Sygn. akt I ACa 1212/12

POSTANOWIENIE

Dnia 26 lutego 2013 1.

Sad Apelacyjny w Poznaniu — Wydzial I Cywilny w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Bogdan Wysocki (spr.)
Sedziowie: SSA Mariola Glowacka

SSA Bogustawa Zuber
Protokolant: st. sekr. sadowy Monika Cwirko

po rozpoznaniu w dniu 26 lutego 2013 r.

na rozprawie

sprawy ze skargi V.J.K. (spadkobierczyni pozwanego H. R. K.)
przy uczestnictwie M. T.

0 wznowienie postepowania zakonczonego prawomocnym wyrokiem Sgdu Okregowego w Poznaniu z dnia 23 marca
2010r. w sprawie o sygn. IX GC 695/09 z powodztwa M. T. przeciwko V. J. K. o wylaczenie wspdlnika

na skutek — nazwanego ,apelacja” — zazalenia powoda (przeciwnika skargi)

na postanowienie Sadu Okregowego w Poznaniu

z dnia 13 wrze$nia 2012r., wydane w formie wyroku, w sprawie o sygn. akt IX GC 356/10
postanawia:

1. oddalié¢ zazalenie;

2. zasqdzié od powoda M. T. na rzecz pozwanej V. J.K. kwote 180 zl tytulem kosztow zastepstiva
procesowego w postepowaniu zazaleniowym.

SSA M. Glowacka SSA B. Wysocki SSA B. Zuber

Sygn. akt I ACa 1212/12

UZASADNIENIE

Whioskiem z dnia 30 czerwca 2012 r. zlozonym przeciwko uczestnikowi postepowania M. T. - powodowi w
sprawie IX GC 695/09 tut. Sadu, skarzqca - pozwana w opisanej sprawie V. J.K. zlozyla skarge o wznowienie
postepowania i wniosla o uchylenie wyroku z dnia 23 marca 2010 r., wydanego przez tutejszy Sad w sprawie IX
GC 695/09 w caloéci i oddalenie zgloszonego powodztwa oraz o obcigzenie powoda kosztami procesu wedlug norm
przepisanych i kosztami postepowania wznowieniowego wedlug norm przepisanych, w tym kosztami zastepstwa



procesowego po stronie pozwanej. Jako podstawe zlozenia skargi o wznowienie postepowania skarzaca wskazala
pozbawienie jej mozno$ci dzialania w sprawie wskutek naruszenia przepiséw prawa (art. 401 pkt 2 k.p.c.).

Uczestnik postepowania wniost o oddalenie skargi i zasadzenie od skarzacej na jego rzecz zwrotu kosztow procesu
wedlug norm przepisanych.

Wyrokiem z dnia 13 wrzesnia 2012 r. Sad Okregowy w Poznaniu uchylil wyrok Sadu Okregowego
w Poznaniu z dnia 23 marca 2010 r. wydany w sprawie IX GC 695/09 i postepowanie umorzyl (pkt
1), zasqdzil od przeciwnika skargi na rzecz skarzqcej zwrot kosztéw procesu (pkt 2).

Podstawa rozstrzygniecia byly nastepujace ustalenia i wnioski.

Pozwem z dnia 18 czerwca 2004 r. powdd M. T. wnidst o wylaczenie ze spdiki (...) sp. z 0.0. w K. wspoélnika H. R. K.
(sygn. akt IX GC 695/09 tut. Sadu).

Uzasadniajac pozew powod opisal okolicznoSci towarzyszace zawigzaniu spotki. Wskazal, ze umowa spo6lki zostata
zawarta w P. w dniu 26 marca 1998 r. w formie aktu notarialnego i uzyskata wpis do rejestru sadowego pod nr (...).
Kapital zakladowy spo6tki wynosil 4.000 zl i zostal podzielony pomiedzy powoda i pozwanego w stosunku M. T. 21
udzialow po 100 zl, a H. R. K. 19 udzialéw po 100 zk.

Powdd podnibsl, ze jedynym czlonkiem zarzadem spoélki jest pozwany, ktéry od 2000 r. zaniechal podejmowania
dzialan, do ktorych byt obowigzany, m. in. zaprzestal zwolywania zgromadzen sprawozdawczo - wyborczych, a takze
od 2000 r. nie sporzadzil zadnego sprawozdania zarzgdu, sprawozdania finansowego czy bilansu i rachunku zyskow
i strat dla Urzedu Skarbowego i Sadu. W pierwszym roku dzialalnosci (...) sp. z o.0. ustanowit pelnomocnika spotki
w osobie K. D., ktéry nie dzialal w siedzibie spolki a podjete przez niego dzialania w rzeczywistodci ograniczyly
sie do zlozenia dokumentacji niezbednej dla uzyskania kredytu. Powdd wskazal, iz ustanowiony przez pozwanego
ksiegowy takze nie podejmowal czynnoSci, ktére nalezaly do zakresu jego obowiazkéw. Powyzsze okolicznoS$ci
spowodowaly sparalizowanie funkcjonowania spoélki. Powod zaznaczyl takze, ze od dwoch lat niemozliwym jest
zwolanie zgromadzenia wspdlnikéw, poniewaz korespondencja wraz z zawiadomieniem adresowana do pozwanego
jest odbierana przez nieznang osobe w Niemczech. Pozwany dwukrotnie pojawil sie w siedzibie spolki celem sprzedazy
nieruchomoéci w K. i Z.. Powéd oéwiadczyl, ze w obu sprawach toczy sie postepowanie karne, albowiem oba akty
notarialne sprzedazy nieruchomosci zawieraja falszywe dane i nieprawdziwe przestanki, a fakt ich dokonania pozwany
ukryl przed powodem. W ocenie powoda, zmiany w spblce maja uchronic jg przed likwidacjg z winy wspélnika, ktérego
wylaczenia sie domaga. Jako podstawe roszczenia powdd wskazal art. 266 § 1i 3 k.s.h.

Pismem z dnia 22 lutego 2005 r. pozwany zlozyl odpowiedZ na pozew wnoszac o oddalenie powbdztwa. Pozwany
podniost zarzut braku legitymacji czynnej powoda powolujac sie na dyspozycje art. 266 § 1 k.s.h., a takze podniosl, ze
powbdztwo jest bezzasadne. W uzasadnieniu odpowiedzi na pozew o$wiadczyl, ze umowa spo6lki zawarta z powodem
zostala w sposoéb szczegolny uksztaltowana z tego wylacznie wzgledu, iz powdd byl jedynie pozornym wspolnikiem, nie
wnoszacym zadnych §rodkow finansowych do spotki w fazie jej zakladania. Przyjeta konstrukeja spotki zmierzala do
ominiecia przepiséw ograniczajacych mozliwo$¢ nabywania nieruchomosci w Polsce przez cudzoziemcoéw. Ponadto
pozwany podniosl, ze pozwany zostal upowazniony przez powoda do zawarcia umowy sprzedazy udzialow powoda na
rzecz V. J. S., zatem watpliwa jest legitymacja czynna powoda do wytoczenia powddztwa.

Powyzsze stanowiska, strony podtrzymywaly w kolejnych pismach procesowych w toku procesu.

Pismem z dnia 9 grudnia 2005 r., pelnomocnik pozwanego powiadomil o $émierci H. R. K. i wnidsl o zawieszenie
postepowania.

Postanowieniem z dnia 14 grudnia 2005 r. Sad Rejonowy w Koninie zawiesil postepowanie w sprawie.



Pismem z dnia 17 pazdziernika 2006 r. pow6d wskazal adresy spadkobiercéw pozwanego i wniost o ich zawiadomienie
o toczacym sie procesie oraz wezwanie do udzialu w sprawie.

Postanowieniem z dnia 8 marca 2007 r. Sad Rejonowy w Koninie podjal zawieszone postepowanie z udzialem
spadkobiercow zmarlego tj. V.J.K., T. K. oraz P. K..

Postanowieniem z dnia 12 wrze$nia 2007 r. Sad Rejonowy w Koninie z dnia 12 wrze$nia 2007 r. postepowanie
ponownie zawiesil tym razem na podstawie art. 17781 pkt 6 k.p.c.

Postanowieniem z dnia 4 paZzdziernika 2007 r. Sad Rejonowy w Koninie na podstawie art. 395 § 2 k.p.c. uchylil
postanowienia z dnia 12 wrze$nia 2007 r. oraz uznal sie niewlasciwym i sprawe przekazal do rozpoznania Sadowi
Okregowemu - Sadowi Gospodarczemu w Poznaniu jako wlasciwemu miejscowo i rzeczowo do jej rozpoznania.

Wobec wskazania przez pelnomocnika powoda w pismach z dnia 21 lutego 2008 r. oraz 29 lutego 2008 r. adreséw
pozwanych Przewodniczacy zarzadzil ich doreczenie, a nastepnie zarzadzeniem z dnia 8 sierpnia 2008 r. odpis pozwu
i uznal za doreczone pozwanym V.J. K. i P. K. z dniem 23 maja 2008 r., a T. K. z dniem 24 maja 2008 r.

Kolejne pisma sadowe kierowane do pozwanych byly na podstawie art. 1135 § 2 k.p.c. pozostawione przez Sad w aktach
sprawy ze skutkiem doreczenia.

Wyrokiem z dnia 23 czerwca 2009 r. Sad oddalil powddztwo o wylaczenie (...) sp. z o.0.

Na skutek wniesionej przez powoda apelacji, Sad Apelacyjny w Poznaniu wyrokiem z dnia 29 pazdziernika 2009 r.
wydanym w sprawie I ACa 731/09 uchylil zaskarzony wyrok i przekazat sprawe do ponownego rozpoznania Sadowi
Okregowemu w Poznaniu. W uzasadnieniu wyroku Sad Apelacyjny wskazal m.in., Zze Sad Okregowy rozpoznajac
ponownie sprawe powinien mie¢ na uwadze, ze od émierci H. R. K. minely prawie 4 lata i ocenié czy wazne przyczyny, o
ktérych mowa w art. 266 § 1 k.s.h. zaszly w przypadku kazdego z aktualnie pozwanych, ktorzy sa jego spadkobiercami.

Wyrokiem z dnia 23 marca 2010 r. Sad Okregowy w Poznaniu wylaczyl H. R. K. ze spo6lki (...) sp. z o0.0. z siedziba w
K. przy ul. (...) nr (...) 1220 przy Sadzie Rejonowym w Poznaniu, ustalil cene udzialéw H. R. K. na kwote 1.900 zl,
ustalil, ze udzialy pozwanego przejete maja by¢ przez M. K., ktéra w terminie 30 dni od uprawomocnienia sie wyroku
zobowigzana zostala do zaplacenia pozwanym kwoty 1.900 z} wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 25 stycznia 2005
r. do dnia zaplaty

Wyrok z dnia 23 marca 2010 r. uprawomocnit sie wobec braku jego zaskarzenia.

W ocenie Sadu Okregowego podstawy wznowienia postepowania, na ktére powoluje sie skarzaca zaistnialy na tle
ustalonego stanu faktycznego, a ponadto skarga zostala wniesiona w ustawowym terminie. Wobec powyzszego Sad
postanowil o dopuszczalno$ci wznowienia postepowania w sprawie zakoficzonej prawomocnym wyrokiem z dnia 23
marca 2010 r. sygn. akt IX GC 695/09 (art. 410 § 1 k.p.c.).

Rozporzadzenie o nr (...) ustanawia autonomiczny system dokonywania doreczen pism sadowych i pozasadowych
stronom majacym siedzibe lub zamieszkalym w Krajach Unii Europejskiej. Niedopuszczalnym bylo wiec
pozostawienie w aktach sprawy IX GC 695/09 pism sadowych przeznaczonych dla pozwanych ze skutkiem doreczenia,
albowiem nie wskazali oni w Polsce pelnomocnika do doreczen. Wszystkie pisma sagdowe powinny by¢ wiec doreczane
pozwanym, a nie pozostawiane w aktach ze skutkiem doreczenia.

Sad podzielil rowniez argumentacje skarzacej w zakresie w jakim wskazala na wadliwo$¢ orzeczenia zapadlego w
sprawie o sygn. akt IX GC 695/09.

Powod oparl swoje roszczenie o wylgczenie wspoélnika ze sp6lki na normie art. 266 k.s.h, zgodnie z ktéra z waznych
przyczyn dotyczacych danego wspolnika sad moze orzec jego wylaczenie ze spo6lki na zadanie wszystkich pozostatych
wspolnikow, jezeli udzialy wspolnikéw zadajacych wylaczenia stanowia wiecej niz polowe kapitalu zakladowego.



Zatem w przypadku wylaczenia wspodlnika muszg wystapi¢ wazne powody. Nie musza one wigzac sie zawsze z wing
wspolnika. Do przykladowych zaliczy¢é mozna: dzialanie ma szkode sp6iki, niewykonywanie przez wspolnika uchwat,
podejmowanie dzialan konkurencyjnych, naduzywanie prawa indywidualnej kontroli, naruszenie zasad lojalno$ci
wobec spolki, brak wspdldzialania przy podejmowaniu uchwal, choroba, wyjazd za granice itp. (por. szerzej A. Kidyba,
Spolka..., op. cit., s. 728). Na réwni z naruszeniem zasady lojalnosci i prowadzeniem dzialalno$ci konkurencyjnej
nalezy traktowaé sytuacje, gdy podmiot prowadzacy dzialalno$é konkurencyjng uzyskal i sprawuje, realng kontrole
nad wspdlnikiem w spoélce, z ktéra konkuruje.

W doktrynie prawa wskazywane jest, ze fakt nierespektowania przez wspoélnika przyjetego na siebie zobowiazania
(w umowie spoiki czy tez nawet w odrebnej umowie cywilnoprawnej) moze stanowié¢ ,wazna przyczyne" o ktorej
mowa w art. 266 k.s.h. (tak W. Cajsel, Analiza prawnej dopuszczalno$ci laczenia statusu pracowniczego ze statusem
wspolnika w spélce z 0.0., Pr. Sp. 2001, nr 9, s. 12 i n.). Niektorzy przedstawiciele doktryny neguja dopuszczalnosé
wylaczenia wspdlnika ze spdlki z innych powoddw niz naruszenie przezen zobowiazan wynikajacych z umowy spo6tki
(Z. Roszewski, Wylaczenie wspodlnika ze spolki z o.0. jako nastepstwo niewykonania lub nienalezytego wykonania
zobowigzania wynikajgcego ze stosunku spolki, (...) 1998, nr 1, s. 19).

Niemozno$¢ bezkonfliktowego wspoldzialania ze wspoélnikiem, bedaca nastepstwem relacji interpersonalnych
wewnatrz spolki z 0.0., moze stanowi¢ wazna przyczyne wylaczenia go ze spdiki (wyrok SN z 19 marca 1997 r.,
II CKN 31/97, OSNC 1997, nr 8, poz. 116; zob. rowniez wyrok Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z 29 listopada
2007 r., I ACa 925/07, LEX nr 370721, zgodnie z ktérym wazna przyczyna wylaczenia wspolnika jest prowadzenie
dzialalnos$ci konkurencyjnej wobec spotki. Wazna przyczyna wylaczenia moze byé takze niemozno$é bezkonfliktowego
wspoltdzialania ze wspoélnikiem, bedaca nastepstwem relacji interpersonalnych wewnatrz sp6lki. Przy czym wazna
przyczyna musi jednak dotyczy¢ poszczegdlnych wspdlnikow, a nie wszystkich, czy tez spolki. Z wylaczeniem
wsp6lnikow nie bedziemy mieé wiec do czynienia, gdy przyczyny zachodza po stronie wszystkich wspdlnikow.
Wzajemne zadanie wszystkich wspolnikow w stosunku do siebie nie powinno mieé miejsca (legitymacja do zgdania
wylaczenia wspdlnika). Jezeli natomiast wazna przyczyna zachodzi po stronie kilku wsp6lnikéw, to nalezy ja oceniaé
nie zbiorowo, ale w stosunku do kazdego z nich (zob. postanowienie Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z 11 wrze$nia
2008 r., I ACz 888/08, LEX nr 466447, zgodnie z ktérym uzycie w przepisie art. 266 § 1 k.s.h. liczby pojedynczej
nalezy wykladaé jedynie w ten sposob, ze wazne przyczyny wylaczenia musza dotyczyé osoby konkretnego, jednego
wspolnika). Nie ma przeszkdd, aby taka sama wazna przyczyna wystapila po stronie kilku wspo6lnikow. Mozliwa jest
rowniez sytuacja, gdzie przyczyny w stosunku do konkretnych wspo6lnikow beda odmienne. Nie mozna wykluczyé
jako przyczyny wystepujacej po stronie konkretnych wspolnikéw, ale ocenianych odrebnie, dziatania ,w zmowie" w
celu oslabienia spo6lki. Z kolei rozpatrujac odrebnie wazne powody po stronie konkretnych wspo6lnikéw moze dojsé
do sytuacji, w ktorej na przyktad w jednym przypadku bedzie dochodzilo do naruszenia obowigzku doplat, w innym
obowiazku powtarzajacych sie $wiadczen niepienieznych, a w innym dzialania konkurencyjne powoduja zagrozenie
funkcjonowania w spoétce. Tak wiec odniesienie do konkretnych wsp6lnikéw moze prowadzi¢ do wniosku, ze wazne
przyczyny po ich stronie sa identyczne badz zupelnie odmienne.

Wartym podkreélenia jest, iz uzycie w przepisie art. 266 § 1 k.s.h. liczby pojedynczej nalezy wykladaé jedynie w
ten sposob, ze wazne przyczyny wylaczenia musza dotyczyé osoby konkretnego, jednego wspoélnika. Nalezy miec
na wzgledzie, ze celem gospodarczym jakiemu sluzy¢ ma instytucja wylaczenia wspdélnika ze spotki z ograniczong
odpowiedzialno$cia, jest przede wszystkim zazegnanie konfliktu istniejacego pomiedzy wspo6lnikami, ktory paralizuje
prawidlowe funkcjonowanie spolki, przy jednoczesnym zachowaniu bytu prawnego samej spdtki. W przypadku
odmiennej wykladni tego przepisu, w kazdym przypadku, gdyby na szkode spolki dziatali dwaj (co najmniej)
wspolnicy, realizacja tego celu bylaby niemozliwa. Konsekwencji takich nie da sie pogodzic¢ z celem, jakiemu ma stuzyé
art. 266 § 1 k.s.h.

Pomimo zmiany sytuacji procesowej zwigzanej ze $miercia dotychczasowego pozwanego, nie zostaly poczynione przez
powoda odpowiednie kroki celem dostosowania nowo powstalej sytuacji procesowej do zarzutéow, ktére dotychczas
zostaly przez niego w sprawie podniesione. Skarzaca stusznie zatem wskazala, iz powod nie sformulowal w stosunku do
niej zadnych zarzutow, ktory moglyby uzasadnia¢ podtrzymywanie zadanie wylaczenia wspolnika ze spotki w stosunku



do jej osoby, co bez watpienia powod winien byl uczynié. Ponadto, powdd wielokrotnie os§wiadczal, ze podtrzymuje
zadanie pozwu, w ktérym wskazane zostaly jedynie nieprawidlowos$ci w zachowaniu H. R. K., tj. okolicznoé¢, iz to
pozwany byt jednoosobowym zarzadem sp6lki, ktéry od 2000 r. zaniechal podejmowania dzialan, do ktérych byl
obowiazany, m. in. zaprzestal zwolywania zgromadzen sprawozdawczo wyborczych a takze od 2000 r. nie sporzadzit
zadnego sprawozdania zarzadu, ani sprawozdania finansowego czy bilansu i rachunku zyskow i strat dla Urzedu
Skarbowego i Sadu, a zatem na okolicznoSci nie dotyczace skarzacej. Znamienne w powyzszym zakresie bylo takze
o$wiadczenie zlozone przez pelnomocnika powoda na rozprawie w dniu 13 wrzeénia 2012 r., w ktérym stwierdzil, iz
pozwanym w sprawie IX GC 695/09 byt H. R. K..

Sad Okregowy nie mial zatem watpliwoSci, ze na gruncie art. 266 k.s.h., ktéry stanowil podstawe roszczenia powoda
o wylaczenie wspolnika ze spolki, powdd winien poczyni¢ odpowiednie ustalenia celem wykazania zasadno$ci
podniesionych zarzutéw w stosunku do nastepcy prawnego bylego wspdlnika, czego nie uczynit.

Majac na uwadze wskazane powyzej okolicznoéci Sad uchylil wyrok Sadu Okregowego w Poznaniu z dnia 23 marca
2010 r. wydany w sprawie IX Gc 695/09, a postepowanie w sprawie z uwagi na jego niedopuszczalno$é ze wzgledu
na $mier¢ pozwanego H. R. K. umorzy! - pkt 1 wyroku.

O kosztach postepowania orzeczono na podstawie art. 98 § 1 k.p.c.
Apelacje od wyroku ztozyl przeciwnik skargi, zaskarzyl go calosci, zarzucajac rozstrzygnieciu:

« naruszenie prawa procesowego, a mianowicie art. 328 § 2 k.p.c. poprzez nie wyjasnienie w treéci uzasadnienia
zaskarzonego wyroku podstaw prawnych do przyjecia, iz odno$nie doreczen w zakonczonej prawomocnym
wyrokiem Sadu Okregowego w Poznaniu z dnia 23 marca 2010 r. sprawie o sygn. akt IX GC 695/09 winno
znalez¢ zastosowanie rozporzadzenie nr (...) Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 13 listopada 2007 r.
dotyczace doreczania w panstwach czlonkowskich dokumentéw sadowych i pozasgdowych w sprawach cywilnych
1 handlowych (,,doreczanie dokumentow") oraz uchylajace rozporzadzenie Rady (WE) nr (...)

« naruszenie prawa procesowego, a mianowicie art. 1135 § 2 k.p.c. (w brzmieniu obowigzujacym do dnia 30 czerwca
2009 r.) poprzez nieuzasadnione przyjecie, ze przepis ten nie znajdowal zastosowania w sprawie objetej skarga
o wznowienie - albowiem zastosowanie winny znaleZ¢ przepisy rozporzadzenia nr (...)Parlamentu Europejskiego
i Rady z dnia 13 listopada 2007 r. dotyczace doreczania w panstwach czlonkowskich dokumentéw sadowych i
pozasgdowych w sprawach cywilnych i handlowych ("doreczanie dokumentéw") oraz uchylajace rozporzadzenie
Rady (WE) nr (...) a w konsekwencji przyjecie, iz niedopuszczalnym bylo pozostawienie w aktach sprawy IX GC
695/09 wszelkich pism sagdowych przeznaczonych dla skarzacej (pozwanej) V. J. K. ze skutkiem doreczenia,

« naruszenie prawa procesowego, a mianowicie art. 401 pkt 2 k.p.c., poprzez nieuzasadnione przyjecie, ze skarzaca
(pozwana) zostala pozbawiona mozliwo$ci dzialania w postepowaniu, ktérego dotyczyla skarga o wznowienie
postepowania i w konsekwencji wznowienie postepowania w sprawie zakoniczonej prawomocnym wyrokiem Sadu
Okregowego w Poznaniu z dnia 23 marca 2010 r., sygn. akt IX GC 695/09.

« naruszenie prawa materialnego, a mianowicie art. 266 k.s.h. w zw. z art. 269 k.s.h., poprzez jego
bledne zastosowanie we wznowionym postepowaniu, to jest przyjecie, ze powdd winien wykazaé¢ zasadno§é
podniesionych zarzutéw w stosunku do nastepcy prawnego wylaczanego wspoélnika H. R. K., w sytuacji gdy
orzeczenie o wylaczeniu wspolnika wywiera skutki ex tunc, to jest juz od dnia doreczenia wspdlnikowi pozwu,
co oznacza, ze prawa udzialowe wspolnika, co do ktdrego orzeczono wstecznie o wylgczeniu ze spdtki nie mogly
przej$¢ na rzecz jego spadkobiercow, w tym w szczegblnosci V. J. K..

Wskazujac na powyzsze zarzuty uczestnik postepowania wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i oddalenie
wniesionej skargi o wznowienie postepowania, ewentualnie przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu do ponownego
rozstrzygniecia oraz o zasadzenie od pozwanej (skarzgcej) na rzecz powoda kosztow procesu przed Sgdami obu
instancji, w tym kosztow zastepstwa prawnego wedlug norm przepisanych.



Niezaleznie od powyzszego uczestnik postepowania wniésl o wystapienie przez Sad Apelacyjny w Poznaniu do
Trybunalu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej z nastepujacym zapytaniem prejudycjalnym: ,Czy art. 1 ustep 1
rozporzadzenia Rady (WE) nr (...) z dnia 29 maja 2000r. w sprawie doreczania w Panstwach Czlonkowskich sagdowych
i pozasagdowych dokumentéw w sprawach cywilnych i handlowych oraz art. 18 Traktatu o funkcjonowaniu Unii
Europejskiej, winny by¢ interpretowane w ten sposob, ze dopuszczalne bylo w dniu 23 maja 2008 r. pozostawienie w
aktach sprawy ze skutkiem doreczenia pism sagdowych przeznaczonych dla strony majgcej miejsce zamieszkania lub
zwyklego pobytu w innym panstwie czlonkowskim poza granicami Rzeczpospolitej Polskiej (to jest w trybie art. 1135
k.p.c., w brzmieniu obowiazujacym do dnia 30 czerwca 2009 r.), jeli nie wskazala ona pelnomocnika do doreczen
mieszkajacego w Rzeczpospolitej Polskiej, w ktorej toczy sie proces sagdowy ?”.

Skarzaca w odpowiedzi na apelacje wniosla o jej oddalenie i zasadzenie od przeciwnika skargi na jej rzecz kosztow
postepowania apelacyjnego wedlug norm przepisanych.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

LW pierwszej kolejnosSci nalezy zwréci¢ uwage na niewlaéciwa, sprzeczna z przepisami procedury, forme wydanego
przez sad I instancji orzeczenia.

Sad ten bowiem uchylil orzeczenie zapadle we wznowionym postepowaniu i umorzyt postepowanie wydajac w tym
przedmiocie orzeczenie w formie wyroku.

Tymczasem wydanie wyroku (art. 316 § 1 kpc) zastrzezone jest dla orzeczen rozstrzygajacych sprawe pod wzgledem
merytorycznym (co do istoty sporu).

Natomiast umorzenie postepowania jest rozstrzygnieciem o charakterze wylgcznie formalnym (procesowym), dla
ktorego zastrzezona jest forma postanowienia (art. 354 kpc).

Dotyczy to takze wydawanego na podstawie przepisu art. 412 § 2 kpc orzeczenia o uchyleniu wyroku i umorzeniu
postepowania na skutek rozpoznania skargi o wznowienie postepowania (por. np. Kodeks postepowania cywilnego.
Komentarz pod red. Z.Resicha i W.Siedleckiego, Wyd. Prawnicze, Warszawa 1975, Tom I, str. 680).

W judykaturze od dawna przyjmuje sie, ze o rzeczywistej formie orzeczenia sadowego, szczegélnie z punktu
widzenia postepowania odwolawczego, decyduje jego tres¢. Podobnie, stosownie do tej tresci nalezy traktowac
wniesiony od takiego orzeczenia $rodek odwolawczy, z tym tylko, ze strona nie moze ponosi¢ ujemnych konsekwencji
procesowych zastosowania przez sad blednej formy orzeczenia. Jezeli zatem skarzacy dostosuje §rodek zaskarzenia do
zaskarzenia do przyjetej przez sad niewlasciwej formy orzeczenia, tzn. wniesie apelacje od wyroku zamiast zazalenia
na postanowienie, to §rodek ten powinien by¢ traktowany jako zazalenie i nie podlega on odrzuceniu z uwagi na
niezachowanie terminu z art. 394 § 2 kpc (por. uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 6 marca 1972r w spr. III CZP 27/71,
OSNC, z. 1 z 1973r, poz.1, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 19 wrze$nia 2002r w spr. II CKN 1090/00, OSNC, z. 12 z
2003r, poz. 166, postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 25 listopada 2010r w spr. II PZ 37/10, LEX nr 687033).

W tej sytuacji wydane przez Sad Okregowy orzeczenie z dnia 13 wrzeSnia 2012r nalezy uznaé za postanowienie, a
apelacje za wniesione w terminie zazalenie na to postanowienie.

I1. Zazalenie natomiast nalezy uznaé za bezzasadne.

Przede wszystkim podzieli¢ nalezy w pelni stanowisko sadu orzekajacego, zgodnie z ktérym w postepowaniu, jakie
toczylo sie przed Sadem Okregowym w Poznaniu pod sygn. IX GC i ktore zakonczone zostalo wydaniem wyroku z
dnia 23 marca 2010r, pozwana V. K. pozbawiona zostala mozliwosci obrony swych praw, co skutkowalo niewaznoscig
postepowania na podstawie art. 379 pkt. 5) kpc i stanowilo zarazem podstawe do wznowienia postepowania w oparciu
o przepis art. 401 pkt. 2) kpc.



Nie ulega watpliwosci, ze strona zostaje pozbawiona mozliwosci obrony swoich praw w postepowaniu, jezeli, wbrew
przepisom procedury, nie jest zawiadamiana o terminach czynnosci sadowych, w ktérych ma prawo bra¢ udzial, w
szczegolnosci o terminach odbywanych rozpraw, a takze, gdy nie sa w stosunku do niej dokonywane inne niezbedne
doreczenia.

Do takiej sytuacji doszlo w sprawie IX GC 695/09, prowadzonej przez Sad Okregowy w Poznaniu z pow6dztwa M. T.
przeciwko H. K. o wylgczenie wspdlnika.

Po $mierci glownego pozwanego i bezskutecznej probie doreczenia V. K. (spadkobierczyni pozwanego), w maju
2008r, pozwu i innych dokumentow, sad zaprzestal dokonywania jej jakichkolwiek dalszych doreczen, pozostawiajac
adresowane do niej pisma, w tym zawiadomienia o rozprawach i pisma procesowe, w aktach sprawy, uznajac je

jednoczeénie za doreczone na podstawie przepiséw art. 1135 § 2 kpc, a nastepnie art. 1135° § 2 kpc. Dotyczylo to
roéwniez zawiadomienia o rozprawie poprzedzajacej wydanie wyroku.

Tymczasem racje ma sad I instancji, ze do stosowania wymienionej w tych przepisach instytucji doreczenia
zastepczego nie byto podstaw prawnych.

Nalezy mie¢ na uwadze, ze do doreczen w stosunku do pozwanej miato doj$¢ poza granicami Polski, a zarazem na
terenie panstwa czlonkowskiego Unii Europejskie;j.

W pierwszym rzedzie zastosowanie znajdowaly zatem w sprawie przepisy europejskiego prawa wspolnotowego,
regulujace doreczanie dokumentéw sadowych w panstwach cztonkowskich UE.

Z uwagi na nadrzedno$¢ tych uregulowan w stosunku do prawa polskiego, przepisy prawa krajowego dotyczace
omawianej materii moglyby by¢ stosowane jedynie w zakresie nieobjetym regulacjami prawa wspolnotowego i to pod
warunkiem, ze nie pozostawalyby z nimi w sprzeczno$ci (por. art. 91 Konstytucji RP).

W rozpoznawanej sprawie gléwnej w gre wchodzily zaré6wno przepisy Rozporzadzenia Rady (WE) nr (...) z dnia
29 maja 2000r w sprawie doreczania w Panstwach Czlonkowskich sgdowych i pozasadowych dokumentéw w
sprawach cywilnych i handlowych (Dz.U. UE.L.00.160.37, dalej powolywane jako Rozporzadzenie z 2000r) jak i
Rozporzadzenia nr (...) Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 13 listopada 2007r dotyczace doreczania w Panstwach
Czlonkowskich dokumentéw sadowych i pozasadowych w sprawach cywilnych i handlowych...(Dz.U.UE.L. 07.324.79,
dalej powolywane jako Rozporzadzenie z 2007r).

Przyjaé trzeba, ze wymienione Rozporzadzenia w sposob kompleksowy i wyczerpujacy regulowaly kwestie zwiazane z
doreczeniami pism sagdowych na terenie panistw wchodzacych w sktad Unii Europejskiej i nie znajdowaly zastosowania
jedynie w przypadkach wyraznie w nich wymienionych.

W zwigzku z tym nalezy stwierdzi¢, ze, zgodnie z art. 1 ust.2 Rozporzadzenia z 2000r, nie mialo ono zastosowania
jedynie w przypadku, gdy nie jest znany adres odbiorcy dokumentu.

Zkolei, stosownie do motywu (8) oraz przepisu art. 1 ust. 2 Rozporzadzenia z 2007r, nie znajduje ono zastosowania gdy
nie jest znany adres odbiorcy dokumentu, a nadto, gdy strona ustanowila upowaznionego przedstawiciela w panstwie
czlonkowskim, w ktérym toczy sie postepowanie.

Zaden z tych przypadkow nie wystepowat w sprawie IX GC 695/95.

Natomiast wymienione Rozporzadzenia nie przewidywaly takiego sposobu doreczenia pism sagdowych, jaki okreslony

zostal w przepisach art. 1135 § 2 kpc, a nastepnie art. 1135° § 2 kpc, polegajacego na pozostawieniu pisma w aktach
sprawy z jednoczesnym przyjeciem skutku jego doreczenia.



Wymienione przepisy, oraz wynikajaca z nich procedura doreczenia zastepczego, nie mogly w tej sytuacji, zgodnie
ze wskazanymi wyzej regulami walidacyjnymi, znajdowaé¢ w sprawie zastosowania, z uwagi na ich sprzeczno$é z
wigzacymi normami prawa europejskiego.

Tego rodzaju wykladnia znalazla pelne potwierdzenie w wyroku Trybunalu Sprawiedliwo$ci z dnia 19 grudnia
2012r w spr. C — 325/11 (LEX nr 1231430), w ktérym, na gruncie analogicznego stanu faktycznego, stwierdzono
expressis verbis, iz przepisy wspolnotowe o doreczeniach sprzeciwiaja sie ,uregulowaniu panstwa czlonkowskiego,
ktoére przewiduje, ze dokumenty sadowe przeznaczone dla strony, ktérej miejsce zamieszkania lub zwyklego pobytu
znajduje sie w innym panstwie czlonkowskim, sa zlozone do akt postepowania ze skutkiem doreczenia, gdy strona
ta nie ustanowila pelnomocnika do doreczen zamieszkalego w owym pierwszym panstwie czlonkowskim, gdzie toczy
sie postepowanie sagdowe”.

Zgodzi¢ trzeba sie ze skarzacym, iz sad I instancji naruszyl, i to w sposéb razacy, przepis art. 328 § 2 kpc, nie wskazujac
podstawy prawnej rozstrzygniecia o umorzeniu postepowania.

Uchybienie to nie wplywa jednak w sposob istotny na ostateczna ocene poprawnoéci zaskarzonego orzeczenia.
Oczywiste jest bowiem, ze w gre mogly wchodzi¢ jedynie podstawy umorzenia, o jakich mowa w art. 355 § 1 kpc.

Nie doszlo natomiast do naruszenia ani ostatnio wymienionego przepisu, ani wskazywanych w zazaleniu przepiséw
prawa materialnego.

Stosownie do tresci art. 355 § 1 kpe, sad wydaje postanowienie o umorzeniu postepowania m.in. wowczas, gdy wydanie
wyroku stalo sie z innych przyczyn zbedne.

Z kolei przyjmuje sie, ze wydanie wyroku staje sie zbedne, gdy cel postepowania zostaje osiggniety w inny sposob,
zwykle na skutek zdarzen, do jakich dochodzi poza procesem (por. np. P.Telenga, ,, Komentarz aktualizowany do art.
355 kodeksu postepowania cywilnego”, LEX).

W zwigzku z tym nalezy zwroci¢ uwage, ze, stosownie do przepisu art. 266 ksh, sad moze orzec o wylgczeniu wspolnika
ze spotki wylacznie z waznych przyczyn, dotyczacych danego wspoélnika.

Celem postepowania o wylgczenie jest zmiana sktadu osobowego sp6lki poprzez usuniecie z niej wspolnika, ktérego
dalsze pozostawanie w spdlce, z uwagi na jego przymioty osobiste lub indywidualne zachowania (zawinione lub
niezawinione) zagrazaloby interesom spoélki lub usprawiedliwionym interesom pozostalych wsp6lnikow (zob. blizej
np. K. Kopaczynska-Pieczniak, ,,Spo6lka z ograniczong odpowiedzialno$cig”, Oficyna, 2007, str. 370-372).

Z chwilg $mierci wspolnika, przeciwko ktoremu wystapiono z powddztwem o jego wylaczenie ze spo6lki, wymieniony
cel wszczetego postepowania sagdowego zostaje, z przyczyn oczywistych, definitywnie osiagniety.

Dalsze procedowanie w takiej sprawie staje sie w tej sytuacji zbedne, co powinno skutkowaé umorzeniem
postepowania na podstawie przepisu art. 355 § 1 kpc.

Takiej wykladni nie sprzeciwia sie, wbrew pogladowi skarzacego, wzglad na tre$¢ przepisu art. 269 ksh.

Wyrok w sprawie o wylaczenie wspolnika ma charakter konstytutywny (prawnoksztaltujacy), co m.in. oznacza, ze
przestanki wylaczenia badane sa wedlug stanu na dzien wyrokowania.

W zwigzku z tym samo doreczenie pozwanemu w takiej sprawie pozwu nie skutkuje powstaniem nowego stanu
prawnego, w szczeg6lnosci jakimikolwiek zmianami w stosunkach spé6tki, mogacymi rzutowaé na tre$é przyszltego
rozstrzygniecia (przykladowo, okolicznos$ci, uzasadniajace wylaczenie wspoélnika, istniejace w dacie doreczenia mu
pozwu, moga juz nie istnie¢ w momencie wyrokowania).



Dopiero zapadniecie prawomocnego wyroku uwzgledniajacego powodztwo o wylaczenie wspdlnika, powoduje, po
spelnieniu pozostalych przestanek z art. 269 ksh, powstanie swoistej fikcji prawnej, polegajacej na nadaniu temu
orzeczeniu mocy wstecznej.

Z tych przyczyn na podstawie przepisow art. 385 kpc w zw. z art. 397 § 2 zd. 1 kpc oraz powolanych wyzej przepiséw
prawa materialnego i procesowego Sad Apelacyjny orzekl jak w punkcie 1 sentencji postanowienia.

O naleznych pozwanej kosztach zastepstwa procesowego w postepowaniu zazaleniowym orzeczono (punkt 2 wyroku)
na podstawie art. 98 § 1 kpci art. 99 kpe w zw. z art. 391 § 1 zd. 1 kpc w zw. z art. 397 § 2 zd. 1 kpc, przy uwzglednieniu
przepiséw § 2 ust. 11 2 oraz § 12 ust. 2 pkt. 2) w zw. z § 11 ust. 1 pkt. 22 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z
dnia 28 wrze$nia 2002r w sprawie oplat za czynnos$ci radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (Dz. U. nr 163, poz. 1349 ze zm.).

/-/ M. Glowacka /-/ B. Wysocki /-/ B. Zuber



