Sygn. akt I ACa 390/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 czerwca 2013 r.

Sad Apelacyjny w Poznaniu, I Wydzial Cywilny w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Marek Gorecki

Sedziowie: SA Mariola Glowacka /spr./
SA Jacek Nowicki

Protokolant: st.sekr.sad. Sylwia Stefaniska

po rozpoznaniu w dniu 5 czerwca 2013 r. w Poznaniu

na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) spélki z ograniczonq odpowiedzialnosciq z siedzibq w P.
przeciwko A. K.

o zaplate

na skutek apelacji powodki

od wyroku Sadu Okregowego w Poznaniu

z dnia 29 listopada 2012 r., sygn. akt I C 991/12

1. oddala apelacje;

2. zasgdza od powodki na rzecz pozwanego kwote 2.700 zl tytulem zwrotu kosztéow zastepstwa
procesowego w postepowaniu apelacyjnym.

/-/M. Gltowacka /-/M. Gérecki /-/J. Nowicki

Sygn. akt I ACa 390/13

UZASADNIENIE

Powddka (...) Spétka z ograniczong odpowiedzialnoScia z siedziba w P. wniosla o zasadzenie od pozwanego A. K.
kwoty 96.728 zl z ustawowymi odsetkami od dnia 17 czerwca 2009r. do dnia zaplaty oraz zwrot kosztéw postepowania
w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych tytulem wynagrodzenia za wykonane prace.

Sad Okregowy w Poznaniu nakazem zaplaty w postepowaniu upominawczym z dnia 7 marca 2012r. nakazal
pozwanemu, aby zaplacil powodce kwote 96.728 7zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 17 czerwca 2009r. do dnia
zaplaty oraz kwote 4.827 zt tytulem zwrotu kosztoéw procesu w tym kwote 3.617 z} tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa



procesowego wraz z oplata od pelnomocnictwa w terminie dwoch tygodni od doreczenia nakazu, albo by wniost w
tym terminie sprzeciw.

Pozwany A. K. zlozyl sprzeciw od tegoz nakazu zaplaty zaskarzajac nakaz w calosci i domagajac sie oddalenia
powbdztwa w caloSci oraz zasadzenia od powddki na rzecz pozwanego kosztow procesu w tym kosztoéw zastepstwa
adwokackiego wedlug norm przepisanych.

Sad Okregowy w Poznaniu wyrokiem z dnia 29 listopada 2012r. oddalil powbdztwo oraz zasadzit od powddki na rzecz
pozwanego kwote 3.651 z} tytulem zwrotu kosztéw procesu.

Sad pierwszej instancji ustalil, ze jesienig 2008r. firma w ktorej wowczas pracowal pozwany — (...) M. F. poszukiwala
wykonawcy, firmy budowlanej. A. K. byt pelnomocnikiem M. F. i zajmowal sie zawieraniem umoéw. W taki sposob
pozwany poznal Z. S.. Prowadzil z nim rozmowy na temat inwestycji prowadzonych przez firme C (...) przy ul. (...)
oraz przy ul. (...) w P.. A. K. i Z. S. rozmawiali rowniez o pracach jakie pozostaly do wykonania na budowie domu
jednorodzinnego stanowigcego wlasno$¢ pozwanego polozonego w B.. Pozwany uzgodnil ze Z. S., ze pomoze Spolce
(...) zawrzec¢ kontrakty z firma C (...), a w zamian za to Z. S. pomoze pozwanemu nieodplatnie wykona¢ pewne prace
przy budowie domu jednorodzinnego.

Sad pierwszej instancji ustalil, ze powodka zawarla z M. F. prowadzaca firme C (...) dwa kontrakty: jesieniag 2008r.
na prace budowlane na terenie nieruchomosci przy ul. (...) oraz wiosng 2009r. na prace budowlane w nieruchomosci
przy ul. (...) w P.. Pozwany poznal K. S. dopiero w czasie realizowania przez powodowa Spoélke inwestycji przy ul. (...)
w P. w 2009r. W tamtym czasie K. S. byl Prezesem Zarzadu powodowej Spolki. Z. S. nie posiadal natomiast woéwczas
pelnomocnictwa do dokonywania jakichkolwiek czynnoéci w imieniu powo6dki. Pracownicy powodowej Spotki wiosng
20009r. wykonali pewne prace przy budowie domu na nieruchomos$ci pozwanego polozonej w B. przy ul. (...). W tym
samym czasie na nieruchomosci prace budowlane wykonywali rowniez te$¢ i szwagier pozwanego oraz pracownicy
innych firm.

Sad pierwszej instancji ustalil, ze dnia 2 czerwca 2009r. (...) Spélka z ograniczona odpowiedzialno$cig z siedzibg
w P. wystawila pozwanemu fakture VAT nr (...) na kwote 96.728 zl. W tresci faktury wskazano, ze obejmuje ona
prace zwiazane z budowa domu jednorodzinnego w B. (nr dzialki (...)) w postaci: wykonania elewacji pod tynk
mineralny (za kwote 24.075 zl), wykonania $cian dzialowych z kratowki (za kwote 17.120 z}); wykonania izolacji z papy
termozgrzewalnej (10.272 z1), wykonania posadzki ptywajacej z dociepleniem (za kwote 27.392 zl), murowania dwoéch
kominow (za kwote 7.169 zl), wykonania murkéw z pustakow betonowych tarasu (za kwote 4.226,50 zl), wykonania
docieplenia poddasza z welny mineralnej (za kwote 6.473,50 z1). Powddka pismem z dnia 9 grudnia 2010r. wezwata
pozwanego do zaplaty kwoty 96.728 zl z tytulu niezaplaconej faktury nr (...) z dnia 2 czerwca 2009r. Spoélka pismem
z dnia 6 kwietnia 2011r. wezwala pozwanego do zaplaty kwoty 96.728 zl tytulem niezaplaconej faktury nr (...) z dnia
2 czerwca 2009r.

Sad pierwszej instancji ustalil, ze powddka w dniu 30 maja 2011r. zlozyla wniosek o zawezwanie A. K. do proby
ugodowej. W jego tresci wskazano, ze (...) Spdlka z ograniczong odpowiedzialnosScia z siedziba w P. i A. K. zawarli
umowe o dzielo, ktorej przedmiotem bylo wykonanie prac budowlanych na nieruchomosci polozonej w B. przy
ul. (...), na dzialce nr (...). Wykonywanie rob6t rozpoczeto w listopadzie 2008r., a zakonczono w maju 20009r.
Whnioskodawczyni podala, ze wykonala elewacje calego budynku (przyklejenie styropianu, siatki i zagruntowanie),
schody zewnetrzne, zjazd do garazu, izolacje z papy termozgrzewalnej w piwnicy i na paterze budynku, posadzki
~plywajace” w calym budynku, Sciany dzialowe, tynki gipsowe wewnetrzne w calym budynku, docieplenie calego
poddasza welng mineralng, wymurowanie kominu z klinkieru nad dachem oraz wymurowanie konstrukcji tarasu.
W uzasadnieniu wniosku wskazano, ze do wazno$ci umowy nie jest wymagana forma pisemna, za$ o$wiadczenie
woli o przyjeciu zlecenia wyrazone zostalo poprzez przystapienie do wykonywania prac budowlanych, co w
sposob wystarczajacy poswiadcza zawarcie umowy. Pozwany w odpowiedzi na ten wniosek wskazal, Ze twierdzenia
przedstawione we wniosku o zawezwanie do proby ugodowej sg niezgodne z prawda, zatem nie moga by¢ podstawa
zawarcia ugody. Do zawarcia ugody nie doszlo. Od kwietnia 2012r. Prezesem Zarzadu powodowej Spolki jest Z. S..



Sad pierwszej instancji powyzszy stan faktyczny ustalil na podstawie zeznan pozwanego, czeSciowo zeznan
przestuchanego w charakterze strony Z. S., czeSciowo zeznan $wiadka K. S. oraz dowodow z dokumentéow
zgromadzonych w aktach niniejszej sprawy i w aktach sprawy Sadu Rejonowego w GnieZnie sygn. I Co 2293/11. Sad
podkreslil, ze Z. S. jest ojcem K. S., sg oni jednocze$nie zainteresowani korzystnym dla powo6dki rozstrzygnieciem
niniejszej sprawy. Zdaniem Sadu zeznania Z. S. i K. S. jedynie w niewielkiej czeéci zasluguja na przymiot
wiarygodnosci. Ich zeznaniom Sad dal wiare wylacznie w zakresie dotyczacym zmian we wladzach w powodowej
Spolce, braku umocowania - w okresie istotnym z punktu widzenia rozpoznawanej sprawy - Z. S. do dzialania
w imieniu powodowej Spoélki, wykonania przez pracownikdéw powodki pewnych prac przy budowie domu na
nieruchomo$ci stanowigcej wlasnosé pozwanego. W pozostalym zakresie w zeznaniach tych wystepowaly daleko idace
sprzeczno$ci uniemozliwiajgce uznanie ich za wiarygodne.

Sad pierwszej instancji podkreslil, ze Z. S. i K. S. zlozyli sprzeczne zeznania dotyczace okoliczno$ci poznania przez
kazdego z nich A. K.. Z zeznan zlozonych przez Z. S. wynika, ze zar6wno on jak i jego syn K. S. poznali pozwanego
w 2008r. przed zawarciem przez powodke umowy na wykonanie inwestycji przy ul. (...). K. S. zeznal natomiast, ze
zar6wno on jak i jego ojciec poznali pozwanego dopiero po rozpoczeciu inwestycji zaré6wno na ul. (...) jaki (...). Sad
biorgc pod uwage w/w sprzecznosci dal wiare sp6jnym i logicznym zeznaniom pozwanego, Ze jesienia 2008r. poznatl
on Z. S. z ktérym prowadzil rozmowy na temat inwestycji na ul. (...), a dopiero pdzniej poznal K. S.. Biorac pod uwage,
ze do zakresu obowigzkéw pozwanego nalezalo reprezentowanie 6wczesnego pracodawcy przy zawieraniu umow Sad
za niewiarygodne uznat zeznania K. S., Ze jego ojciec poznal pozwanego dopiero po zawarciu umoéw dotyczacych
inwestycji przy ul. (...) w P..

Sad pierwszej instancji wskazal, ze zar6wno Z. S. jak i K. S. twierdzili, ze strony postepowania laczyla ustna umowa.
Wedlug Z. S. jej zawarcie nastgpilo na ulicy (...). K. S., ktéry mial te umowe zawrze¢ z pozwanym, a zatem powinien
posiadaé¢ w tym zakresie daleko bardziej szczegdlowa wiedze, nie potrafil wskaza¢ czy do zawarcia umowy miato dojéc
w kawiarni, na budowie czy w budynku pozwanego. Zdaniem Sadu moc dowodowa zeznan Z. S. i K. S. odno$nie faktu
zawarcia umowy oslabilo zestawienie ich z tre$cia wniosku o zawezwanie pozwanego do proby ugodowej. W tresci
tegoz wniosku powddka wskazala, ze o§wiadczenie woli w przedmiocie zawarcia umowy zostalo wyrazone poprzez
przystapienie do wykonywania prac budowlanych, a zatem w drodze czynnosSci konkludentnych. W ocenie Sadu
wyjasnienia pozwanego potwierdzaja, ze strony nie laczyla umowa zawarta ustnie. Sprzecznosci w zakresie formy
zawarcia umowy wystepowaly juz w zeznaniach Z. S.. Zjednej strony zeznal on, ze umowe z pozwanym zawarl osobiscie
K. S., by nastepnie twierdzi¢, iz A. K. telefonicznie przedstawil projekt robot.

Sad pierwszej instancji podkreslil, ze z zeznan zlozonych przez Z. S. wynika, ze prace wykonywane na rzecz pozwanego
przez pracownikow powodowej Spo6tki mialy przebiega¢ w dwoch etapach. W pierwszej kolejnosci wykonano prace
ujete nastepnie w fakturze nr (...), a nastepnie przeprowadzone zostaly prace dodatkowe - wykonano schody i zjazd do
garazu. Z zeznan K. S. nie wynika, zeby powddka wykonywala u pozwanego jakiekolwiek prace dodatkowe. Poniewaz
w tym okresie K. S. byl Prezesem Zarzadu powodowej Spolki to powinien mieé on wiedze o pracach wykonywanych
przez powodke. Zdaniem Sadu przeciwko uznaniu zeznan Z. S. za wiarygodne przemawia brak dokonania obmiaru
wskazanych przez niego prac dodatkowych. Gdyby prace te faktycznie zostaly wykonane i uprzednio uzgodnione z
pozwanym pracownicy powodki dokonaliby ich obmiaru celem wyliczenia wynagrodzenia naleznego Spolce. Prace
dodatkowe nie zostaly ujete w treéci faktury nr (...), nadto Z. S. nie potrafil podaé przyczyny w powodu ktérej powddka
nie dochodzi za nie zaplaty od pozwanego.

Sad pierwszej instancji nie uznal za wiarygodne zeznania Z. S. i K. S. jak chodzi o zakres prac wykonanych przez
powddke przy budowie domu pozwanego. Z. S. stuchany informacyjnie podal, ze pracownicy powo6dki wykonali §cianki
dzialowe, tynki wewnetrzne, posadzki, docieplenie dachu welng mineralna, budowe komina, schody zewnetrzne
i zjazd do garazu. Z. S. zeznajac nastepnie wskazal, ze zakres wykonanych prac obejmowal elewacje budynku
mieszkalnego bez tynku, tynki wewnetrzne w calym budynku, wszystkie posadzki w budynku, izolacje w piwnicy i
na parterze, Scianki dzialowe do lazienki i pokoju, $éciany kolankowe na pietrze, komin, schody zewnetrzne i murek
- wjazd do garazu. W ocenie Sadu w tym zakresie widoczne sg rozbieznoSci. K. S. zeznal za$, ze prace wykonywane



przez powddke obejmowaly $cianki dzialowe, ocieplenie poddasza welna mineralna, tynki wewnetrzne, izolacje na
kazdej podlodze z papy termozgrzewalnej, posadzki, mur oporowy wraz z tarasem, murowanie dwoch kominow,
docieplenie budynku na zewnatrz. Sad wskazal, Zze zakres prac, ktore mialy by¢ wykonane na rzecz pozwanego
nie jest w sposdb tozsamy okres§lany przez Z. S. i K. S.. Z kolei w pozwie i we wniosku o zawezwanie do proby
ugodowej zakres wykonanych prac zostal odmiennie okre$lony przez powddke. W pozwie podano, ze powodka
wykonala elewacje pod tynk mineralny, $ciany dzialowe z kratéwki, izolacje z papy termozgrzewalnej, posadzki
plywajace z dociepleniem, murowanie dwoch kominéw, murki tarasowe, docieplenie poddasza welna mineralna. We
wniosku o zawezwanie do préby ugodowej podano, ze u pozwanego wykonano elewacje calego budynku (przyklejenie
styropianu, siatki i zagruntowanie), schody zewnetrzne, zjazd do garazu, izolacje z papy termozgrzewalnej w
piwnicy i na parterze budynku, posadzki plywajace w calym budynku, Sciany dzialowe, tynki gipsowe wewnetrzne
w calym budynku, docieplenie calego poddasza welng mineralng, wymurowanie kominu z klinkieru nad dachem,
wymurowanie konstrukeji tarasu. Sad uznal, ze wobec przytoczonych rozbiezno$ci nie sposob ustali¢ czy powodka
wykonala u pozwanego elewacje budynku (o ktorej nie zeznal Z. S. shuchany informacyjnie), §cianki dzialowe w calym
budynku czy tez wylacznie w lazience i pokoju jak zeznal Z. S., tynki wewnetrzne (zeznali o nich K. S. i Z. S., lecz nie
zostaly wymienione w pozwie), izolacje z papy termozgrzewalnej w calym budynku jak zeznal K. S. czy tez tylko w
piwnicy i na parterze jak zeznal Z. S., budowe jednego komina jak zeznal Z. S. czy murowanie dwoch kominéw jak
podano w pozwie i zeznal K. S., wykonanie mur6w tarasu i ocieplenie budynkoéw, o czym zeznat tylko K. S.. Pozwany
nie kwestionowal, ze pracownicy powodki wykonali na jego nieruchomosci pewne prace, jednakze nie potrafil podaé
ich zakresu, gdyz prace na budowie wykonywali takze pracownicy innych firm, te$¢ i szwagier pozwanego.

Zdaniem Sadu pierwszej instancji przeciwko uznaniu za wiarygodne zeznan Z. S. i K. S. przemawialy rowniez
sprzeczno$ci w nich zawarte dotyczace samego przebiegu roboét jak i ich zakonczenia. Z zeznan Z. S. wynika, ze w
czasie wykonywania prac przez powodke dom pozwanego byt pusty, a A. K. byt codziennie na budowie. K. S. zeznal,
ze pozwany na budowie pojawial sie co drugi dzien, a w momencie rozpoczecia robét przez pracownikoéw powodki
pracowal tam takze elektryk. W tym zakresie zeznania te cze$ciowo korespondowaly z wyjadnieniami pozwanego,
ktoéry podal, ze w tym samym czasie prace na budowie wykonywaly rézne ekipy. Z. S. shuchany informacyjnie podal, ze
po zakonczeniu robdt nastgpil odbior prac przez pozwanego. K. S. twierdzil, ze nie doszlo do protokolarnego odbioru
prac, ostatecznie Z. S. przyznal, ze nie sporzadzono protokolu odbioru prac. Sad nie dal wiary zeznaniom Z. S.i K. S.,
ze przed przystapieniem do wykonywania robét zostat sporzadzony kosztorys prac obejmujacy ceny jednostkowe za
metr kwadratowy robo6t, gdyz pozwany temu zaprzeczyl, a powddka dokumentu tego nie zlozyla do akt sprawy.

Sad pierwszej instancji uznal, ze faktura VAT nr (...) nie jest dokumentem prywatnym w rozumieniu art. 245 k.p.c.
Z art. 106 ust. 1 ustawy z dnia 11 marca 2004r. o podatku od towaréow i ustug (j.t. Dz. U. z 2011r. Nr 177, poz. 1054
ze zm.) wynika, ze faktura stanowi dokument potwierdzajacy dokonanie sprzedazy, date dokonania sprzedazy, cene
jednostkowa bez podatku, podstawe opodatkowania, stawke i kwote podatku, kwote nalezno$ci oraz dane dotyczace
podatnika i nabywcy. Faktura ta nie zostala opatrzona podpisem osoby umocowanej do dzialania w imieniu powodki.
Stad nie spos6b uznaé, ze potwierdza ona wykonanie prac ujetych w jej tresci.

W ocenie Sadu podstawe ustalen nie mogla stanowi¢ dokumentacja techniczna, gdyz z jej tresci nie wynika kto i
w jakich okoliczno$ciach nanosil korekty na projekt techniczny budowy budynku mieszkalnego w B. przy ul. (...).
Nie sposdb ustali¢ kiedy i przez kogo zostalo sporzadzone przedlozone przez powddke wyliczenie. Nie zostalo ono
opatrzone zadnym podpisem, nie stanowi zatem dokumentu w rozumieniu art. 245 k.p.c., a K. S. zaprzeczyl, zeby te
notatki pochodzily od niego. Za niewiarygodne Sad uznal zeznania Z. S. i K. S. w jaki sposob weszli w posiadanie tej
dokumentacji technicznej. Zeznania Z. S. byly wewnetrznie sprzeczne, gdyz zeznal, ze pozwany przedstawit im projekt
i wskazat co jest do zrobienia, dalej zeznajgc wyjasénil, ze pozwany zadzwonil w 20009r., przedstawil projekt ustnie i
powiedzial co jest do zrobienia. Z kolei K. S. zeznal, ze pozwany przekazal powodce projekt na budowie. Zeznania Z. S.
Sad uznal za niekonsekwentne jak chodzi o termin zaplaty wynagrodzenia przez pozwanego. Poczatkowo Z. S. zeznal,
ze mialo to nastapi¢ po zakonczeniu prac, potem, iz zaplata miala nastgpié po splacie przez C. F. udzialéw pozwanego
w Spbélce C (...).



Sad pierwszej instancji za wiarygodne uznal wyjaénienia pozwanego o braku kosztorysu oraz, ze wykonanie prac
na terenie jego nieruchomo$ci mialo nastgpi¢ nieodplatnie. Za wiarygodne Sad uznal zeznania réwniez w czeéci
w ktoérej pozwany twierdzil, ze wykonanie pewnych prac uzgodnil ze Z. S., ktéry wéwczas nie pehil u powodki
zadnej funkgcji i nie dysponowat jakimkolwiek pelnomocnictwem od Spotki. Mialo to nastapié nieodplatnie w zwigzku
z tym, ze powoddka zawarla kontrakty o duzej wartoSci na prace budowlane na nieruchomo$ciach przy ul. (...).
Prace w domu pozwanego zostaly wykonane po podpisaniu tych uméw. Do prac tych przystapiono p6zna wiosng
20009r., a wiec juz po zawarciu umowy na prace na (...). Zdaniem Sadu powyzsze wskazuje na prawdziwoé¢ zeznan
pozwanego, ze nieodplatne wykonanie u niego prac bylo powiazane z zawarciem przez powodke kontraktéw na
prace przy ul. (...). Zeznania pozwanego o nieodplatnym charakterze wykonywanych prac zostaly potwierdzone
(niekwestionowanym przez powddke w zakresie tresci) stenogramem z rozmowy telefonicznej pozwanego ze Z. S..
Sad w $wietle zasad doswiadczenia Zyciowego za niewiarygodne uznal, Ze pozwany, ktéry dom budowal czeSciowo
w systemie gospodarczym i ktéry w 2009r. na prace wykonczeniowe wydal okolo 100.000 zl, zdecydowat sie zlecié
powodce wykonanie prac o wartoSci prawie 100.000 zl nie zawierajac pisemnej umowy, nie dokonujgc formalnego
odbioru tych prac, nie odnotowujac tak duzego zakresu prac w dzienniku budowy. Zdaniem Sadu okolicznoéci te
sprawiaja, ze za odpowiadajace prawdzie uznal zeznania pozwanego, ze doszlo do uzgodnienia ze Z. S. nieodplatnego
wykonania pewnych prac o niewielkim zakresie.

W tak ustalonym stanie faktycznym i po dokonanej ocenie dowodéw Sad pierwszej instancji uznal, ze powddztwo nie
zastugiwalo na uwzglednienie.

Sad pierwszej instancji zarzut przedawnienia roszczenia podniesiony przez pozwanego uznatl za chybiony. W ocenie
Sadu dochodzone przez powoddke roszczenie nie wynika z przepiséw umowy o roboty budowlane, lecz z przepisow
umowy o dzielo — art. 627 — 646 k.c. Powddka przerwala dwuletni, przewidziany w art. 646 k.c., bieg przedawnienia
roszczenia w rozumieniu art. 123 § 1 k.c. poprzez zlozenie w dniu 30 maja 2011r. (oddanie pisma procesowego
w polskiej placowce operatora publicznego) wniosku o zawezwanie pozwanego do proby ugodowej przed Sadem
Rejonowym w GnieZnie sygn. akt Co 2293/11.

Zdaniem Sadu pierwszej instancji pow6dka nie udowodnila, ze doszlo do zawarcia ustnej umowy pomiedzy (...) Spotka
z ograniczona odpowiedzialno$cig z siedziba w P. a pozwanym A. K.. Ciezar dowodu spoczywal w tym zakresie na
powddce na podstawie art. 6 k.c. Sad wskazal, ze ze zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego wynika, ze
wszelkie rozmowy dotyczace prac niezbednych do wykonania na nieruchomosci pozwanego polozonej w B. przy ul.
(...) prowadzil wylacznie ze Z. S., ktéry Prezesem Zarzadu powodki jest dopiero od 2012r. We wezeéniejszym okresie
Z.S. nie posiadal zadnego uprawnienia do reprezentowania powodowej Spotki. W konsekwencji, nawet jesli pomiedzy
pozwanym a Z. S. doszlo do jakichkolwiek uzgodnien o charakterze umownym, nie mogly one wywrzec¢ zadnego skutku
dla powodki (art. 58 § 1 k.c. w zw. z art. 38 k.c.).

Sad pierwszej instancji zaznaczyl, ze nawet przy uwzglednieniu, iz do zawarcia umowy pomiedzy powddka a
pozwanym doszlo w drodze czynno$¢ konkludentnych poprzez przystapienie pracownikow powodowej Spotki do
wykonywania prac na terenie nieruchomosci pozwanego, powodztwo nie moglo by¢ uwzglednione. Powodka nie
wykazala bowiem zakresu prac wykonanych przy budowie domu pozwanego. Zostal on odmiennie okre$lony zaréwno
w treSci pozwu inicjujacego przedmiotowe postepowanie, tresci wniosku o zawezwanie A. K. do préby ugodowej,
w tredci faktury wystawionej przez powodke, jak réwniez w treéci zeznan zlozonych przez Z. S. i $wiadka K. S..
Wyrazne rozbieznoéci w tym zakresie nie pozwalaly w konsekwencji na uznanie twierdzenn podnoszonych przez
powddke za wiarygodne. Sad zauwazyl rowniez, ze nawet przy uwzglednieniu tozsamos$ci podstawy faktycznej
roszczenia wywodzonego z umowy z roszczeniem wynikajacym z bezpodstawnego wzbogacenia przewidzianym w
art. 405 i nast. k.c. nie istniala mozliwo$¢ uwzglednienia powo6dztwa. Dla ustalenia wysoko$ci naleznego powddce
$wiadczenia niezbedne byloby bowiem uprzednie ustalenie zakresu prac wykonanych przez nig na budowie domu na
nieruchomoéci stanowigcej wlasnosé pozwanego. Powodka jednak nie wykazata zakresu tych prac.



Apelacje od powyzszego wyroku wniosta powodka (...) Spotka z ograniczona odpowiedzialnoécig z siedziba w P.
zaskarzajac wyrok w caloSci. Powodka zarzucila:

1) nierozpoznanie istoty sprawy,
2) naruszenie prawa materialnego przez bledna jego wykladnie i niewlasciwe zastosowanie, a mianowicie:

- art. 647 k.c. poprzez jego bledna wykladnie i przyjecie, ze powddce nie nalezy sie kwota 96.728 z} tytulem zaplaty
wynagrodzenia za wykonane na rzecz pozwanego prace budowlane,

- art. 627 k.c. poprzez jego bledna wykladnie i przyjecie, ze powddce nie nalezy sie kwota 96.728 zt tytulem zaplaty
wynagrodzenia za wykonanie oznaczonego dziela i tym samym ocene roszczen powo6dki na podstawie przepiséw k.c.
traktujacych o umowie o dzielo,

3) naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dokonanie w spos6b razaco wadliwy i oczywiscie bledny oceny dowodow
zgromadzonych w sprawie oraz poczynienie przez Sad dowolnych ustalen faktycznych przyjetych za podstawe
orzeczenia w szczeg6lnosci:

- ustalenie, ze pomiedzy stronami sporu nie doszlo do zawarcia umowy dotyczgcej wykonania na rzecz pozwanego
przez powddke okreslonych prac,

- ustalenie, ze pozwany od poczatku kwestionowal zasadno$é¢ roszczenia powddki mimo, iz pierwotnie fakture
wystawiong przez powodke przyjal,

- ustalenie, ze pozwany uzgodnil ze Z. S., ze pozwany pomoze Spolce (...) zawrzeé kontrakty w zamian za co Z. S.
pomoze pozwanemu nieodplatnie wykonaé pewne prace przy budowie domu jednorodzinnego,

- ustalenie, ze prace przy budowie domu na nieruchomosci pozwanego wykonywali te§¢ pozwanego, szwagier
pozwanego oraz pracownicy innych firm,

- ustalenie, ze zeznania §wiadka Z. S. w zakresie podstawy roszczenia, zakresu wykonywanych prac na rzecz pozwanego
sq niewiarygodne,

- pominiecie zaoferowanego przez powoédke dowodu - faktury VAT nr (...),
- oddalenie wniosku o przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego,
- pominiecie dokumentacji technicznej przedstawionej przez powddke,

4) blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na niezgodnosci ustalen faktycznych Sadu z materialem dowodowym
zebranym w sprawie w szczeg6lnoSci poprzez ustalenie, ze powodka nie udowodnila podstawy faktycznej swojego
roszczenia oraz, iz pozwany z powodka ustalili bezplatne wykonanie przez powddke prac na rzecz pozwanego.

Powodka wskazujac na powyzsze zarzuty wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez zasadzenie od pozwanego
na rzecz powodki kwoty 96.728 zl oraz kosztéow procesu za pierwszg i drugg instancje w tym kosztéw zastepstwa
procesowego wedlug norm przepisanych ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi
pierwszej instancji do ponownego rozpoznania.

Pozwany A. K. w odpowiedzi na apelacje wnidst o jej oddalenie oraz o zasgdzenie od powodki na rzecz pozwanego
kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym wedlug norm przepisanych.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.

Apelacja powddki nie zaslugiwala na uwzglednienie.



Wskazaé nalezy, ze zasade swobodnej oceny dowodéw w postepowaniu cywilnym statuuje art. 233 § 1 k.p.c.
Ramy swobodnej oceny dowoddéw wyznaczone sa wymaganiami prawa procesowego, doswiadczenia zyciowego oraz
regulami logicznego my$lenia, wedlug ktorych sad w sposob bezstronny, racjonalny i wszechstronny rozwaza materiat
dowodowy jako calo$é, dokonuje wyboru okreslonych §rodkéw dowodowych i wazac ich moc oraz wiarygodnosc,
odnosi sie do pozostatego materialu dowodowego (vide: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10 czerwca 1999r. II UKN
685/98, OSNP 2000, nr 17, poz. 655, LEX nr 41437). Sad przeprowadzajac dowody musi ocenié¢ wszelkie towarzyszace
im okoliczno$ci, przykladowo zachowanie §wiadka, Zrédlo informacji, ktére moga mie¢ znaczenie dla oceny mocy i
wiarygodno$ci dowodow.

Nalezy stwierdzi¢, ze podniesione przez powddke zarzuty blednego ustalenia stanu faktycznego przez Sad pierwszej
instancji mogg znalez¢ uzasadnienie w wypadku stwierdzenia naruszenia zasady swobodnej oceny dowodéw. Stad
omowione zostanag lacznie.

Skuteczne postawienie zarzutu naruszenie przez sad art. 233 § 1 k.p.c. wymaga wykazania, ze sad uchybil zasadom
logicznego rozumowania lub do§wiadczenia zyciowego, to bowiem jedynie moze by¢ przeciwstawione uprawnieniu
sadu do dokonywania swobodnej oceny dowodow. Nie jest natomiast wystarczajace przekonanie strony o innej niz
przyjal sad wadze (doniostosci) poszczegdlnych dowodow i ich odmiennej ocenie niz ocena sadu (vide: wyrok Sad
Najwyzszy z dnia 6 listopada 1998r. ITI CKN 4/98 LEX nr 50231). Zarzuty powddki w tym zakresie stanowia polemike
ze stanowiskiem przyjetym przez Sad pierwszej instancji. Tre$¢ zarzutdéw i ich rozwiniecie w uzasadnieniu apelacji
$wiadcza jedynie o przekonaniu strony o innej niz przyjal Sad donioslosci dowodéw i ich odmiennej ocenie niz ocena
Sadu. Powddka w zaden sposob nie wskazuje przyczyn dla ktérych dowdd z zeznan §wiadka K. S. czy stron zostaly
ocenione przez Sad pierwszej instancji w sposob naruszajacy art. 233 § 1 k.p.c.

Sad Apelacyjny podziela ocene Sadu pierwszej instancji co do wiarygodno$ci zeznan $wiadkéw i stron w procesie.
Whbrew stanowisku przedstawionemu przez powddke rozbieznosci w zeznaniach Z. S. i K. S. decyduja o uznaniu,
Ze zeznania te s3 niewiarygodne w zakresie w ktérym podawali, Ze z pozwanym zostala zawarta odplatna umowa
dotyczaca wykonania prac w trakcie budowy jego domu. Wzajemne sprzecznoSci w podawanych informacjach maja
istotny charakter, dotycza bowiem czasu i miejsca w ktorym §wiadek i Z. S. poznali pozwanego. Faktu, ktory z nich miat
poczynic¢ ustalenia dotyczace konkretnych postanowiefi umownych, zakresu robot, kwestii ceny, to jest elementow
przedmiotowo istotnych umowy, niezaleznie od oceny czy nalezy ona do kategorii umowy o dzielo czy umowy o roboty
budowlane.

Sad pierwszej instancji dokonal wyczerpujacej i krytycznej oceny dowodéw osobowych przeprowadzonych w toku
postepowania. Powodka stawiajgc zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. nie wskazala natomiast jakie to zasady
do$wiadczenia zyciowego czy logicznego rozumowania naruszyt Sad. Odnoszac sie do argumentéw powodki wskazac
nalezy, iz okolicznos$é, ze Z. S. w trakcie prowadzenia rozmoéw z pozwanym nie byl umocowany do dzialania w
imieniu powddki, czego konsekwencja byla niemozno$¢ zawarcia z A. K. waznej umowy, nie przekresla w zaden
sposob ustalenia, ze zaproponowal on nieodplatne wykonanie pewnych prac w zamian za ulatwienie zawarcia
kontraktu z (...) M. F. dzialajac nieoficjalnie w celu uzyskania kontraktu dla Spolki, ktorej Prezesem Zarzadu byl
wtedy jego syn. Zgodne z zasadami do$wiadczenia zyciowego jest bowiem ustalenie, ze Z. S. — ojciec 6wczesnego
Prezesa Zarzadu powodowej Spolki (...) starat sie pozyskaé lukratywny kontrakt upatrujac szansy na jego zawarcie
w kontakcie i pozyskaniu przychylnoSci pozwanego, ktéry byl pelnomocnikiem M. F. i posredniczyl w zawieraniu
umoéw. Przedstawiona linie rozumowania wzmacnia jednocze$nie fakt, ze prace na nieruchomos$ci pozwanego zostaly
przeprowadzone po zawarciu umoéw dotyczacych inwestycji przy ul. (...) 12 w P.. Nie skutkuje to jednak w zaden
sposob przyjeciem, ze obecny Prezes Zarzadu powodowej Spotki mial w 2008r. lub 2009r. uprawnienie do zawierania
waznych uméw w imieniu powddki. Za wiarygodnoScig zeznan pozwanego przemawia rowniez dowod w postaci
nagrania i stenogramu z rozmowy. W relacji do innych ustalonych w sprawie faktéw — okoliczno$ci prowadzenia
inwestycji przez(...) oraz duzego wplywu pozwanego na dobor kontrahenta sprzyja to przyjeciu, ze Z. S. uzaleznial
charakter wykonanych prac na nieruchomosci pozwanego, to jest ich odplatno$¢, badz nieodplatnosé od wywierania
wplywu na platnosci ze strony (...) na rzecz powodowej Spolki.



Nie zasluguje na uwzglednienie argument powo6dki jakoby podmiot gospodarczy nie mégt zawieraé uméow bezplatnych
czy darmych, jako ze jego dzialalno$¢ nastawiona jest na zysk. Stanowisko w tym zakresie oceni¢ nalezy jako dowolne
i nie znajdujace innej podstawy, anizeli realizacja przyjetej przez skarzaca taktyki procesowej. Wobec wzajemnych
sprzeczno$ci w zeznaniach Z. S. i K. S. Sad pierwszej instancji zasadnie dal wiare informacjom podawanym przez
pozwanego jako zgodnym z zasadami logiki i doswiadczenia Zyciowego. Jasnym jest przy tym, ze w wypadku, gdy
zeznania stron procesu sg przeciwstawne rola Sadu jest danie wiary jednej ze stron, co wyraza istote sadzenia.
W konsekwencji zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. oraz bledéow w ustaleniach faktycznych ocenié¢ nalezy jako
niezasadny.

Chybione okazaly sie takze zarzuty naruszenia art. 647 k.c. i art. 627 k.c. Stwierdzi¢ nalezy, ze zgodnie z art. 232
k.p.c. strony sa obowiazane wskazywaé¢ dowody dla stwierdzenia faktéw z ktérych wywodza skutki prawne. Art. 6
k.c. stanowi, ze ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktora z faktu tego wywodzi skutki prawne. Przepis
ten odnosi sie do materialnoprawnego aspektu zagadnienia ciezaru udowodnienia faktu (ciezaru dowodu). Instytucja
ciezaru dowodu w tym znaczeniu (materialnym) shuzy do kwalifikacji prawnej negatywnego wyniku postepowania
dowodowego. Przepis regulujacy rozklad ciezaru dowodu okresla jaki wplyw na wynik procesu ma nieudowodnienie
pewnych faktéw, inaczej mowiac kto poniesie wynikajace z przepiséw prawa materialnego negatywne konsekwencje
ich nieudowodnienia. Zgodnie z regulg rozkladu ciezaru dowodu statuowang przez wyzej cytowane przepisy k.c. i k.p.c.
powodka winna byta udowodnié, ze z pozwanym zostala zawarta umowa o dzielo czy umowa o roboty budowlane, jakie
w ramach wykonania umowy zostaly przeprowadzone prace na nieruchomosci bedacej wlasnoscia A. K. oraz wysokos$c
umowionego z pozwanym wynagrodzenia, badZz warto$¢ przeprowadzonych prac. Jak wskazano wyzej przy ocenie
zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. powodka wobec stanowczego zaprzeczenia strony przeciwnej nie udowodnila,
ze zawarla z pozwanym jakiekolwiek porozumienie umowne. Stad nieistotnym dla rozstrzygniecia jest ustalenie
charakteru porozumienia opartego na twierdzeniach skarzacej. Strona powodowa, do ktoérej jako przedsiebiorcy —
profesjonalisty nalezy stosowa¢ podwyzszone wymagania jesli chodzi o starannoé¢ wymagang w stosunkach danego
rodzaju, nie przedstawila nawet dokumentéw mogacych uprawdopodobnié zawarcie przedmiotowej umowy. Zasady
do$wiadczenia zyciowego przemawiaja za stanowczym przyjeciem, iz w przypadku uméw obejmujacych wykonanie
prac budowlanych pozostaje dokumentacja techniczna, wpisy w dzienniku budowy, protokét odbioru prac. Powodka
nie przedstawila tego rodzaju dokumentéw. Projekt budynku pozwanego dotyczy postepowania administracyjnego w
sprawie wydania pozwolenia na budowg i w zadnym razie nie przesadza o zawarciu umowy, natomiast odreczne, nie
podpisane notatki rowniez nie moga postuzy¢ wykazaniu twierdzen skarzacej. Jak podkreslit Sad pierwszej instancji
istnieja rowniez sprzecznoéci w uzasadnieniu pozwu, w tresci faktury VAT nr (...), uzasadnieniu wniosku o zawezwanie
do préby ugodowej oraz zeznaniach Z. S. i K. S. co do zakresu wykonanych prac. Ponadto faktura VAT nr (...) zalaczona
do pozwu jako nie podpisana nie jest dokumentem w rozumieniu art. 245 k.p.c. i nie moze postuzy¢ jako dowod na
okoliczno$¢ zawarcia pomiedzy stronami umowy oraz jej wykonania przez powddke. Wobec wyraznego zaprzeczenia
przez pozwanego nalezy stwierdzi¢, ze rowniez rodzaj wykonanych prac nie zostal przez powdédke udowodniony.

Majac na wzgledzie powyzsze przyja¢ nalezy, ze Sad pierwszej instancji zasadnie oddalil wniosek powodki o
przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego z dziedziny budownictwa na okoliczno$¢ rodzaju, zakresu i wartosci prac
wykonanych na nieruchomos$ci pozwanego. Wobec nieudowodnienia przez powo6dke jakie prace na nieruchomosci
pozwanego wykonala — ich rodzaju i zakresu, biegly nie mogt ustali¢ ich wartoéci. Dodatkowo podkresli¢ nalezy, ze
Sad postanowieniem wydanym na rozprawie w dniu 22 listopada 2012r. oddalil wniosek powo6dki o przeprowadzenie
dowodu z pisemnej opinii bieglego z dziedziny budownictwa. Z protokolu sporzadzonego z przebiegu rozprawy
wynika, ze na rozprawie obecny byl Prezes Zarzadu powodowej Spoélki i pelnomocnik procesowy ustanowiony w
sprawie przez powbdke. Zadna z tych os6b w trybie art. 162 k.p.c. nie zwrécila uwagi Sadu na uchybienie przepisom
postepowania i nie wniosla o wpisanie zastrzezenia do protokolu. Strona nie moze skutecznie zarzuca¢ w apelacji
uchybienia przez Sad pierwszej instancji przepisom postepowania dotyczacego wydania postanowienia oddalajacego
wniosek o przeprowadzenie dowodu, jezeli w trybie art. 162 k.p.c. nie zwrocila uwagi Sadu na to uchybienie.

Zarzut przytoczony w apelacji nierozpoznania istoty sprawy nie byt trafny. Sad pierwszej instancji ocenil zasadnoéc
roszczenia dochodzonego przez pow6dke w niniejszej sprawie.



Ustalenia poczynione przez Sad pierwszej instancji, jako znajdujgce uzasadnienie w materiale zgromadzonym w
aktach sprawy, Sad Apelacyjny przyjmuje za wlasne, a wnioski z nich plynace aprobuje. Biorac powyzsze pod rozwage
apelacje powodki, na podstawie art. 385 k.p.c., oddalono.

O kosztach postepowania odwolawczego Sad Apelacyjny rozstrzygnal stosownie do art. 98 § 1i 3 k.p.c., art. 108 § 1
k.p.c., § 6 pkt 6 w zwiazku z § 13 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrzeénia 2002r. w
sprawie oplat za czynnoéci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej z urzedu (Dz. U. Nr 163, poz. 1348 ze zm.) obciazajac nimi powodke.

/-/ M. Glowacka /-/ M. Goérecki /-/ J. Nowicki



