Sygn. akt I ACa 660/14

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 2 paZzdziernika 2014 .

Sad Apelacyjny w Poznaniu, I Wydzial Cywilny w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Marek Goérecki

Sedziowie: SA Roman Stachowiak

SO del. Ryszard Malecki (spr.)

Protokolant: st.sekr.sad. Kinga Kwiatkowska

po rozpoznaniu w dniu 2 pazdziernika 2014 r. w Poznaniu
na rozprawie

sprawy z powodztwa E. Z.

przeciwko M. A.

o ustalenie

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Okregowego w Poznaniu

z dnia 27 marca 2014 r., sygn. akt XII C 573/12

I. zmienia zaskarzony wyrok w punkcie 2 w ten sposob, ze nie obcigza powoda kosztami zastepstwa procesowego
poniesionymi przez pozwanego;

II. oddala apelacje w pozostalym zakresie;

ITI. zasadza od powoda na rzecz pozwanego kwote 5.400 zl tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego w
postepowaniu apelacyjnym.

/-/ R. Malecki /-/ M. Gérecki /-/ R. Stachowiak

Sygn. akt IACa 660/14

UZASADNIENIE

W pozwie wniesionym do Sadu Okregowego w Poznaniu powdd E. Z. domagal sie ,uznanie za niewazne aktéw
notarialnych ,,(...)” repertorium (...)oraz ,(...)w S. przy ul. (...) przed asesorem notarialnym K. K.”, albowiem zdaniem
powoda akty te byly oparte na podrobionych dokumentach.



Pozwany M. A. wniost o oddalenie powodztwa w calo$ci podnoszac m.in. zarzut braku legitymacji bierne;.

Wyrokiem wydanym w dniu 27 marca 2014 r. Sad Okregowy w Poznaniu oddalil powodztwo obciazajac powoda
kosztami postepowania i z tego tytulu zasadzil od powoda na rzecz pozwanego kwote 7.200 zl tytulem zwrotu kosztow
zastepstwa procesowego.

Podstawe rozstrzygniecia stanowily nastepujace ustalenia faktyczne:

W dniu(...)r. powdd E. Z., a takze P. H. i M. J. zawarli z H. L., dzialajacym przy niniejszej czynnosci prawnej w
imieniu i na rzecz Spdlki pod firma (...) (...) Spotka Akcyjna z siedziba w P., umowe odnowienia i przeniesienia
prawa uzytkowania wieczystego oraz wlasnoéci nakladéw w wykonaniu zobowiazania wynikajgcego z odnowienia
sporzadzong w formie aktu notarialnego rep. Anr (...), na mocy ktérej H. L. w imieniu Spo6tki pod firma (...) (...) Spdtka
Akcyjna z siedziba w P. potwierdzil, iz zgodnie z porozumieniem z dnia (...) r. ( zawartym pomiedzy powodem, M. J., P.
H., M. B. oraz A. R., a spdtka pod firma(...) (...) Spotka Akcyjna z siedziba w P. , zmienionym aneksem z dnia (...) oraz
umowami przeniesienia wierzytelno$ci z dnia(...)r. reprezentowana przez niego Spolka jest zobowigzana do zaplaty
m.in. na rzecz powoda lacznej kwoty 1 582 936 zl, przy czym na rzecz powoda kwoty 1 000 327,61 z}. Nadto zgodnie z §
4 umowy H. L. w imieniu Spétki pod firma(...) (...) Spétka Akcyjna z siedziba w P. za zgoda m.in. powoda o$wiadczyl,
iz w celu umorzenia zobowigzania o ktérym mowa w § 3 tego aktu zobowigzuje sie w imieniu reprezentowanej Spotki
zgodnie z art. 506 k.c. przenie$¢ m.in. na powoda do ich majatkow odrebnych prawo uzytkowania wieczystego dziatek
nr (...) o lacznym obszarze 0.66.47 ha wchodzacych w sktad nieruchomosci blizej opisanej w § 1 tego aktu, dla ktorej
Sad Rejonowy w Poznaniu prowadzi ksiege wieczysta pod oznaczeniem Kw nr (...) oraz prawo wlasno$ci nakladow w
postaci budynkow, opisanych blizej w § 1lit. h tego aktu i to na rzecz powoda w udziale wynoszacym (...) czesci, a takze
udzial wynoszacy 34 czeSci wprawie uzytkowania wieczystego nie zabudowanej dzialki nr (...) o obszarze 0.03.99 ha
wchodzacej w sklad nieruchomosci blizej opisanej w § 1 tego aktu dla ktérej Sad Rejonowy w Poznaniu prowadzi ksiege
wieczysta pod oznaczeniem Kw nr(...)i to na rzecz powoda w udziale wynoszacym (...) czesci. H. L. w imieniu Spotki
pod firma (...). (...) Spolka Akeyjna z siedziba w P., a takze powdd o$wiadczyli, iz wierzytelno$é, ktora przystugiwala
powodowi, uwazaja za wygasla w drodze odnowienia i zapewniajg, ze nie beda wnosi¢ w stosunku do siebie zadnych
dalszych roszczen z tego tytulu (85). H. L. w imieniu Spoélki pod firma (...) (...) Spolka Akcyjna z siedziba w P. w
celu wykonania zobowigzania wynikajacego z umowy odnowienia, o ktérej mowa w § 4 aktu przenosi na rzecz m.in.
powoda do ich majatkéw odrebnych prawo uzytkowania wieczystego dziatek nr (...) o lgcznym obszarze 0.66.47 ha
wchodzacych w sklad nieruchomosci blizej opisanej w §1 tego aktu, dla ktérej Sad Rejonowy w Poznaniu prowadzi
ksiege wieczysta pod oznaczeniem Kw nr (...) oraz prawo wlasnoéci nakltadéw w postaci budynkéw, opisanych blizej
w § 1lit h tego aktu i to na rzecz powoda w udziale wynoszacym (...) czeSci, a takze udzial wynoszacy 34 czeSci wprawie
uzytkowania wieczystego nie zabudowanej dzialki nr (...) o obszarze 0.03.99 ha wchodzacej w sklad nieruchomoéci
blizej opisanej w § 1 tego aktu dla ktérej Sad Rejonowy w Poznaniu prowadzi ksiege wieczystg pod oznaczeniem Kw
nr (...)i to na rzecz powoda w udziale wynoszacym (...) czeSci. Powod o$wiadezyl, iz ww. prawa nabywa do swojego
majatku odrebnego i zapewnil, iz w jego malzenstwie obowiazuje ustrdj rozdzielnosci majatkowej malzenskiej. Powdd
o$wiadczyl, iz jest w posiadaniu i we wspodlposiadaniu przedmiotéw umowy (§ 617 ).

W tym samy dniu powo6d wraz P. H. i M. J. zawarl z H. L., dzialajacym przy niniejszej czynnoSci prawnej w imieniu i na
rzecz Spolki pod firma (...) (...) Spétka Akeyjna z siedziba w P., umowe zamiany sporzadzona formie aktu notarialnego
rep. Anr (...), na mocy ktérej stawiajacy dokonali zamiany praw oraz udzialu w prawach:

a. prawie wlasnoéci zabudowanej dzialki nr (...) o obszarze 0.08.55 ha wchodzacej w sklad nieruchomosci, blizej
opisanej w § 1 pkt (...)aktu, a polozonej w P. (...) obreb R., sktadajacej sie z dziatek oznaczonych numerami (...), mapa
nr (...), tereny zabudowane przemyslowe o obszarze 0.8251 ha dla ktérej Sad Rejonowy w Poznaniu prowadzi ksiege
wieczysta pod oznaczeniem Kw nr(...) oraz prawie wlasno$ci zabudowanej nieruchomosci opisanej blizej w § 1 pkt I lit.
C aktu, a polozonej w P. (...) obreb R., skladajacej sie z dzialek oznaczonych numerami (...), mapa nr (...), o obszarze
0.04.01 ha dla ktérej Sad Rejonowy w Poznaniu prowadzi ksiege wieczysta pod oznaczeniem Kw nr(...)



b. prawie uzytkowania wieczystego nie zabudowanych dzialek nr (...) o lacznym obszarze 0.18.56 ha wchodzacych
w sklad nieruchomoéci blizej opisanej w § 1 pkt II aktu, to jest nieruchomosci polozonej w P., obreb R., na ul. (...),
skladajacej sie z dzialek oznaczonych numerami (...) o obszarze 3.34.37 ha, dla ktorej Sad Rejonowy w Poznaniu
prowadzi ksiege wieczysta Kw nr (...)(...), a takze prawie uzytkowania wieczystego wynoszacego V4 czeSci w nie
zabudowanej dzialce nr (...) o obszarze 0.03.99 ha wchodzacej w sklad nieruchomosci wyzej opisanej, dla ktorej Sad
Rejonowy w Poznaniu prowadzi ksiege wieczysta Kw nr (...) (...) w ten sposoéb, ze:

1. Spoétka pod firmg(...) (...) Spdlka Akcyjna z siedziba w P. przeniosla prawo uzytkowania wieczystego nie
zabudowanych dzialek nr (...) o lacznym obszarze 0.18.56 ha, wchodzacych w sktad nieruchomoéci opisanych blizej w
§ 1 pkt IT aktu, dla ktérej Sad Rejonowy w Poznaniu prowadzi ksiege wieczysta Kw nr (...) (...) na rzecz m.in. powoda
w udziale wynoszacym (...) czeéci do jego majatku odrebnego, a takze nie zabudowanej dzialki nr (...) opisanej blizej
w § 1 pkt IT aktu, dla ktorej Sad Rejonowy w Poznaniu prowadzi ksiege wieczysta Kw nr (...) (...)na rzecz m.in. powoda
w udziale wynoszacym (...)czeéci do jego majatku odrebnego,

2. powod wraz z P. H., M. J. przenieéli na rzecz Spolki pod firmg (...) (...) Spotka Akecyjna z siedziba w P. prawo
wlasnoS$ci zabudowanej dzialki nr (...) o obszarze 0.08.55 ha wchodzgcej w sklad nieruchomosci opisanej blizej w § 1
pkt I lit e. aktu, dla ktorej Sad Rejonowy w Poznaniu prowadzi ksiege wieczysta Kw nr (...) (...) a takze zabudowanej
nieruchomodci, blizej opisanej w § 1 pkt I lit ¢ aktu, dla ktorej Sad Rejonowy w Poznaniu prowadzi ksiege wieczysta
Kw nr (...).(...)

W tak ustalonym stanie faktycznym i po dokonaniu oceny dowodéw Sad Okregowy uznal za bezsporny fakt zawarcia
umoéw zamiany oraz o umowy o odnowienie i przeniesienie prawa uzytkowania wieczystego oraz wlasnos$ci nakladow
w wykonaniu zobowigzania wynikajacego z odnowienia pomiedzy powodem E. Z. a H. L., dzialajacym przy niniejszej
czynnodci prawnej w imieniu i na rzecz Spotki pod firma (...) (...) Spotka Akcyjna z siedzibg w P.. Zdaniem Sadu
nalezalo rozwazy¢, czy stronie pozwanej przystugiwala legitymacja bierna do wystepowania w niniejszej sprawie, w
razie bowiem ustalenia przez Sad, iz pozwany nie ma legitymacji do wystepowania w niniejszej sprawie, niecelowe
bylyby dalsze wywody odnoszace sie do poszczegdlnych zarzutow merytorycznych w niniejszej sprawie. Legitymacja
bierna stanowi bowiem jedna z przesltanek zasadno$ci powodztwa, jest ona przestanka merytoryczna, warunkujaca
mozliwo$¢ wydania wyroku zasadzajacego.

Sad ustalil, Ze stronami stosunku materialnoprawnego — umoéw: zamiany raz o odnowienie i przeniesienie prawa
uzytkowania wieczystego oraz wlasnosSci nakltadéw w wykonaniu zobowigzania wynikajgcego z odnowienia byl powod
oraz H. L., dzialajacy przy niniejszych czynno$ciach prawnych w imieniu i na rzecz Sp6lki pod firma (...) (...) Spotka
Akcyjna z siedzibg w P., a nie powdd i pozwany M. A.. Pozwany nie uczestniczyl przy zawieraniu ww. uméw w zadnym
charakterze. Sad ocenit zatem, ze pomiedzy stronami nie wystepuje zaden wezel cywilnoprawny, z ktorym powod
wigze swoje roszczenie.

Sad uznal, ze w okoliczno$ciach niniejszej sprawy nastapil niewlasciwy dobor podmiotéw procesu. Powdd przekonany
byl, Ze strona pozwana jest M. A., bowiem, w ocenie powoda to pozwany doprowadzil go do zawarcia ww. uméw za
pomoca podstepu. Wcigganie do procesu niewlasciwej osoby wynika wiec z wady aktu woli powoda, a taka wada -
jako wada czynno$ci procesowej - moze by¢ usunieta tylko w sposob przewidziany w ustawie procesowej, tj. poprzez
odwolanie wadliwej czynno$ci procesowej (art. 203 k.p.c.) albo w drodze podmiotowego przeksztalcenia procesu (art.

194-198 k.p.c.)

W mysél art. 194 § 1 k.p.c., przeksztalcenie podmiotowe procesu wymagato przy tym wniosku powoda lub pozwanego
o wezwanie osoby trzeciej do udzialu w sprawie w charakterze pozwanego oraz postanowienia sadu orzekajacego
wzywajacego do udzialu w sprawie wskazang we wniosku osobe. Sad nie mogl bowiem samodzielnie dokonywac
przeksztalcen podmiotowych.

W konsekwencji Sad uznal, ze po stronie pozwanej istnieje brak legitymacji biernej. To na powodzie bowiem, jako
stronie inicjujgcej proces cigzyl obowiazek oznaczenia wlasciwie strony pozwanej. Powod winien byl poprawnie



oznaczy¢ pozwanego, to jest strone uméw wskazanych w pozwie. Przekonanie powoda, zw to pozwany spowodowal,
iz pod wplywem podstepu zawarl on ww. umowy nie tworzy po stronie pozwanego legitymacji biernej. Zatem powod,
przy powolywaniu sie na podstep osoby trzeciej, czy tez swoja wade o§wiadczenia woli, winien byl pozwaé strone ww.
umow, a nie osobe, ktdrej rzekomy podstep doprowadzil go do podpisania niekorzystnych dla siebie umow.

Sad uzasadnil réwniez rozstrzygniecie o kosztach postepowania.

Z powyzszym wyrokiem nie zgodzil sie powod, ktory wywiodt apelacje, zaskarzajgc orzeczenie w calo$ci i domagajac
sie jego uchylenia i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania.

W uzasadnieniu powod argumentowal w pierwszej kolejnosci, ze Sad zasadzil na rzecz strony pozwanej kwote 7.200
z} tytulem kosztow zastepstwa procesowego w obu instancjach, a zdaniem powoda, gdyby uzna¢, ze adwokat byl
pozwanemu potrzebny, nalezalaby sie jemu jedynie polowa tej kwoty. Zdaniem powoda, niepotrzebne bylo réwniez
wyznaczanie posiedzenia Sadu z udzialem stron, skoro sad odrzucajac wszystkie dowody w sprawie nie rozstrzygnatl
jej merytorycznie, a tylko formalnie. Tre$¢ pozwu byla znana Sadowi przed rozprawa i jezeli Sad uznal, ze jest bledna
lub zawiera braki formalne powinien byt wezwa¢ strone do ich usuniecia w okre$lonym terminie, pod rygorem zwrotu
pisma przed rozprawa. Apelujacy za niezrozumiala uznat okolicznos$é, ze w okresie od zlozenia pozwu do ostatniego
posiedzenia Sadu ze sprawa zapoznawalo sie kilku sedziéw i nikt nie wskazal na istnienie braku formalnego w
zlozonym pozwie.

W piémie procesowym z dnia 19 maja 2014 r. powdd wyjasnil nadto, ze niezrozumialym jest dla niego odrzucenie
dowodow dotyczacych merytorycznej czeSci sporu, skoro juz raz sprawa zostala oddalona z powodu niewskazania
pozwanego, od orzeczenia tego skarzgcy wniosl zazalenie, a Sad Apelacyjny nakazat przywrocenie sprawy i wskazal
imiennie M. A. jako pozwanego w sprawie. Obecnie zatem zaskarzony wyrok podwaza wcze$niejsze orzeczenie Sadu
Apelacyjnego, ktory jednoznacznie okreslil pozwanego. Powod podkreslit rowniez, ze gléwnym celem pozwu bylo
zdjecie z niego zobowigzan finansowych z tytulu dzierzawy nieruchomosci i przeniesienie ich na pozwanego. Z kolei
zobowigzania te sg skutkiem kwestionowanych aktéw notarialnych.

Na rozprawie odwolawczej w dniu 2 paZzdziernika 2014 r. pelnomocnik pozwanego wniost o oddalenie apelacji oraz
o zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztow postepowania za druga instancje, w tym kosztdéw zastepstwa
procesowego.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja powoda co do istoty sprawy okazala sie bezzasadna.

Sad Apelacyjny podziela ustalenia faktyczne dokonane w sprawie przez Sad I instancji i uznaje je za wlasne (art. 382
kpc.) oraz aprobuje poczynione na ich kanwie rozwazania, z uwzglednieniem ponizszych uwag.

Nie moze budzi¢ watpliwos$ci wyrazone przez Sad Okregowy stanowisko, ze legitymacje bierna w procesie o
stwierdzenie niewazno$ci umowy maja wylacznie strony tej umowy. Podmiot spoza kregu stron umowy legitymacji
takiej nie posiada.

Powdd, domagajac sie ustalenia niewaznoSci przedmiotowych dwoch umoéw, winien pozwac pozostale podmioty
bedace strona tych umoéw, tymczasem pozwal osobe spoza tego kregu, co do ktorej twierdzil, ze byla inicjatorem ich
zawarcia. Pozwany nie mial wiec legitymacji biernej w niniejszej sprawie.

Brak legitymacji po stronie pozwanej mogl zosta¢ usuniety wylacznie przez dopozwanie stron uméw w miejsce
pierwotnego pozwanego w trybie art. 194 § 1 kpc. na wniosek powoda lub pozwanego. Zadna ze stron wniosku takiego
nie zlozyla, a powdd w apelacji wprost zaznaczyl, Ze jego intencja nie bylo kierowanie pozwu przeciwko drugiej
stronie uméw (...) (...) S.A., poniewaz firma ta ,nie uczestniczyta w zaden spos6b w manipulacjach poprzedzajgcych
podpisanie aktow” (k. 387).



Nie bylo rowniez podstaw do zastosowania art. 195 kpc. — przepis ten ma zastosowanie w sytuacji, gdy po stronie
pozwanej nie wystepuja wszystkie osoby, ktorych laczny udzial w sprawie jest konieczny, a zatem gdy po stronie
pozwanej wystepuje czeS¢ podmiotow legitymowanych biernie i ich legitymacja jest niepelna — wéwczas obowigzek
uzupehienia strony pozwanej o pozostate podmioty lacznie legitymowane spoczywa na sadzie. W przedmiotowym
wypadku po stronie pozwanej wystepowal podmiot w ogoble nie legitymowany, nie sposéb wiec moéwié o niepelnej
legitymacji.

W $wietle powyzszych rozwazan zarzuty podniesione w apelacji pozostawaly bez wplywu na ocene zasadnoSci
zaskarzonego wyroku.

Uchylenie zarzadzenia o zwrocie pozwu przez Sad Apelacyjny bylo zwigzane z ustaleniem, ze powdd okreslit strone
pozwang, co umozliwialo nadanie sprawie biegu, natomiast nie przesadzalo, czy pozwany jest legitymowany biernie.
Pozew nie byt dotkniety brakiem formalnym, natomiast powo6dztwo podlegato oddaleniu z przyczyn merytorycznych.

Brak bylo réwniez podstaw do odrzucenia pozwu, poniewaz pozew podlega odrzuceniu z powodu nieusuwalnych
przeszkod, enumeratywnie wymienionych w art. 199 § 1 kpe.

Przedmiotowe rozstrzygniecie Sadéw obu instancji nie sankcjonuje niewaznych czynno$ci prawnych. Kwestia
waznoéci przedmiotowych uméw nie podlegala badaniu, poniewaz powodztwo zostalo skierowane przeciwko
niewlasciwemu podmiotowi. Przeslanki ewentualnej niewazno$ci umoéw moglyby zostaé zbadane wylgcznie w razie
skierowania pozwu przeciwko stronom umoéw.

W tym stanie rzeczy nalezalo na podstawie art. 385 kpc. oddali¢ apelacje w czeéci dotyczacej rozstrzygniecia
merytorycznego — oddalenia powodztwa.

Zaskarzony wyrok podlegal natomiast zmianie na podstawie art. 386 § 1 kpc. w czeéci rozstrzygajacej o kosztach
procesu, jednak z innych przyczyn niz wskazane w apelacji.

Sad Apelacyjny uznal, ze w niniejszej sprawie zachodzi szczegblny wypadek, o ktéorym mowa w art. 102 kpc.,
uzasadniajacy nieobciazanie powoda poniesionymi przez pozwanego kosztami zastepstwa procesowego, mimo
przegrania sporu.

Treé¢ pozwu oraz pozostalych pism procesowych powoda, w tym apelacji, wskazuje na zupelny brak zrozumienia po
stronie powoda istoty laczacego go z pozwanym stosunku prawnego wynikajacy z jego prawniczej nieporadnosci. Owa
nieporadno$¢ zostala ujawniona nie tyle w sferze procesowej przez podejmowanie czynnosci w toku sprawy), co w
sferze materialnoprawnej. Pow6d popelnit blad na etapie analizy stosunku laczacego z pozwanym i w konsekwencji
dokonatl albo blednego wyboru pozwanego jako strony zadania o stwierdzenie niewazno$ci umoéw, albo blednego
wyboru roszczenia skierowanego przeciwko pozwanemu. Owa nieporadnoé¢ oraz trudna sytuacja materialna powoda
leglta u podstaw odstapienia od obcigzenia go obowiazkiem zwrotu pozwanemu poniesionych przez niego kosztow
zastepstwa procesowego w postepowaniu pierwszoinstancyjnym.

Natomiast o kosztach postepowania apelacyjnego Sad orzekl na podstawie art. 98 §11 3 kpc., obcigzajac nimi w calo$ci
powoda jako przegrywajacego sprawe co do istoty.

Brak bylo podstaw do zastosowania art. 102 kpc. na etapie postepowania apelacyjnego. Z uzasadnienia zaskarzonego
wyroku wynikaly motywy, ktérymi kierowal sie Sad Okregowy, oddalajac powddztwo, w szczegdlnosci Sad wyjasnil,
ze powod skierowal swoje roszczenie przeciwko niewlasciwej osobie. Wniesienie apelacji, mimo ze wynikalo
prawdopodobnie z braku wiedzy prawniczej powoda i ze wspomnianego braku zrozumienia istoty stosunku prawnego
laczacego strony, bylo nieuzasadnione i wywolane tym koszty postepowania apelacyjnego powdd powinien poniesé.
W judykaturze Sadu Najwyzszego przyjmuje sie, ze przekonanie strony o zasadnosci zajmowanego stanowiska, ktore
moze przemawiac za nieobcigzaniem jej kosztami przegranego procesu przed Sadem pierwszej instancji, przestaje
by¢ aktualne w postepowaniu apelacyjnym (por. postanowienia Sadu Najwyzszego: z dnia 30 marca 2012 r., III CZ



13/12, Lex nr 1164738, z dnia 15 czerwca 2011 r., V CZ 24/11, Lex nr 898277.; z dnia 5 pazdziernika 2011 r., IV CZ
48/11, nie publ.).

Podstawe ustalenia wysoko$ci wynagrodzenia pelnomocnika pozwanego poniesionego przez pozwanego w
postepowaniu apelacyjnym stanowily przepisy § 3 ust. 1 w zw. z § 6 pkt 71 § 13 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z 28 wrzeSnia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz.U. z 2002 r., Nr 163, poz. 1348 ze zm.).

/-/ R. Malecki /-/ M. Gorecki /-/ R. Stachowiak



