Sygn. akt I ACa 334/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 pazdziernika 2016 r.

Sad Apelacyjny w Poznaniu I Wydzial Cywilny
w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Krzysztof Jozefowicz
Sedziowie: SA Andrzej Daczynski (spr.)

S A Jan Futro

Protokolant: starszy sekretarz sgdowy Sylwia WozZniak

po rozpoznaniu w dniu 5 pazdziernika 2016 r. w Poznaniu
na rozprawie

sprawy z powbdztwa (...) Wierzytelnosci Detalicznych Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz
Inwestycyjny Zamkniety w W.

przeciwko E. L.

o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Okregowego w Poznaniu

z dnia 21 grudnia 2015 r. sygn. akt IX GC 425/15

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

1) zasqdza od pozwanej na rzecz powoda kwote 75.600 zl (siedemdziesiqt pieé tysiecy szeséset
zlotych) z ustawowymi odsetkami za opoznienie od 6 maja 2015 roku, a w pozostalym zakresie
oddala powoédztwo;

2) zasqdza od pozwanej na rzecz powoda kwote 7.870 zl tytulem kosztéow procesu;
I. w pozostalym zakresie apelacje oddala;

II. zasqdza od pozwanej na rzecz powoda kwote 9.346 zl tytulem zwrotu kosztéow postepowania
apelacyjnego.

SSA Andrzej Daczynski SSA Krzysztof Jozefowicz SSA Jan Futro

Sygn, akt I ACa 334/16

UZASADNIENIE



Zaskarzonym wyrokiem z 21 grudnia 2015 r. Sad Okregowy w Poznaniu oddalil powodztwo (...) WierzytelnoSci
Detalicznych Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety w W. przeciwko E. L. o zaplate
i orzekl o kosztach postepowania.

Sad ten ustalilt w motywach rozstrzygniecia, ze pozwana zawarla 1 pazdziernika 2012 r. w ramach prowadzonej
dzialalnoSci gospodarczej umowe kredytowa nr (...) z R. Bank (...) S(...)uzyskujac kredyt na 75.600 zl. Zgodnie z §
2 pkt 4 Regulaminu kredytu w rachunku biezgcym dla malych przedsiebiorstw w (...) Bank (...) SA. kredyt zostal
udzielony pozwanej na dwanas$cie miesiecy i zostalby automatycznie przedtuzony na kolejne dwanascie miesiecy, jesli
kredytobiorca wywiazywalby sie z warunkow umowy.

3 lutego 2014 r. (...) Bank (...) S.A. wystawil bankowy tytul egzekucyjny (dalej (...)) nr (...) przeciwko pozwanej,
obejmujacy zobowigzania pozwanej z ww. umowy kredytowej w wysokosci 83.201,83 zl, na ktora skladaly sie:
nalezno$¢ gtowna 78.912,45 zl oraz odsetki 4.289,38 zl.

Postanowieniem z 1 kwietnia 2014 r. Sad Rejonowy Poznan-Stare Miasto w P. nadal klauzule wykonalnos$ci
wskazanemu (...).

3 pazdziernika 2014 r. na (...) Bank (...) S.A. zostaly przeniesione prawa i obowiazki komandytariusza (...) sp.
z 0.0. sp. k. 8 pazdziernika 2014 r. (...) Bank (...) S.A. wni6sl do wskazanej spo6tki wklad niepieniezny w postaci
wymagalnych wierzytelnosci pienieznych wynikajacych z uméw kredytowych, ktorych strona jest (...) Bank (...)
S.A. i niesplaconych do momentu wniesienia ich do spo6lki. Na te wierzytelnosci sktadaly sie roszczenia o splate
kapitalow kredytow i o wszelkie $§wiadczenia uboczne zwigzane z tymi kredytami, o lgcznej warto$ci nominalnej
1.558.148.350,78 zl. Kazda z wierzytelnoSci zostala oznaczona indywidualnym numerem, a (...) Bank (...) S.A. mial
przekazac¢ spolce odrebnie dane dotyczace wierzytelnosci na nosniku elektronicznym wraz z kodem umozliwiajacym
przyporzadkowanie wierzytelnoSci okreslonej indywidualnie nadanym numerem.

24 pazdziernika 2014 r. (...) sp. z 0.0. sp. k. zawarla z powodem umowe, na podstawie ktorej w celu zwolnienia sie ze
Swiadczenia pienieznego przelala na powoda wierzytelnoSci z tytulu uméw bankowych, przystugujacych poprzednio
(...) Bank (...) S.A. wskazanych w zalgczniku nr (...) do Umowy Uzupelniajacej (...), wymienione réwniez w zalaczniku
nr(...) do umowy.

12 sierpnia 2015 r. strony umowy z 24 pazdziernika 2014 r. zawarly aneks, na mocy ktoérego dolaczyly do
niej zalacznik nr (...), obejmujacy zestawienie przeniesionych umowg z 24 pazdziernika 2014 r., innych niz
wierzytelnoéci stwierdzone tytulem egzekucyjnym. Strony sprecyzowaly rowniez, ze zalacznik nr (...)do umowy
obejmuje elektroniczne zestawienie wszystkich wierzytelno$ci i pisemne zestawienie wierzytelnosci stwierdzonych
tytulem egzekucyjnym.

W tych okoliczno$ciach Sad I instancji doszed} do przekonania, ze powodztwo nie zastuguje na uwzglednienie. Powdd
nie wykazat ani by wobec pozwanej istniala wierzytelno$¢é w podnoszonej przez niego wysokosci, ani ze wierzytelnoéc
ta zostala na niego skutecznie przeniesiona moca uméw cesji wierzytelnoéci. W zakresie skutecznosSci czynnoSci
zwigzanych z cesja wierzytelno$ci, na podstawie przedstawionych przez powoda niekompletnych dokumentéw,
dokumentéw z czeSciowo usunietymi zapisami lub fragmentéw dokumentéw - oderwanych od caloéci, nie mozna
ustalié, ze doszlo do dostatecznego, zindywidualizowanego oznaczenia, ze wierzytelnos¢ wobec pozwanej byla objeta -
najpierw czynno$ciami banku wnoszacymi ja jako aport do innej spolki, a nastepnie, aby powdd nabyl ja skutecznie w
drodze cesji. Nie sposdb tez ustali¢ wielkoSci tej wierzytelnosci. Opierajac sie na powyzszych ustaleniach faktycznych
irozwazaniach prawnych Sad I instancji na podstawie art. 69 ustawy z 29 sierpnia 1997 r. - Prawo bankowe w zwiazku
z art. 509 § 1 k.c. oddalil powddztwo w caloéci. O kosztach postepowania Sad ten orzekl na podstawie art. 98 § 11 3
k.p.c. wzw. z art. 99 k.p.c.

Wyzej opisany wyrok zostal zaskarzony przez powoda co do 78.912,45 zl wraz z odsetkami od dnia wniesienia pozwu
do dnia zaplaty. Skarzacy zarzucil naruszenie:



- art. 233 § 1 k.p.c. przez dokonanie dowolnej, a nie swobodnej oceny dowodéw, dokonanej wybiorczo, wbrew
zasadom logiki i do§wiadczenia zZyciowego oraz wyciaggniecie na jej podstawie wnioskéw sprzecznych z tym materialem
dowodowym, co w szczegoblnosci objawilo sie w:

o blednie wyciggnietym wniosku, ze powo6d nie wykazal istnienia i wysoko$ci roszczenia, zwlaszcza za$, ze pozwana nie
wykonywala umowy w spos6b prawidlowy, a zatem, ze skutkiem tego umowa nie zostala przedtuzona, a niesplacona
nalezno$¢ stala sie wymagalna, podczas gdy:

*w (...)nr (...) odzwierciedlone zostato saldo rachunku kredytu na dzien jego wystawienia/ tj. 3 lutego 2014 r., a
mianowicie: 78.912/45 zl-kapitat oraz 4.289/38 zl-odsetki za opbznienie/ co przy kwocie udzielonego kredytu 75.600
z} oraz przewidzianym w regulaminie zapisie/ ze przekroczenie przyznanej kwoty kredytu moze zostaé uznane przez
Bank za wystgpienie przypadku naruszenia umowy (...) pozwana takiego naruszenia dokonala,

# regulamin przewidywal, Ze splata kredytu nastepuje przez uznanie rachunku biezacego srodkami wplacanymi przez
kredytobiorce lub osobe trzecia, tymczasem, skoro (...) odzwierciedlajacy saldo rachunku na dzien jego wystawienia
wskazywal na to, ze na rachunku jest zadluzenie przekraczajace kwote kredytu, pozwana zas nie udowodnila, aby
na rachunku zapewnila Srodki wystarczajace do splaty kredytu (nie przedstawila pokwitowania lub dowodu wplaty),
co Swiadczy o tym, ze kredyt nie zostal splacony, a zatem umowa nie byla prawidlowo wykonywana przez pozwana,
bowiem zgodnie z regulaminem niezaplacenie przez kredytobiorce jakiejkolwiek kwoty naleznej Bankowi z tytulu
umowy moglo zostaé uznane przez Bank za naruszenie umowy,

# powod wykazal udzielenie pozwanej kredytu, za§ samo wystawienie (...) przez Bank §wiadczy o tym, Ze roszczenia
staly sie wymagalne wskutek jej nieprzedluzenia, czego przyczyna bylo nieprawidlowe wywiazywanie sie z jej
postanowien przez pozwang, poniewaz gdyby umowa byla prawidlowo wykonywana, a w konsekwencji - ulegla
przedluzeniu, Bank nie mialby ekonomicznej potrzeby do wystawienia (...), rOwnocze$nie pozwana nie udowodnila,
by zaciagniete przez siebie zobowiazanie spehila, zapewniajac na rachunku odpowiednie $rodki,

o nieprawidlowym wyciagnieciu wniosku, ze powdd nie wykazal nabycia wierzytelno$ci przystugujacej pierwotnie (...)
Bank (...) S.A. wzgledem pozwanej, pomimo ze:

* wierzytelno$c ta zostala skonkretyzowana w zalaczniku do o$wiadczenia z 7 sierpnia 2015 r. oraz zalaczniku
do Aneksu nr (...) z 12 sierpnia 2015 r., (zalaczniku nr (...) do umowy z 24 pazdziernika 2014 r.) ktére wbrew
stanowisku Sadu nie r6znig sie wylgcznie naglowkiem/ bowiem widnieja na nich podpisy réznych oséb/ a dodatkowo
zalacznik do o$wiadczenia zawiera w sobie kolumne z kodami przypisanymi do wierzytelnoSci wnoszonych aportem/
ktorymi byly one oznaczone w zalaczniku do aktu notarialnego; dokumenty Zrédtowe/ z ktoérych sporzadzono
ograniczony odpis/ nie zostaly sporzadzone wylacznie na potrzebe niniejszego procesu/ zatem przedstawione w
sprawie uwierzytelnione odpisy dokumentéw prywatnych udowadniaja/ ze wierzytelno§¢ w nich opisana byta
przedmiotem umoéw przenoszacych wlasno$c tej wierzytelnosci/

# (...) sp. z 0.0. sp. k. nie jest bankiem/ zatem w stosunku do niej (...) nie byl tytulem egzekucyjnym w rozumieniu
art. 777 k.p.cv na ktérym moglaby uzyskaé na swoja rzecz klauzule wykonalnoéci/ za$ zalacznik nr (...), o ktérym
mowa w lit. (...)preambuly aneksu z 12 sierpnia 2015 r. stanowilo zestawienie wierzytelno$ci stwierdzonych tytulem
egzekucyjnym rozumianym w ten sposob/ ze nastepca prawny mogt uzyskac na tym tytule egzekucyjnym klauzule
wykonalno$ci na swoja rzecz (inaczej mowiac, stwierdzone wyrokiem badz nakazem zaplaty), z czego plynie wniosek,
ze wierzytelno$¢ dochodzona od pozwanej mogla zostaé ujeta w Zalaczniku nr (...)

m wierzytelno§¢ ta zostala takze skonkretyzowana w wydrukach z elektronicznych zestawien wierzytelnoSci:
wnoszonych aportem do (...) sp. z 0.0. sp. k., jak rowniez przenoszonych na rzecz powoda przez te spotke jako datio
in solutum,

# powod dysponowal dokumentacjg kredytowa i sagdowa zwigzana z wierzytelno$cia, podczas gdy sa one objete
Scista ochrona prawna - tajemnicg bankowa, powdd nie mogl zatem wejS¢é w jej posiadanie inaczej, niz na



podstawie specjalnego tytulu prawnego, nadto za$, jak wskazuje doS§wiadczenie Zyciowe i zasady logiki, z przelewem
wierzytelno$ci wigze sie wydanie dotyczacej jej dokumentacji, skoro wiec umowy z 8 i 24 pazdziernika 2014 r. zostaly
wykonane w ten sposéb, ze wydano m. in. dokumentacje zwiazang z dochodzonym w niniejszym postepowaniu
roszczeniem, to celem i zamiarem stron obu wyzej wskazanych umoéw bylo przeniesienie wlasnoéci zwiazanej z ta
dokumentacja wierzytelno$ci;

- art. 6 k.c. przez niewlaSciwe zastosowanie i odwrocenie ciezaru dowodu przez uznanie/ ze powod nie wykazal
niewywigzywania sie przez pozwang z warunkéw umowy/ podczas gdy powod udowodnil udzielenie pozwanej kredytu
na okreslonych warunkach i w okreslonej wysokoSci/ lecz wyciagal skutki prawne z okoliczno$ci braku nalezytego
wywigzywania sie z warunkoéw umowy oraz braku zaplaty okreSlonej w pozwie kwoty/ nie istnieje zas dowod na fakt
negatywny/ zwlaszcza niespelnienie $wiadczenia pienieznego/ wobec czego ciezar dowodu wykazania/ ze pozwana
spelnila $wiadczenie pieniezne, czym prawidlowo wykonalaby umowe/ spoczywal wlasnie na niej;

- art. 65 § 2 k.c. przez niezastosowanie i dokonanie wyktadni sporzadzonego 12 sierpnia 2015 r. aneksu do umowy
Swiadczenia w miejsce wykonania z 24 pazdziernika 2014 r. wylacznie w oparciu o jego dostlowne brzmienie, bez
uwzglednienia, ze skoro spolka (...) sp. z 0.0. sp. k. nie jest bankiem, to wierzytelnoéci ujete w (...) nie sg dla niej
stwierdzone tytulem egzekucyjnym, na ktéry ona lub jej nastepcy prawni mogliby uzyskaé klauzule wykonalnoéci

- art. 353 § 1 k.c. przez niezastosowanie, mimo ze zachodzily ku temu podstawy, poniewaz gdyby sad przeprowadzit
poprawnie postepowanie rozpoznawcze, doszedlby do wniosku, ze powdéd moze zada¢ od pozwanej speklienia
$wiadczenia, wynikajgcego z zaciagnietego przez nig wobec poprzednika prawnego powoda zobowigzania, a pozwana
powinna to §wiadczenie spelnié. Wskazujgc na powyzsze zarzuty powdd wnidst o: zmiane ww. wyroku w zaskarzonym
zakresie i zasadzenie od pozwanej na rzecz powoda 78.912,45 zl z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu do
dnia zaplaty oraz zwrotu kosztoéw procesu w obu instancjach wedlug norm przepisanych z optata skarbowa uiszczong
od pelnomocnictwa; ewentualnie uchylenie w calosci zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sagdowi I instancji wraz z pozostawieniem mu rozstrzygniecia co do kosztdw postepowania apelacyjnego.
Nadto skarzacy wniost o dopuszczenie i przeprowadzenie dowodéw z dokumentoéw: o§wiadczenia zlozonego przez
(...) Bank (...) S.A. oraz (...) sp. z 0.0. sp. k. 7 sierpnia 2015 r. z ograniczonym zalgcznikiem; aneksu nr (...) do umowy
Swiadczenia w miejsce wykonania z 24 pazdziernika 2014 r., zawartego 12 sierpnia 2015 r. pomiedzy (...) sp. z 0.0.
sp. k oraz powodem wraz z ograniczonym zalgcznikiem.

Pozwana wniosla o oddalenie apelacji i zasadzenie od powoda zwrotu kosztoéw procesu przed Sadem Apelacyjnym/ w
tym zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja powoda okazala sie w przewazajacej czeéci uzasadniona. Przede wszystkim nalezy zauwazyé/ ze strona
powodowa dotaczyta do pozwu kserokopie umowy kredytowej nr (...) zawartej  pazdziernika 2012r. miedzy pozwana
E. L. a (...) Bank (...) S.A. w dniu 1 paZzdziernika 2012r. Z tresci tej umowy wynika, ze przedmiotowy Bank udzielil
pozwanej kredytu w kwocie 75.600 zl. Na ta tez umowe strona powodowa powolywala sie w tresci pozwu. W
Swietle tych okolicznosci faktycznych przytoczonych w pozwie, trzeba przytoczy¢ tre$¢ art.210§2 k.p.c., zgodnie z
ktérym kazda ze stron obowigzana jest do zlozenia o$wiadczenia co do twierdzen strony przeciwnej, dotyczacych
okoliczno$ci faktycznych. Tymczasem w niniejszej sprawie pozwana nie wypowiedziala sie do tych twierdzen powoda,
a w szczeg6lnosSci nie zaprzeczyla faktowi udzielenia jej kredytu w kwocie 75.600 zt przez (...) Bank (...) S.A., na
podstawie powolanej umowy. Co prawda pelnomocnik pozwanej o§wiadezyl, ze ,kwestionuje istnienie przedmiotowej
wierzytelno$ci wobec pierwotnego wierzyciela", to jednak tak ogoélnikowe o$wiadczenie nie moze by¢ uznane za
wypowiedzenie sie co do wskazanych okoliczno$ci faktycznych. W konsekwencji na podstawie art.230 k.p.c. nalezalo
uzna¢ za przyznany przez pozwana fakt udzielenia jej przedmiotowej pozyczki przez (...) Bank (...) S.A., przy czym w
mys$l art.229 k.p.c. ustalenie tego faktu nie wymagalo dowodu.

Ustalenie zatem, iz w dniu 1 pazdziernika 2012r. przedmiotowy Bank udzielil pozwanej kredytu w kwocie 75.600 zl,
wymagalo od pozwanej stosownie do art.6 k.c. wykazania, ze kredyt ten splacila. Tej jednak okoliczno$ci pozwana



nie tylko, ze nie wykazala ale nawet nie twierdzila, ze kredyt ten splacila chociazby w cze$ci. Tymczasem pozwana,
kwestionujac istnienie roszczenia wynikajacego z zaciagnietego zobowigzania, powinna przeciwstawi¢ podniesionym
przez powoda twierdzeniom okoliczno$¢ pozytywna, tj. splate zobowigzania w caloSci, a co wiecej - powinna ja
udowodnié, przedstawiajac pokwitowania, potwierdzenia przelewow, historie rachunku kredytu czy jakiekolwiek inne
dowody potwierdzajace splate. Strona pozwana w zaden sposob nie wykazala jednak tej okolicznos$ci, nie udowodnita
aby kredyt ten zostal splacony chociaz w czeSci. W konsekwencji powddztwo w tym zakresie okazalo sie uzasadnione.

Z drugiej strony trzeba zauwazy¢/ ze strona powodowa stosownie do art.6 k.c. nie wykazala/ zeby istnialo zadluzenie
powyzej kwoty udzielonego kredytu. Strona powodowa na te okoliczno$é powolata tylko wyciag z ksigg banku, ktory
zgodnie z Prawem bankowym (art. 95 § 1 a Prawa bankowego w zw. z art. 95 § 1 Prawa bankowego) w postepowaniu
cywilnym nie moze by¢ traktowany jako dokument urzedowy. W szczego6lnosci strona powodowa nie wykazala
okoliczno$ci wezwania do zaplaty pozwanej ani konkretnej daty, w ktorej jej zobowiazanie powinno bylo zostac
splacone. Bezsporne bylo tylko samo wypowiedzenie umowy. W tej sytuacji nalezalo przyjaé¢/ ze pozwana op6zniala
sie w spelnieniu $wiadczenia dopiero od dnia nastepnego po doreczeniu jej odpisu pozwu/ ktéry to dokument nalezalo
potraktowaé jako wezwanie do spelnienia Swiadczenia o jakim mowa w art.455 k.c./ zatem od tej daty powodowi
nalezg sie odsetki za op6znienie o jakich stanowi art.4818l k.c.

Odnoszac sie natomiast do kwestii, czy strona powodowa wykazala przejScie omawianej wierzytelnoSci najpierw
na (...) sp. z 0.0. sp. k., a nastepnie na strone powodowa nalezy zauwazy¢, ze po pierwszej rozprawie strona
powodowa przedstawila odpowiednie dokumenty potwierdzajace przejécie tychze wierzytelnoSci. Powod przedstawil
umowe zmiany umowy (...) sp. z 0.0. sp. k. z 8 pazdziernika 2014 r., zawarta w formie aktu notarialnego, wraz z
wydrukiem wyciggu z wykazu wnoszonych aportem wierzytelnoéci (pliku komputerowego) utrwalonego na no$niku
elektronicznym zalaczonym do umowy. Dodatkowo powdd przedlozyt odpis o$wiadczenia zlozonego przez (...) Bank
(...) S.A. oraz (...) sp. z 0.0. sp. k, wraz z zalagcznikiem sporzadzonym w formie papierowej. Z wyzej wskazanych
dowodow ewidentnie wynikato, ze na mocy umowy z 8 pazdziernika 2014 r. (...) Bank (...) S.A., jako komandytariusz,
wnib6st do spolki (...) sp. z o.0. sp. lc. wklad niepieniezny w postaci pakietu wierzytelnoéci, w tym wierzytelnosé
przystugujaca od pozwanej, a zindywidualizowanej poprzez wskazanie m. in.: rodzaju produktu bankowego - overdraft
(odnawialny limit na rachunku), oznaczenie numeru umowy: (...), wskazanie daty zawarcia umowy: 1 pazdziernika
2012 r., wskazanie danych osobowych pozwanej oraz kwoty pierwotnie przyznanego kredytu: 75.600 zi. Powod
przedlozyl takze umowe Swiadczenia w miejsce wykonania, na mocy ktorej (...) sp. z 0.0. sp. k., w celu zwolnienia sie z
wykonania jednego zobowigzania, §wiadczyla wobec powoda inne, tj. przelew wierzytelnosSci uprzednio wniesionych
do niej aportem przez (...) Bank (...) S.A. Do umowy powdd zalaczyl wydruk z elektronicznego zalacznika nr (...), a
nadto przedlozyl Aneks nr (...) do tejze umowy, zawarty 12 sierpnia 2015 r., wraz -z odpisem papierowego zalacznika
do umowy, ktéry niniejszym aneksem wprowadzono. Z przedstawionych powyzej dowodéw wynikalo, ze (...) sp. z
0.0. sp. k. przelala na rzecz powoda pakiet wierzytelno$ci, w tym wierzytelno§é przystugujaca od pozwanej, oznaczong
jak wyzej. Te dokumenty zostaty potwierdzone za zgodno$¢ z oryginatem przez fachowego pelnomocnika a zatem
to po$wiadczenie mialo moc dokumentu urzedowego. Dokumentom tym strona pozwana ani nie zaprzeczyla ani tez
nie wnosila o ich przedlozenie w oryginale. W zwiazku z tym mozna uznaé, ze to, co sie wiaze z tymi dokumentami
zostalo przez powoda wykazane, a wiec wykazane zostalo przejscie zbytych ostatecznie powodowi wierzytelnosci, w
tym wierzytelno$ci wzgledem pozwanej. Pozwana co prawda zarzucala, ze pierwotny jej wierzyciel, tj. (...) Bank (...)
S.A. nie mo6gl wnie$é tych wierzytelnoéci aportem - jej zarzut w tym zakresie byl tego rodzaju, Zze wniesienie tych
wierzytelnosci aportem do (...) sp. z 0.0. sp. k. nie zostalo to uwidocznione w rejestrze przedsiebiorcow KRS. Ten
zarzut jest jednak o tyle nieistotny, ze wpis w KRS w tym zakresie ma jedynie charakter deklaratoryjny. Dalsze zarzuty
podnoszone w tym zakresie przez strone pozwang w ogoéle nie zostaly oparte o jakikolwiek konkretny przepis prawa.
Tym samym nie zastuguja na uznanie. W zaden sposob fakt, ze wnoszacym wierzytelnoéc¢ do (...) sp. z o.0. sp. k.
byl Bank nie stalo w sprzecznoéci ,,ze szczegdlnym zaufaniem i pozycja" pierwotnego wierzyciela pozwanej ani z jego
szczegblnymi uprawnieniami czy obowigzkami, takimi jak tajemnica bankowa. Podkre§lenia zreszta wymaga, ze ww.
wierzytelno$ci zostaly wniesione do (...) sp. z 0.0. sp. k. jako aport z zachowaniem tajemnicy bankowe;j.



Z tych wzgledéw Sad Apelacyjny na podstawie art.3868l1 k.p.c. zmienil zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze zasadzil
od pozwanej na rzecz powoda 75.600 zl z ustawowymi odsetkami za op6znienie od 6 maja 2015 r., a w pozostalym
zakresie oddalil powodztwo. O odsetkach za opdznienie Sad Apelacyjny orzekt w oparciu o art. 48181 k.c. w zw. z
art.455 k.c., zasadzajac je od dnia nastepnego po dniu doreczenia pozwanej odpisu pozwu.

Powyzsza zmiana spowodowala potrzebe korekty rozstrzygniecia o kosztach postepowania przed Sadem I instancji.
W zwiazku z powyzszym Sad Apelacyjny zasadzit od pozwanej na rzecz powoda 7.870 z} tytulem kosztow procesu. Na
kwote te zlozyla sie oplata od pozwu 4270 z1 i koszty zastepstwa procesowego 3.600 zl obliczone zgodnie z § 6 pkt 6
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrzes$nia 2002 r, w sprawie oplat za czynnoéci radcéw prawnych
oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z
urzedu (t. j. Dz.U.2013 poz. 490 ze zm.).

W pozostalym zakresie Sad Apelacyjny na podstawie art. 385 k.p.c. apelacje powoda oddalil.

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad Apelacyjny orzekl na podstawie art. 391 § 1 k.p.c. w zw. z art. 98 §§ 1
i3 k.p.c. oraz z § 2 pkt 6 i § 10 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z 22 pazdziernika 2015 r. w
sprawie oplat za czynno$ci radcow prawnych (Dz.U.2015 poz. 1804). Na tej podstawie zasagdzono od pozwanej na rzecz
powoda 9.346 zl tytulem zwrotu kosztow postepowania apelacyjnego (oplata od apelacji w wysokoéci 3.946 zt i 5.400
z} kosztow zastepstwa procesowego).

Andrzej Daczynski Krzysztof Jozefowicz Jan Futro




