Sygn. akt I ACa 560/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 kwietnia 2019 r.

Sad Apelacyjny w Poznaniu I Wydzial Cywilny

w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Jacek Nowicki

Sedziowie: SSA Bogdan Wysocki (spr.)

SSA Ryszard Marchwicki

Protokolant: protokolant Halszka Mroz

po rozpoznaniu w dniu 17 kwietnia 2019 r. w Poznaniu

na rozprawie

sprawy z powbdztwa Skarbu Panstwa-Naczelnik (...) w P.

przeciwko M. H., J. H., A. H.

0 uznanie czynnosci prawnej za bezskutecznq

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Okregowego w Poznaniu Wydzial XIV Cywilny z siedziba w P.
z dnia 13 marca 2018 r. sygn. akt XIV C 616/17

I. zmienia zaskarzony wyrok w punktach 2 1 3 w ten sposob, ze:

a) uzngje za bezskutecznq w stosunku do powoda Skarbu Panstwa — Naczelnika (...) w P. umowe
darowizny zawartaq w dniu 26 czerwca 2012 r. przed notariuszem P. W. w Kancelarii Notarialnej
w W., Repertorium A numer (...), mocq ktorej P. H. darowal swojemu bratu M. H. nieruchomosé
gruntowq stanowiqcq dziatke numer (...), o powierzchni 0,9812 ha, polozonqg w F. gmina W., dla
ktorej Sad Rejonowy w (...) Zamiejscowy Wydzial Ksiaqg Wieczystych z siedzibg w W. prowadzi
ksiege wieczystq nr (...) — w celu ochrony przystugujacych Skarbowi Panstwa — Naczelnikowi
Urzedu Skarbowego w P. wobec P. H. wierzytelnosci pienieznych z tytutu: podatku od towaréw
i ustug w lgcznej wysokosci 1.132.008,24 z1, potwierdzonej tytulami wykonawczymi o numerach:
SM (...),SM (...),SM (...),SM (...),SM (...),SM (...),SM (...),SM (...), SM (...), SM (...), SM (...), SM
(..), SM (...)iSM (...), podatku dochodowego od 0s6b fizycznych w lgcznej wysokosci 268.273,47
zl, potwierdzonej tytulem wykonawczym o numerze SM (...), podatku dochodowego wedlug stawki
19 % od dochodow 0s6b fizycznych prowadzqgcych pozarolniczq dzialalnosé¢ gospodarczq lub dzialy
specjalne produkcji rolnej w lgcznej wysokosci 346.294 z1, potwierdzonej tytulem wykonawczym
o numerze (...)-SW.522. (...).2016;



b) zasqdza od pozwanego M. H. na rzecz Skarbu Panstwa - Prokuratorii Generalnej
Rzeczypospolitej Polskiej kwote 5.400 zl (pieé tysiecy czterysta zlotych) tytulem zwrotu kosztéw
zastepstwa procesowego;

¢) nakazuje sciggng¢ od pozwanego M. H. na rzecz Skarbu Panistwa — Sqdu Okregowego w Poznaniu
kwote 4.956 zl (cztery tysiqce dziewiecset pieédziesiqt szesé zlotych) tytulem brakujqcej oplaty od
pozwu;

II. w pozostalej czesci apelacje oddala;

III. zasagqdza od pozwanego M. H. na rzecz Skarbu Panstwa - Prokuratorii Generalnej
Rzeczypospolitej Polskiej kwote 4.050 zl (cztery tysiqgce pieédziesiqt zlotych) tytulem zwrotu
kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym;

IV. nakazuje sciqgngé¢ od pozwanego M. H. na rzecz Skarbu Panstwa — Sqdu Okregowego w
Poznaniu kwote 4.956 zl (cztery tysiqce dziewiecéset pieédziesiqt szesé zlotych) tytulem brakujgcej
oplaty od apelagcji:

V. zasqdza od powoda na rzecz pozwanych J. H. i A. H. kwote 1.350 zl (jeden tysiqc
trzysta pieédziesiqt zlotych) tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu
apelacyjnym.

Bogdan Wysocki Jacek Nowicki Ryszard Marchwicki
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UZASADNIENIE

Powod Skarb Panstwa reprezentowany przez Naczelnika Urzedu Skarbowego w P., w ktérego imieniu
dzialala Prokuratoria Generalna Rzeczypospolitej Polskiej, wskazujac jako pozwanych M. H., J. H. i A. H., wniost
o uznanie umowy darowizny z dnia 26 czerwca 2012 r. zawartej w formie aktu notarialnego przed notariuszem P. W.,
repertorium A numer (...), pomiedzy P. H. - darczynhcg oraz M. H., obdarowanym, na mocy ktorej P. H. darowal na
rzecz swojego brata M. H. nieruchomo$¢ gruntowa stanowigca dziatke numer (...) o powierzchni 0,98 ha, polozong w
F. gmina W., dla ktorej Sad Rejonowy w (...) Zamiejscowy Wydziat Ksiag Wieczystych z siedziba w W. prowadzi ksiege
wieczysta nr (...); umowy darowizny z dnia 31 marca 2016 r. zawartej w formie aktu notarialnego przed notariuszem
P. W. repertorium A 1091/2016, pomiedzy M. H. - darczyncg oraz J. H. i A. H. - obdarowanymi, na mocy ktorej
M. H. darowal na rzecz swoich rodzicow J. H. oraz A. H. nieruchomoé¢ gruntowa stanowiaca dzialke numer (...) o
powierzchni 0,98 ha polozonej w F. gmina W., dla ktérej Sad Rejonowy w (...) Zamiejscowy Wydzial Ksiag Wieczystych
z siedziba w W. prowadzi ksiege wieczysta nr (...), za bezskuteczne wobec Skarbu Panstwa reprezentowanego przez
Naczelnika Urzedu Skarbowego w P., ktéremu przystuguja wobec P. H. wierzytelnosci z tytulu zalegltych zobowiazan
podatkowych, podatku od towaréw i ustug w lacznej kwocie 1.132.008,24 zl, w tym 649.407,24 zl naleznoéé gtéwna
oraz 482.601 zt odsetki, w zwigzku z ktorymi wystawiono tytuty wykonawcze o numerach (...), (...), (...), (...), (...), (...),
(o), (o), (o)), (od)y (od)y (od), ()i (..), wpodatku dochodowym od 0s6b fizycznych w tacznej kwocie 268.273,47 71,
w tym 145.640,47 z} z naleznoSci gléwnej oraz 122.632 zt odsetki, w zwigzku z ktérymi wystawiono tytul wykonawczy o
numerze (...) i wpodatku dochodowym wedtug stawki 19 % od dochod6w 0s6b fizycznych prowadzacych pozarolnicza
dzialalno$é gospodarcza - oddzialy specjalne produkcji rolnej w acznej kwocie 346.294 zl, w tym 212.536 zl nalezno$c
gléwna oraz 133.758 zt odsetki, w zwigzku z ktérym wystawiono tytut wykonawczy o numerze 319-SW.522. (...).2016.
Powod wniost takze o zasadzenie od pozwanych kosztdw postepowania wedlug norm przepisanych, w tym kosztéw
zastepstwa procesowego na rzecz Skarbu Panstwa Prokuratorii Generalnej Rzeczypospolitej Polskie;j.

W odpowiedzi na pozew z pozwani M. H., J. H. i A. H. wniesli o oddalenie pow6dztwa wobec pozwanego M. H., o
zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego M. H. kwoty 3.617 zl tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa adwokackiego



w procesie. Jednocze$nie pozwani J. H. i A. H. uznali pow6dztwo, wnieéli o skierowanie sprawy do mediacji oraz o
zasadzenie od powoda na rzecz pozwanych J. H. i A. H. solidarnie kosztéw zastepstwa procesowego wedlug norm
przepisanych.

Na rozprawie w dniu 27 lutego 2018 r. pozwani podtrzymali swoje zadania i twierdzenia, jednoczeénie cofneli wniosek
o skierowanie stron do mediacji, podtrzymali swoje zarzuty i twierdzenia zawarte w odpowiedzi na pozew, a jedynie
pozwani A. H. i J. H. zmodyfikowali zadania w zakresie kosztéw procesu, wnoszac o nieobcigzenie ich tymi kosztami
albowiem nie dali podstaw do wystapienia z powb6dztwem.

Wyrokiem z dnia 13 marca 2018 r. Sad Okregowy w Poznaniu XIV Wydzial Cywilny z siedzibg w P.:

1. uznal za bezskuteczng w stosunku do powoda Skarbu Panistwa — Naczelnika Urzedu Skarbowego w P. umowe
darowizny zawarta w dniu 31 marca 2016 r. przed notariuszem P. W. w Kancelarii Notarialnej w W., repertorium A
numer (...), moca ktérej M. H. darowal swoim rodzicom J. H. i A. H. nieruchomo$¢ gruntowa stanowiaca dziatke
numer (...), o powierzchni 0,9812 ha, polozong w F. gmina W., dla ktérej Sad Rejonowy w (...) Zamiejscowy Wydzial
Ksiag Wieczystych z siedzibg w W. prowadzi ksiege wieczysta nr (...) — w celu ochrony przystugujacych Skarbowi
Panstwa — Naczelnikowi Urzedu Skarbowego w P. wobec P. H. wierzytelno$ci pienieznych z tytulu: podatku od
towarow i usthug w lacznej wysokoS$ci 1.132.008,24 71, potwierdzonej tytutami wykonawczymi o numerach: SM (...),
SM (...), SM (...), SM (..), SM (...), SM (..), SM (..), SM (...), SM (...), SM (...), SM (...), SM (...),
SM (...)iSM (...), podatku dochodowego od 0séb fizycznych w lacznej wysokosci 268.273,47 zl, potwierdzonej
tytulem wykonawczym o numerze SM (...), podatku dochodowego wedlug stawki 19 % od dochodéw oséb fizycznych
prowadzacych pozarolnicza dzialalno$é gospodarcza lub dzialy specjalne produkcji rolnej w lacznej wysokosci 346.294
zl, potwierdzonej tytulem wykonawczym o numerze (...)-SW.(...). (...).2016;

2. oddalil powo6dztwo wobec pozwanego M. H.;

3. zasadzil od powoda na rzecz pozwanego M. H. kwote 3.617 zl tytulem kosztow zastepstwa procesowego;
4. nie obciazyt pozwanych J. H. i A. H. kosztami procesu.

Podstawaq rozstrzygniecia byly nastepujqce ustalenia i wnioski.

Zgodnie z art. 213 § 2 k.p.c. sad jest zwigzany uznaniem powddztwa, chyba ze uznanie jest sprzeczne z prawem lub
z zasadami wspolzycia spolecznego albo zmierza do obejScia prawa. Pozwani J. H. i A. H. uznali powodztwo i Sad
byl tym uznaniem zwigzany. Sad nie dopatrzyl sie zadnych podstaw, aby uznanie powo6dztwa uznac za sprzeczne z
prawem, zasadami wspolzycia spolecznego, albo ze zmierza do obejscia prawa. Przeciwnie przeslanki przewidziane
przepisami prawa, a w szczeg6lno$ci art. 527 k.c. w stosunku do pozwanych zostaly spelnione. W zwigzku z tym w
zakresie uznania za bezskuteczng umowy darowizny zawartej w dniu 31 marca 2016 r., w ktérej to M. H. darowal
swoim rodzicom J. H. i A. H. nieruchomo$¢ polozona w F., uznajac za zasadne spelnienie przeslanek przewidzianych
art. 527 k.c. Sad powoddztwo uwzglednil.

Natomiast zadanie skierowane do pozwanego M. H. Sad uznal za nieuzasadnione. Zgodnie z art. 527 § 1 k.c,,
gdy wskutek czynnoéci prawnej dluznika dokonanej z pokrzywdzeniem wierzycieli osoba trzecia uzyskala korzy$c
majatkowa, kazdy z wierzycieli moze zada¢ uznania tej czynno$ci za bezskuteczng w stosunku do niego, jezeli
dluznik dzialat ze Swiadomo$cia pokrzywdzenia wierzycieli, a osoba trzecia o tym wiedziala lub przy zachowaniu
nalezytej staranno$ci mogla sie dowiedzie¢. Zgodnie z § 2 tego przepisu czynno$é prawna dluznika jest dokonana z
pokrzywdzeniem wierzycieli, jezeli wskutek tej czynnoS$ci dluznik stal sie niewyplacalny lub stal sie niewyplacalny
w wyzszym stopniu, niz byt przed dokonaniem tej czynnos$ci. Zgodnie z art. 528 k.c., jezeli wskutek czynnoSci
prawnej dokonanej przez dtuznika z pokrzywdzeniem wierzycieli osoba trzecia uzyskata korzysé majatkowa bezplatnie
wierzyciel moze zagdaé uznania tej czynnosci za bezskuteczna, chociazby osoba ta nie widziala i nawet przy zachowaniu
nalezytej staranno$ci nie mogla sie dowiedzie¢, ze dluznik dzialal ze $wiadomosScia pokrzywdzenia wierzycieli.
Zgodnie z art. 531 § 1 k.c. uznanie za bezskuteczna czynnoSci prawnej dluznika dokonanej z pokrzywdzeniem



wierzycieli nastepuje w drodze powodztwa lub zarzutu przeciwko osobie, ktora wskutek tej czynno$ci uzyskala korzys$c
majatkowa. Wedlug § 2 tego przepisu w wypadku, gdy osoba trzecia rozporzadzila uzyskana korzyscia, wierzyciel
moze wystgpi¢ bezposrednio przeciwko osobie, na ktérej rzecz rozporzadzenie nastgpilo, jezeli osoba ta wiedziala
o okoliczno$ciach uzasadniajacych uznanie czynno$ci dluznika za bezskuteczna, albo jezeli rozporzadzenie bylo
nieodplatne.

W ocenie Sadu Okregowego w sprawie przedmiotem zaskarzenia powinna by¢ wylacznie druga umowa darowizny tj.
z 31 marca 2016 r. zawarta pomiedzy M. H. a jego rodzicami J. H. i A. H.. Osobami trzecimi s3 tylko pozwani: J. H.
i A. H.iim przysluguje legitymacja procesowa w sprawie. Dlatego bezzasadne bylo zadanie uznania za bezskuteczng
umowy darowizny z 26 czerwca 2012 r., co jest jednoznaczne z uznaniem braku legitymacji procesowej pozwanego M.
H. w sprawie i dlatego w stosunku do niego powddztwo zostalo oddalone.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 98 k.p.c. oraz art. 102 k.p.c. Biorac pod uwage to, ze pozwani J. H.iA.
H. przy pierwszej czynnoSci procesowej (w odpowiedzi na pozew) uznali zagdanie pozwu, a weze$niej powod nie wzywat
ich do zaspokojenia roszczenia, a w szczego6lnoS$ci, ze pozwani zadeklarowali przekazanie przedmiotu darowizny
z powrotem na dluznika, uzna¢ nalezalo, Ze obciazanie pozwanych kosztami procesu byloby nieuzasadnione,
nieusprawiedliwione i dlatego Sad nie obciazal pozwanych J. H. i A. H. kosztami procesu, mimo ze w stosunku do
nich powo6dztwo zostato uwzglednione.

Apelacje od wyroku wniést powédd, zaskarzyl go w czesci tj. co do pkt: 2, 3 i 4. Powod zarzucal
rozstrzygnieciu naruszenie:

« art. 527 § 1 k.c. w zw. z art. 531 § 2 k.c. poprzez jego bledna wykladnie i niewlasciwe zastosowanie polegajace
na przyjeciu, ze w sprawie o uznanie czynnosSci prawnej za bezskuteczna legitymacja procesowa bierna nie
przystuguje osobie trzeciej w przypadku dalszego rozporzadzenia przez nig przedmiotem zaskarzonej czynnoéci
prawnej na rzecz dalszego nabywcy w sytuacji, gdy zadanie pozwu obejmuje zaré6wno uznanie za bezskuteczna
w stosunku do wierzyciela umowy zawartej przez dluznika z osoba trzecia jak r6wniez uznanie za bezskuteczna
wobec wierzyciela umowy zawartej przez osobe trzecia z osoba czwarta;

« art. 101 k.p.c. w zw. art. 102 k.p.c. poprzez ich niewlaéciwe zastosowanie polegajace na przyjeciu, ze w sytuacji
uznania powodztwa przez pozwanych ad. 2 oraz ad. 3 w zakresie zadania uznania za bezskuteczna wobec powoda
umowy darowizny z dnia 31 marca 2016 r. zachodzily uzasadnione podstawy do nieobciazania pozwanych ad. 2
oraz ad. 3 kosztami procesu.

Wskazujac na te zarzuty powdd wnidst o zmiane wyroku w zaskarzonej czeSci poprzez uwzglednienie powddztwa w
calo$ci a takze o zasgdzenie od kazdego z pozwanych na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw procesu w tym na rzecz Skarbu
Panstwa — Prokuratorii Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej kosztow zastepstwa procesowego za I instancje wedle
norm przepisanych; ewentualnie uchylenie zaskarzonego wyroku w zakresie punktéw 2, 3 oraz 4 oraz przekazanie
sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania i orzeczenia o kosztach procesu; w kazdym zas wypadku o
zasadzenie od kazdego pozwanych na rzecz Skarbu Panstwa — Prokuratorii Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej
kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym wedlug norm przepisanych.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja w przewazajacym zakresie okazala sie uzasadniona.

Ustalenia faktyczne sadu Iinstancji, istotne dla rozstrzygniecia sprawy, nie budza watpliwosci i dlatego Sad Apelacyjny
przyjmuje je za podstawe wlasnego rozstrzygniecia.

Sad I instancji prawidlowo ustalil, ze wystapily wszystkie okolicznos$ci, uzasadniajace zaskarzenie skarga paulianska
czynno$ci w postaci umowy darowizny, zawartej miedzy dluznikiem P. H. a pozwanym M. H. w dniu 26 czerwca 2012r.



Poza sporem bylo istnienie zadluzenia P. H. wynikajace z dotaczonych do pozwu tytuléw wykonawczych, obejmujacych
nalezno$ci z tytulu zalegloéci podatkowych.

Nie bylo tez kwestionowane przez zadnego z pozwanych, ze na skutek dokonania tej czynnosci dluznik stal sie
praktycznie niewyplacalny, a prowadzona przeciwko niemu egzekucja okazala sie bezskuteczna.

Z kolei, zwazywszy na bezplatnoé¢ zaskarzonych transakcji oraz charakter wiezi rodzinnych laczacych kontrahentow,
na rzecz wierzyciela dzialaly dodatkowo uregulowania, o jakich mowa w przepisach art. 527 § 3 kc oraz art. 528 ke.

Natomiast, w §wietle tak, prawidlowo ustalonego stanu faktycznego, doszlo do naruszenia przez Sad Okregowy prawa
materialnego, tzn. przepisoéw art. 527 § 1 ke oraz art. 531 ke.

Nie do przyjecia byto bowiem stanowisko sadu orzekajacego, odmawiajace uznania legitymacji biernej pozwanego M.
H., co doprowadzilo do oddalenia roszczenia o uznanie za bezskuteczng darowizny dokonanej miedzy dtuznikiem a
tym pozwanym w dniu 26 czerwca 2012r.

Przede wszystkim prawo wierzyciela do zaskarzenia skarga paulianiska czynnoéci dokonanej z pokrzywdzeniem
wierzyciela miedzy dluznikiem a osoba trzecig wynika expressis verbis z treSci przepisu art. 531 § 1 kc.

Uprawnienie to nie wygasa, wbrew pogladowi Sadu Okregowego, z chwila, gdy osoba trzecia rozporzadzila uzyskana
korzyScia na rzecz dalszej osoby.

Taka wykladnia nie wynika takze z przywolanego przez sad I instancji judykatu w postaci wyroku Sadu Najwyzszego
z dnia 24 wrzeénia 2015r. w sprawie V CSK 667/14.

Stwierdzono tam jedynie, ze dla wierzyciela, dla uzyskania uprawnien, o jakich mowa w przepisie art. 532 ke,
wystarczajace jest uzyskanie orzeczenia o uznaniu za bezskuteczna wobec niego ostatniej czynnosci, na podstawie
ktorej korzy$c znalazla sie w posiadaniu okre$lonej osoby (tzw. osoby ,,czwartej” lub dalszej), a istnienie okolicznoSci
uzasadniajacych zaskarzenie skarga paulianska poprzednich czynnoéci rozporzadzajacych ta korzys$cia winno byc
badane przez sad jako przeslanka takiego rozstrzygniecia.

Nie pozbawia to jednak wierzyciela prawa do odrebnego zaskarzenia, na podstawie przepisow art. 5277 ke oraz art. 531
ke, wszystkich czynno$ci dotyczacych korzysci, ktéra wyszla z majatku dtuznika (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
22 marca 2017r. w sprawie III CSK 143/16, LEX nr 2312011).

Wydaje sie to zreszta oczywiste, i to nie tylko z uwagi na argumenty podniesione przez powoda w apelacji.

Wierzyciel moze by¢ zywotnie zainteresowany w uzyskaniu orzeczen ubezskuteczniajacych wszystkie kolejne
czynnos$ci dokonane z jego pokrzywdzeniem, bowiem, co do zasady, wzmacnia to jego sytuacje prawna w zakresie
mozliwo$ci zaspokojenia sie z wyprowadzonej z majatku dluznika korzysci.

Zabezpiecza go to bowiem np. przed skutkami sytuacji, w ktorej ktoéras z kolejnych czynnosci okaze sie dotknieta
niewaznoScia bezwzgledna lub wadami o§wiadczenia woli.

Skutkuje to zmiang zaskarzonego wyroku przez uznanie za bezskuteczna wobec powoda takze czynno$ci w postaci
umowy darowizny dokonanej miedzy dluznikiem P. H. a jego bratem M. H. w dniu 26 czerwca 2012r.

Pociaga to za soba takze zmiane rozstrzygniecia o kosztach procesu, zwiazanych z tg czeécig powodztwa.

Pozwany M. H. zobowiazany jest w tej sytuacji do zwrotu Skarbowi Panstwa — Prokuratorii Generalnej
Rzeczypospolitej Polskiej kosztow zastepstwa procesowego powoda w wysokoSci 5.400 zt (art. 98 § 11 3 kpc w zw.
z art. 99 kpc, § 2 pkt. 6 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015r. w sprawie oplat za
czynnosci adwokackie (Dz. U. 2015.1800 ze zm.).



Nalezalo takze $ciggnac od niego nalezna oplate od pozwu, od ktorej Skarb Panstwa byl zwolniony z mocy prawa (art.
113 ust. 1 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych).

Ztych przyczyn na podstawie art. 386 § 1 kpc oraz powolanych wyzej przepis6w prawa materialnego oraz procesowego
Sad Apelacyjny orzekl jak w punkcie I sentencji wyroku.

Skoro apelacja w stosunku do pozwanego M. H. uwzgledniona zostala w caloSci, nalezalo go obcigzy¢é obowigzkiem
zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa — Prokuratorii Generalnej RP kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu
apelacyjnym w wysoko$ci 4.050 zl (art. 32 ust.3. ustawy z dnia 15 grudnia 2016r. o Prokuratorii Generalnej
Rzeczypospolitej Polskiej, art. 98 11 3 kpc oraz art. 99 kpc w zw. z art. 391 § 1 kpc, § 10 ust. 1 pkt 2) wzw. z § 2 pkt. 6) w/
w Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie)
oraz uiszczenia brakujacej oplaty od apelacji, od ktorej powod byt zwolniony (pkt. ITI i IV wyroku).

Apelacja w pozostalym zakresie okazala sie natomiast bezzasadna.

Racje ma skarzacy, ze wyrok w sprawie ze skargi paulianskiej ma charakter konstytutywny (prawnoksztaltujacy) i bez
legitymowania sie nim wierzyciel nie moze skutecznie zaspokoic sie z korzysci, ktéra wyszla z majatku dtuznika.

Nie oznacza to jednak, ze w tego rodzaju procesie wykluczone jest zastosowanie w drodze analogi uregulowania, o
jakim mowa w przepisie art. 101 kpc.

Jezeli bowiem osoba trzecia przed procesem nie wiedziala o okoliczno$ciach uzasadniajgcych zaskarzenie dokonanej
przez nia z dluznikiem czynnosci w drodze skargi paulianskiej, a przy pierwszej czynnoSci przyzna wszystkie
twierdzenia faktyczne pozwu, to nie ma przeszkdd, aby potraktowaé ja podobnie, jak pozwanego uznajacego
powodztwo.

Z tych przyczyn na podstawie art. 385 kpc Sad Apelacyjny orzekl jak w punkcie II sentencji wyroku.

O kosztach postepowania apelacyjnego naleznych pozwanym J. H. oraz A. H. orzeczono (punkt V wyroku) na
podstawie art. 98 § 11 3 kpc w zw. z art. 391 § 1 kpc, przy uwzglednieniu tredci § 10 ust. 1 pkt 2) w zw. z § 2 pkt. 4)
Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22 pazdziernika 2015r. w sprawie oplat za czynnoSci adwokackie.

Bogdan Wysocki Jacek Nowicki Ryszard Marchwicki




