Sygn. akt I ACa 872/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 listopada 2019 .

Sad Apelacyjny w Poznaniu I Wydzial Cywilny
w skladzie:

Przewodniczacy: sedzia Malgorzata Gulczynska
Sedziowie: Jerzy Geisler /spr./

Jacek Nowicki

Protokolant: st.sekr.sad. Kinga Kwiatkowska

po rozpoznaniu w dniu 6 listopada 2019 r. w Poznaniu
na rozprawie

sprawy z powodztwa K. N. (1), I. N., K. N. (2)
przeciwko (...) S.A. w S.

o zaplate

na skutek apelacji powodow

od wyroku Sadu Okregowego w Poznaniu

z dnia 16 maja 2018 r. sygn. akt XII C 1222/17

1. oddala apelacje;

2. zasadza od powodow na rzecz pozwanego 4.050 zt tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego za instancje
odwolawcza.

Jerzy Geisler Malgorzata Gulczynska Jacek Nowicki
IACa 872/18
UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 10 lipca 2017 r. powodowie K. N. (1), I. N., i K. N. (2) wnie$li o zasadzenie od pozwanego (...) S.A. z
siedziba w S. na rzecz powoda K. N. (1) kwoty 80.000 zl tytulem zado$¢uczynienia za §mieré¢ syna T. N. na podstawie
art. 446 § 4 k.c. wraz z odsetkami ustawowymi liczonymi od dnia 15 kwietnia 2016 r. do dnia zaplaty, na rzecz
powddki I. N. kwoty 80.000 zt tytulem zado$éuczynienia za $mieré¢ syna T. N. na podstawie art. 446 § 4 k.c. wraz
z odsetkami ustawowymi liczonymi od dnia 16 sierpnia 2016 r. do dnia zaplaty, na rzecz K. N. (2) kwoty 75.000 z}
tytulem zado$cuczynienia za §mierc brata T. N. na podstawie art. 446 § 4 k.c. wraz z odsetkami ustawowym liczonymi
od dnia 16 sierpnia 2016 r. o dnia zaplaty. Nadto powodowie wnie$li o zasadzenie na rzecz powoda K. N. (1) i powodki
L. N. kwoty po 45.000 zl tytutem odszkodowania za znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej po $§mierci syna T. N. na
podstawie art. 446 § 3 k.c. wraz z odsetkami ustawowymi liczonymi od dnia 16 sierpnia 2016 r. do dnia zaplaty i



zasgdzenie od pozwanej na rzecz powodow kosztéw procesu, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedlug norm
przepisanych oraz kwoty 51 zl tytulem zwrotu oplaty skarbowej od pelnomocnictwa procesowego. Nadto powodka K.
N. (2) wniosla o zwolnienie jej od kosztow sadowych (k. 2-22).

W odpowiedzi na pozew z dnia 26 pazdziernika 2017r. pozwany wniost o oddalenie powddztwa w caloéci oraz
o zasgdzenie od powodéw na rzecz pozwanego kosztdw procesu, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedlug
norm przepisanych oraz oplaty skarbowej od pelnomocnictwa w kwocie 17,00 zl. Pozwany wskazal, ze nie wyraza
zgodny na mediacje w niniejszym postepowaniu oraz podniosl, ze wyplacone powodom dotychczas zadoSéuczynienie
odpowiadato zakresowi doznanej przez nich krzywdy oraz zasadom wynikajacym z art. 446 § 4 k.c., nadto powodowie
nie wykazali zasadno$ci i wysokoSci swoich roszczen (k. 95-98).

W dalszym toku procesu strony podtrzymaly swoje stanowiska procesowe.
Wyrokiem z dnia 16.05.2018 r. Sad Okregowy orzek! nastepujaco:

- zasadzil od pozwanego na rzecz powoda K. N. (1) kwote 40.000 zt z odsetkami ustawowymi za opdZnienie tytutem
zado$éuczynienia oraz kwote 15.000 z} z odsetkami ustawowymi za op6Znienie tytulem odszkodowania,

- zasadzil od pozwanego na rzecz powddki I. N. kwote 40.000 zt z odsetkami ustawowymi za opdZnienie tytutem
zado$Cuczynienia oraz kwote 15.000 zt z odsetkami ustawowymi za op6znienie tytulem odszkodowania,

- zasadzil od pozwanego na rzecz powddki K. N. (2) kwote 45.000 zt z odsetkami ustawowymi za opdznienie tytulem
zado$éuczynienia,

- w pozostalym zakresie powddztwo oddalil,
- i orzekl o kosztach procesu. — k. 168-169
Ustalenia faktyczne i motywy prawne wyroku Sad przedstawil w pisemnym uzasadnieniu na kartach 173-183.

Sad Okregowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 9 marca 2016 r. na skrzyzowaniu ul. (...) z ul. (...) w P. kierujaca pojazdem marki F. (...) o nr rej.
(...) N. S. umyslnie naruszyla przepisy ruchu drogowego i zasady bezpieczenstwa w ruchu ladowym wykonujac
manewr omijania autobusu, ktory zatrzymatl sie na przystanku. Zjezdzajac na pas ruchu przeznaczony dla kierunku
przeciwnego, przekraczajac linie podwdjna ciagla i kontynuujac jazde, potracila pieszego T. N. przekraczajacego
jezdnie po wyznaczonym przejéciu dla pieszych.

W nastepstwie odniesionych obrazen ciala T. N. zmarl w dniu 11 marca 2016 r. w Szpitalu.

Wyrokiem Sadu Rejonowego Poznan — Grunwald i Jezyce w Poznaniu z dnia 4 listopada 2016 r., sygn. akt (...)
sprawca wypadku N. S. zostala uznana za winna przestepstwa z art. 177 § 2 k.k. i orzeczono wobec niej kare trzech
miesiecy pozbawienia wolnoSci, jednego roku i dwbch miesiecy ograniczenia wolno$ci z jednoczesnym zobowigzaniem
do wykonywania nieodplatnej, kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 20 godzin w stosunku miesiecznym
oraz zakaz prowadzenia pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym na okres 7 lat.

Powod K. N. (1) wystapil do pozwanego z roszczeniem o wyplate zado$éuczynienia za krzywde po $mierci osoby
bliskiej. Decyzja z dnia 15 kwietnia 2016 r. pozwany przyznat powodowi kwote 20.000 zl, nastepnie na podstawie
decyzji z dnia 10 maja 2016 r. pozwany wyplacit powodowi dodatkowa kwote 20.000 zl. Pow6d pismem z dnia 11
lipca 2016 r. odwolal sie od decyzji z dnia 10 maja 2016 r., jednakowoz pismem z dnia 1 sierpnia 2016 r. pozwany
podtrzymal swoje dotychczasowe stanowisko w sprawie.

Powodki I. i K. N. (2) pismem z dnia 11 lipca 2016 r. zglosily pozwanemu swe roszczenie o zado$éuczynienie. Pozwany
decyzjami z dnia 11 sierpnia 2016 r. przyznal powodce I. N. kwote 40.000 zl, a powoddce K. N. (2) kwote 15.000 zi



tytulem zado$éuczynienia. Powodki pismem z dnia 26 pazdziernika 2016 r. odwolaly sie od przedmiotowych decyzji
pozwanego, jednakze stanowisko pozwanego w tej kwestii nie uleglo zmianie.

Nadto powodowie K.i1I. N. pismem z dnia 11 lipca 2016 r. zglosili powodowi takze roszczenie o wyplate odszkodowania
za znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej na podstawie art. 446 § 3 k.c. Pozwana decyzjami z dnia 11 sierpnia 2016 .
przyznala powodom z tego tytulu kwoty po 15.000 z} i nie zweryfikowala swego stanowiska mimo odwolywania sie
powoddéw od przedmiotowej decyzji.

Powodka I. N. w chwili §mierci syna miata 56 lat. O wypadku dowiedziala sie od funkcjonariuszy Policji, nastepnie
powddka pojechala wraz z corka do szpitala, gdzie przebywal jej syn. Dzien po wypadku powodka udala sie do lekarza
po leki, w potowie maja z zalecenia lekarza rodzinnego udala sie do psychiatry, u ktérego leczy sie do dnia dzisiejszego.
Powddka po kolejne recepty na wykup lekow udaje sie do lekarza rodzinnego, natomiast kiedy poczuje sie gorzej
udaje sie na wizyte do psychiatry. Ostatnia taka konieczno$¢ zaszla przed §wietami Bozego Narodzenia, gdyz w chwili
obecnej sg to dla powo6dki smutne Swieta. Bezpos$rednio po wypadku powoddka nie wychodzila z pokoju syna, gdyz
czula tam jego zapach, nastepnie powodka spakowala i wydala czesé rzeczy syna, pozostala cze$é jego rzeczy nadal
znajduje sie w pokoju. Powodka, z uwagi na silne emocje nie moze juz do niego wchodzic.

Powod K. N. (1) w chwili §mierci syna miat 56 lat. W dniu zdarzenia przebywal w delegacji, o wypadku powiadomila
go corka. Zaraz po tym powdd wrocil z delegacji do domu i udal sie do szpitala, w ktérym przebywat jego syn. Powdd
w dniu wypadku wieczorem rozmawial z ordynatorem oddzialu, na ktérym przebywal jego syn, ktéry poinformowat
g0, ze stan syna jest bardzo ciezki, w pigtek powod wraz z zona podjeli decyzje o przeznaczeniu organéw syna do
transplantacji o czym powdd poinformowal lekarzy. Bezposrednio po zdarzeniu powod udal sie do psychiatry, ktory
przepisal mu leki uspokajajace i zaproponowal terapie u psychologa. Pow6d zmuszony byt odstawié zazywane leki z
uwagi na ich skutku uboczne, nie podjal takze terapii u psychologa, gdyz opowiadanie i przypominanie sobie o §mierci
syna bylo dla niego zbyt bolesne.

Powodka K. N. (2) w chwili $mierci brata miala 23 lata. Pow6dka wraz z rodzicami odwiedzala brata w szpitalu do
dnia, w ktorym zostal on odlaczony od aparatury. Bezposrednio po zdarzeniu powodka byla u psychologa, jednakze
rozmowa o zdarzeniu byla dla niej zbyt przykra, nie chciala ciagle o nim moéwi¢, dlatego tez nie kontynuowata terapii.
Powodka ma przepisane leki uspokajajace, lecz nie bierze ich stale, a tylko w momencie, gdy czuje niepokdj. W zwiazku
ze zdarzeniem powodka zmuszona byla wzia¢ roczny urlop dziekanski na studiach, gdyz nie mogla sie skupic i uczy¢,
musiala takze zajac sie swoja mama, ktorej stan psychiczny po wypadku byt ciezki.

Powodowie do dnia dzisiejszego nie moga pogodzi¢ sie ze Smiercig syna i brata. I. i K. N. (1) odwiedzaja jego grob
co tydzien, K. N. (2) robi to kilka razy w miesiacu. Do dnia dzisiejszego nie wyniesli wszystkich rzeczy zmarlego z
jego pokoju, obecnie, z uwagi na silne emocje temu towarzyszace nie moga tam nawet wchodzié¢. Przed wypadkiem
powodowie wraz z T. N. stanowili bardzo silnie zzyta rodzine, razem spedzali czas wolny, jezdzili wspolnie na wakacje,
powddka K. N. (2) miala z bratem bardzo dobre relacje, razem ogladali sport, powdd wspieral ja w realizacji jej
pasji, pomagal jej przy pisaniu artykutow. T. N. przed wypadkiem mieszkal z rodzicami pomagal im w prowadzeniu
gospodarstwa domowego, przejal na siebie cze$¢ obowigzkéw zwigzanych z prowadzeniem domu, nadto doktadal sie
rodzicom do kosztéw utrzymania domu przekazujac im co miesiac kwote 500 zl. Obecnie obowiazki domowe, ktore
dotychczas wykonywat T. N. ponownie wypelnia¢ musi K. N. (1), co z uwagi na jego stan zdrowia jest coraz trudniejsze,
nadto strony martwia sie o swoja przyszto$é¢, weze$niej bowiem planami rodziny bylo, aby syn mieszkajac z rodzicami
zajmowal sie nimi i utrzymaniem domu, kiedy wymagaé¢ beda juz pomocy i opieki. Obecnie natomiast caly ciezar
utrzymania rodziny ponosi K. N. (1), a na powddce K. N. (2) lezy obowiazek sprawowania opieki nad rodzicami w
pozZniejszym czasie.

T. N. w chwili $mierci mial 26 lat, pracowal w przedsiebiorstwie (...) jako konsultant, byl kawalerem, nie mial
dziewczyny. T. N. byl osoba nie$miala, spokojna i zamknieta w sobie, utrzymywal natomiast bardzo bliskie relacje z
najblizszymi czlonkami rodziny. Zamieszkiwal z nimi wspdlnie, zreszta planowal pozosta¢ w domu rodzinnym i na
staro$¢ zajmowac sie rodzicami. T. N. pomagal rodzicom we wszelkich niezbednych pracach domowych, dokladat



sie do utrzymania domu, nadto pomagatl takze siostrze w pisaniu artykuléw o skokach narciarskich, ktore byly ich
wspo6lna pasja.

Obecnie strony zamieszkuja wspoélnie, jednym zywicielem rodziny jest powdd K. N. (1), powddka I. N. nie pracuje, a
powddka K. N. (2) planuje powrdt na studia prawnicze. K. i I. N. posiadaja dom, w ktérym zamieszkuje rodzina, oraz
dzialke w Hojnie nadto powddka I. N. jest wspotwlascicielka mieszkania polozonego w dzielnicy S. w P. o powierzchni
okolo 130 m, a powdd K. N. (1) jest wspdtwlascicielem mieszkania w P. oraz wlascicielem samochodu osobowego
marki V. (...) rocznik 2003 r.

Dowod: bezsporne, wyrok sagdu Rejonowego Poznan — Grunwald i Jezyce w Poznaniu z dnia 4 listopada 2016 1. (k. 34),
dokumentacja postepowania szkodowego (k. 37-76, 106-110), decyzje o przyznaniu stypendium K. N. (2) (k. 77-78),
wniosek o urlop dziekanski wraz z decyzja (k.79-80), odpis pelny KRS pozwanej (k. 100-105), recepty lekow powodki
L. N. oraz zaswiadczenia lekarskie (k. 129-130,133-134), zeznania $§wiadka H. S.(plyta k. 144), zeznania §wiadka R. R.
(1)(plyta k. 144), zeznania $wiadka K. M. (plyta k. 144), przestuchanie powoda (plyta k. 162), przestuchanie powodki
I. N. (plyta k. 162), przestuchanie powddki K. N. (2) (plyta k. 162).

Ustalajac wyzej opisany stan faktyczny Sad mial na wzgledzie, co nastepuje:

Opisane wyzej okolicznos$ci byly w wiekszoSci niesporne. W szczego6lnosci pozwany nie kwestionowal okolicznos$ci, w
jakich doszlo do wypadku. Nadto nie byly kwestionowane przez zadna ze stron zlozone w sprawie dokumenty, ktore
rowniez nie wzbudzily watpliwoéci Sadu. Okoliczno$ciami spornymi w przedmiotowej sprawie byla jedynie wysokoéc
zadan powodow.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie dokumentéow prywatnych i urzedowych zgromadzonych w aktach
niniejszej sprawy, a w zakresie materialu osobowego w oparciu o zeznania Swiadka i powodow.

Wiarygodno§¢ kserokopii dokumentéw nie budzita watpliwosci Sadu. Mimo, ze kserokopia nie jest dokumentem, a
stanowi jedynie element twierdzenia strony o istnieniu dokumentu o tresci odpowiadajacej kserokopii, to w niniejsze;j
sprawie zadna ze stron nie podniosta zarzutow kwestionujacych istnienie okreslonych dokumentéw prywatnych czy
urzedowych.

Sad uznal zeznania Swiadka H. S., R. R. (2) i K. M. za wiarygodne. W ocenie Sadu, zlozone zeznania byly spdjne,
logiczne i konsekwentne. Swiadkowie w sposéb jasny i obrazowy, opisali jak wygladal moment powziecia tragicznej
wiadomoSci przez powodow oraz ich pdzniejsze samopoczucie, wskazali takze jakie relacje panowaly w rodzinie
powoddw oraz jak zmienilo sie ich zycie po $§mierci brata i syna. Zeznania §wiadkéw korelowaly przy tym z pozostalym
zgromadzonym w sprawie materialem dowodowym, w tym z wyja$nieniami samych powodow.

W peklni wiarygodne byly rowniez zeznania powodéw. W ocenie Sadu bowiem powodowie w sposdb szczery i
spontaniczny, a jednocze$nie logiczny i spdjny, opisali negatywne nastepstwa $mierci ich syna i brata oraz to jak
wplynela ona na ich zycie i jakie miala dla nich skutki. W tym stanie rzeczy Sad uznal, iz zeznania powodéw winny
sta¢ sie podstawa stanu faktycznego ustalonego w niniejszej sprawie.

Postanowieniem wydanym na rozprawie w dniu 18 kwietnia 2018 r. Sad oddalit wniosek powoda o przeprowadzenie
dowodu z opinii bieglego psychiatry, gdyz w ocenie Sadu dowodd taki zmierzalby jedynie do przedluzenia
postepowania, a okoliczno$ci, na ktére mialaby zosta¢ przeprowadzona opinia maja charakter powszechnie znany i
zostaly dostatecznie wykazane przez pozostate dowody przeprowadzone w toku niniejszego postepowania.

W Swietle tak ustalonego stanu faktycznego Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

Powodztwo okazalo sie zasadne w czesci. Sam fakt zaistnienia wypadku drogowego, jak réwniez jego okolicznosci
nie pozostawaly pomiedzy stronami sporne. Bezsporne roéwniez byly charakter i wielko§é obrazenn doznanych przez
poszkodowanego T. N., syna i brata powodoéw oraz ich skutek, tj. jego $mier¢.



Powodowie wskazywali na silng wiez laczaca ich ze zmarlym T. N., ktéra, ich zdaniem, uzasadnia przyznanie im
zado$éuczynienia w tacznej wysokosci 235.000 zt.

Pozwany ponosi odpowiedzialno$¢ cywilng za szkode spowodowana w wyniku wypadku przez kierujacego pojazdem
ubezpieczonego w (...) S.A., na podstawie przepisow obowigzujacych w chwili zaistnienia zdarzenia bedacego
podstawa zadania sformulowanego w powodztwie tj. art. 446§ 314 k.c. wzw. 2 436 § 1 k.c. i w zw. z art. 822 k.c. i art.
34 Ustawy z dnia 22 maja 2003r. o ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i
Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz.U.03.124.1152) stanowiacym, iz z ubezpieczenia OC posiadaczy
pojazdéw mechanicznych przysluguje odszkodowanie, jezeli posiadacz lub kierujacy pojazdem mechanicznym sg
obowiazani do odszkodowania za wyrzadzona w zwigzku z ruchem tego pojazdu szkode, ktérej nastepstwem jest
$mieré, uszkodzenie ciala, rozstr6j zdrowia badz tez utrata, zniszczenie lub uszkodzenie mienia. Zgodnie natomiast z
art. 35 w/w ustawy Ubezpieczeniem OC posiadaczy pojazdow mechanicznych jest objeta odpowiedzialnosé cywilna
kazdej osoby, ktora kierujac pojazdem mechanicznym w okresie trwania odpowiedzialnosci ubezpieczeniowej,
wyrzadzita szkode w zwigzku z ruchem tego pojazdu.

Zgodnie za$ z art. 446 § 4 k.c., ktéry wszedl w zycie w dniu 3 sierpnia 2008 r. Sad moze takze przyznaé najblizszym
czlonkom rodziny zmartego odpowiednig sume tytulem zadoSéuczynienia pienieznego za doznana krzywde powstalg
wskutek $mierci poszkodowanego. W judykaturze wskazane sg kryteria, ktorymi nalezy sie kierowaé przy ustalaniu
wysoko$ci zado$éuczynienia. Zado$cuczynienie ma mie¢ przede wszystkim charakter kompensacyjny, wobec czego
jego wysoko$¢ nie moze stanowié zaplaty symbolicznej, lecz musi przedstawiaé jaka$ ekonomicznie odczuwalng
warto$¢. Jednocze$nie wysoko$é ta nie moze by¢ nadmierng w stosunku do doznanej krzywdy, ale musi byc
"odpowiednia" w tym znaczeniu, ze powinna byé¢ - przy uwzglednieniu krzywdy poszkodowanego - utrzymana w
rozsadnych granicach, odpowiadajacych aktualnym warunkom i przecietnej stopie zyciowej spoleczenistwa (por. wyr.
SN z 28 wrze$nia 2001 r., IIT CKN 427/00, niepubl.). Niewymierny w pelni charakter tych okolicznoéci sprawia,
ze sad przy ustalaniu rozmiaru krzywdy i tym samym wysokoSci zado$¢uczynienia ma pewna swobode. Podkresla
sie, ze ocena sagdu w tym wzgledzie powinna sie opiera¢ na caloksztalcie okoliczno$ci sprawy, nie wylaczajac takich
czynnikéw, jak np. wiek poszkodowanego i postawa sprawcy. Wiek poszkodowanego i postawa sprawcy moga
rzutowac na rozmiar krzywdy: gdy poszkodowany jest osoba mlodg lub nastepuje szczegdlne nasilenie winy sprawcy
rozmiar krzywdy moze by¢ wiekszy niz gdy takie okoliczno$ci nie wystepuja. W orzecznictwie wskazuje sie, ze
na rozmiar krzywdy maja przede wszystkim wplyw: dramatyzm doznan osoby bliskiej, poczucie osamotnienia i
pustki, cierpienia moralne i wstrzas psychiczny wywolany $miercia osoby najblizszej, rodzaj i intensywno$¢ wiezi
laczacej pokrzywdzonego ze zmarlym, wystapienie zaburzen bedacych skutkiem tego odejécia (np. nerwicy, depresji),
roli w rodzinie pelnionej przez osobe zmarla, stopien w jakim pokrzywdzony bedzie umial sie znalezé w nowej
rzeczywistoSci i zdolnoSci jej zaakceptowania, leczenie doznanej traumy, wiek pokrzywdzonego (por. wyrok Sadu
Apelacyjnego w Lublinie z 16 pazdziernika 2012 r., I ACa 435/12, LEX nr 1237230). W wyroku z dnia 07 marca 2014
roku Sad Najwyzszy stanal na stanowisku, ze rozmiar krzywdy podlegajacej naprawieniu przez zado$éuczynienie,
o ktérym mowa w art. 446 § 4 k.c,, maja wplyw przede wszystkim: wstrzas psychiczny i cierpienia moralne
wywolane §miercia osoby bliskiej, poczucie osamotnienia i pustki po jej Smierci, rodzaj i intensywno$¢ wiezi lgczacej
pokrzywdzonego ze zmarlym, rola w rodzinie pelniona przez osobe zmarla, wystapienie zaburzen bedacych skutkiem
Smierci osoby bliskiej, stopien, w jakim pokrzywdzony bedzie umial odnalez¢ sie w nowej rzeczywistoSci i zdolno$c
do jej zaakceptowania, wiek zaréwno zmarlego, jak i pokrzywdzonego ( IV CSK 374/13, LEX nr 1438653). Krzywde
doznang w wyniku $mierci osoby bliskiej bardzo trudno oceni¢ i wyrazi¢ w formie pienieznej. Kazdy rozwazany
przypadek powinien by¢ zatem traktowany indywidualnie z uwzglednieniem wszystkich okoliczno$ci sprawy, przy
czym ocena ta powinna opiera¢ sie na kryteriach obiektywnych, a nie na wylacznie subiektywnych odczuciach
pokrzywdzonego. Zado$éuczynienie pieniezne ma na celu przede wszystkim zlagodzenie cierpien. Obejmuje ono
wszystkie cierpienia fizyczne i psychiczne, zar6wno juz doznane, jak i te, ktore zapewne wystapia w przysztoSci.
Ma wiec ono charakter calo$ciowy i powinno stanowi¢ rekompensate pieniezng za cala krzywde doznang przez
poszkodowanego, mowa jest bowiem w ustawie o ,, odpowiedniej sumie tytulem zado$éuczynienia pienieznego za
doznang krzywde ", przyznawanej jednorazowo.



Kwestia wysokoéci naleznego powodom zado$c¢uczynienia byla sporna. Ustalajac kwote zado$¢uczynienia Sad mial
na wzgledzie okolicznos$ci zdarzenia bedacego podstawg odpowiedzialnoéci pozwanego, w szczegblnosci zas rozmiar
krzywdy powodéw jak i zmiane ich sytuacji zyciowej wywolana zdarzeniem.

Przepisy kodeksu nie zawieraja zadnych kryteriéw, jakie nalezy uwzglednia¢ przy ustalaniu wysokoS$ci
zado$Cuczynienia pienieznego. W orzecznictwie przyjmuje sie, ze kryteria istotne przy ustaleniu ,,odpowiedniej sumy
zado$éuczynienia" to: rodzaj naruszonego dobra, zakres i rodzaj rozstroju zdrowia, czas trwania cierpien, wiek
pokrzywdzonego, intensywno$¢ ujawnionych doznan fizycznych i psychicznych, rokowania na przyszlosé, stopien
winy sprawcy (tak: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 20 kwietnia 2006 roku sygn. akt IV CSK 99/05 Lex 198509).

Jak wskazuje sie w doktrynie i orzecznictwie zado$éuczynienie z art. 446 k.c. podobnie jak to uregulowane w art.
poprzedzajacym tj. art. 445 k.c. ma przede wszystkim charakter kompensacyjny i tym samym jego wysoko$¢ musi
przedstawiaé jakas ekonomicznie odczuwalng warto$¢. Wysoko$¢ ta nie moze by¢ jednak nadmierna w stosunku do
doznanej krzywdy i aktualnych stosunkéw majatkowych spoleczenstwa, a wiec powinna by¢ utrzymana w rozsadnych
granicach (tak: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 26 lutego 1962 1., 4 CR 902/61, OSNCP 1963, nr 5, p6z. 107; w wyroku
z dnia 24 czerwca 1965 r., I PR 203/65, OSPiKA 1966, p6z. 92; por. tez wyrok z dnia 22 marca 1978 r., IV CR 79/78,
Monitor Prawniczy - Zestawienie Tez (...) str. 469).

Sad w niniejszej sprawie kierowal sie przede wszystkim rozmiarem krzywdy, jakiej w wyniku $mierci brata i syna
doznali powodowie, majac na wzgledzie charakter laczacej ich z poszkodowanym silnej wiezi. Ponadto Sad mial
na wzgledzie sytuacje osobista i majatkowa powodow. Sad uznal, ze zadane przez powodow odpowiednio kwoty
80.000 i 75.000 zadoécCuczynienia sa nadmierne tym bardziej biorac pod uwage wysokos¢ kwot wyplaconych
juz powodom przez pozwanego w toku postepowania likwidacyjnego. Ocena caloksztaltu materialtu dowodowego
zgromadzonego, pozwolila na ustalenie, ze wiez laczaca powodow z poszkodowanym, choé¢ niewatpliwie wyjatkowo
bliska, nie uzasadniala przyznania powodom zado$éuczynienia w tak wysokiej kwocie.. T. N. wprawdzie bral czynny
udzial w zyciu rodziny, powodowie mogli liczy¢ na jego pomoc. Powodowie doznali zatem straty, poczucia pustki,
cierpienia i bolu po utracie bliskiej osoby. Niemniej jednak podkreslenia wymaga, ze powodowie w dalszym ciggu
tworza zzyta rodzine, wzajemnie sie wspieraja i moga liczyé na wzajemna pomoc. Swiadczy o tym chociazby fakt,
ze K. N. (2) w obawie o stan zdrowia matki wziela na studiach urlop dziekanski, zeby pomdc mamie w codziennym
funkcjonowaniu. Powodowie sa dorostymi, samodzielnymi ludzmi i jakkolwiek mogli oni liczy¢ na pomoc i wsparcie
brata i syna to nie byli oni calkowicie od niego zalezni i w chwili obecnej ich sytuacja materialna jest umiarkowana. Sad
zatem ustalajac wysoko$¢ zado$céuczynienia naleznego powodom uwzglednil takze ich sytuacje majatkowa i stosunki
majatkowe spoleczenstwa. Powodowie nie sg osobami majetnymi, utrzymuja sie w wiekszo$ci z pensji powoda oraz
prac dorywezych przy pisaniu artykuléw powédki K. N. (2).

Wszystkie powyzej opisane okoliczno$ci Sad wzigt pod uwage okreslajac wysoko$§¢é zado$cuczynienia na rzecz
powodéw odpowiednio w kwotach po 40.000 zl dla K. i I. N. oraz 45.000 zl dla K. N. (2) (przy uwzglednieniu, ze
powodowie otrzymali juz weze$niej od pozwanego kwoty — odpowiednio 40.000, 40.000 i 15.000 zl). W pozostalym
zakresie Sad powo6dztwo oddalil.

W zakresie roszczenia odszkodowawczego opartego na podstawie art. 446 § 3 k.c. Sad podziela stanowisko Sadu
Apelacyjnego w Warszawie wyrazone w wyroku z dnia 23 listopada 2016 r., sygn. akt VI ACa 1326/15, zgodnie z
ktérym: ,,Zakresem odszkodowania na podstawie art. 446 § 3 KC objety jest uszczerbek okre§lany mianem pogorszenia
sie sytuacji zyciowej wskutek $§mierci poszkodowanego, wywolanej uszkodzeniem ciata lub rozstrojem zdrowia. Nie
jest to zatem pelna kompensata calej szkody majatkowej spowodowanej ta Smiercia i z pewnoscia nie obejmuje
tych uszczerbkéw, ktore podlegaja naprawieniu na podstawie art. 446 § 1 i 2 KC. Znaczne pogorszenie sytuacji
zyciowej moze przejawiaé sie w utracie wsparcia i pomocy w réznych sytuacjach zyciowych, a zwlaszcza w utracie
szansy na pomoc w przyszlosci. Znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej, o ktorym mowa w art. 446 § 3 KC, obejmuje
niekorzystne zmiany bezposrednio w sytuacji materialnej najblizszych czlonkéw rodziny zmartego (niewyczerpujace
hipotezy art. 446 § 2 KC), jak tez zmiany w sferze dobr niematerialnych, ktére rzutuja na ich sytuacje materialna.
Moga to by¢ zatem rowniez zmiany w stanie zdrowia. Odszkodowanie na podstawie art. 446 § 3 KC ma na celu nie



wyréwnanie dochodéw z daty Smierci z dochodami uzyskiwanymi przez uprawnionych w dacie zgloszenia zadania,
ale ma shuzy¢ przystosowaniu sie najblizszych czlonkéw rodziny zmarlego do zmienionych warunkéw zyciowych. Jego
celem jest lagodzenie niepomy$lnych skutkow ekonomicznych wyniklych ze $mierci osoby bliskiej i pogarszajacej
sytuacji zyciowej jego bliskich, z uwagi na utrate osoby, na ktérej pomoc i wsparcie mogliby liczy¢ w p6zZniejszym
czasie.:”

Przenoszac powyzsze na grunt niniejszej sprawy po przeprowadzeniu kompleksowego postepowania dowodowego
Sad uznal za zasadne roszczenie odszkodowawcze powoddéw K. N. (1) i I. N., z uwagi na niewatpliwe pogorszenie ich
sytuacji zyciowej zwigzane z $miercia T. N. i uwzglednil roszczenie powoddéw lgcznie co do kwoty po 15.000 zi, tytulem
odszkodowania za znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej. Nie ulega bowiem watpliwosci, ze T. N. do dnia wypadku
czynnie pomagal rodzicom w prowadzeniu gospodarstwa domowego, nadto dokladal sie takze do domowego budzetu
przekazujac im co miesigec kwote 500 zl, co wiecej intencja rodziny bylo, aby T. N. mieszkal z nimi stale i zajmowal
sie rodzicami w przyszlosci.

Majac na uwadze powyzsze Sad zasadzit od pozwanego na rzecz powodéw K. N. (1) i I. N. odpowiednio po 15.000 z}
tytulem odszkodowania (przy uwzglednieniu wezesniej przyznanych kwot po 15 tys. z1)..

Jak wskazuje art. 481 § 1 k.c. w sytuacji, gdy dluznik op6znia sie ze spelieniem $wiadczenia wierzyciel moze zadaé
odsetek za czas op6znienia. O odsetkach Sad rozstrzygnal zgodnie z zadaniem powodéw, zasadzajac je odpowiednio
od dnia wydania przez pozwanego decyzji w toku postepowania likwidacyjnego.

Orzekajac o kosztach postepowania Sad wzial pod uwage, iz powodowie I. N. i K. N. (1) wygrali proces jedynie w cze$ci
stanowiacej 44% zadania zgloszonego w pozwie, a powddka K. N. (2) w czeSci stanowigcej 60 % zadania zgloszonego
w pozwie, zatem zgodnie z art. 100 k.p.c. Sad rozdzielil stosunkowo koszty procesu.

Powodka K. N. (2) zostala zwolniona od kosztow sadowych. Na koszty procesu w niniejszej sprawie skladaja sie oplata
sadowa od pozwu w kwocie 12.500 zl oraz koszty zastepstwa procesowego pozwanego i powodéw, ktdére wynosza po
5.400 zl - zgodnie z § 6 pkt 6 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat
za czynnoéci radcoéw prawnych (Dz.U. z 2016 r. poz. 1667) i koszty oplaty skarbowej od pelnomocnictwa — po 17 zl,
czyli lgcznie 34 zt . Przypadajgca na pozwanego czeSci kosztow postepowania w odniesieniu do powodow I.i K. N. (1) to
44% (w tym zakresie pozwany przegral), natomiast w stosunku do powddki K. N. (2) wynosi 60 %. Sad zasadzil zatem
od pozwanego na rzecz powodow K.1iI. N. kwote po 2.750 zl tytulem oplaty oraz od w.w. powod6éw na rzecz pozwanego
po 650,04 tytulem kosztow zastepstwa procesowego. Natomiast w odniesieniu do powodki K. N. (2) Sad zasadzil od
pozwanego na rzecz powodki kwote 1083,40 zl tytulem kosztow zastepstwa procesowego i nakazat Sciggnaé na rzecz
Skarbu Panstwa- Sadu Okregowego w Poznaniu od powddki z zasadzonego w pkt III roszczenia kwote 1500 zt tytulem
oplaty oraz od pozwanego kwote 2250 z} tytutem oplaty.

Wyrok z dnia 16.05.2018 r. zaskarzyli w czeSci ( oddalajacej cze$ciowo roszczenia powodéw ) apelacja powodowie.
Skarzacy zarzucili rozstrzygnieciu naruszenie przepiséw prawa materialnego:

- art. 446 § 3 kc poprzez jego bledne zastosowanie skutkujace uwzglednieniem roszczenia powodéw wysokos$ci
mniejszej od naleznej,

- art. 446 § 4 kc poprzez jego bledne zastosowanie polegajace na przyjeciu, iz okolicznosci zdarzenia bedacego
podstawa odpowiedzialnoSci pozwanego, jak i rozmiar krzywdy powodéw nie sa wspoélmierne do zadanych przez
powodow kwot, a takze pominiecie indywidualnych okoliczno$ci wplywajacych na wymiar doznanej przez powodéw

krzywdy.
Powolujac sie na powyzsze zarzuty skarzacy wniesli o zmiane wyroku w zaskarzonej czeéci poprzez:

- zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda K. N. (1) kwoty 20.000 zl z odsetkami ustawowymi za op6znienie tytulem
zado$éuczynienia oraz kwote 15.000 z} z odsetkami ustawowymi za op6znienie tytulem odszkodowania,



- zasadzenie od pozwanego na rzecz powddki I. N. kwoty 20.000 zl z odsetkami ustawowymi za op6znienie tytulem
zado$éuczynienia oraz kwoty 15.000 z} z odsetkami ustawowymi za op6Znienie tytutem odszkodowania,

- zasadzenie od pozwanego na rzecz powodki K. N. (2) kwoty 10.000 zt z odsetkami ustawowymi za op6Znienie tytulem
zado$éuczynienia,

- wraz ze stosowng zmiang w zakresie kosztow procesu,

ewentualnie uchylenie wyroku w zaskarzonej czeSci i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego
rozpoznania. — k. 189-192

Pozwany wniost o oddalenie apelacji w calo$ci i zasadzenie od powodow na rzecz pozwanego kosztdw postepowania
apelacyjnego wedlug norm przepisanych. — k. 201-203

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:
Apelacja powodow nie zastlugiwala na uwzglednienie.

Sad Apelacyjny uznaje ustalenia faktyczne poczynione przez Sad Okregowy za prawidlowe i przyjmuje je za wlasne.
Nie sa one kwestionowane przez skarzacych w apelacji.

Sad Apelacyjny w pelni podziela takze motywy prawne, ktore przedstawit Sad Okregowy i tym samym Sad nie podzielil
zarzutow skarzacych co do naruszenia prawa materialnego — art. 446 § 31446 § 4 kc.

Odnosnie zastosowania art. 446 § 3 kc.

Zgodnie z art. 446 § 3 ke, sad moze przyznac najblizszym czlonkom rodziny zmarlego stosowne odszkodowanie, jezeli
wskutek jego Smierci nastgpilo znaczne pogorszenie ich sytuacji majatkowe;j.

Wbrew wywodom skarzacych odszkodowanie przyznane na podstawie art. 446 § 3 ke w chwili obecnej winno
rekompensowaé wylgcznie pogorszenie sytuacji zyciowej w aspekcie materialnym. Takie waskie rozumienie tej
rekompensaty ma miejsce od 3.08.2008 r., kiedy to wszedl w zycie przepis art. 446 § 4 ke, przewidujacy rowniez
mozliwo$¢ przyznania bliskim zmartego takze zado$c¢uczynienia pienieznego za doznana krzywde, a wiec $§wiadczenia
rekompensujacego szkody niematerialne.

W tej sytuacji odwolywanie sie przez skarzacych treéci orzeczen sadowych dotyczacych zdarzen sprzed 3.08.2008 r.
bylo chybione, albowiem wowczas wykladnia art. 446 § 3 ke byla znacznie szersza.

Od czasu wprowadzenia do kodeksu cywilnego regulacji z art. 446 § 4 nalezy interpretowac pojecie odszkodowania
z § 3 w sposdb waski. W orzecznictwie (podobnie Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 3 czerwca 2011 roku, sygn.
akt III CSK 279/10) wskazuje sie, ze dokonana z dniem 3 sierpnia 2008 roku zmiana stanu prawnego stanowita
realizacje zglaszanego w nauce postulatu przyznania najblizszym czlonkom rodziny zmarlego zado$cuczynienia za
doznang krzywde. Zakres szkdd, ktérych naprawienia moga domagac sie posrednio poszkodowani jest stosunkowo
szeroki. Wprowadzenie do polskiego systemu prawnego regulacji z art. 446 § 4 k.c. wylacza potrzebe dotychczas
przyjmowanej szerokiej interpretacji art. 446 § 3 k.c., polegajacej na uwzglednianiu w ramach odszkodowania
zasadzonego z tytulu istotnego pogorszenia sytuacji zyciowej elementéw szkody niemajatkowej. Powinno ono
shuzy¢ wylacznie kompensacie szkody majatkowej. Roszczenie najblizszych czlonkéw rodziny zmarlego o przyznanie
stosownego zadoé¢uczynienia pienieznego za doznang krzywde (art. 446 § 4 k.c.), zmierza natomiast do zaspokojenia
szkody niemajatkowej i jako takie jest rodzajowo i normatywnie odmienne od roszczenia o przyznanie stosownego
odszkodowania okre$lonego w art. 446 § 3 k.c. (podobnie Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 21 pazdziernika 2009 roku,
sygn. akt: I PK 97/09).



Przestanki, ktére wskazal Sad Okregowy, jako uzasadniajace przyznanie powodom K. N. (1) i I. N. §wiadczenia w
postaci odszkodowania w lacznej wysokosci po 30.000 zl byly prawidlowe ( zlozylo sie na to 15.000 zt wyplacone
dobrowolnie przez ubezpieczyciela w ramach postepowania likwidacyjnego oraz 15.000 zl zasagdzone wyrokiem SO ),
w zwigzku z czym Sad Apelacyjny uznal réwniez lgczng wysoko$c¢ tych §wiadczen za odpowiednia.

Odnosnie zastosowania art. 446 § 4 ke.

Na wstepie nalezy zaznaczy¢, ze okreslenie zado$cuczynienia stanowi atrybut Sadu I instancji. Sad II instancji moze
korygowa¢ wysoko$¢ zado$cuczynienia tylko wowczas, gdy zado$cuczynienie jest niewspdimiernie nieodpowiednie
jako razaco wygorowane lub razaco niskie, albo jezeli Sad I instancji przyznal je w rozmiarze mniejszym, niz
usprawiedliwiony wynikiem postepowania (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9 lipca 1970 roku, sygn. akt: III PRN
39/70, OSNCP 1971, z. 3, poz. 53 oraz uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 29 wrze$nia 2002 roku, sygn.
akt: V. CKN 527/00, OSNC 2001, z. 3, poz. 42). Takich okolicznoSci skarzacy w apelacji nie wykazali. W zwigzku z tym
ingerencja Sadu II instancji w wysoko$¢ zasadzonych w omawianym zakresie §wiadczen nie bylaby w tym wypadku
wladciwa. Nie sposob bowiem zarzuci¢ rozstrzygnieciu Sadu I instancji, aby przyznane zado$¢uczynienia byly razaco
niskie. Zdaniem Sadu II instancji §wiadczenia te zostaly okre$lone na odpowiednim poziomie.

Odnoszac sie do zarzutéw dotyczacych naruszenia przez Sad I instancji art. 446 § 4 k.c., wskazac nalezy, iz na rozmiar
krzywdy, a w konsekwencji wysoko$¢ zado$éuczynienia, skladaja sie cierpienia fizyczne i psychiczne, ktoérych rodzaj,
natezenie i czas trwania nalezy kazdorazowo okresli¢ w okolicznoSciach konkretnej sprawy.

Zadaniem Sadu jest indywidualne okreslenie stopnia krzywdy doznanej przez powoda i podjecie proby przelozenia
jej na okre$long warto$¢ finansowa. Stwierdzi¢ nalezy, ze ze wzgledu na niewymierno$é¢ krzywdy, okredlenie w
konkretnym przypadku odpowiedniej sumy tytulem zado$éuczynienia pozostawione zostalo sadowi. Zakres swobody
sadu jest tu wiec niewatpliwie wiekszy niz przy ustalaniu odszkodowania za szkode majatkowa. Prawidlowe
ustalenie wysoko$ci zado$cuczynienia wymaga uwzglednienia wszystkich okoliczno$ci, moggcych mie¢ w danym
przypadku znaczenie. Zaréwno okolicznoSci wplywajace na wysoko$¢ zadoSéuczynienia, jak i kryteria ich oceny
powinny by¢ rozwazane indywidualnie w zwigzku z konkretna osoba pokrzywdzonego. W literaturze podkresla sie,
ze krzywdy polegajace na cierpieniach fizycznych lub psychicznych wprawdzie nie moga by¢ w sposéb adekwatny
wyrownywane za pomoca $wiadczen pienieznych, natomiast Swiadczenia te moga lagodzi¢ wspomniane ujemne
przezycia pokrzywdzonego przez dostarczenie mu $rodkdw majatkowych, ktére pozwola zaspokoi¢ w szerszej mierze
jego potrzeby lub spelié pragnienia. W tym przejawia sie funkcja kompensacyjna zado$éuczynienia. Jasnym jest, ze
niewymierny charakter krzywdy jako szkody niemajatkowej powoduje niemozno$¢ precyzyjnego i ekwiwalentnego
okreslenia kwoty zado$éuczynienia. Ma to miejsce w wypadku wyrdéwnania poniesionego uszczerbku w dobrach czy
interesach danej osoby w przypadku szkody majatkowe;j.

Wszystkie te kryteria zostaly uwzglednione przez Sad Okregowy przy ustalaniu wysokosci przyznanego powodom
zado$¢uczynienia za doznana krzywde. Wyliczona przez Sad Okregowy kwota spelnia zatem funkcje kompensacyjnag i
nie stanowi dla powodéw Zrodla wzbogacenia z jednej strony, a jednoczesnie przedstawia ekonomicznie odczuwalng
warto$¢. Kwota ustalonego zado$cuczynienia umozliwi powodom przystosowanie sie do nowej sytuacji zyciowej, w
ktorej sie znalezli. Wysoko$¢ zado$¢uczynienia jest wreszcie utrzymana w rozsadnych granicach, odpowiadajacych
aktualnym warunkom i przecietnej stopie Zyciowej spoleczenstwa (por. wyrok Sadu Najwyzszego z 28 wrze$nia 2001
roku, sygn. akt III CKN 427/00).

Sad Okregowy wskazat jakie przeslanki uwzglednil ustalajac wysoko$¢ naleznego powodom zado$céuczynienia.
Wszystkie one mialy istotne znaczenie dla ustalenia wysokos$ci tego Swiadczenia. W ocenie Sadu Apelacyjnego
ustalenie ostatecznej wysokosci zadoécuczynien dla powodéw K. N. (1) i I. N. na kwote po 80.000 zl ( zlozylo sie
na to 40.000 zl wyplacone dobrowolnie przez ubezpieczyciela w ramach postepowania likwidacyjnego oraz 40.000
zl zasadzone wyrokiem SO ), bylo odpowiednie, podobnie jak ustalenie wysoko$ci zado$éuczynienia dla powodki
K. N. (2) na kwote 60.000 z} ( zlozylo sie na to 15.000 zl wyplacone dobrowolnie przez ubezpieczyciela w ramach
postepowania likwidacyjnego oraz 45.000 zl zasagdzone wyrokiem SO ). Te kwoty sa odpowiednie do doznanej krzywdy



w wyniku straty syna i brata, jak i uwzgledniaja aktualne stosunki majatkowe spoleczenstwa. W niniejszym przypadku
nie bylo jaki§ nadzwyczajnych okoliczno$ci, ktore uzasadnialyby przyznanie znacznie wyzszego zado$éuczynienia
anizeli przyznawane w innych tego typu sprawach w tutejszym Sadzie.

Poniewaz apelacja powodow nie okazala sie zasadng Sad Apelacyjny ja oddalil. — art. 385 kpc.

O kosztach postepowania odwolawczego orzeczono na podstawie art. 98 kpc i 108 § 1 kpc oraz § 10 ust. 1 pkt 2 w zw.
z § 2 pkt 6 rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci z dnia 22.10.2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie.

Jerzy Geisler Malgorzata Gulczynska Jacek Nowicki




