WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 lipca 2022 1.

Sad Apelacyjny w P. I Wydzial Cywilny i Wlasnosci Intelektualnej

w skladzie:

Przewodniczacy: sedzia Ryszard Marchwicki

Protokolant: sekretarz sadowy Andrzej Becker

po rozpoznaniu w dniu 5 lipca 2022 r. w P.

na rozprawie

sprawy z powodztwa M. D. (1)

przeciwko (...) Spélce z ograniczonq odpowiedzialnosciq z siedzibq w P.

o zaplate

na skutek apelacji powodki

od wyroku Sadu Okregowego w P.

z dnia 19 listopada 2020 r. sygn. akt (...)

I. oddala apelacje;

II. zasadza od powddki na rzecz pozwanego 2.025 zl tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego, a w pozostalej
czesci odstepuje od obciazenia powodki tymi kosztami;

I1I.

zasadza od Skarbu Panhstwa (Sadu Okregowego w P.) na rzecz adwokata K. K. kwote 3.321 z} brutto, tytulem

kosztéw pomocy prawnej udzielonej powodce przez adwokata z urzedu w postepowaniu apelacyjnym.

Ryszard Marchwicki

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 25 sierpnia 2017 roku, wniesionym do Sadu w dniu 28 sierpnia 2017 roku, powoédka M. D. (1) wniosta

o zasadzenie od pozwanego (...) spolka z ograniczong odpowiedzialnoScia z siedziba w P.:

kwoty 69.000 z} tytulem odszkodowania z ustawowymi odsetkami za opdZznienie od dnia 4 maja 2014 roku do
dnia zaplaty,

kwoty 80.000 z} tytulem zado$¢uczynienia z ustawowymi odsetkami za op6znienie od dnia 4 maja 2014 roku do
dnia zaplaty,

kwoty 90.000 z} skapitalizowanej renty z tytulu utraconych dochodéw za okres od sierpnia 2014 roku do lipca
2017 roku z ustawowymi odsetkami za opdZznienie od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty,

renty z tytulu utraconych dochodéw w kwocie 2.500 zl miesiecznie poczawszy od sierpnia 2017 roku z
ustawowymi odsetkami za op6Znienie w przypadku platnoSci ktérejkolwiek z rat.



Nadto powddka wnioslta o przyznanie od Skarbu Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej z urzedu, ktore to koszty
nie zostaly oplacone nawet w czeéci.

W odpowiedzi na pozew z dnia 24 stycznia 2018 roku pozwany (...) spotka z ograniczona odpowiedzialnoScia z siedziba
w P. wniést o oddalenie powbddztwa w calo$ci i o zasadzenie od powddki na rzecz pozwanego zwrotu kosztéw procesu,
w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych wraz z oplata skarbowa od pelnomocnictwa w
wysokoSci 34 zl.

Wyrokiem z dnia 19 listopada 2020 r Sad Okregowy w P.:

1. Zasadza od pozwanego na rzecz powodki kwote 10.472,00 zl (dziesiec tysiecy czterysta siedemdziesiat dwa zlote
zero groszy) wraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie od dnia 4 maja 2004r. do dnia zaplaty;

2. W pozostalym zakresie pow6dztwo oddala;

3. Zasadza od Skarbu Panstwa (Sadu Okregowego w P.) na rzecz adwokata K. K. kwote 8856 zl, w tym 1656 zl z tytulu
podatku VAT, tytulem kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu;

4. Zasadza od powodki na rzecz pozwanego tytulem cze$ciowego zwrotu poniesionych przez pozwanego kosztow
postepowania kwote 2177 zk;

5. W pozostalym zakresie odstepuje od obcigzenia powddki kosztami postepowania.

Sad ustalil L. P. — L. powstalo w 1913 r. jako pruskie lotnisko wojskowe w L. pod P.. Przed I wojng §wiatowg, a rowniez
W czasie jej trwania, na lotnisku funkcjonowala szkota pilotéw, obserwatoréw i mechanikéw, poza tym naprawiano
samoloty i

skladowano sprzet lotniczy. W latach 1931 — 1938 nastapila rozbudowa cywilnej czesci lotniska, port w L. stal sie
drugim po W. — O. lotniskiem w kraju.

W 1987 r. powstalo Przedsiebiorstwo Panstwowe (...), ktore przejelo zarzadzanie lotniskiem w ...

W 1993 r. przystapiono do budowy nowego terminalu pasazerskiego, uruchomiono pierwsze polaczenie zagraniczne
doD..

W 1996 r. rozpoczeto rozbudowe i modernizacje terminalu (przeprojektowanie calego obiektu, zmiana
funkcjonalnoéci pomieszczen, polgczenie hal przylotdbw i odlotdéw) oraz podpisano porozumienia w sprawie
utworzenia sp6iki (...). W dniu 11 lipca 1997 r. utworzono spoétke (...), ktorej udzialowcami zostali Przedsiebiorstwo
Panstwowe (...), Miasto P. oraz Skarb Panstwa.

W 2000 r. rozpoczeto prace przy budowie terminalu pasazerskiego, przystapiono do modernizacji i rozbudowy plyty
postojowej samolotow, uruchomiono polaczenia do B. i zawarto porozumienia o wspdlpracy z F. A..

W 2001 r. oddano do uzytku dwa nowoczesne terminale: pasazerskii (...) oraz nowg plyte postojowa.

W 2002 r. uruchomiono polaczenia do W.iF.. W 2003 r. uruchomiono polgczenia do K./B., W., M. i L., a takze oddano
do uzytkowania zmodernizowany terminal GA. W 2004 r. uruchomiono polaczenia do B. i M.. W latach 2005 - 2007
uruchomiono kolejne polaczeniado L. L., L. S., D., L., S., B. - G,,B., D, (...),L.G,,E.,P.—B.,R. - C.iK..

W 2008 r. przystapiono do rozbudowy terminala pasazerskiego i dostosowano infrastrukture do obshugi ruchu w
strefie S..



W dniu 28 lutego 2011 r. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w P. wydal decyzje o érodowiskowych
uwarunkowaniach dla przedsiewziecia ,Rozbudowa i modernizacja (...) Sp6tka z ograniczona odpowiedzialno$cia im.
H.W.”.

W kwietniu 2011 r. rozpoczeto rozbudowe terminala pasazerskiego, a w czerwcu 2011 r. rozpoczeto rozbudowe
plaszczyzn lotniskowych. W lipcu 2012 r. rozpoczeto kontynuacje rozbudowy terminalu pasazerskiego — poczatek prac
przy budowie nowej sortowni bagazu oraz rozbudowie strefy odlotow.

Rozwoj lotniska w kolejnych dziesiecioleciach skutkowal wzrostem liczby pasazeréw obstugiwanych przez port
lotniczy. W 2000 r. skorzystalo z niego 227.847 pasazeréw, przy liczbie

13.225 operacji lotniczych. W 2008 r. natomiast z portu skorzystato juz 1.274.679 pasazerow, a operacji lotniczych
odnotowano w liczbie 23.609. W 2012 r. z portu skorzystalo 1.595.221 pasazeréw i odbylo sie 25.261 operacji
lotniczych.

Lotnisko cywilne P. — L. jest wlasnoScia pozwanego (...) Sp. z 0.0. z siedziba w P..

W dniu 30 stycznia 2012 r. Sejmik Wojewddztwa (...) podjal uchwale nr (...) w sprawie utworzenia obszaru
ograniczonego uzytkowania dla lotniska P. — £. w P..

Uchwala utworzono obszar ograniczonego uzytkowania dla lotniska P. — L. w P., ktoérego zarzadcg jest (...) Sp. z
0.0. z siedziba w P.. Przedmiotowa uchwala wyznaczyla zewnetrzna granice obszaru ograniczonego uzytkowania na
podstawie:

1) izolinii réwnowaznego poziomu dZwieku A dla pory dnia LAeqD = 55 dB, pochodzacego od startéow, ladowan i
przelotow statkéw powietrznych;

2) izolinii rbwnowaznego poziomu dzwieku A dla pory nocy LAeqN = 45 dB, pochodzacego od startdéw, ladowan i
przelotow statkow powietrznych;

3) izolinii rbwnowaznego poziomu dzwieku A dla pory dnia LAeqD = 50 dB, pochodzacego od pozostalych zrodel
hatasu zwigzanych z dzialalno$cig lotniska;

4) izolinii rbwnowaznego poziomu dzwieku A dla pory nocy LAeqN = 40 dB, pochodzacego od pozostalych zrdodel
halasu zwigzanych z dzialalnoS$cig lotniska.

Na obszarze ograniczonego uzytkowania wyodrebniono dwie strefy:

1) zewnetrzng, ktorej obszar od zewnatrz wyznacza linia bedgca granica obszaru ograniczonego uzytkowania, a od
wewnatrz linia bedgca obwiednia:

a) izolinii rbwnowaznego poziomu dzwieku A dla pory dnia LAeqD = 60 dB oraz dla pory nocy LAeqN = 50 dB,
pochodzacego od startéw, ladowan i przelotow statkéw powietrznych;

b) izolinii réwnowaznego poziomu dzwieku A dla pory dnia LAeqD = 55 dB oraz dla pory nocy LAeqN = 45 dB,
pochodzacego od pozostalych zrodel halasu zwigzanych z dzialalno$cia lotniska;

2) wewnetrzng, ktorej obszar od zewnatrz wyznacza linia bedgca obwiednia, o ktérej mowa w pkt 1, a od wewnatrz
linia biegnaca wzdluz granicy terenu lotniska.

W uchwale wprowadzono wymagania techniczne dotyczace budynkéw polozonych w strefie wewnetrznej obszaru
ograniczonego uzytkowania w postaci: obowigzku zapewnienia wla$ciwego klimatu akustycznego w budynkach z
pomieszczeniami wymagajacymi ochrony akustycznej poprzez stosowanie przegréod budowlanych o odpowiedniej
izolacyjnosci akustycznej. Przez odpowiednig izolacyjno$c¢ akustyczng przegrod budowlanych zgodnie z przedmiotowa



uchwalg nalezy rozumieé za$ izolacyjno$¢ akustyczna okre$long zgodnie z Polskimi Normami w dziedzinie
akustyki budowlanej z uwzglednieniem poziomu halasu powodowanego przez starty, ladowania, przeloty statkéw
powietrznych, operacje naziemne i inne zrédla halasu zwigzane z funkcjonowaniem lotniska, przy zapewnieniu
wymaganej wymiany powietrza w pomieszczeniu, a takze wymaganej izolacyjnosci cieplnej. Z kolei przez wlasciwy
klimat akustyczny w budynkach w mys$l przedmiotowej uchwaly rozumie sie poziom dzwieku zgodny z obowiazujacymi
Polskimi Normami w dziedzinie akustyki budowlane;.

Powyzsza uchwala weszla w Zycie w dniu 28 lutego 2012 .

Powbdce M. D. (1) przystuguje spoldzielcze wlasnoéciowe prawo do lokalu mieszkalnego nr (...) polozonego w P. przy

ulicy (...) o powierzchni 45,20 m ?, dla ktérej Sad Rejonowy Poznan — Stare Miasto w P., V Wydzial Ksiag Wieczystych
prowadzi ksiege wieczysta nr (...). Lokal usytuowany jest w budynku wielomieszkaniowym.

Powodka w 2002 roku nabyla lokal mieszkalny nr (...) polozony w P. przy ulicy (...). Powodka wraz z mezem
zamieszkata w tym lokalu z chwila zakupu mieszkania i mieszka w nim obecnie. W zwigzku z problemami malzenskimi
powddka i jej maz rozwiedli sie.

Wylaczna wlascicielkg mieszkania powddka zostala od grudnia 2007 roku, gdy doszlo do podzialu majatku wspolnego
powddki i jej meza. Mieszkanie jest obcigzone hipoteka, powodka splaca kredyt sama i bedzie go sptacaé do 2027 roku.
Kredyt byl zaciagniety w wysokosci okolo 80.000 zl, do splaty zostalo okolo 48.000 zl.

W przeszloéci powodka prowadzila dzialalno§é gospodarcza - Przedsiebiorstwo Handlowe. Przedmiotem tej
dzialalnosci bylo naklejanie reklam na samochody i sprzedaz drobiazgéw przy kolekturze. Powddka miala zadluzenie
w ZUS z tytulu zaleglych skladek w wysoko$ci okolo 10.000 zl. Powddka nadal splaca te zaleglo$c¢, wedlug
harmonogramu. Ta dzialalno$¢ powo6dki zakonczyla sie niepowodzeniem i mialo to bezposredni zwiazek z problemami
malzenskimi powodki.

Po rozstaniu powodki i jej meza zaczely sie jej problemy ze zdrowiem. Powddka miewala stany depresyjne, lekowe.
Problemy zwiazane z rozpadem zwigzku powodki spowodowaly u niej wystapienie stresu. Powddka chodzila do lekarza
pierwszego kontaktu i psychiatry. Czula sie tak Zle w zwigzku z rozpadem malzenstwa, ze nie chciala na te temat
rozmawia¢ nawet z corka. Aktualnie powddka nadal leczy sie u psychiatry i ma problemy neurologiczne. Rozpoznano
u niej przewlekly zesp6l depresyjny - zaburzenia adaptacje, nadciénienie tetnicze i tetniaka mozgu.

W dniu 12 wrze$nia 2011 roku powddka zawarla z biurem (...) w P., reprezentowang przesz R. W. umowe poSrednictwa,
zgodnie z ktora powodka zlecila tej firmie podjecie czynno$ci posrednictwa, zmierzajacych do zawarcia umow zbycia
praw do lokalu mieszkalnego, polozonego w P. przy ulicy (...). Oferowana cena wynosita 260.000 zl, przy czym zgodnie
z tre$cig operatu szacunkowego z dnia 23 listopada 2013 roku,

sporzadzonego na zlecenie pow6dki warto$c¢ tego lokalu wynosita na dzien 21 listopada 2013 roku kwote 191.000 zk.

Potencjalni zainteresowani kupnem tego lokalu byli informowani o tym, ze mieszkanie jest obcigzone hipoteka.
Ponadto mieszkanie wymagalo remontu. Klienci ogladali mieszkanie — bylo to okolo 3-4 osoby. Klienci nie
interesowali sie tym, czy mieszkanie znajduje sie w obszarze ograniczonego uzytkowania. Jedynym argumentem
ktéry moglby umozliwi¢ sprzedaz tego mieszkania byloby zdecydowane obnizenie ceny mieszkania, przynajmniej do
poziomu ceny wskazanej w operacie szacunkowym z dnia 23 listopada 2013 roku, sporzadzonym na zlecenie powddki,
tj. do poziomu kwoty 191.000 zt. Klienci nie wskazywali jednoznacznie dlaczego nie zdecydowali sie za zakup lokalu.

Oferta sprzedazy mieszkania byla zamieszczona w (...) w P. przez pare miesiecy. Nastepnie oferta zostala wycofana
przez powddke, ktéra zmienila zdanie co do dalszego oferowania mieszkania na sprzedaé i chciala je wynajaé.

Zgodnie z zalacznikami nr (...) i (...) do uchwaly Sejmiku Wojewddztwa (...) nr (...), lokal mieszkalny powddki znajduje
sie w strefie wewnetrznej obszaru ograniczonego uzytkowania lotniska P. - L. w P. (na granicy strefy zewnetrznej i



wewnetrznej), gdzie zaktadane poziomy hatasu od ruchu lotniczego przekraczaja dopuszczalne normy okres§lone w
rozporzadzeniu Ministra Srodowiska.

W strefie wewnetrznej wprowadzono wymagania techniczne, dotyczace budynkéw, polegajace na zapewnieniu
wlasciwego klimatu akustycznego w budynkach z pomieszczeniami wymagajacymi ochrony akustycznej poprzez
stosowanie przegréod budowlanych o odpowiedniej izolacyjnosci akustycznej. Powyzsze wynika z faktu, iz przy
obecnie dostepnych materiatach i elementach budowlanych, nie ma technicznego problemu z zachowaniem komfortu
akustycznego wewnatrz pomieszczen w budynkach. Ograniczenia te dotycza zapewnienia odpowiedniego klimatu
akustycznego wewnatrz pomieszczen wymagajacych komfortu, okreS§lonego w Polskiej Normie (...): Akustyka
budowlana. Ochrona przed halasem pomieszczen w budynkach.

Na dzien wejscia w zycie przedmiotowej uchwaly Sejmiku Wojewodztwa (...), lokal mieszkalny nr (...), nalezacy
do powddki M. D. (1) byl zlokalizowany w P. przy ulicy (...). Przedmiotowy lokal polozony jest na 2 pietrze 5-
kondygnacyjnego budynku w zabudowie mieszkaniowej wielorodzinnej niskiej. Budynek wykonany jest w technologii
uprzemystowionej, tzw. wielkiej plyty. Dojazd do budynku jest od strony ulicy (...). Droga jest urzadzona, utwardzona
asfaltem, z chodnikiem po obu stronach ulicy. Bezposredni dojazd jest droga wewnetrzng, utwardzong asfaltem.
Rejon lokalizacji jest w pelni uzbrojony w sieci infrastruktury technicznej. Bezposrednie sasiedztwo stanowi zabudowa
mieszkaniowa wielorodzinna. Przedmiotowy lokal mieszkalny znajduje sie na obszarze ograniczonego uzytkowania
Lotniska L. - na terenie stanowigcym strefe wewnetrzna.

Uklad funkcjonalny lokalu stanowia 3 pokoje, kuchnia, lazienka z we i przedpokéj. Sciany lokalu sa malowane,
wytapetowane, a poza tym jest zastosowana raufaza. Sufity s3 malowane. Plytki ceramiczne polozone sg w lazience
i przedpokoju, a panele w pokojach. Zastosowana jest stolarka okienna PCV i drewniane okna szwedzkie. Stolarka
drzwiowa jest typowa drewniana. Wyposazenie sanitarne jest przecietne. Lokal jest przylaczony do ogrzewania,
pochodzacego z sieci miejskiej. Ponadto do lokalu przynalezy loggia i piwnica. Funkcjonalno$¢ pomieszczen jest
przecietna. Ogolny stan techniczny lokalu jest przecietny.

Nieruchomo$¢é polozona jest na obszarze, dla ktérego nie obowigzuje miejscowy plan zagospodarowania
przestrzennego terenu. Zgodnie ze Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego Miasta P.
zatwierdzonym Uchwalg Nr (...) Rady Miasta P. z dnia 23 wrzeénia 2014 roku, dziatka nr (...), na ktérej posadowiony
jest budynek mieszkalny przy ul. (...), znajduje na obszarze oznaczonym symbolem MW, ktory stanowi tereny
zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej.

Wartoé¢ nalezacego do powodki M. D. (1) lokalu mieszkalnego nr (...), w P. przy ulicy (...), ulegla zmniejszeniu na
skutek ograniczen w zakresie korzystania z nieruchomo$ci wprowadzonych uchwala Sejmiku Wojewodztwa (...) nr

(...

Nieruchomo$¢ ta znajduje sie w budynku wielorodzinnym, ktéry czeéciowo objety jest strefa wewnetrzna (...)
ograniczonego (...) zatem w my$l Uchwaly Sejmiku Wojewbdztwa (...) z dnia 30 stycznia 2012 roku w sprawie
utworzenia obszaru ograniczonego uzytkowania dla lotniska P.-L. w P. nieruchomo$¢ te zalicza sie do polozonych
w strefie wewnetrznej. W strefie tej poziomy halasu réwnowaznego dla pory dnia i nocy zgodnie z Raportem
srodowiskowym i ustaleniami uchwaly Sejmiku Wojewoddztwa (...) przekraczaja poziom L. D. = 60 dBi L. N. = 50 db,
czyli poziomy te s3 wyzsze niz graniczne poziomy halasu wyznaczone przez Ministra Srodowiska w Rozporzadzeniu z
dnia 14 czerwca 2007 roku w sprawie dopuszczalnych poziomow halasu w §rodowisku ( Dz. U. Nr 120, poz. 826).

Warto$c¢ rynkowa nalezacego do powddki M. D. (1) lokalu mieszkalnego nr (...), w P. przy ulicy (...), wedlug stanu na
dzien 28 lutego 2012 r. oraz cen aktualnych wynosi 238.000,00 zt.

W zwigzku z powyzszym lokal mieszkalny nr (...), w P. przy ulicy (...), wedlug jej stanu na dzien wprowadzenia obszaru
ograniczonego uzytkowania (tj. dzien 28 lutego 2012 r.), a cen obecnych, spadla 0 10.472,00 zl.



Pismem z dnia 10 stycznia 2014 roku powodka M. D. (1) zglosila wzgledem pozwanego roszczenia w lacznej kwocie
90.000 zl, w tym :

+ na podstawie art. 129 ust. 2 i 3 ustawy Prawo ochrony $§rodowiska kwoty 70.000 zl tytulem odszkodowania za
zmniejszenie warto$ci praw powddki do nieruchomosci polozonej przy ul. (...) w P. w obszarze ograniczonego
uzytkowania dla lotniska P. — £.. w P;

« na podstawie art. 445 § 1 k.c. kwoty 20.000 z} tytulem zado$¢uczynienia za doznana krzywde (wysoko$c tego
roszczenia ma charakter tymczasowy, z zastrzezeniem prawo do jej podwyzszenia, co bedzie uzaleznione od
przebiegu oraz efektow dalszego leczenia).

Do wezwania powodka dolaczyta operat szacunkowy sporzadzony w dniu 23.11.2013 r. zgodnie z ktérym warto$c
nieruchomoéci po wprowadzeniu strefy ograniczonego uzytkowania zostala ustalona przez rzeczoznawce na kwote
191000 zl. W wezwaniu powoddka przedstawila w jaki sposéb wyliczyla nalezna kwote z tytulu spadku warto$ci
nieruchomo$ci, a mianowicie, iz jest to réznica pomiedzy kwota 260000 zl. stanowigca cene ofertowa okre§lona przez
profesjonalnego posrednika w dniu zawarcia umowy posrednictwa w zawarciu umowy sprzedazy nieruchomosci, a
wyzej wskazang kwota 191000 zh.

Powyzsze pismo zostalo odebrane przez pozwanego w dniu 15 stycznia 2014 roku.
Powyzsze wezwanie pozostalo bezskuteczne.

W dniu 23 lutego 2015 roku powodka wystapila do Sadu Rejonowego P. — Grunwald i Jezyce w P. z wnioskiem o
zawezwanie do proby ugodowe;.

Na rozprawie w dniu 16 lipca 2015 roku Sad Rejonowy P.— Grunwald i Jezyce w P. stwierdzil, ze do ugody nie doszlo.

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad Okregowy uznal , ze powoddztwo zashugiwalo jedynie w cze$ci na
uwzglednienie. W ocenie sadu zasadne bylo jedynie roszczenie o zasadzenie kwoty wynikajacej z tytulu obnizenia
wartoSci nieruchomosci w zwigzku z wprowadzeniem strefy. Wysokos¢ szkody w tym zakresie sad okregowy ustalil
na podstawie opinii bieglego sadowego na kwote 10.472 zl.

O odsetkach ustawowych od w/w kwoty sad orzekt w oparciu o tre$¢ art. 481 § 1 k.c. w zw. z art. 455 k.c. jako o
odsetkach za op6znienie. Sad decydujace znaczenie przypisal funkcji kompensacyjnej odsetek ustawowych.

W mysél art. 455 k.c. regula jest, ze dluznik pozostaje w op6Znieniu z zaplata Swiadczenia bezterminowego (a takim jest
odszkodowanie za wyrzadzong szkode) na zasadach ogolnych, tj. od momentu wezwania go przez poszkodowanego
do spehienia tego $wiadczenia. Od tego momentu wierzyciel ma prawo zadaé odsetek ustawowych za opdZnienie na
zasadzie art. 481 § 1 k.c. Zgodnie z art. 455 kc , jesli termin §wiadczenia nie jest oznaczony ani nie wynika z wlasciwosci
zobowigzania, §wiadczenie powinno by¢ spelnione niezwlocznie po wezwaniu dluznika do wykonania.

Pozwany popadl w opdznienie od daty doreczenia mu wezwania do zaplaty, co nastapito w dniu 15.01.2014 r. (k. 9-12).
Powddka w wezwaniu tym przedstawila w jaki sposob wyliczyla szkode, a mianowicie, ze jest to réznica pomiedzy cene

ofertowg z wrzeénia 2011 r. w wysokoéci 260000 zl. ( powoddka podala, ze érednie transakcyjne ceny m”> mieszkan w
poznaniu na rynku wtérnym ksztaltowaly sie w granicach 5-6 tys. zl. ) a warto$cia lokalu ustalong przez rzeczoznawce
na jej zlecenie w operacie szacunkowym juz po wprowadzeniu strefy ograniczonego uzytkowania — 191000 zt. W
wezwaniu tym powddka zobowiazala pozwanego do zaplaty kwoty 70000 zl. w terminie 30 dni. Skoro zatem Sad
ustalil, ze wysoko$¢ szkody poniesionej przez powodke miesci sie w kwocie wskazanej w wezwaniu do zaplaty, to
uzasadnione jest zadanie zaplaty odsetek od dnia 4 maja 2014 r.

Sad uznal, ze brak jest podstaw do o przyjecia, ze roszczenie odsetkowe uleglo przedawnieniu. Powo6dka w dniu
23 lutego 2015 r. zlozyla wniosek o zawezwanie do proby ugodowej, w wyniku czego doszlo do przerwania biegu



przedawnienia roszczenia odsetkowego. A zatem od daty zakonczenia sprawy (...) , co nastapilo w dniu 16.07.2015
r. termin przedawnienia odnos$nie odsetek ( 3 lata) zaczal biec na nowo Co za tym idzie zasadne bylo ustalenie
poczatkowej daty platnoéci odsetek za op6znienie zgodnie z zadaniem pozwu, tj. od dnia 4 maja 2014 r.

Odnoszac sie do pozostalych zgloszonych przez powoddke roszczen, tj. o zado$éuczynienie za doznang krzywde w
kwocie 80.000 zl; skapitalizowana rente z tytulu utraconych dochodéw w kwocie 90.000 zli rente z tytulu utraconych
dochod6éw w kwocie 2.500 zl miesiecznie, Sad uznal, ze nie zaslugujg one na uwzglednienie.

Podstawy prawnej zadan powo6dki odno$nie zadoSéuczynienia nalezy upatrywaé w tresci art. 24 § 1 k.c w zw. z art. 23
ke, 448 ke oraz art. 44581Kk.c Przepis art. 23 ke zawiera og6lna zasade, ze dobra osobiste czlowieka, wymienione w nim
jedynie przykladowo (zdrowie, wolno$¢, cze$é, swoboda sumienia, nazwisko lub pseudonim, wizerunek, tajemnica
korespondencji, nietykalno$¢é mieszkania, tworczo$¢ naukowa, artystyczna, wynalazcza i racjonalizatorska), pozostaja
pod ochrong prawa cywilnego niezaleznie od ochrony przewidzianej w innych przepisach. Z kolei zgodnie z treécia art.
24 k.c. ten, czyje dobro osobiste zostaje zagrozone cudzym dzialaniem, moze zadac¢ zaniechania tego dzialania, chyba
ze nie jest ono bezprawne. W razie dokonanego naruszenia moze on takze zadaé, azeby osoba, ktora dopuscila sie
naruszenia, dopeklila czynnosci potrzebnych do usuniecia jego skutkéw, w szczegbdlnoSci azeby zlozyta os§wiadczenie
odpowiedniej tresci i w odpowiedniej formie. Na zasadach przewidzianych w kodeksie moze ona réwniez zadac
zado$Cuczynienia pienieznego lub zaplaty odpowiedniej sumy pienieznej na wskazany cel spoleczny. Rozwiniecie
ostatniego z powolanych uregulowan ustawodawca przewidzial w art. 448 k.c, ktory stanowi, ze w razie naruszenia
dobra osobistego sad moze przyznac temu, czyje dobro osobiste zostalo naruszone, odpowiednia sume tytulem
zado$Cuczynienia pienieznego za doznang krzywde lub na jego zadanie zasadzi¢ odpowiednig sume pieniezng na
wskazany przez niego cel spoleczny, niezaleznie od innych $rodkéw potrzebnych do usuniecia skutkéw naruszenia.

W doktrynie i judykaturze prezentowane sa rézne definicje dobra osobistego, ktérych wspoélng cecha jest to,
ze zaliczaja one dobra osobiste do kategorii wartoSci. Dobrami osobistymi sg zatem powszechnie uznane w
spoleczenstwie wartoSci niemajatkowe zwigzane SciSle z osoba czlowieka i bedace przejawami godno$ci osoby
ludzkiej, obejmujace przede wszystkim integralnos$é fizyczna i psychiczng oraz indywidualno$é czlowieka. Definicja
ta przyznaje wiec decydujaca role w rozstrzyganiu o istnieniu okreslonego dobra osobistego pogladom spolecznym, a
nie decyzjom ustawodawcy czy organu stosujgcego prawo. O tym, czy pewien stan rzeczy odnoszacy sie do czlowieka
jest dobrem osobistym rozstrzyga nadawanie mu charakteru wartoéci (stanu rzeczy wysoko cenionego) przez ogo6l
spoleczenstwa, a nie zakwalifikowanie go jako takiego dobra przez praktyke prawnicza.

Powodka podnosila rowniez, ze w zwigzku z wprowadzeniem strefy ograniczonego uzytkowania a w szczegolnosci
na skutek nadmiernego halasu doznala ona uszczerbku na zdrowiu i dlatego tez ziscily sie przestanki z art. 445 §1
ke do przyznania jej zadoSéuczynienia za doznana krzywde. Jednocze$nie powodka podnosila, ze pozwany w czeSci
dotyczacej roszczenia o zado$éuczynienie, odpowiada na podstawie art. 435 § 1 k.c. , a zatem na zasadzie ryzyka,
zgodnie z ktorym to przepisem prowadzacy na wlasny rachunek przedsiebiorstwo lub zaklad wprawiany w ruch za
pomoca sit przyrody (pary, gazu, elektrycznosci, paliw ptynnych itp.) ponosi odpowiedzialno$é za szkode na osobie
lub mieniu, wyrzadzona komukolwiek przez ruch przedsiebiorstwa lub zakladu, chyba ze szkoda nastapita wskutek
sily wyzszej albo wylgcznie z winy poszkodowanego lub osoby trzeciej, za ktora nie ponosi odpowiedzialnoSci.

Zdaniem Sadu brak jest jednak jakichkolwiek podstaw do zastosowania w niniejszej sprawie art. 435 k.c.

Sad Okregowy w catoSci zgadza sie ze stanowiskiem Sadu Najwyzszego, ktory w wyroku z dnia 9 kwietnia 2010 . ((...),
LEX nr 584036; zob. takze w wyroku z dnia 6 maja 2010 r., (...), LEX nr 585768 oraz w postanowieniu SN z dnia
24 lutego 2010 1., (...), LEX nr 578138) wskazal, Ze: "Przepisy art. 435 k.c. w zwigzku z art. 322 p.o.§. i art. 129 p.o.§.
przewiduja rozlaczne rezimy odpowiedzialnoéci. Za taka interpretacja przemawia réwniez dazenie do kompleksowego
uregulowania skutk6w ustanowienia obszaru ograniczonego uzytkowania w zakresie szkody polegajacej na obnizeniu
warto$ci nieruchomosci. Rozszczepienie tych skutkéw na szkody wynikajace z ograniczen przewidzianych wprost w
rozporzadzeniu o ustanowieniu obszaru ograniczonego uzytkowania oraz szkody wynikajace w emisji halasu byloby



zresztg sztuczne". A zatem uzna¢ nalezy, ze wylaczng podstawa prawng dochodzenia roszczen odszkodowawczych w
zwiazku z utworzeniem strefy ograniczonego uzytkowania sa przepisy ustawy o ochronie Srodowiska.

Podobnie tez brak byto podstaw do uznania odpowiedzialno$ci pozwanego za ewentualne naruszenie dobr osobistych
powddki na podstawie art. 24 k.c.

Nie kazde bowiem naruszenie dobr osobistych w mysl art. 24 k.c. stanowi podstawe do udzielenia cywilnoprawne;j
ochrony. Jedynie woéwczas gdy naruszenie dobr osobistych ma charakter bezprawny przysluguje pokrzywdzonemu
ochrona. Niemajatkowa ochrona ddéb osobistych uzalezniona jest od wystgpienia stanu bezprawno$ci osoby
naruszajgcej dobra osobiste i od wystapienia samego naruszenia, przy czym zachowanie sprawcy musi by¢ zawinione.
Natomiast dzialanie zgodne z prawem nie moze by¢ bezprawne. W tym wzgledzie wskaza¢ nalezy, ze dzialalnoéc
pozwanego zostala usankcjonowana uchwalg z dnia 30 stycznia 2012 roku nr (...) w sprawie utworzenia obszaru
ograniczonego uzytkowania dla lotniska P. - L. w P.. Zatem nie mozna uzna¢, ze dzialania pozwanego , nawet jesli
doszlo do naruszenia dobr osobistych powddki, mialy charakter bezprawny.

Z uwagi na fakt, iz nastgpilo wprowadzenie stref ograniczonego uzytkowania w oparciu o konkretng uchwale, na
podstawie odpowiednich przepisow ustawowych, to o bezprawnos$ci dzialania ze strony pozwanego nie moze by¢
mowy. Sad podziela stanowisko przedstawione w tym zakresie przez strone pozwang w odpowiedzi na pozew.
Wprowadzenie strefy ograniczonego uzytkowania mialo bowiem na celu zniwelowanie mozliwo$ci zarzucenia
pozwanemu, ze dzialalnoé¢ lotniska w zakresie przekroczenia norm halasu stanowi dzialanie bezprawne. A zatem nie
mozna moéwic o bezprawnym dzialaniu pozwanego, a jest to warunek konieczny aby powstalo jakiekolwiek roszczenia
z tytulu naruszenia débr osobistych w postaci spokoju, miru domowego, zdrowia itp.

Jesli natomiast z tym stanowiskiem sie nie zgodzié, to nalezy mie¢ na wzgledzie, ze zgodnie z jednolitym orzecznictwem
jedyna podstawg prawng do dochodzenia roszczen odszkodowawczych w zwigzku z utworzeniem strefy ograniczonego
uzytkowania — o czym juz byla wyzej mowa - sg przepisy art. 129 oraz 135 ustawy prawo o ochronie §rodowiska.
Nie stanowi w zwigzku z tym podstawy odpowiedzialnoSci art. 43581 ke ( por. cyt. wyzej orzeczenia SN z dnia
9 kwietnia 2010 r. ((...), LEX nr 584036; z dnia 6 maja 2010 r., (...), LEX nr 585768 z dnia 24 lutego 2010
r.,(...), LEX nr 578138). Niewatpliwie podstawa faktyczna powodztwa o zado$cuczynienie jest przekraczajacy normy
hatas bedacy skutkiem dzialalnosci prowadzonej przez pozwanego. A zatem brak jest jakichkolwiek przestanek
uzasadniajacych doszukiwanie sie mozliwoSci dochodzenia roszczen o zado$¢uczynienie na podstawie przepisow o
czynach niedozwolonych. Odnosnie roszczenia o zado$¢uczynienie to zwrdcic¢ nalezy uwage, ze Sad moze ale nie musi
przyznac osobie ktorej dobro osobiste zostalo naruszone zado$éuczynienie ( art. 448 ke). W sytuacji jesli przyjaé —
za powoOdka, ze faktycznie jej dobra osobiste zostaly naruszone, to z uwagi na fakt, iz na podstawie art. 129 ustawy
prawo o ochronie $srodowiska mogla ona zgdac nie tylko odszkodowania za spadek warto$ci nieruchomoéci lecz takze
srodkoéw w celu stworzenia odpowiedniej bariery akustycznej — a z takim Zadaniem ona nie wystepowala w stosunku
do pozwanego, to domaganie sie zado$cuczynienia nalezaloby uznac za sprzeczne z zasadami wspoélzycia spolecznego.
Gdyby bowiem z takim zadaniem ona wystapila, to niewatpliwie, uzyskalaby Srodki pozwalajace jej na stworzenie
odpowiedniej izolacji akustycznej, dzieki czemu mogtaby sie uchronié przed ewentualnymi negatywnymi skutkami
zwigzanymi z przekroczeniem norm halasu.

Dokonujac analizy zgromadzonego w niniejszej sprawie materialu dowodowego oraz wyzej wskazanych rozwazan
teoretycznych stwierdzi¢ nalezy, ze powodka nie wykazala takze zwiazku przyczynowego pomiedzy wystepujacymi
u niej schorzeniami a utworzeniem obszaru ograniczonego uzytkowania z uwagi na przekroczenia dopuszczalnego
hatasu. Z zeznan jej corki wynika jednoznacznie, ze depresja ktéra pojawita sie u powodki miala zwigzek z faktem
rozpadu jej malzenstwa i ze sprawa rozwodowa. Juz wezesniej u powddki wystepowaly roznego rodzaju schorzenia, a
zatem brak jest jakichkolwiek podstaw do przyjecia tezy, Ze s one nastepstwem wprowadzenia strefy ograniczonego
uzytkowania w zwigzku z przekroczeniem okre$lonych standardéw Srodowiska. Jak juz wyzej o tym byla mowa w
uzasadnieniu, faktem powszechnie znanym jest to, iz nadmierny halas moze powodowaé niekorzystne skutki dla
psychiki cztowieka jak rowniez mie¢ pewien wplyw na schorzenia somatyczne. Ustalenie jednak ewentualnego zwigzku



przyczynowego pomiedzy stwierdzonym tetniakiem u powddki a dzialalno$cia pozwanego jest — zdaniem Sadu —
niemozliwe i to nawet poprzez opinie bieglego.

W zakresie zadan powodki, dotyczacych skapitalizowanej renty za okres od sierpnia 2014 r. do lipca 2017 r. oraz renty
na przyszto$¢, poczynajac od sierpnia 2017 r. z tytulu utraconego dochodu nalezy wskazaé, ze pow6dka nie wykazata
ani faktu poniesienia samej szkody, ani zwiazku przyczynowego pomiedzy dzialalno$cia lotniska a szkoda. Powddka
podnosila, ze zamierzala sprzedaé swoje mieszkanie i za te pieniadze prowadzi¢ dzialalno$é gospodarcza —market 1.
na zasadach franczyzy, a mieszka¢ miala w wynajmowanym pokoju. Na powyzsze okoliczno$ci nie przedstawila ona
jednak zadnych dowodéw. Sad odmowit wiary jej zeznaniom w tym zakresie z przyczyn o ktorych byla juz mowa w
uzasadnieniu wyroku. Prowadzenie postepowania dowodowego wnioskowanego przez powddke, ktére mialoby na
celu ustalenie wysokoéci doznanej przez nig szkody z tego tytulu byto zatem bezzasadne

Majac na uwadze powyzsze rozwazania, Sad doszedl do przekonania, ze pozostale roszczenia nie zaslugujg na
uwzglednienie i podlegaja one oddaleniu.

Sad w punkcie 3 sentencji wyroku zasadzit od Skarbu Panstwa (Sadu Okregowego w P.) na rzecz adwokata K. K. kwote
8.856 zl, w tym 1.656 zl z tytulu podatku VAT, tytulem kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu i
to na podstawie § 8 pkt 7) oraz § 4 ust. 3 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 3 pazdziernika 2016 roku w
sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu
(tj. Dz. U. 2019 roku, poz. 18 ze zm.).

O kosztach procesu orzeczono w punkcie 4 sentencji wyroku. Powodka domagala sie zasadzenia na swoja rzecz od
pozwanego kwoty 269.000 zl (69.000 zt tytulem odszkodowania, 80.000 z} tytulem zado$c¢uczynienia, 90.000 zl
skapitalizowanej renty z tytutu utraconych dochodéw i 2.500 zl miesiecznie renty z tytulu utraconych dochodéw w
kwocie). Na rzecz powodki zasagdzono od pozwanego kwote 10.472 zL. Tym samym powddka wygrala postepowanie w
3% (10.472 zt z kwoty 269.000 z1), a pozwany w 97%. W zwigzku z tym na podstawie art. 100 k.p.c. w zw. z art. 108 § 1
k.p.c. nalezaloby kosztami postepowania obciazy¢ powodke w 97%, a pozwanego w 3%. Jednakze majac na wzgledzie,
ze powodka jest w do$é trudnej sytuacji majatkowej (kredyt i zaleglo$ci sktadkowe wobec ZUS) jak i zdrowotnej
(powodka ma tetniaka mozgu oraz leczy sie m.in. psychiatrycznie i neurologicznie), Sad zasadzil od powodki na rzecz
pozwanego tytulem czeSciowego zwrotu poniesionych przez pozwanego kosztéw postepowania kwote 2.177 zl.

W punkcie 5 sentencji wyroku Sad w pozostalym zakresie odstapil od obciazenia powddki kosztami postepowania na
podstawie art. 102 k.p.c. z uwagi na jej trudng sytuacje majatkowa i zdrowotna.

Apelacje od powyzszego wyroku wniosla powbddka zaskarzajac wyrok w punkcie IT w czeSci w jakiej Sad Okregowy
oddalil powbdztwo co do wniosku o zasadzenie:

a. kwoty 80.000 zl tytulem zado$éuczynienia za doznang krzywde wraz z ustawowymi odsetkami za op6znienie od
dnia 04 maja 2014 roku do dnia zaplaty,

b. kwoty 90.000 zl skapitalizowanej renty z tytulu utraconych dochodéw za okres od sierpnia 2014 roku do lipca 2017
roku wraz z ustawowymi odsetkami za op6znienie od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty,

c. poczawszy od sierpnia 2017 roku renty z tytulu utraconych dochodéw w kwocie 2.500 zl miesiecznie wraz z
ustawowymi odsetkami za opdZznienie w przypadku platnosci ktérejkolwiek z rat oraz w punkcie IV wyroku.

Powddka zarzucila:
1. naruszenie przepisO6w prawa materialnego, ktére mialo istotny wplyw na tre$¢ orzeczenia, polegajace na:

a. naruszeniu art. 435 k.c. poprzez jego niezastosowanie w sytuacji gdy w sprawie zaktualizowaly sie wszelkie
przestanki do zastosowania przepisu art. 435 k.c.,



b. naruszeniu art. 445 § 1 k.c. w zw. z art. 444 § 1 k.c. poprzez jego

niezastosowanie w sytuacji, gdy w sprawie zaktualizowaly sie wszelkie przestanki uzasadniajace przyznanie powodce
zado$éuczynienia za doznang na skutek rozstroju zdrowia krzywde,

2. naruszenie przepiséw prawa procesowego, ktére mialo istotny wplyw na tre$¢ orzeczenia, polegajace na:
a. naruszeniu art. 278 § 1 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c. poprzez jego

niezastosowanie, tj. niezasiegniecie opinii zespolu bieglych psychologa, psychiatry, neurologa oraz akustyka, w
sytuacji gdy w przedmiotowej sprawie zaistnialy wypadki wymagajace wiadomo$ci specjalnych dotyczace przyczyn
obecnego stanu zdrowia powodki,

b. naruszenia art. 278 § 1 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c. poprzez jego
niezastosowanie, tj. niezasiegniecie opinii bieglego z zakresu rachunkowosci

w sytuacji, gdy w przedmiotowej sprawie zaistnialy wypadki wymagajace wiadomosci specjalnych dotyczacych
utraconych dochodéw powddki w zwiazku z ustanowieniem z dniem 29 lutego 2012 roku obszaru ograniczonego
uzytkowania dla lotniska P. - L.,

c. naruszeniu art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dokonanie dowolnej a nie swobodnej oceny dowodéw poprzez uznanie za
niewiarygodne zeznan powodki w czeéci, w ktorej twierdzila ona, ze pogorszenie stanu zdrowia jest nastepstwem
nadmiernego halasu emitowanego przez przelatujace samoloty oraz ze po sprzedazy mieszkania powodka chciala
otworzy¢ wlasng firme na zasadzie franczyzy, a tymczasowo miala zamieszka¢ w wynajetym pokoju i tym samym
uznaniu, ze powodka nie wykazala zar6wno samej szkody, jak i zwigzku przyczynowego miedzy dzialalno$cia lotniska
a szkoda,

d. naruszeniu art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dokonanie dowolnej a nie swobodnej oceny dowodéw poprzez uznanie
za nieprzydatne zaswiadczenie lekarza psychiatry J. M. w zakresie, w ktorym za$wiadczenie to ocenialo przyczyny
wystapienia u powodki tetniaka mozgu, w sytuacji gdy dokument ten wystawiony przez lekarza leczacego powodke
stanowil wartoSciowy, pelnoprawny dowod w przedmiotowej sprawie,

e. naruszeniu art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dokonanie dowolnej a nie swobodnej oceny dowoddw, tj. ustalenie przyczyn
obecnego stanu zdrowia powddki jedynie na podstawie zeznan Swiadka M. D. (2) - §wiadka, ktory nie posiada wiedzy
z zakresu psychologii, psychiatrii czy neurologii przy jednoczesnym pominieciu wniosku powo6dki o przeprowadzenie
dowodu z opinii zespotu bieglych psychologa, psychiatry, neurologa oraz akustyka,

3. blad w ustaleniach faktycznych majacy wplyw na tresé¢ orzeczenia:

a. poprzez przyjecie, ze problemy zdrowotne powddki, w tym powstanie tetniaka mézgu nie mialo zwigzku z hatasem
emitowanym przez lotnisko L., w sytuacji gdy pogorszenia stanu zdrowia powddki oraz jej problemy zdrowotne
mialy zwigzek z halasem emitowanym przez port lotniczy oraz gdy prawidlowe okreslenie przyczyn obecnego stanu
zdrowia powodki wymagalo zasiegniecia wiadomo$ci specjalnych, tj. niezbedne bylo przeprowadzenie dowodu z opinii
bieglego psychologa, psychiatry, neurologa oraz akustyka, ktore to wnioski dowodowe powddki zostaly pominiete,

b. poprzez przyjecie, ze powddka nie wykazala zaréwno samej szkody, jak i zwiazku przyczynowego miedzy
dzialalnoScia lotniska a szkoda, ktore uzasadnialyby przyznanie powddce renty z tytulu utraconego dochodu.
naruszenie przepiséw prawa materialnego, ktore mialo istotny wplyw na tresé¢ orzeczenia, polegajace na:

a. naruszeniu art. 435 k.c. poprzez jego niezastosowanie w sytuacji gdy w sprawie zaktualizowaly sie wszelkie
przestanki do zastosowania przepisu art. 435 k.c.,



b. naruszeniu art. 445 § 1 k.c. w zw. z art. 444 § 1 k.c. poprzez jego

niezastosowanie w sytuacji, gdy w sprawie zaktualizowaly sie wszelkie przestanki uzasadniajace przyznanie powodce
zado$éuczynienia za doznang na skutek rozstroju zdrowia krzywde,

4. naruszenie przepiséw prawa procesowego, ktére mialo istotny wplyw na tre$¢ orzeczenia, polegajace na:
f. naruszeniu art. 278 § 1 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c. poprzez jego

niezastosowanie, tj. niezasiegniecie opinii zespolu bieglych psychologa, psychiatry, neurologa oraz akustyka, w
sytuacji gdy w przedmiotowej sprawie zaistnialy wypadki wymagajace wiadomo$ci specjalnych dotyczace przyczyn
obecnego stanu zdrowia powodki,

g. naruszenia art. 278 § 1 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c. poprzez jego
niezastosowanie, tj. niezasiegniecie opinii bieglego z zakresu rachunkowosci

w sytuacji, gdy w przedmiotowej sprawie zaistnialy wypadki wymagajace wiadomosci specjalnych dotyczacych
utraconych dochodéw powodki

Wskazujac na powyzsze zarzuty powodka wniosla o :
1. zmiane wyroku w zaskarzonej czeéci i zasadzenie od pozwanego na rzecz powddki:

a. kwoty 80.000 zt tytulem zado$cuczynienia za doznang krzywde wraz z ustawowymi odsetkami za op6Znienie od
dnia 04 maja 2014 roku do dnia zaplaty,

b. kwoty 90.000 z} skapitalizowanej renty z tytulu utraconych dochod6w za okres od sierpnia 2014 roku do lipca 2017
roku wraz z ustawowymi odsetkami za op6Znienie od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty,

c. poczawszy od sierpnia 2017 roku renty z tytulu utraconych dochodéw w kwocie 2.500 zl miesiecznie wraz z
ustawowymi odsetkami za op6Znienie w przypadku ptatnosci ktorejkolwiek z rat,

ewentualnie, w razie zaistnienia przeslanek do uchylenie wyroku, o uchylenie wyroku w zaskarzonej czesci i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji,

2. zasgdzenie od pozwanego na rzecz powddki kosztow postepowania przed Sadem I instancji,
3. zasadzenie od pozwanego na rzecz powddki kosztow postepowania odwolawczego,
4. dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z:

a. opinii zespotu bieglych psychologa, psychiatry, neurologa i akustyka na okoliczno$¢ krzywdy powodki, jaka odniosta
powodka w zwiazku z halasem zwigzanym z funkcjonowaniem lotniska P. - L., zmian w psychice powddki, stanu
zdrowia powddki, w szczegdlnosci bolow glowy na ktore cierpi i przyczyn tych boléw, konsekwencji dla zdrowia
powodki w zwigzku z halasem zwigzanym z funkcjonowaniem portu lotniczego,

b. opinii bieglego z zakresu rachunkowo$ci na okoliczno$é utraconych dochodow powddki w zwigzku z ustanowieniem
z dniem 29 lutego 2012 roku obszaru ograniczonego uzytkowania dla lotniska P. - L., tj. dochod6w, ktore osiagalaby,
gdyby rozpoczela prowadzenie dzialalnosci gospodarcze;j.

W odpowiedzi na apelacje pozwany wniost o:

1. oddalenie apelacji w calosci,



2. zasqdzenie od powéddki na rzecz pozwanego kosztéow postepowania przed sqdem II instancji w
tym kosztow zastepstwa procesowego wedhig norm przepisanych.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:
Apelacja jako nieuzasadniona podlega oddaleniu.

Sad Apelacyjny w calosci podziela dokonane przez Sqd Okregowy ustalenia faktyczne i poczynione
na ich podstawie ustalenia i wnioski prawne.

W art. 129-136 u.p.o.§. ustawodawca uregulowal samodzielne podstawy odpowiedzialnoSci odszkodowawczej
zwiazanej z ograniczeniem sposobu korzystania z nieruchomosci oraz z utworzeniem obszaru ograniczonego
uzytkowania, opierajac sie na zalozeniu, ze ryzyko szkdd zwigzanych z dziatalno$cia uciazliwa dla otoczenia powinien
ponosi¢ podmiot, ktory te dzialalno$é podejmuje dla wlasnej korzysci. Przeslankami tej odpowiedzialnos$ci sa:
wejécie w zycie rozporzadzenia lub aktu prawa miejscowego powodujacego ograniczenie sposobu korzystania z
nieruchomoéci, szkoda poniesiona przez wilasciciela nieruchomosci, jej uzytkownika wieczystego lub osobe, ktorej
przystuguje prawo rzeczowe do nieruchomosci i zwigzek przyczynowy miedzy wprowadzonym ograniczeniem sposobu
korzystania z nieruchomoéci a szkoda.

Szkoda, podlegajaca naprawieniu na podstawie art. 129 ust. 2 p.o.S., jest takze obnizenie wartosci nieruchomosci
wynikajace z faktu, iz wlasciciel nieruchomosci bedzie musiat znosi¢ dopuszczalne na tym obszarze immisje (np.
halas). Oznacza to, ze odpowiedzialno$¢ na podstawie art. 435 k.c. bedzie wchodzi¢ w rachube (oczywiscie przy
zalozeniu, ze port lotniczy jest zakladem wprawianym w ruch za pomoca sil przyrody w rozumieniu art. 435 k.c o czym
ponizej .) w przypadku szkody na mieniu lub szkody niemajatkowej - w zakresie, w jakim ochrony tej nie wylaczyto
ustanowienie obszaru ograniczonego uzytkowania. . Przepis art. 129 p.o.§. w zakresie roszczen w nim uregulowanych
ma charakter szczegdlny w stosunku do ogdlnego przepisu art. 435 k.c. (lex specialis derogat legi generali).

W zwiagzku z tym szkoda podlegajaca naprawieniu na podstawie tego przepisu jest obnizenie warto$ci nieruchomosci
wynikajace z faktu, ze wlasciciel bedzie musial znosi¢ dopuszczalne na obszarze ograniczonego uzytkowania immisje,
tj. majace wplyw na wynikajace z postanowien aktu prawa miejscowego wprowadzajacego obszar ograniczonego
uzytkowania, zmniejszenie wartoSci nieruchomos$ci oraz implikujace wydatki na zabezpieczenie pomieszczen
budynku w celu zapewnienia w nich wlasciwego klimatu akustycznego

W ocenie Sadu Apelacyjnego nalezy natomiast zgodzi¢ sie z pozwanym, iz w okoliczno$ciach niniejszej sprawy
podstawy prawnej jego odpowiedzialno$ci co do odszkodowania nie moze stanowié¢ art. 435 § 1 k.c. W tym miejscu
wymaga wyjaénienia, ze pod pojeciem "przedsiebiorstwa wprawianego w ruch za pomoca sil przyrody" nalezy
rozumie¢ takie przedsiebiorstwo, ktorego podstawowa sila napedows sg wlasénie sily przyrody, w zwigzku z czym
nie obejmuje to przypadkéw, w ktorych sily przyrody sa wykorzystywane jedynie dla ulatwienia funkcjonowania
przedsiebiorstwa. Przedsiebiorstwo w rozumieniu art. 435 § 1 k.c. charakteryzuje sie tym, ze przetwarza energie
elementarng w inng energie za pomoca odpowiednich urzadzen, a w konsekwencji bez wykorzystania sil przyrody
nie mogloby ono funkcjonowaé. W orzecznictwie przyjmuje sie, ze wedlug art. 435 § 1 k.c. chodzi o to, aby ukryta
jako zrodlo energii sila przyrody stanowila sile napedowa przedsiebiorstwa lub zaktadu jako caloéci, a wiec aby jego
istnienie i praca w danych warunkach czasu i miejsca uzalezniona byla od wykorzystywania sil przyrody, bez uzycia,
ktorych nie osiagnalby celu, do jakiego zostal utworzony (zob. wyrok SN z dnia 21 sierpnia 1987 ., (...), OSNCP 19809,
Nr 1, poz. 17). W $wietle powyzszych rozwazan trudno uznaé, aby funkcjonowanie przedsiebiorstwa pozwanego w
ogole bylo uzaleznione od sil przyrody. W tym kontekscie nalezy zwrocié uwage, ze w porcie lotniczym nie nastepuje
przetworzenie energii pochodzacej z sil przyrody w inng, a jego podstawowa funkcja, czyli przyjmowanie i odprawianie
statkobw powietrznych, mozliwa jest rowniez bez uzycia sil przyrody lub z ich minimalnym wykorzystaniem. Sam port
lotniczy nie jest wiec wprawiany w ruch za pomoca sit przyrody, gdyz jego ruch nie jest konsekwencja wykorzystania
tych sil, zas ich wykorzystanie nie przekracza normalnej miary wynikajacej z aktualnego poziomu techniki, w
zwiazku z czym nie wywoluje to nadzwyczajnego niebezpieczenstwa, co wlasnie determinowalo uksztaltowanie



odpowiedzialno$ci w oparciu o art. 435 § 1 k.c. na zasadzie ryzyka, a nie na zasadzie winy. Poza tym korzystanie z sil
przyrody stuzy w tym przypadku jedynie ulatwieniu funkcjonowania portu lotniczego, a nie decyduje o mozliwoéci
jego dzialania w ogole. Zob. tez B. O., Glosa do wyroku SA w Warszawie z 29.07.2014 1., (...), (...), s. 68—57, ktory
podnosi, ze w §wietle kryteriow uznawania przedsiebiorstw (zakladéw) za wprawiane w ruch za pomoca sil przyrody
w rozumieniu art. 435 § 1 k.c., do grona takich jednostek nie powinno sie zalicza¢ portéw lotniczych

Nawet jednak gdyby przyja¢, iz lotnisko takim przedsiebiorstwem jest to i tak w tym przypadku przepis ten nie mégtby
stanowi¢ podstawy roszczenia .

Przywolana przez powddke jako alternatywna podstawa prawna jej roszczenia tj. art. 435 k.c. zwigzana byla z
takim oddzialywaniem lotniska prowadzonego przez pozwanego, ktore zostato zalegalizowane utworzeniem strefy,
(hatas, ktory uzasadniat utworzenie strefy ograniczonego uzytkowania, ktory zostal uchwalg Sejmiku Wojewddztwa
(...) zalegalizowany), a tym samym nie chodzilo o szkody zwigzane z oddzialywaniem przedsiebiorstwa lotniczego
ponad zakres ograniczen ustanowionych w aktach prawa miejscowego i wynikajacych z przyjetych w aktach prawa
miejscowego parametréw oddzialywania na $§rodowisko. Przepis art. 435 k.c. nie mogl zatem w sprawie niniejszej
mie¢ zastosowania.

W zakresie zadoSéuczynienia powodka wskazala, ze w zwigzku z halasem spowodowanym operacjami lotniczymi
popadla w silna depresje i leczy sie u psychiatry. Nadto cierpi na bezsennos$¢, ma silne bole glowy, jest rozdrazniona
i nadmiernie placzliwa. Przed utworzeniem OOU powddka byla osoba pelng zycia, wesola. Powodka nie radzi sobie
z powstalg sytuacja, zamknela sie w sobie. Operacje lotnicze spowodowaly nadmierny hatas, ktéry wplynal na
uszczerbek na zdrowiu powodki. Powodka podkreslila, ze przestankami zasadzenia zado$cuczynienia na podstawie
art. 445 k.c. jest wyrzadzenie krzywdy w postaci uszkodzenia ciala, wywolania rozstroju zdrowia. Nie jest istotne,
na jakiej zasadzie oparta jest odpowiedzialno$§¢ sprawcy (zasada winy, bezprawnoSci, ryzyka, stuszno$ci). Zdaniem
powddki pozwany odpowiada na zasadzie ryzyka zgodnie z art. 435 § 1 k.c. Powodka w zawezwaniu do proby ugodowej
zadala od pozwanego zadoSéuczynienia w kwocie 20.000 z. W okresie ostatnich 2 lat stan jej zdrowia sie pogorszyl,
co uzasadnia podwyzszenie pierwotnie zadanej kwoty zado$éuczynienia z 20.000 zl do 80.000 zl.

W zakresie renty z tytulu utraconych dochodéw powodka wskazala, ze w zwigzku z utworzeniem obszaru
ograniczonego uzytkowania znacznie podupadla na zdrowiu i musiala zaniecha¢ realizacji planéw prowadzenia
dzialalnoSci gospodarczej, tj. sklepu monopolowo-spozywczego z kolekturg. Na rozkrecenie biznesu powodka chciala
przeznaczy¢ pienigdze uzyskane ze sprzedazy przystugujacego jej spoldzielczego wlasnos$ciowego prawa do lokalu
mieszkalnego. Nie udalo jej sie tego dokonaé z uwagi na towarzyszacy halas i nie uzyskala $érodkéw na nowy biznes.
Ponadto nie mogla takiej dzialalno$ci otworzy¢ z uwagi na stan zdrowia. Z tych samych wzgledow powodka musiata
zaniechaé prowadzonej wcze$niej dzialalnoSci gospodarczej. Powddka podkreslila, ze gdyby nie hatasy, ktore generuje
lotnisko L. uzyskiwalaby dochody w wysoko$ci przynajmniej 20.000 zl miesiecznie. Powddka wskazala, ze wystapila
z wnioskiem o zawezwanie do proby ugodowej o zaplate renty z tytutu utraconych dochodéw w tej wysokosci do Sadu
Rejonowego P. - Grunwald i Jezyce w P..

W obu wiec roszczeniach powddka upatruje szkody w nadmiernym hatlasie jakie emituje lotnisko E..

Jak juz wyzej zostalo wskazane dzialalno§¢ pozwanego w zakresie nadmiernego halasu zostala usankcjonowana
uchwala z dnia 30 stycznia 2012 roku nr (...) w sprawie utworzenia obszaru ograniczonego uzytkowania dla lotniska
P.-L.wP..

Powddka swoje roszczenia opierala o przepisy art. 24 k.c., oraz art. 444 k.c. i art. 445 k.c.

We wszystkich tych regulacjach jedna z koniecznych przestanek do przyjecia odpowiedzialnoéci za szkode majatkowa
lub niemajatkowa jest ( wina ) bezprawno$¢ dzialania.

Racje wiec ma Sad Okregowy , iz nie kazde naruszenie dobr osobistych w mysl art. 24 k.c. stanowi podstawe do
udzielenia cywilnoprawnej ochrony. Jedynie wowczas gdy naruszenie dobr osobistych ma charakter bezprawny



przystuguje pokrzywdzonemu ochrona. Niemajatkowa ochrona d6b osobistych uzalezniona jest od wystapienia stanu
bezprawnosci osoby naruszajacej dobra osobiste i od wystapienia samego naruszenia, przy czym zachowanie sprawcy
musi by¢ zawinione. Natomiast dzialanie zgodne z prawem nie moze by¢ bezprawne.

Dotyczy to rowniez odpowiedzialno$ci na podstawie art. 444 i 445 k.c.

W tym wzgledzie wskazaé nalezy, ze dzialalno$é pozwanego zostala usankcjonowana uchwala z dnia 30 stycznia 2012
roku nr XVIII/302/12 w sprawie utworzenia obszaru ograniczonego uzytkowania dla lotniska P. - L. w P.. Zatem nie
mozna uzna¢, ze dzialania pozwanego , nawet jesli doszlo do naruszenia dobr osobistych powodki, mialy charakter
bezprawny.

Z uwagi na fakt, iz nastapilo wprowadzenie stref ograniczonego uzytkowania w oparciu o konkretng uchwale, na
podstawie odpowiednich przepiséw ustawowych, to o bezprawnosci dzialania ze strony pozwanego nie moze byc
mowy. Sad podziela stanowisko przedstawione w tym zakresie przez strone pozwana w odpowiedzi na pozew.
Wprowadzenie strefy ograniczonego uzytkowania mialo bowiem na celu zniwelowanie mozliwo$ci zarzucenia
pozwanemu, Ze dzialalno$¢ lotniska w zakresie przekroczenia norm halasu stanowi dzialanie bezprawne. A zatem nie
mozna méwi¢ o bezprawnym dzialaniu pozwanego, a jest to warunek konieczny aby powstalo jakiekolwiek roszczenia
z tytulu naruszenia dobr osobistych w postaci spokoju, miru domowego, zdrowia itp. czy tez odpowiedzialno$ci
odszkodowawczej w oparciu o przepis art. 445 k.c. czy art. 444 k.c.

Nalezy rowniez podkreslié, ze zgodnie z jednolitym orzecznictwem jedyna podstawa prawna do dochodzenia roszczen
odszkodowawczych w zwigzku z utworzeniem strefy ograniczonego uzytkowania — o czym juz byla wyzej mowa
- sg przepisy art. 129 oraz 135 ustawy prawo o ochronie §rodowiska. Nie stanowi w zwigzku z tym podstawy
odpowiedzialnoSci art. 43581 ke ( por. cyt. wyzej orzeczenia SN z dnia 9 kwietnia 2010 1. ((...), LEX nr 584036; z dnia
6 maja 2010 1., (...), LEX nr 585768 z dnia 24 lutego 2010 1., (...), LEX nr 578138).

W tej sytuacji nieuzasadnione sa réwniez zarzuty praw procesowego. Skoro pozwany nie odpowiada za szkode
powolywanie bowiem bieglych na okoliczno$é stanu zdrowia powddki oraz zwiazku przyczynowego miedzy
zdarzeniem w postaci nadmiernego halasu a jej stanem zdrowia w tej sytuacji byloby niecelowe i zbedne.

Majac powyzsze na uwadze Sad Apelacyjny na podstawie art. 385 k.p.c. apelacje jako nieuzasadniong oddalit.

O kosztach postepowania za instancje odwolawcza sad orzekl na podstawie art. 102 k.p.c. i biorac pod uwage charakter
tej sprawy , subiektywne przekonanie powodki o swojej krzywdzie wywolanej wedlug niej dzialalnoS$cig lotniska oraz
nie najlepsza sytuacje finansowa powodki sad zasadzit od niej na rzecz pozwanego jedynie potowe kosztéw zastepstwa
procesowego , a w pozostalej czesci odstapil od obcigzania tymi kosztami powodki.

W punkcie IIT wyroku sad zasadzil od Skarbu Panstwa ( Sadu Okregowego w P.) na rzecz pelnomocnika powodki
ustanowionego z urzedu koszty zastepstwa procesowego na podstawie § 8 pkt.6 w zw. z § 4 ust.3 w zw. z § 16 ust.1 pkt
2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu.( Dz.U. 2019 r poz.18).

Ryszard Marchwicki

"Niniejsze pismo nie wymaga podpisu wlasnorecznego na podstawie § 21 ust. 4 zarzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci
z dnia 19 czerwca 2019 r. w sprawie organizacji i zakresu dzialania sekretariatow sagdowych oraz innych dzialow
administracji sadowej jako wlasciwie zatwierdzone w sagdowym systemie teleinformatycznym"

St. sekr. sad. Katarzyna Surazynska



