Sygn. akt I ACa 711/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 marca 2023 r.

Sad Apelacyjny w (...) I Wydzial Cywilny i Wilasnoéci Intelektualnej

w skladzie:

Przewodniczaca: sedzia Malgorzata Mazurkiewicz-Talaga

Protokolant: sekr. sad. Patrycja Amilawska

po rozpoznaniu w dniu 21 lutego 2023 r. w (...)

na rozprawie

sprawy z powbdztwa (...) spolki z ograniczonq odpowiedzialnosciq z siedzibq w K.
przeciwko Narodowemu Funduszowi Zdrowiaw W. - (...) Oddzialowi Wojewébdzkiemu z siedzibq w Z.
o ustalenie

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego w (...)

z dnia 21 maja 2021 r. sygn. akt I C 468/17

I. oddala apelacje;

II. zasadza od pozwanego na rzecz powoda 11.250 zl tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego w postepowaniu
apelacyjnym.

Malgorzata Mazurkiewicz-Talaga

IACa711/21

UZASADNIENIE

Strona powodowa (...) sp. z 0.0. z siedzibg w K. zastepowana przez profesjonalnego pelnomocnika wystapila z
powodztwem przeciwko stronie pozwanej (...) wW. — (...) Oddzial Wojewddzki w Z., w ktorym domagala sie ustalenia,
ze stronie pozwanej nie przystuguje roszczenie o zaplate kwoty 2.266.377,68 zt wraz z odsetkami ustawowymi
liczonymi od dnia 1 lipca 2016 r. do dnia zaplaty wynikajacej z informacji z dnia 5 czerwca 2017 r. o czeéciowym
uwzglednieniu zastrzezen do wystapienia pokontrolnego z dnia 11 maja 2017 r. nr (...) stanowiacej kwote tytulem
nienaleznie wykorzystanych $§rodkéw finansowych przeznaczonych na wzrost wynagrodzen za lata 2007-2008 oraz
zasadzenia kosztow procesu wg norm przepisanych.

Strona pozwana Narodowy Fundusz Zdrowia — (...) Oddzial Wojewoédzki w Z. zastepowana przez
profesjonalnego pelnomocnika w zlozonej odpowiedzi na pozew wniosta o oddalenie powbdztwa i zasadzenie kosztéw
procesu wg norm przepisanych.

W dalszym toku postepowania strony podtrzymaly swojego dotychczasowe stanowiska.



Zaskarzonym wyrokiem Sad Okregowy w (...) :

1. ustalil, ze pozwanemu Narodowemu Funduszowi Zdrowia w W.

— (...) Oddzialowi Wojewodzkiemu w Z. nie przystuguje wobec powodki (...) sp6lki z ograniczona odpowiedzialno$cia
z siedziba w K. roszczenie o zaplate kwoty .266.377,68 zl (dwa miliony dwieScie sze$édziesiat sze$¢ tysiecy trzysta
siedemdziesiat siedem zlotych 68/100) wraz z odsetkami ustawowymi liczonymi od dnia 1 lipca 2016 roku wynikajacej
z informacji z dnia 5 czerwca 2017 roku

o czeSciowym uwzglednieniu zastrzezen do wystapienia pokontrolnego z dnia 11 maja 2017 roku nr (...) tytulem
nienaleznie wykorzystanych $§rodkéw finansowych przeznaczonych na wzrost wynagrodzen za lata

2007-2008;

2. zasadzit od pozwanego (...)w W. — (...) Oddzialu Wojewddzkiego w Z. na rzecz powoda (...) w W. — (...) Oddziatu
Wojewodzkiego w Z. kwote 121.395,86 zt (sto dwadzieécia jeden tysiecy trzysta dziewieédziesigt pie¢ zlotych 86/100)
tytulem zwrotu kosztow procesu.

Podstawe rozstrzygniecia Sadu Okregowego stanowily nastepujgce ustalenia faktyczne i rozwazania prawne:

Strona powodowa (...) sp. z 0.0. w K. od dnia 1 wrzeénia 2007 r. prowadzi dzialalno$§¢ w zakresie udzielania $wiadczen
opieki zdrowotnej po przejeciu jej od zlikwidowanego na podstawie uchwaly Rady Powiatu (...) z dnia 25 lipca 2007
r.,nr (...)(.)wK.

Jednocze$nie od dnia 1 wrze$nia 2007 r. (...) sp. z 0.0. w K. laczy umowa z Narodowym Funduszem Zdrowia —
(...) Oddzialem Wojewodzkim w Z. o Swiadczenie ustug zdrowotnych, przy czym zawarta umowa nie obejmowala
srodkéw na podwyzki dla pracownikéw zgodnie z obowigzujgca od 6 wrzesnia 2006 r. ustawa z dnia 22 lipca 2006 r.
o przekazywaniu $§rodkow finansowych §wiadczeniodawcom na wzrost wynagrodzen.

Przed likwidacja (...) w K. pracownicy otrzymali podwyzki w ramach w/w ustawy.

Z chwilg utworzenia (...) sp. z 0.0. zawarto nowe umowy z dotychczasowymi pracownikami (...)w K., ktory
wypowiedzial w porozumieniu ze starostwem powiatowym wszystkie umowy o prace z przyrzeczeniem wyplat.

Powstaly Szpital wprowadzil nowe zasady wynagradzania i jednocze$nie uproécil obowiazujacy dotychczas system
wynagradzania w (...) w K.. Rozmowy z pracownikami na temat nowych warunkéw pracy i placy odbywaly
sie indywidualnie oraz grupowo. W rozmowach tych uczestniczyla m.in. kadrowa ze szpitala we W., aby moc
od razu nawigza¢ i podpisa¢ umowy. Proponowane pracownikom wynagrodzenie bylo na poziomie dotychczas
otrzymywanego wynagrodzenia w (...) w K., z uwzglednieniem juz przyznanych podwyzek ze Srodkéw podwyzkowych.
Nieuwzglednienie Srodkéw podwyzkowych groziloby niemozliwoScia skompletowania kadry pracowniczej zwlaszcza,
ze strona powodowa miata zaledwie miesigc czasu na skompletowanie zalogi i rozpoczecie dzialalnoSci.

W zwigzku za$ z nieotrzymaniem $§rodkéw finansowych od strony pozwanej na wzrost wynagrodzen strona powodowa
postanowila wyplaci¢ je z wlasnych srodkéw. I tak w okresie od 1 wrzesnia 2007 r do 31 grudnia 2008 r. strona
powodowa wyplacila pracownikom i osobom uprawnionym podwyzki, w lacznej kwocie 2.527.997,46 zl.

Strona powodowa wyliczyla podwyzki dla 287 oséb pracujacych i wspélpracujacych ze szpitalem w ten sposob,
ze najpierw ustalono $rednie koszty pracodawcy dla kazdego pracownika z pierwszego pdlrocza 2006 (okres w
ktorym nie byly wyplacane $rodki podwyzkowe lub w miesiacach nastepnych, jezeli osoby te nie $§wiadczyly pracy w
pierwszym poétroczu 2006 r.). Nastepnie $rednia pensja byla porownywana dla kazdej osoby z wynagrodzeniem, ktore
otrzymywala w kazdym miesiacu w okresie od wrze$nia 2007 r. do grudnia 2008 r. Roznica dla kazdego miesigca
stanowila warto$¢ wyptaconych juz srodkéw podwyzkowych dla danej osoby.



W 2011r. (...) w K. wystapil z powodztwem przeciwko (...) - (...) Oddzial Wojewodzki w Z. o zaptate kwoty 3.709.427,33
zl wraz z odsetkami ustawowymi tytulem naleznych jej zgodnie z ustawg z dnia 22 lipca 2006 r. o przekazaniu (...)
Srodkéw podwyzkowych.

Sad Okregowy w (...) wyrokiem z dnia 10 sierpnia 2012 r. w sprawie I C 379/11 uwzglednil zagdanie pozwu do kwoty
3.441.464,54 7z} wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 27 stycznia 2012 .

Na skutek apelacji strony pozwanej od powyzszego wyroku Sad Apelacyjny w (...) wyrokiem z dnia 19 wrze$nia 2013
r. zmienit zaskarzony wyrok w ten sposéb ze oddalit powo6dztwo.

Na skutek za$ skargi kasacyjnej strony powodowej Sad Najwyzszy w wyroku z 6 listopada 2014 r., sygn. akt II CSK
145/14 uchylil zaskarzony wyrok Sadu Apelacyjnego w Poznaniu i przekazal mu sprawe do ponownego rozpoznania.

Ostatecznie Sad Apelacyjny w Poznaniu w wyroku z dnia 3 czerwca 2015 r. w sprawie I ACa 302/15 w wyniku apelacji
(...)— (...) Oddzial Wojewo6dzki w Z. od wyroku Sadu Okregowego w (...) zobowigzal strone pozwana do zaplaty lacznej
kwoty 3.720.296,27 zl wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 27 stycznia 2012 r. do dnia zaplaty.

W wyniku zapadlych wyrokéw sadowych strona pozwana wyplacila (...) w K. laczna kwote 5.650.057,99 zl, na ktéra
to sume skladala sie kwota 3.720.296,27 z} tytulem naleznoSci gléwnej oraz kwota 1.929.761,72 zl tytulem odsetek
ustawowych.

W dniu 15 czerwca 2015 r. strona pozwana przelala na konto szpitala zasadzona kwote wraz z odsetkami tj. lacznie
5.650.057,99 z1 (3.720.296,27 7z} tytulem nalezno$ci gtownej i 1.929.761,72 zt tytulem odsetek).

W dniu 17 grudnia 2015 r. strona powodowa zawarla z (...) (...) dzialajaca w powodowym szpitalu porozumienie co
do podzialu Srodkéw finansowych uzyskanych na wzrost wynagrodzen.

W porozumieniu wskazano m.in., ze podzial srodkéw finansowych nastapi zgodnie z metodologia zaproponowang
przez szpital i zaakceptowang przez Organizacje (...), stanowiaca zalacznik do niniejszego porozumienia. W
metodologii podziatu Srodkéw podwyzkowych wskazano, iz nalezna kwota podwyzki przystuguje lacznie 278 osobom.
Przy czym wyliczenie naleznej kwoty podwyzki obliczono ustalajac pule do wyplaty, a w dalszej kolejnosci wyplate
na kazda osobe. Okres analizy dotyczyl 16 miesiecy (wrzesien 2007 r. —grudzien 2008 r.). Laczna pula do wyplaty
wyniosta 1.810.787,44 zl.

Jednocze$nie wskazano, w porozumieniu, iz wyplacona dotychczas pula $rodkéw podwyzkowych wyniosta
2.527.997,46 zl.

Zawarcie powyzszego porozumienia poprzedzone bylo kilkoma spotkaniami wladz szpitala z czlonkami (...) (...).
Ostatnie z nich odbylo sie w grudniu i zostato zakonczone podpisaniem protokotu z tego spotkania.

W okresie od 4 sierpnia 2016 r. do 13 stycznia 2017 r. (...) (...) Oddzial Wojewo6dzki w Z. przeprowadzit u
strony powodowej kontrole, ktérej przedmiotem bylo wykorzystanie Srodkéw finansowych przeznaczonych na wzrost
wynagrodzen zgodnie z ustawa z dnia 22 lipca 2006 r. o przekazaniu $§rodkéw finansowych swiadczeniodawcom
na wzrost wynagrodzen, celem sprawdzenia prawidlowos$ci wydatkowania §rodkéw finansowych przeznaczonych na
wzrost wynagrodzen za lata 2007-2008.

W toku kontroli strona powodowa przedstawila posiadana dokumentacje m.in. w postaci uméw z pracownikami,
listy plac, kart wynagrodzen, rachunkéw i potwierdzen przelewow, jak réwniez dokumentéw wewnetrznych takich jak
regulaminy wynagradzania. Poczatkowo kontrola miala obejmowac 40 losowo wybranych pracownikéw, jednakze w
toku kontroli postanowiono skontrolowa¢ wyplate srodkéw dla wszystkich pracownikéw szpitala.

W protokole konicowym strona pozwana zakwestionowala wyplacona przez szpitala w latach 2007-2008 kwote w
wysoko$ci 2.527.997,46 z1 na wzrost wynagrodzen wskazujac, ze metodologia ustalenia tej kwoty, jako wyplaconych



juz érodkéw podwyzkowych oraz rozliczenia srodkéw podwyzkowych nie znajduje racjonalnego odzwierciedlenia w
wielkoSci uzyskanych przez poszczegélnych pracownikéw wynagrodzen.

Przed wszczeciem kontroli Komisja Zakladowa (...) przy (...) sp. z 0.0. reprezentowana przez profesjonalnego
pelnomocnika zwroécita sie w piSmie z 7 stycznia 2016 r. do (...) o przeprowadzenie kontroli wykorzystania srodkéw
wyplaconych na mocy wyroku Sadu Okregowego w (...) z dnia 10 sierpnia 2012 r. sygn. akt I C 379/11, oraz wyroku
Sadu Apelacyjnego w (...) z dnia 3 czerwca 2015 r. sygn. akt I ACa 302/15. Watpliwosci komisji Zakladowej (...) budzil
m.in. spos6b wyliczenia podwyzek dokonanych przez szpital.

(...) w K. wpiSmie dnia 23 stycznia 2016 r. zlozyl zastrzezenia do protokotu kontroli, kwestionujac w calo$ci dokonane
przez strone pozwang ustalenia. Zesp6t kontrolujacy z (...) (...) Oddzialu Wojewddzkiego w Z. ustosunkowal sie w
piSmie z 6 lutego 2017 r. do zgloszonych przez szpital zastrzezen do protokotu kontroli.

Nastepnie w kolejnym pi$mie z 23 lutego 2017 r., zatytulowanym ,wyjasnienia kontrolowanego” strona powodowa
wniosla kolejne zastrzezenia, co do protokolu kontroli a takze o zrewidowanie zajetego w nim stanowiska.
Jednocze$nie do pisma szpital dolaczyl odpowiednia dokumentacje dotyczaca rozliczenie wyplaconych kwot.

W wystgpieniu pokontrolnym z dnia 11 maja 2017 r. strona pozwana negatywnie ocenila (...) w K. w
zakresie wykorzystania Srodkéw finansowych zgodnie z ich przeznaczeniem. Jednocze$nie uwzgledniono czeéciowo
zastrzezenia zgloszone przez szpitala w skladanych wyjasnieniach. W wyniku uwzglednienia tych zastrzezen strona
pozwana uznala, ze warto$¢ §rodkéw niewykorzystanych zgodnie z przeznaczeniem za lata 2007-2008 wyniosla
lacznie 2.264.299,68 zl (1.586.140,17 zt tytulem naleznoS$ci glownej i 678.159,51 zl tytulem odsetek), za$ za lata
2015-2016 kwote 6.233,91 zk. Jednocze$nie w zaleceniach pokontrolnych strona pozwana zobowigzala szpital do
zwrotu kwoty 2.270.967,52 zt w terminie 14 dni wraz z odsetkami liczonymi od dnia 1 lipca 2016 r. do dnia zaplaty.

Szpital w K. w piémie z 22 maja 2017 r. wnibst zastrzezenia do wystapienia pokontrolnego, w tym wniést o zmiane
ocen negatywnych, na ocene pozytywna ewentualnie pozytywna z niewielkimi zastrzezeniami.

W odpowiedzi (...) w piSmie z 5 czerwca 2017 r. uwzglednil zarzuty jedynie, co do kwoty 4.589,84 zl, w konsekwencji
czego kwota podlegajaca zwrotowi zostala zmniejszona do wysokoéci 2.266.377,68 zl (w tej kwocie zawierata sie kwota
678.159,51 z} tytulem odsetek). W pozostalym zakresie zarzuty te nie zostaly uwzglednione.

Strona powodowa pismem z dnia 19 czerwca 2017 r. wniosla jeszcze zazalenie do Prezesa (...) na nieuwzglednienie
zastrzezen do wystapienia pokontrolnego, jednakze wniesione zazalenie strony powodowej nie przyniosto
oczekiwanego przez nig skutku w postaci uchylenia obowigzku zwrotu kwoty 2.266.377,68 zl. W Prezes (...)w pi$mie
z dnia 24 pazdziernika 2017 r. nie uwzglednil zazalenia.

(...) w K. w piSmie z dnia 30 paZdziernika 2017 r. skierowanym do (...) (...) wnibst o rozlozenie potracenia kwoty
2.266.377,68 zt w czasie tj. dokonywanie potracenia poczawszy od kwietnia 2018 r. w wysokosci nie wyzszej niz
4% miesiecznie warto$ci zobowiagzania szpitala, az do potracenia pelnej kwoty 2.266.377,68 zt wraz z odsetkami.
Jednocze$nie strona powodowa wyraZnie zaznaczyla, ze pismo to nie stanowi przyznania stanowiska NFZ czy tez
uznania roszczenia w jakiejkolwiek czeéci, ktore nadal pozostaje sporne w pelnym zakresie. Wniosek za$ skladany jest
w celu zminimalizowania negatywnych nastepstw wynikajgcych z natychmiastowego potracenia kwoty 2.266.377,68
zl warz z odsetkami. Istnieje bowiem realne zagrozenie potracenia calo$ci ww. kwoty wraz z odsetkami.

W odpowiedzi na wniosek o rozlozenie na raty kwoty 2.266.377,68 zl strona pozwana wstepnie zgodzila sie na
rozlozenie ww. kwoty na raty proponujac m.in. aby rozlozy¢ ja na 25 rat (od miesiaca listopada 2017 r. ewentualnie
od grudnia 2017 r.). Jednocze$nie w piSmie z 20 listopada 2017 r. NFZ poinformowal strone powodowa, iz nie jest
mozliwe odroczenie rozpoczecia splat przedmiotowego zobowiazania — do kwietnia 2018 r.

Szpital w trakcie rozméw zastrzegl réowniez, iz w przypadku zawarcia ugody, bedzie przyslugiwa¢ mu prawo
dochodzenia nalezno$ci od NFZ, na co dyrektor (...) Oddzialu Wojewddzkiego (...) wyrazil wstepna akceptacje.



Strony w dalszej korespondencji przedstawialy swoje stanowiska co do rozlozenia zobowigzania szpitala na raty,
niemniej jednak nie doszly do porozumienia w tej kwestii. Strona pozwana ostatecznie w pi$émie z 3 stycznia 2018
r. poinformowala (...) w K., ze w chwili obecnej, w szczegolno$ci z uwagi na postanowienie Sadu Okregowego w
Zielonej Gorze z dnia 21 listopada 2017 r. w sprawie I Co 230/17, rozkladanie na raty zabezpieczonej wierzytelnoéci
jest bezprzedmiotowe, a w konsekwencji brak jest podstaw do dalszego procedowania wniosku.

Warto$¢ wyplaconych przez (...) w K. $rodkéw na podwyzki w okresie od 1 wrze$nia 2007 r. do 31 grudnia
2008 r., ustalona przez bieglego w oparciu o karty wynagrodzen, wyniosla 2.617.384,24 zl. Obliczenia dokonane
zostaly na podstawie zestawien z kart wynagrodzen, ktére sporzadze byly na podstawie listy plac i stanowily
podstawowy dokument placowo — kadrowy. Dane do kart wynagrodzen byly “zaciggane” przez program kadrowo —
placowy i eksportowane do kart przychodéw poszczegblnych pracownikéw. Przyjeta metodologia obliczenia srodkéw
podwyzkowych polegala na wyliczeniu réznicy miedzy wynagrodzeniem w okresie (...) a érednim wynagrodzeniem w
I pétroczu 2006 r.

W zwiazku z tym, ze strona powodowa domagala sie w niniejszej sprawie ustalenia, ze stronie pozwanej nie przystuguje
roszczenie o zaplate kwoty 2.266.377,68 zt wraz z odsetkami ustawowymi liczonymi od dnia 1 lipca 2016 r., tym samym
podstawe powodztwa stanowi przepis art. 189 k.p.c.

Zgodnie z trescig art. 189 k.p.c. powdd moze zadac ustalenia przez sad istnienia lub nieistnienia stosunku prawnego
lub prawa, gdy ma w tym interes prawny. Przestanka materialnoprawng zadania znajdujacego podstawe prawna w art.
189 k.p.c. jest interes prawny. Interes prawny w rozumieniu art. 189 k.p.c. wystepuje wowczas, gdy istnieje niepewno§é
prawa lub stosunku prawnego zaréwno z przyczyn faktycznych, jak i prawnych, ktoéra jest w stanie usunaé sadowy
wyrok ustalajacy. Chodzi tu o sytuacje, gdy sam skutek, jaki wywola uprawomocnienie sie wyroku ustalajacego,
definitywnie zakonczy spor istniejacy lub prewencyjnie zapobiegnie powstaniu takiego sporu w przyszlosci.

W niniejszej sprawie w ocenie Sadu, wbrew temu co twierdzi strona pozwana, powodce przystuguje zadanie ustalenia,
Ze nie istnieje obowigzek powodki zwrotu kwoty 2.266.377,68 zl wraz z odsetkami ustawowymi liczonymi od dnia 1
lipca 2016 r. tytutem niewykorzystanych srodkéw na wzrost wynagrodzen zgodnie z ustawg z dnia 22 lipca 2006 r.
o przekazaniu §rodkéw finansowych $§wiadczeniodawcom na wzrost wynagrodzen (Dz.U. z 2006 r. poz.149 nr 1076),
jakiej (...) Oddzial Wojewodzki Narodowy Fundusz Zdrowia domaga sie na podstawie wystapienia pokontrolnego.
Od ustalen w tym zakresie zalezy bowiem uchylenie stanu niepewnosci, co do statusu prawnego strony powodowej,
w kwestii obowigzku zwrotu kwoty rzekomo niewykorzystanych Srodkéw na wzrost wynagrodzen, gdy tymczasem
stronie powodowej nie przystuguje inna droga do wykazania niezasadnoSci tego zadania.

Za takim stanowiskiem przemawia ugruntowane stanowisko judykatury. W orzecznictwie Sadu Najwyzszego
kilkakrotnie wyrazono poglad, ze dtuznik dop6ty ma interes prawny w ustaleniu swego obowigzku, dop6ki nie zostal
przez wierzyciela pozwany o $wiadczenie. Gdy juz zostal pozwany, to przystuguje mu juz tylko obrona w takim procesie
(por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 29 lutego 1972 r., I CR 388/71, z dnia 5 lutego 2009 r., I CSK 332/08, z dnia 9
grudnia 2011 r., III CSK 138/11, a takze odpowiednio uchwale Izby Cywilnej Sadu Najwyzszego z dnia 9 grudnia 1935
r., CII 614/35, OSP 1936, poz. 222).

Majac powyzsze na uwadze, nie powinno budzi¢ watpliwo$ci, ze strona powodowa posiada interes prawny w sytuacji,
gdy strona pozwana (...) domaga sie od (...) sp. z 0.0. zwrotu niewykorzystanych §rodkéw na wzrost wynagrodzen,
czemu strona powodowa zaréwno w skladanych zastrzezeniach do protokolu kontroli, jak i w toku niniejszego
postepowania stanowczo zaprzecza, zeby spelnione zostaly przestanki co do zwrotu tej kwoty. Tym samym miedzy
stronami istnieje obiektywna niepewnosé¢, co do istnienia tego obowiazku. W konsekwencji strona powodowa w celu
eliminacji tej niepewnosci nie musi czeka¢, az pozwany skorzysta z przystugujacego mu uprawnienia do wystapienia
na droge postepowania sagdowego z zadaniem zaplaty tej kwoty, badz tez dokona potracenia calej kwoty w wysokos$ci
2.266.377,68 zl z nalezno$ci przystugujacych stronie powodowe;.



W tej sytuacji strona powodowa jest uprawniona do skorzystania z mozliwoSci eliminacji tej niepewnos$ci w trybie
powddztwa, o ktéorym mowa w art. 189 k.p.c., a wyrok w takiej sprawie bedzie mial powage rzeczy osadzonej dla
ewentualnych zarzutow stron w sprawie o zaplate (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10 lutego 1938 r., CI11 2046/37,
(...) 1938, Nr 3, poz. 148).

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy stwierdzil , ze strona powodowa posiada interes prawny w ustaleniu
nieistnienia obowigzku zwrotu kwoty 2.266.377,68 zl na rzecz strony pozwane;j.

To z kolei determinuje ustawienie ciezaru dowodu w tym procesie po stronie pozwanej, na ktoérej spoczywal ciezar
udowodnienia zasadno$ci obcigzenia strony powodowej obowiazkiem zwrotu ww. kwoty stosownie do tresci art. 6
k.c., czemu strona pozwana nie sprostala.

Wedle tego przepisu ciezar dowodu faktu spoczywa bowiem na osobie, ktéra z tego faktu wywodzi skutki prawne.
Przepis ten w sposob ogdlny reguluje zasade, iz ten kto powolujac sie na przystugujace mu prawo zada okre$lonego
$wiadczenia od innej osoby jest obowigzany udowodni¢ fakty uzasadniajace to zadanie. Przy czym podkresli¢ nalezy,
ze ciezar dowodu nie jest zalezny od pozycji, jaka strona zajmuje w procesie cywilnym. Jest niezalezny od tego czy
okre$lony podmiot wystepuje po stronie powodowej czy pozwanej, wigze sie on bowiem z obowigzkiem dowodzenia
tych okolicznoéci, ktore stanowia podstawe przystugujacego okreSlonemu podmiotowi prawa.

Procesowym uzupelnieniem tego przepisu jest art. 232 k.p.c., a mianowicie strony sa obowigzane wskazywa¢ dowody
dla stwierdzenia faktow, z ktorych wywodza skutki prawne. Jednakze nie nalezy tego rozumieé¢ jako przymusu
procesowego. W istocie jest to ,obowiazek” rozumiany jako potrzeba przytaczania dowodow przez strone w jej
wlasnym interesie. Je§li bowiem strona nie bedzie realizowala wspomnianego ,obowigzku“ wéwczas narazi sie na
niekorzystne skutki procesowe swoich dzialan w postaci przegrania procesu sagdowego. Konieczno$¢ dowodzenia
swoich twierdzen w procesie sgdowym podyktowane jest wylacznie interesem strony.

W niniejszej sprawie nie bylo sporu co do tego, ze strony laczyta od dnia 1 wrzeénia 2007 r. umowa o Swiadczenie
ustug zdrowotnych, ktora pierwotnie nie obejmowala Srodkéw na podwyzki dla pracownikéw zgodnie z obowigzujaca
od 6 wrzes$nia 2006 r. ustawa z dnia 22 lipca 2006 r. 0 przekazywaniu Srodkéw finansowych §wiadczeniodawcom na
wzrost wynagrodzen. Poza sporem pozostaje rowniez to, ze w wyniku toczacego sie miedzy stronami wieloletniego
postepowania sagdowego, strona pozwana na mocy wyroku Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 3 czerwca 2015 . w
sprawie I ACa 302/15 zostala zobowigzana do zaplaty na rzecz strony powodowej lacznej kwoty 3.720.296,27 zl wraz
z odsetkami ustawowymi od dnia 27 stycznia 2012 r. do dnia zaplaty tytulem naleznych stronie powodowej $rodkow
podwyzkowych zgodnie z ustawa z dnia 22 lipca 2006 r. o przekazaniu (...). W dniu za$ 15 czerwca 2015 r. strona
pozwana przelala na konto szpitala zasadzona kwote w lacznej wysokoSci 5.650.057,99 zt (3.720.296,27 z} tytulem
nalezno$ci gtéwnej 1 1.929.761,72 71 tytulem odsetek.

Zgodnie za$ z treScig art. 6 ustawy z dnia 22 lipca 2006 r. o przekazywaniu srodkéw finansowych §wiadezeniodawcom
na wzrost wynagrodzen, §rodki finansowe uzyskane zgodnie z art. 3 ust. 1, ktore nie zostaly wykorzystane albo zostaly
wykorzystane niezgodnie z ich przeznaczeniem okreslonym w art. 5 ust. 1, podlegaja zwrotowi do Funduszu w terminie
do dnia 30 czerwca roku nastepujacego po roku, w ktérym wyplata powinna by¢ dokonana.

W myél za$ art. 7 ww. ustawy fundusz moze przeprowadzié kontrole wykorzystania $rodkéw finansowych, o ktérych
mowa w art. 3 ust. 1, w trybie okre§lonym w art. 64 ustawy o §wiadczeniach.

W niniejszej sprawie niesporne jest to, ze strona pozwana w okresie od 4 sierpnia 2016 r. do 13 stycznia 2017
r. przeprowadzila kontrole na podstawie art. 64 ust. 1 ustawy z 27 sierpnia 2004 r. o $§wiadczeniach opieki
zdrowotnej finansowanych ze $rodkow publicznych w zw. z art. 7 ustawy z 22 lipca 2006 r. o przekazaniu
Srodkow finansowych $wiadczeniodawcom na wzrost wynagrodzen u strony powodowej w zakresie sprawdzenia
prawidlowosci wydatkowania Srodkéw finansowych przeznaczonych na wzrost wynagrodzen za lata 2007-2008. W



wyniku tej kontroli strona pozwana ostatecznie w zaleceniach pokontrolnych zakwestionowala wyplacona przez strone
powodowa kwote w wysokoSci 2.266.377,68 zl na wzrost wynagrodzen i zazadala jej zwrotu.

Niemniej jednak przeprowadzone w niniejszej sprawie postepowanie dowodowe nie wykazato, zeby uzyskane przez
strone powodowg $rodki na wzrost wynagrodzen nie zostaly wykorzystane albo tez zostaly wykorzystane niezgodnie z
ich przeznaczeniem (art. 6 ustawy z dnia 22 lipca 2006 r. o przekazywaniu $rodkoéw finansowych §wiadczeniodawcom
na wzrost wynagrodzen), a przynajmniej strona pozwana tego nie udowodnila. Wyniki kontroli (...) nie wskazuja,
bowiem, zeby strona powodowa nie wykorzystata uzyskanych srodkéw, badz wykorzystala je w sposob sprzeczny z ich
przeznaczeniem, a w konsekwencji aby podlegaly one zwrotowi na rzecz (...).

Istotne jest bowiem to, ze wyniki kontroli zawarte w protokole kontroli, w tym takze w zaleceniach pokontrolnych,
samodzielnie nie nakladaja na kontrolowany podmiot obowigzkéw i nie kreuja dlan zadnych uprawnien, okreslaja
jedynie uchybienia, jakich kontrolowany sie dopuscil. Kontrola wydatkowania §rodkéw przeznaczonych na wzrost
wynagrodzenn odbywa sie na podstawie art. 64 ustawy o $wiadczeniach opieki zdrowotnej, zgodnie z art. 7
ustawy z dnia 22 lipca 2006 r. o przekazywaniu $rodkéow (...), ktory to przepis art. 64 ustawy o $wiadczeniach,
wraz z rozporzadzeniem Ministra Zdrowia z dnia 15 grudnia 2004 r. w sprawie szczegblowego sposobu i trybu
przeprowadzenia kontroli przez podmiot zobowigzany do finansowania Swiadczen opieki zdrowotnej ze §rodkow
publicznych, reguluje szczegdtowy zakres tej kontroli oraz zasady jej prowadzenia.

Po przeprowadzeniu kontroli sporzadza sie protokol kontroli, ktory zawiera opis stanu faktycznego stwierdzonego
w toku kontroli dzialalnoéci $wiadczeniodawcy oraz ustalenia kontroli, w tym nieprawidlowosci, z uwzglednieniem
przyczyn ich powstania, zakresu i skutkow tych nieprawidlowoéci oraz oséb za nie odpowiedzialnych, a takze wnioski
wynikajace z kontroli ( § 13 ust. 1 i 2 rozporzadzenia Ministra Zdrowia z dnia 15 grudnia 2004 r. w sprawie
szczegOlowego sposobu i trybu przeprowadzania kontroli przez podmiot zobowigzany do finansowania §wiadczen
opieki zdrowotnej ze Srodkoéw publicznych).

Umowa o udzielanie $§wiadczen opieki zdrowotnej z Funduszem zawierajaca m.in. kwote zobowigzania Funduszu
wobec §wiadczeniodawcy (art. 136 ust. 1 pkt 5 ustawy o $§wiadczeniach, a ktora to kwota zgodnie z art 3 ust. 1 ustawy
z dnia 22 lipca 2006 r. o przekazywaniu Srodkoéw (...) miala by¢ podwyzszona) jest umowa cywilnoprawng, do ktorej,
zgodnie z art. 155 ust. 1 ustawy o $wiadczeniach opieki zdrowotnej, stosuje sie przepisy kodeksu cywilnego, w tym
przepisy dotyczace niewykonania lub nienalezytego wykonania zobowiazania.

Strona pozwana jako wierzyciel, ktory domaga sie od (...) sp. z 0.0. zwrotu §rodkow przeznaczonych na wzrost
wynagrodzen winna zatem wykaza¢, w my$l art. 6 ustawy z dnia 22 lipca 2006 r. o przekazywaniu $§rodkow (...), ze
srodki te nie zostaly wykorzystane albo tez wykorzystane zostaly niezgodnie z ich celem, a zatem wykazaé nienalezyte
wykonanie umowy (art. 471 k.c.), czemu nie sprostata. Zaoferowany przez nig material dowodowy, w szczego6lnosSci
dokumenty z kontroli tego nie potwierdzaja. Z protokolu kontroli jak i zalecenn pokontrolnych wynika, iz strona
pozwana w istocie kwestionuje przyjeta przez (...) sp. z 0.0. metodologie wyliczenia podwyzek dla pracownikéw oraz
nieprawidlowos$ci w dokumentacji w zakresie tych wynagrodzen. Zauwazy¢ jednak nalezy, ze wadliwo$é dokumentacji
w zakresie wynagrodzen dla pracownikow jak i przyjeta przez szpital metodologia oraz sposéb wyplaty tych srodkéw
nie jest dowodem na to, Ze strona powodowa faktycznie nie wykorzystala srodkéw przeznaczonych na podwyzki badz
tez wykorzystala je niezgodnie z przeznaczeniem, tym bardziej, ze sporzadzona w niniejszej sprawie opinia bieglego A.
N. tego nie potwierdza, a wrecz przeciwnie wskazuje, ze szpital rzeczywiécie przeznaczyl uzyskane $rodki na podwyzki
dla pracownikéw, w kwotach wskazanych przez strone powodowa. Co wiecej, okreélenie sposobu rozdysponowania
uzyskanych od NFZ pieniedzy na wzrost wynagrodzen nalezat w $wietle art. 5 ust. 3 i 4 ustawy z dnia 22 lipca 2006 .
o przekazywaniu §rodkow (...) na $wiadczeniodawcy, z uwzglednieniem zasady wynagradzania obowigzujacych u tego
$wiadczeniodawcy, po weze$niejszym uzgodnieniu z zakladowa organizacja zwiazkowa.

W niniejszej sprawie strona powodowa takie uzgodnienia poczynila i wspoélnie z dzialajaca w szpitalu Komisja
Zakladowa (...) przyjela w dniu 17 grudnia 2015 r. porozumienie, co do podziatu srodkéw finansowych uzyskanych
na wzrost wynagrodzen. W porozumieniu wskazano m.in., ze podzial §rodkéw finansowych nastapi zgodnie



z metodologia zaproponowang przez szpital i zaakceptowana przez Organizacje (...), stanowigca zalacznik do
niniejszego porozumienia. Jednocze$nie wskazano, w porozumieniu, iz wyplacona dotychczas pula $rodkéw

podwyzkowych wyniosta 2.527.997,46 zl.

Tym samym kwestia ewentualnych nieprawidlowo$ci zwigzanych z prowadzeniem dokumentacji w zakresie
wynagrodzenn dla pracownikéw nie wskazuje jeszcze na niewykorzystanie $rodkow podwyzkowych badz tez
wykorzystanie ich niezgodnie z przeznaczeniem. Nie mozna bowiem stawia¢ znaku réwnoSci pomiedzy brakami w tej
dokumentacji a niewykorzystaniem badz tez wykorzystaniem tych srodkéw niezgodnie z przeznaczeniem. Co najwyzej
moglo to cze$ciowo utrudnia¢ weryfikacje prawidlowosci wykorzystania tych §rodkow.

Takze przyjeta przez strone powodowa metodologia wyliczenia podwyzek i zaakceptowana przez organizacje
zwigzkowa dzialajaca w szpitalu, a zakwestionowana przez (...) nie $wiadczy o nienalezytym wykonaniu przez
szpital umowy. Zaden bowiem przepis nie stanowi w jaki sposéb érodki te mialy byé wyplacane, a wrecz
przeciwnie ustawodawca pozostawil te kwestie w gestii §wiadczeniodawcow, przy uwzglednieniu zasad wynagradzania
obowigzujacych u $wiadczeniodawcy, a wynikajacych w szczegolno$ci z ukladu zbiorowego pracy lub regulaminu
wynagradzania (art. 5 ust. 3 ustawy z dnia 22 lipca 2006 r. 0 przekazywaniu §rodkéw (...)) po uzgodnieniu z organizacja
zwigzkowg art. 5 ust. 4 ustawy z dnia 22 lipca 2006 r. o przekazywaniu Srodkéw (...)). Co wiecej z protokotu kontroli,
w tym takze z wystapienia pokontrolnego nie wynika jakie przepisy mialaby naruszy¢ strona powodowa zwigzane
z ewidencja wynagrodzen dla pracownikéow ze §rodkdéw podwyzkowych, ani tez jak taka ewidencja mialaby by¢
prowadzona.

Na uwadze nalezy mie¢ rowniez caloksztalt okolicznoéci w jakich doszto do wyplaty §érodkéw podwyzkowych. Przede
wszystkim podkresli¢ nalezy, ze strona powodowa (...) sp. z 0.0. w K. od dnia 1 wrze$nia 2007 r. przejela od
zlikwidowanego Samodzielnego Publicznego Zakladu Opieki Zdrowotnej w K. prowadzenie dzialalnosci w zakresie
udzielania §wiadczen opieki zdrowotnej. Jednoczes$nie w wyniku likwidacji (...) w K., (...) sp. z 0.0. w K. mial zaledwie
miesigc czasu na skompletowanie personelu medycznego przed rozpoczeciem dzialalnosSci. To z kolei wigzalo sie z
konieczno$cig zawierania umoéw o prace z personelem zlikwidowanego (...) w K. za wynagrodzeniem w wysokoSci
sprzed likwidacji (...) w K. i z uwzglednieniem zagwarantowanych podwyzek. W przeciwnym razie strona powodowa
nie rozpoczelaby dzialalno$ci z uwagi na brak personelu medycznego, co posrednio dowodzi, ze (...) w K. przeznaczyl
na podwyzki dla pracownikow laczng kwote 2.527.997,46 zt za okres od 1 wrzeénia 2007 r do 31 grudnia 2008 r., tym
bardziej, ze strona pozwana skutecznie nie zakwestionowala tej kwoty.

Majac powyzsze na uwadze, w ocenie Sadu strona pozwana nie udowodnila, zeby (...) sp. z 0.0. nie wykorzystal badz tez
wykorzystal niezgodnie z przeznaczeniem uzyskane $rodki na wzrost wynagrodzen i tym samym zeby byl obowigzany
do zwrotu kwoty wskazanej w zaleceniach pokontrolnych.

W tej sytuacji rowniez roszczenie o zaplate kwoty 678.159,51 zl tytulem odsetek zaplaconych szpitalowi jest w sposéb
oczywisty nieuzasadnione. Racja ma powddka wskazujac, ze brak jest w przepisach prawa podstawy do powstania tego
roszczenia po stronie pozwanej. Kwota ta stanowila odsetki za op6znienie w zaplacie i zostala zsagdzona prawomocnymi
wyrokami.

W konsekwencji Sad ustalil, ze stronie pozwanej (...) w W. — (...) Oddzial Wojewddzki w Z. nie przystuguje
roszczenie o zaplate kwoty 2.266.377,68 zl wraz z odsetkami ustawowymi liczonymi od dnia 1 lipca 2016 r. do dnia
zaplaty wynikajacej z informacji z dnia 5 czerwca 2017 r. o czeSciowym uwzglednieniu zastrzezen do wystgpienia
pokontrolnego z dnia 11 maja 2017 r. nr (...) stanowigcej kwote tytulem nienaleznie wykorzystanych $rodkéw
finansowych przeznaczonych na wzrost wynagrodzen za lata 2007-2008, o czym orzekl w punkcie 1 wyroku.

Swoje zwazenia Sad oparl o przedlozone do akt dokumenty, ktére nie byly kwestionowane przez zadna ze stron, a przy
tym nie budzily one watpliwo$ci Sadu, wobec czego Sad przyznal im walor wiarygodno$ci w pelnym zakresie. Odnoénie
zeznan §wiadkow K. Z., D. K, M. K., A. S., E. B.,, M. S., A. R., A. M., D. B. i M. B. Sad dal wiare w pelnym zakresie,



albowiem byly one spojne logiczne i znajdowaly potwierdzenie w pozostalym materiale dowodowym. Jednocze$nie
Sad nie znalazl podstaw do tego aby podwazy¢ wiarygodno$¢ ich zeznan.

Biegly sadowy z dziedziny ksiegowosci A. N. sporzadzil opinie zgodnie z zleceniem i potwierdzal prawidlowo$é
wyliczenia rachunkowego w kartach wynagrodzen. Przyjal metode obliczenie §rodkéw podwyzszkowych przez
wskazanie r6znicy miedzy wynagrodzeniem i otrzymanym w okresie (...) a Srednim wynagrodzeniem w I pélroczu
2006 r. Whrew stanowisku pozwanego w przedmiotowej sprawie, nie mozna bylo w inny sposéb odnies¢ sie do
twierdzen powoda i dokonaé sprawdzenia zasadnoéci zastrzezen pokontrolnych strony pozwanej (zgloszonego zadania
zwrotu kwoty 2.266.377,68 zl jako niezaleznie wykorzystanych §rodkéw finansowych).

Sad pominat dowod zawnioskowany przez strone pozwana o kolejng opinie bieglego sadowego ,z zakresu
obliczenia wynagrodzen pracowniczych i ich skladnikéw”, jako zmierzajacy jedynie do przedluzenia postepowania.
Dokumentacja w oparciu o ktérg - wedlug pozwanego - biegly mialby sporzadzi¢ opinie nie zawiera tresci, ktérych
oczekiwal pozwany.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 98 k.p.c. obciazajac nimi w calo$ci strone pozwana jako przegrywajaca
sprawe. Na koszty procesu poniesione przez powoda skladajg sie oplata sagdowa od pozwu — 100.000 z} (art. 13 ust.
1 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych (Dz.U. z 2016 poz. 623), wydatki na bieglego - 6.378,86 z} i
wynagrodzenie pelnomocnika procesowego - 15.017 zt (§2 ust. 8) rozporzadzanie Ministra Sprawiedliwosci (Dz/U. Z
2015 I. p0z.615).

Apelacje od powyzszego wyroku wywiodla strona pozwana , zaskarzajac go w calosci. Apelujacy podnidst zarzuty :
Naruszenia prawa materialnego tj.

1. art. 6 kodeksu cywilnego w zwigzku z art. 3 ust. 1 pkt. 2, art. 5 ust. 1 pkt. 1 lit.b oraz art. 10d ustawy z dnia 22
lipca 2006 roku o przekazaniu Srodkow finansowych §wiadczeniodawcom na wzrost wynagrodzen (dalej rowniez jako
ustawa podwyzkowa) poprzez jego bledna wykladnie i niewlasciwe zastosowanie: Sad I instancji przyjal, ze to na
pozwanym cigzy ciezar udowodnienia w niniejszej sprawie okoliczno$ci niewydatkowania $rodkéw podwyzkowych
przez powodke, podczas gdy to powddka (...) w K. n/ (...) sp. z 0.0. wniosla o ustalenie, ze nie jest zobowigzana
do zwrotu twierdzac, ze przeznaczyla §rodki podwyzkowe na podwyzki dla pracownikéw. Skoro wiec powddka brak
jej zobowigzania do zwrotu $rodkéw wywodzi z faktu wydatkowania $§rodkéw na podwyzki to powinna ten fakt
udowodnié.

2. art. 5 ust. 1 pkt. 11lit. b w zwigzku z art. 3 ust. 1 pkt. 2 oraz art. 10 d w zwigzku z art. 10 ¢ ustawy z dnia 22 lipca 2006
roku o przekazaniu Srodkéw finansowych §wiadczeniodawcom na wzrost wynagrodzen poprzez ich bledna wykladnie
i niewla$ciwe zastosowanie : Sad I instancji przyjal- wbrew zebranemu w sprawie materialowi dowodowemu - ze
powddka przeznaczyta $rodki podwyzkowe (otrzymane od pozwanego na podstawie przywolanych przepiséw i wyroku
Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 03 czerweca 2015 roku wydanego w sprawie I ACa 302/15 (poprzedzonego
wyrokiem Sadu Okregowego w Zielonej Goérze z dnia 10 sierpnia 2012 roku w sprawie I C 379/11, wyrokiem Sadu
Apelacyjnego w Poznaniu z 19 wrze$nia 2013 roku w sprawie I ACa 1169/12, wyrokiem Sadu Najwyzszego z dnia
06 listopada 2014 roku w sprawie II CSK 145/14 oraz wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z 03 czerwca 2015
roku w sprawie I ACa 302/15)) na wzrost wynagrodzen. Z materialu dowodowego wynika natomiast, iz powodka
nie przeznaczyla tych §rodkéw na wzrost wynagrodzen , a wskazana przez powodke metodologia wyliczania wzrostu
wynagrodzen jest nielogiczna i prowadzi do falszywych wnioskow;

3. art. 6 ustawy z dnia 22 lipca 2006 roku o przekazaniu §rodkéw finansowych $wiadczeniodawcom na wzrost
wynagrodzen poprzez jego bledna wykladnie i niewlaiciwe zastosowanie : Sad I instancji przyjal ze powodka
nie ma obowigzku zwrotu $rodkéw finansowych (przekazanych jej przez pozwanego na wzrost wynagrodzen dla
pracownikow) albowiem wykorzystala te Srodki finansowe na wzrost wynagrodzen. Tymczasem pozwany w toku



procesu wykazal, iz powodka nie przeznaczyla §rodkéw finansowych na wzrost wynagrodzen i tym samym jest
zobowiazana do ich zwrotu;

4. 4. art. 7 ustawy z dnia 22 lipca 2006 roku o przekazaniu $érodkéw finansowych $wiadczeniodawcom na wzrost
wynagrodzen poprzez jego bledng wykladnie i niewlasciwe zastosowanie .

5. Art. 471 k.c. poprzez przyjecie, ze zobowigzanie pozwanego wynika ze stosunku obligacyjnego, a tym samym
przyjecie, ze zastosowanie w niniejszej sprawie maja przepisy kodeksu cywilnego dotyczace nienalezytego wykonania
zobowigzania . Sad I instancji wadliwie przyjal, iz zastosowanie maja przepisy kodeksu cywilnego z tytulu
niewykonania badz nienalezytego wykonania zobowiazan, co doprowadzilo Sad do wniosku, iz pozwany nie wykazal
nienalezytego wykonania zobowiazania przez powodke, podczas gdy podstawa prawna dzialania pozwanego byl
przepis art. 7 ustawy podwyzkowej, a pozwany wykazal poprzez szczegdlowa kontrole wszystkich dokumentow
placowo - kadrowych uprawnionych pracownikéw w sposob niebudzgcy watpliwoéci, ze powodka nie przeznaczyta
srodkéw uzyskanych od pozwanego na wzrost wynagrodzen.

6. art. 64 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 roku o $wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze $rodkéw
publicznych w brzmieniu obowiazujacym w okresie kontroli (stanowigcym podstawe prawng przeprowadzenia przez
pozwanego kontroli u powodki) poprzez bledne ustalenie, ze wyniki kontroli zawarte w protokole kontroli, w tym takze
w zaleceniach pokontrolnych samodzielnie nie nakladaja na kontrolowany podmiot obowiazkéw i nie kreuja dlan
zadnych uprawnien, a okres$laja jedynie uchybienia , jakich kontrolowany sie dopuscil, podczas gdy z obowiazujacego
w okresie kontroli art, 64 ust. 9 ustawy o §wiadczeniach wynika wprost obowigzek podmiotu do wykonania zalecen
pokontrolnych;

Naruszenia prawa procesowego tj.
1. art. 232 kodeksu postepowania cywilnego poprzez jego btedna wykladnie i niewlasciwe zastosowanie polegajace na:

a. przyjeciu, iz w procesie, w ktorym powodka domaga sie stwierdzenie nieistnienia zobowigzania to pozwany
powinien udowodnié, ze zobowigzanie istnieje;

b. na przerzuceniu na pozwanego ciezaru dowodu wykazania, ze powodka nie wyplacila pracownikom dodatkowych
§rodkéw na wynagrodzenia w wysokoéci 2 266 377,68 zt, pomimo, ze to powodke obcigza dowod wykazania, ze §rodki
podwyzkowe wyplacila

2. Art. 233 § 1 kodeksu postepowania cywilnego poprzez dowolna i sprzeczng z zasadami logicznego rozumowania
oceng materialu dowodowego polegajaca w szczegolnosci na:

a. Uznaniu za udowodnione, ze pracownicy powodki otrzymali nalezne im $rodki podwyzkowe, wylacznie na
podstawie :

« Wadliwej - jak ustalil to sad I instancji - dokumentacji placowej

« Oswiadczenia stron porozumienia zawartego przez powodke ze zwigzkami zawodowymi z dnia 17.12.2015 roku,
ze Srodki w wysoko$ci 2 527 997,46 zl. zostaly wyplacone ze Srodkéw wlasnych w latach 2007-2008

+ Oparciu rozstrzygniecia w sprawie wylacznie na zeznaniach §wiadkéw strony powodowej, pomimo, ze zeznania
te nie znajduja potwierdzenia w dokumentach ztozonych przez pow6dke w toku kontroli, a nadto sa sprzeczne z
dokumentami zaoferowanymi jako dowody przez pozwanego, a wykorzystanymi w toku kontroli

w sytuacji, gdy ustalenie to stoi w calkowitej sprzeczno$ci z dokumentami dostarczonymi przez pozwanego, w tym
w szczegolnosci z trescig protokotu kontroli wraz z zalacznikami, a takze z pismem zwigzkéw zawodowych z dnia
07.01.2016 roku skierowanym do pozwanego o potrzebie przeprowadzenia kontroli {zalacznik do odpowiedzi na
pozew)



b. Uznaniu, ze mimo wadliwoSci dokumentacji ptacowej powodki, wadliwo$¢ ta nie stanowi dowodu, ze powodka
»-..nie wykorzystala uzyskanych, badz je wykorzystala sprzecznie z przeznaczeniem..."

c. Uznaniu, ze metodologia wyliczania §rodkéw finansowych na wzrost wynagrodzen jest wlasciwa do wykazania
przeznaczenia przez powodke Srodkéw na wzrost wynagrodzen zgodnie z ustawa podwyzkowa i sprowadza sie do
matematycznego poréwnywania 1:1 wynagrodzen pracownikéw otrzymywanych w (...)i u powodki, bez rozréznienia
W powyzszym zakresie;

d. uznaniu, ze wydana opinia biegtego jest prawidlowa i stanowi dowdd tego, ze powodka wydatkowala matematycznie
wyliczona przez bieglego kwote $rodkéw na podwyzki (w oparciu o metodologie przyjeta przez powodke i
kwestionowana przez pozwanego), podczas gdy z uwagi na wady w dokumentacji biegly nie dokonat por6wnania
wynagrodzen poréwnywalnych (a wiec wynagrodzen za taki sam zakres obowigzkow, wyplacanych na takiej samej
podstawie prawnej, obejmujacych taki sam wklad pracy pracownika), a poréwnal jedynie warto$ci matematyczne
wyplaconych pracownikom wynagrodzen. Innymi stlowy biegly dokonal poréwnania rachunkowego wynagrodzen w
(...) 1 wynagrodzen u powodki. Nie uwzglednil natomiast réznic w wysokosci tych wynagrodzen wynikajacych z:
roznych podstaw prawnych ich wyplaty, réznych skltadnikéw (zmiennych).

e. Uznaniu, ze wyniki kontroli (...)nie wskazujg, zeby strona powodowa nie wykorzystala uzyskanych §rodkéw badz
wykorzystala je w sposob sprzeczny z ich przeznaczeniem , podczas gdy w protokole kontroli (wraz z zalgcznikami)
sa szczegOlowo opisane zarzuty i braki w dokumentacji, bedace podstawa do okreslenia kwoty, jaka powddka
zobowigzana jest zwr6cié pozwanemu, a w zalacznikach do protokolu podana jest cala zréodlowa dokumentacja
placowo- kadrowa, na podstawie ktorej zawarta jest konkluzja protokotu kontroli;

f. Uznaniu, ze porozumienie co do podzialu Srodkéw finansowych uzyskanych na wzrost wynagrodzen zawarte w K.
w dniu 17.12.2015 roku pomiedzy powodka a Komisjg Zakladowa (...) przy (...) w K. potwierdza wyplate Srodkow
finansowych na podwyzki dla pracownikéw za 2007 i 2008 roku, podczas, gdy z treéci pisma zwigzkdéw zawodowych
skierowanego do pozwanego z dnia 07.01.2016 roku, a wiec juz po trzech tygodniach od dnia zawarcia porozumienia
wynika, iz zwiazki zawodowe zakwestionowaly metodologie wyliczania wyplat zastosowang przez powodke,

Zarzuty co do podstawy faktycznej rozstrzygniecia (art. 368 § 1' k.p.c.) - sprzecznoéé istotnych ustalen sadu z treécig
dowodow zgromadzonych w sprawie :

1. Fakty ustalone przez Sad niezgodnie z rzeczywistym stanem:

a. Ustalenie przez sad za udowodnione, iz powo6dka wydatkowala uzyskane od pozwanego §rodki podwyzkowe na
wzrost wynagrodzen, podczas, gdy z zebranego w sprawie materialu dowodnego wynika, iz powodka nie wydatkowala
tych Srodkdw, a cheac przeciwdziala¢ koniecznos$ci ich zwrotu dokonala matematycznego wyliczenia.

b. Przyjecie, ze strony niniejszego procesu lgczyl stosunek zobowigzaniowy bedacy podstawg ich stosunku prawnego,
podczas, gdy stosunek ten (wyplata przez pozwanego §rodkéw z przeznaczeniem na podwyzki dla pracownikow)
wynikal - jak ustalily to sady: Sad Najwyzszy w wyroku z 06 listopada 2014 roku sygn. akt IT CSK 145/14 oraz Sad
Apelacyjny w (...) w wyroku z 03 czerwca 2015 roku, sygn. akt: I ACa 302/15 - wprost z ustawy;

c. Ustalenie, ze skoro zaden przepis ustawy podwyzkowej nie okreéla sposobu wykazania wydatkowania §rodkow
podwyzkowych to istnieje zupelna dowolnoéé¢ w tym zakresie, w zwigzku z czym przyjeta przez powddke metodologia
wyliczania czyni zado$¢ obowiazkowi wykazania przez powodke wydatkowania §rodkéw podwyzkowych zgodnie w
ich przeznaczeniem;

d. Przyjecie, iz z wystgpienia pokontrolnego (blednie przez Sad I instancji nazwanego zaleceniem pokontrolnym}
nie wynikajg zadne obowiazki dla pow6dki, a dokument ten zawiera jedynie wskazanie uchybien, podczas gdy z
tresci obowiazujacego w stanie prawnym na dzien prowadzenia kontroli art. 64 ust 9 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004
roku o $wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze Srodkéw publicznych wynika obowigzek poinformowania



o sposobie wykonania zalecefi pokontrolnych, tym samym wiec wystapienie pokontrolne nie jest jedynie - jak
przyjat Sad I instancji - dokumentem informujacym danego §wiadczeniodawce o ewentualnych stwierdzonych u tego
Swiadczeniodawcy uchybieniach

e. Przyjecie, ze dokumenty przedlozone do akt nie byly kwestionowane przez zadna ze stron podczas, gdy pozwany
wielokrotnie kwestionowat zaréwno status danego dokumentu wskazujac na jego wady jak réwniez kwestionujac
przydatno$é¢ dokumentéw do dokonania rozstrzygniecia w niniejszej sprawie.

2. Istotne dla rozstrzygniecia fakty nieustalone przez Sad :

a. Brak ustalenia faktu dokonania wyplaty przez powodke §rodkéw podwyzkowych zgodnie z ich przeznaczeniem;
Biorac powyzsze pod uwage w imieniu pozwanego apelujacy wniost o:

1. zmiane zaskarzonego orzeczenia i oddalenie pow6dztwa w calo$ci, wzglednie

2. uchylenie zaskarzonego orzeczenia i przekazanie sprawy do ponownego rozpatrzenia;

3. zasadzenie od powodki kosztéw postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego.

Strona powodowa w odpowiedzi na apelacje wniosta o jej oddalenie i obciazenie pozwanego kosztami postepowania
apelacyjnego.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:
Apelacja pozwanego nie zaslugiwata na uwzglednienie.

Sad Okregowy dokonal w tej sprawie prawidlowych ustalen faktycznych, ktére Sad Apelacyjny uznaje za wlasne.
Prawidlowe ustalenia faktyczne sa konsekwencja dokonania przez Sad I instancji poprawnej oceny dowodow, bez
naruszenia reguly wynikajacej z art. 233 § 1 k.p.c., staly sie podstawa dokonania wlasciwych rozwazan prawnych.
Rozwazania Sadu Okregowego sa wszechstronne i nalezycie osadzone zaréwno w materiale dowodowym sprawy, jak
iw przepisach prawa. Sad Apelacyjny je w caloSci podziela.

Nalezalo zatem odnie$é sie do kolejnych zarzutéw apelacji, w tym w pierwszej kolejnoéci do zarzutéow dotyczacych
prawidlowos$ci przeprowadzonego przez Sad I instancji postepowania dowodowego. Tylko bowiem prawidlowo
ustalony stan faktyczny, bedacy wynikiem prawidlowo przeprowadzonego postepowania dowodowego, daje podstawe
do kontroli poprawnoSci zastosowania prawa materialnego. Wskazujac na naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. strona
apelujaca jedynie czeSciowo nawigzala do wynikow postepowania dowodowego i samej oceny dowodow, wedlug
okreslonych w tym przepisie kryteriow. Zasadniczo podnosila odmienng niz oczekiwana przez nig ocene dowodéw
przedlozonych w sprawie. W tym stanie rzeczy, polemika z wyrazonym w ten sposéb stanowiskiem, niepoparta
przytoczeniem wiasciwej, dla mozliwo$ci jego zwalczenia, podstawy apelacyjnej nie mogla odniesé skutku.

W ocenie Sadu Apelacyjnego - wbrew twierdzeniom apelujacej - material dowodowy zebrany w sprawie nie dal
podstaw do poczynienia ustalen przez nig oczekiwanych . Wskazywane w apelacji pozwanej dowody, ktére Sad
I instancji pominal badZz odmiennie ocenit ich warto§¢ dowodowa nie dawaly podstaw do dokonania ustalen
odpowiadajacych prezentowanemu przez nig w toku calego postepowania stanowisku . Wskazaé tez nalezy, ze
stosownie do tresci przepisu art. 233 k.p.c. sad ocenia wiarygodno$¢ i moc dowodow wedtug wlasnego przekonania, na
podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego materiatu. Taka ocena, dokonywana jest na podstawie przekonan
sadu, jego wiedzy i posiadanego do§wiadczenia zyciowego, a nadto winna uwzglednia¢ wymagania prawa procesowego
oraz reguly logicznego myslenia, wedlug ktorych sad w sposéb bezstronny, racjonalny i wszechstronny rozwaza
material dowodowy jako calo$¢, dokonuje wyboru okreslonych $rodkéw dowodowych i - wazac ich moc oraz
wiarygodno$¢ - odnosi je do pozostatego materialu dowodowego. . Sad Okregowy zebral i rozwazyt dowody oraz ocenit
je w sposdb nie naruszajacy swobodnej oceny dowodéw, uwzgledniajac w ramach tejze oceny zasady logiki i wskazania



doswiadczenia zyciowego. Nie ma podstaw by podwazaé¢ adekwatno$é dokonanych przez Sad Okregowy ustalen do
tresci przeprowadzonych dowod6ow. Sad Okregowy dokonal oceny dowodéw, a w dalszej kolejnosci skonfrontowat
z pozostalym materialem. Pisemne motywy wyroku w nalezyty sposéb wskazuja na to, jaki stan faktyczny stal sie
podstawa jego rozstrzygniecia oraz na jakich dowodach Sad sie oparl przy jego ustalaniu.

Brak jest tez podstaw do uznania, ze zaskarzony wyrok wydany zostal z naruszeniem art. 6kc w zw.z art. 3
ust.1 pkt.2, art. 5 ust.1 pkt. 1 lit. b oraz art. 10d ustawy z dnia 22.07.2006r o przekazaniu §rodkéw finansowych
$wiadczeniodawcom na wzrost wynagrodzen . W sytuacji, gdy powddka wnosila o ustalenie, Ze nie jest zobowigzana
do zwrotu $rodkéw otrzymanych na wzrost wynagrodzen ( zasadzonych wezeéniej prawomocnym orzeczeniem Sadu
Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 3.06.2015r w sprawie I A Ca 302/15) przedstawiajgc na te okoliczno$é stosowne
dowody, ze Srodki te w calo$ci przeznaczyta na wzrost wynagrodzen pracownikéw szpitala , to zgodnie z reguta
wynikajacg z tresci art. 6 ke w zw. z art. 6 ustawy z dnia 22.07.2006r - obowigzkiem pozwanego bylo przedstawienie
dowodow przeciwnych , uzasadniajacych zadanie ich zwrotu. Przeslankami uzasadniajacymi zadanie zwrotu tych
srodkéw moglo by¢ wylacznie wykazanie, ze nie zostaly one nalezycie wykorzystane, tzn. niewykorzystane w ogoéle,
niewykorzystane na wzrost wynagrodzen, badz wykorzystane niezgodnie z ich przeznaczeniem. Zaistnienia takich
okoliczno$ci faktycznych strona pozwana nie zdolala wykazac. Calkowicie dowolne jest stanowisko pozwanego, ze
dokumentacja powodki byla wadliwie prowadzona. Wbrew zarzutowi apelacji, Sad Okregowy nie stwierdzil , ze
jakakolwiek dokumentacja powodki jest wadliwa, a wylacznie wskazal na wystepowanie nieprawidlowoéci zwigzanych
z prowadzeniem dokumentacji w zakresie wynagrodzen pracownikow, podkreslajac jednocze$nie, ze nie mozna
stawia¢ znaku réwnos$ci pomiedzy brakami w dokumentacji, a niewykorzystaniem lub wykorzystaniem uzyskanych
srodkow zgodnie z ich przeznaczeniem. Znamienne jest rowniez, ze z protokotu kontroli , a takze z wystapienia
pokontrolnego nie wynika tez jakie przepisy zwiazane z ewidencja wynagrodzen zostaly naruszone, a takze nie
wskazano w jaki sposob (w ocenie pozwanego) taka ewidencja mialaby by¢ prowadzona. Apelujaca pomija caltkowicie
fakt, ze przyjeta przez strone powodowa metodologia podwyzek zostala w caloSci zaakceptowana przez dzialajacg w
szpitalu organizacje zwigzkowa, za$§ wydajacy w tej sprawie dwie opinie biegly sadowy A. N. w sposo6b jednoznaczny
stwierdzil, Zze powodka przeznaczyla w caloSci przekazane jej §rodki na podwyzki dla os6b uprawnionych. Strona
pozwana nie zdolala skutecznie podwazy¢ opinii biegltego, ktéra m.in. stanowila podstawe wydanego orzeczenia. W
Swietle zgromadzonego w tej sprawie materialu dowodowego, a w szczeg6lnosci na podstawie przedstawionych przez
pozwany (...)dokumentow z przeprowadzonej kontroli wykorzystania srodkéw przekazanych na wzrost wynagrodzen
w latach 20071 2008 brak jest podstaw do uznania, ze $§rodki te nie zostaly wykorzystane, albo wykorzystane zostaly
niezgodnie z ich przeznaczeniem, co skutkowalo stwierdzeniem braku podstaw do przyjecia w my$l art. 471ke ,
ze powodka nienalezycie wykonala laczaca strony umowe o udzielanie Swiadczen opieki zdrowotnej .Za chybiony
nalezalo zatem uznaé zarzut naruszenia art. 471ke .

Zarzut naruszenia art. 64 ust.9 ustawy z dnia 27.08.2004r o $wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze
§rodkow publicznych , w sytuacji , gdy wyniki przeprowadzonego postepowania dowodowego nie daja uzasadnionych
podstaw do stwierdzenia, ze powddka nie przeznaczyla w caloéci przekazanych jej Srodkéw na podwyzki dla
pracownikéw nalezalo oceni¢ wylacznie w kategoriach polemiki z prawidlowymi ustaleniami sadu , odmiennymi
od prezentowanego przez strone pozwana w toku calego postepowania stanowiska . Podkre§lenia wymaga, ze
relacja miedzy powodka, a pozwanym (...) ma charakter cywilnoprawny , co wynika wprost z art. 155 ust.1
ustawy o $wiadczeniach opieki zdrowotnej, a czego potwierdzeniem jest zapis zawarty w art. 3 ust.1 ustawy z
dnia 22.07.2006r o przekazaniu $rodkéw finansowych, w ktérym stwierdza sie, ze z mocy prawa wzrasta kwota w
umowach zawartych na okreslony rok, co skutkuje uznaniem, ze brak jest podstawy prawnej upowazniajacej podmiot
przeprowadzajacy kontrole, (w tym przypadku (...)) do nakladania na §wiadczeniodawce obowiazkoéw wylacznie na
podstawie wystapienia pokontrolnego. Przepis art. 64 ust.9 ustawy z dnia 27.08.2004r niewatpliwie naklada na
podmiot kontrolowany obowigzek wykonania zalecei pokontrolnych. Brak jest jednak podstawy prawnej do uznania,
ze powodka na jego podstawie obowiazana byla do zwrotu kwoty , ktéra zgodnie z przeznaczeniem wykorzystala na
podwyzki wynagrodzen pracownikow, co znalazlo potwierdzenie w wynikach postepowania w niniejszej sprawie.



Majac na uwadze powyzsze , Sad Apelacyjny na podstawie art. 385kpc oddalil apelacje pozwanego jako pozbawiong
uzasadnionych podstaw.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 par.1 i3 kpc w zw. z art. 108par.1 kpc zgodnie
z zasadg odpowiedzialnoS$ci za wynik postepowania.

Malgorzata Mazurkiewicz-Talaga



