Sygn. akt I ACa 925/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 stycznia 2023 1.

Sad Apelacyjny w Poznaniu I Wydzial Cywilny i Wlasnosci Intelektualnej
w skladzie:

Przewodniczacy: sedzia Bogdan Wysocki
Protokolant: st.sekr.sad. Kinga Kwiatkowska

po rozpoznaniu w dniu 9 stycznia 2023 r. w Poznaniu
na rozprawie

sprawy z powddztwa P. K. (1), K. Z.

przeciwko (...) S.A.w W,

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego w Poznaniu

z dnia 28 maja 2021 r. sygn. akt I C 1506/19

1. oddala apelacje;

2. zasadza od pozwanego na rzecz kazdego z powoddw po 2700 z} tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego
w postepowaniu apelacyjnym.

Bogdan Wysocki

UZASADNIENIE

Pozwem z 15 wrzeénia 2019 r. powodowie P. K. (1) i K. Z. domagali sie od pozwanego (...) Spétka Akcyjna
z siedzibg w W. zasadzenia na rzecz kazdego z nich kwot po 39.834,07 zl wraz z ustawowymi odsetkami za
op6znienie od ww. kwoty od 8 maja 2018 r. do dnia zaplaty; wydania wyroku wstepnego w przypadku uznania
roszczenia powodow za usprawiedliwione co do zasady, a takze zasadzenie od pozwanego na rzecz kazdego z powodow
zwrotu kosztow postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug podwdjnej stawki minimalnej kosztéw
zastepstwa procesowego oraz uiszczonych oplat skarbowych od pelnomocnictwa. Roszczenia oparli na art. 405 k.c.
w zw. Z art. 410 k.c. Powodowie o$wiadczyli, Ze wyrazaja zgode na uznanie przez sad umowy kredytu za niewazng w
calosci i wskazali, ze maja $wiadomo$¢ konsekwencji zwiazanych ze stwierdzeniem niewaznoéci tej umowy i na to sie
godza.

W odpowiedzi na pozew pozwany wnidst o oddalenie powodztwa w calosci, oddalenie wniosku o wydanie wyroku
wstepnego oraz o zasadzenie od powoddéw solidarnie zwrotu kosztow procesu na rzecz pozwanego, w tym kosztow
zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych, wraz z oplata skarbowa od pelnomocnictwa. Pozwany podniost
zarzut przedawnienia roszczen.



Wyrokiem z dnia 28 maja 2021 r. Sqd Okregowy w Poznaniu zasqdzil od pozwanego na rzecz
powoda P. K. (1) 39.834,07 zl z odsetkami ustawowymi za opoéznienie od 8 maja 2018 r. do
dnia zaplaty (pkt 1); zasadzil od pozwanego na rzecz powoda K. Z. 39.834,07 zl z odsetkami
ustawowymi za opoéznienie od 8 maja 2018 r. do dnia zaplaty (pkt 2); kosztami postepowania
obciqzyl pozwanego w calosci i zasqdzil od niego na rzecz kazdego z powodoéw po 4.117 z1 (pkt 3).

Podstawe rozstrzygniecia stanowily nastepujace ustalenia faktyczne i wyprowadzone na podstawie tych ustalen
wnioski prawne.

W 2007 r. powdd K. Z. cheial kupié nieruchomoéé. Z uwagi na to, ze nie mial wystarczajacej ilosci gotowki poszukiwat
jak najlepszej oferty kredytowej. K. Z. polecono poprzednika prawnego pozwanego, jako bank posiadajacy korzystne
oferty kredytowe. Powodd jednak nie posiadal samodzielnie wystarczajacej zdolnosci kredytowej celem nabycia
nieruchomosci z rynku wtoérnego. Z zona posiadal ustréj rozdzielnoéci majatkowej. Poprosit wowcezas powoda P. K.
(1) (wspolnika i partnera biznesowego) o wspolne zaciggniecie kredytu.

Powodowi K. Z. przedstawiono oferte kredytu w walucie franka szwajcarskiego. Powod nie ubiegal sie o kredyt
zlotéwkowy z uwagi na korzystng oferte zaproponowana przez pracownika banku we frankach szwajcarskich. K. Z.
nie poréwnywal oferty pozwanego banku z ofertami innych bankéw.

Przedstawiciel poprzednika prawnego pozwanego banku przekonywal powodéw o korzySciach kredytu
waloryzowanego frankiem szwajcarskim, jednocze$nie informujac ich o stabilnoSci tej waluty. Nie przedstawiono im
symulacji kredytu czy tez prognozy ryzyka kursowego na przysztoéc. Nie poinformowano ich o ryzyku kursu waluty,
nie thumaczono mechanizmoéw waloryzacji, tylko wskazano, ze jak kurs waluty bedzie nizszy, to rata kredytu zmaleje.
Poinformowano ich, ze rata kredytu moze ulec zmianie, ale nie wspomniano nic o zmianie salda kredytu. Powodowie
nie zostali poinformowani o mozliwo$ci zabezpieczenia sie przed réznicg walutowa.

13 marca 2007 r. powodowie zawarli w formie aktu notarialnego przedwstepna umowe sprzedazy nieruchomosci
polozonej w P. przy ul. (...), stanowiacej dzialke nr (...) o powierzchni 0,0703 ha, dla ktérej Sad Rejonowy w Poznaniu
prowadzi ksiege wieczysta nr (...), stanowiacej wlasnoéé¢ H. F., M. K., T. K. i P. K. (2). Cena sprzedazy nieruchomosci
zostala oznaczona na kwote 275.000 zl, przy czym powodowie uiécili sprzedajacym zadatek w kwocie 30.000 zt.

29 marca 2007 r. powodowie zlozyli wniosek o udzielenie kredytu na zakup domu jednorodzinnego polozonego w P.
przy ul. (...), na dzialce nr (...). Powodowie zawnioskowali o udzielenie im kredytu odpowiadajacego kwocie 395.000
z}, wyrazonej w walucie franka szwajcarskiego.

W chwili skladania wniosku kredytowego, powodowie prowadzili wspoélnie dzialalno$é gospodarcza pod firma:
kebaby.pl s.c. w P.. Powdd P. K. (1) posiada wyksztalcenie érednie, a K. Z. wyksztalcenie wyzsze licencjackie. Wniosek
kredytowy zostal ztozony przez nich jako konsumentéw, na cele nie zwigzane z prowadzong przez nich dzialalnoSciag
gospodarcza. Powodowie nie posiadali wiedzy na temat waluty franka szwajcarskiego.

Przed zawarciem umowy kredytu powodowie spotkali sie raz z przedstawicielem poprzednika prawego pozwanego
banku. Nie przedlozono im projektu umowy kredytu do wgladu. Nie mieli takze mozliwoéci negocjowania warunkow
umowy. Powodowie dzialali w zaufaniu do banku.

Zdolnos¢ kredytowa powodow zostala ustalona na kwote 667.000 zl.

Decyzja kredytowa nr (...) z 23 kwietnia 2007 r. powodom zostal udzielony kredyt zgodnie z ich wnioskiem, tj. w
kwocie 295.000 zt waloryzowany do (...), wynoszacy na koniec 19 kwietnia 2007 r. 173.550,08 CHF.

25 kwietnia 2007 r. w P. zawarta zostala miedzy stronami umowa nr (...) o kredyt hipoteczny dla oséb fizycznych
(...) waloryzowany kursem (...) (dalej: Umowa) w celu zakupu na rynku wtérnym dziatki nr (...) zabudowanej
domem jednorodzinnym polozonej przy ul. (...) w P. oraz pokrycie kosztéw prac remontowych w przedmiotowej



nieruchomoéci (§ 1 ust. 1 Umowy). Jako kwote kredytu wskazano 395.000 zl, a jako walute waloryzacji podano (...) (§
1ust. 213 Umowy). Wskazano, ze kwota kredytu wyrazona w walucie waloryzacji na koniec 19 kwietnia 2007 r. wedlug
kursu kupna waluty z tabeli kursowejB. (...) SA wynosi 173.550,08 CHF. Kwota ta miala charakter informacyjny i
nie stanowila zobowigzania Banku. Nadto warto$¢ kredytu wrazona w walucie obecnej w dniu uruchomienia kredytu
mogta by¢ rézna od podanej w Umowie (§ 1 ust. 3A Umowy). Okres kredytowania wynosit 348 miesiecy, a powodowie
mieli go splaca¢ w rownych ratach kapitalowo-odsetkowych 25. dnia kazdego miesiaca (§ 1 ust. 4, 51 6 Umowy).

Kredyt mial by¢ splacony w 348 miesiecznych réwnych ratach kapitalowo-odsetkowych. Na dzien decyzji kredytowe;j
oprocentowanie kredytu wynosilo 3,48%, a marza banku 1,20% (§ 1 ust. 4-5 i 7, 8 Umowy). Splata zobowigzania
zostala zabezpieczona wpisem hipoteki kaucyjnej do ksiegi wieczystej nabywanej nieruchomos$ci w kwocie 592.500
z} (§ 3 ust. 1 Umowy). Kredyt mial zosta¢ wyplacony w nastepujacy sposob: kwota 245.000 zt w spos6éb okreélony
w akcie notarialnym, a kwota 150.000 z} zgodnie z dyspozycja Kredytobiorcy z przeznaczeniem na nastepujace
prace remontowe: fundamenty (osuszenie — wykonanie nowej izolacji wraz z dociepleniem Scian fundamentowych,
zalozenie opaski drenazowej, wykonanie opaski betonowej budynku); $ciany piwnic, stolarka zewnetrzna (okna,
wrota, drzwi zewnetrzne); instalacje wewnetrzne — kanalizacyjna, c.o. i piec; roboty malarskie i glazura (§ 5 ust. 1
Umowy).

Bank udzielil Kredytobiorcy, kredytu hipotecznego przeznaczonego na cel okre§lony w § 1 ust. 1 w kwocie 395.000
z} waloryzowanego kursem kupna waluty (...) wg tabeli kursowej B. (...) S.A. Kwota kredytu wyrazona w walucie
(...), miala zostaé¢ okreSlona na podstawie kursu kupna waluty (...) z tabeli kursowej B. (...) S.A. z dnia i godziny
uruchomienia kredytu (§ 7 ust. 1 Umowy).

Przedmiotowy kredyt byl oprocentowany wedlug zmiennej stopy procentowej, ktorej wysokosci w dniu wydania
decyzji kredytowej ustalona zostala jako stawka bazowa LIBOR 3M dla waluty, w ktérej zostal udzielony kredyt z 27
lutego 2007 r. wynoszaca 2,23% powiekszona o stala w calym okresie kredytowania marze banku w wysokosci 1,25%
(§ 10 ust. 1i 2 Umowy).

Kredytobiorcy zobowigzali sie do splaty kapitalu z odsetkami w miesiecznych ratach kapitalowo-odsetkowych w
terminach i kwotach zawartych w harmonogramie splaty, ktory byl zalacznikiem do Umowy i jej integralna czescia (§
11 ust. 1-2 Umowy). Raty kapitalowo — odsetkowe byly splacane w ztotych po uprzednim ich przeliczeniu wedtug kursu
sprzedazy (...) z tabeli kursowej B. (...) S.A., obowiazujacego na dzien splaty z godziny 14.50 (§ 11 ust. 4 Umowy).

Powodowie splaty rat kapitatu i odsetek od kredytu mieli dokonywa¢ na wskazany w treSci Umowy i prowadzony w M.
rachunek poprzez wplate na niego gotowki lub przelew $rodkow. Za dzien splaty uznawany byt dzien wplywu §rodkow
na rachunek kredytowy (§ 12A ust. 11 3 Umowy). Wcze$niejsza splata caloSci kredytu lub raty kapitalowo-odsetkowe;j,
a takze splata przekraczajaca wysoko$¢ raty powodowala, ze kwota splaty byla przeliczana po kursie sprzedazy (...) z
tabeli kursowej B. (...) S.A. obowigzujgcym na dzien i godzine splaty (§ 13 ust. 5 Umowy).

Kredytobiorcy os§wiadczyli, Ze zostali zapoznani z warunkami udzielania kredytu zlotowego waloryzowanego kursem
waluty obcej, w tym w zakresie zasad dotyczacych splaty kredytu i w pelni je zaakceptowali. Podali takze, ze
sq $wiadomi, ze z kredytem waloryzowanym zwigzane jest ryzyko kursowe, a jego konsekwencje wynikajace z
niekorzystnych wahan kursu zlotowego wobec walut obcych mogg mie¢ wplyw na wzrost kosztéw obstugi kredytu (§
30 ust. 1 Umowy).

Zgodnie z obowiazujacym w dniu zawarcia Umowy kredytowej regulaminem udzielania kredytéw i pozyczek
hipotecznych dla os6b fizycznych w ramach M., wysoko$é¢ kazdej raty odsetkowej lub kapitalowo-odsetkowej kredytu
waloryzowanego kursem przyjetej waluty okreslona byta w tej walucie, natomiast jej sptata dokonywana byta w zlotych
po uprzednim jej przeliczenie wedlug kursu sprzedazy danej waluty, okre§lonym w tabeli kursowej B. (...) SA na dzien
splaty. Wysoko$¢ raty odsetkowych i kapitalowo-odsetkowych kredytu waloryzowanego wyrazona w zlotych ulegata
comiesiecznej modyfikacji w zaleznoSci od kursu sprzedazy waluty, wedlug tabeli kursowej B. (...)SA na dzien splaty
(§ 23 ust. 21 3 regulaminu). W trakcie okresu kredytowania kredytobiorca mogl poprzez zlozenie pisemnego wniosku
w dowolnym czasie i dowolng ilo$¢ razy zmieni¢ walute, bedaca podstawa waloryzowania kredytu. Przewalutowanie



kredytu odbywa¢ sie miato po kursie sprzedazy dotychczasowej waluty kredytu wedlug tabeli kursowej B. (...) SA (§
33 ust. 11 § 35 ust. 1 regulaminu).

27 kwietnia 2007 r. doszlo do zawarcia umowy przyrzeczonej sprzedazy oraz ustanowienia na rzecz poprzednika
prawnego pozwanego banku hipoteki, na podstawie warunkéw i zasad wskazanych w przedwstepnej umowie
sprzedazy. Powodowie nabyli nieruchomo$¢ w udziatach po 2 wlasno$ci.

Na 10 maja 2007 r. sporzadzony zostal harmonogram splat kredytu powodow, w ktorym wskazano, ze jego wysoko§é
— wyrazona w walucie franka szwajcarskiego - to 177.163,31 CHF. Splata kredytu zostala okreSlona w walucie
zlotowkowej.

9 maja 2007 r. powod K. Z. zawnioskowal o wyplate kredytu w dwdch transzach: na zakup dziatki na rynku wtérnym
w kwocie 245.000 zt oraz na remont budynku mieszkalnego w kwocie 150.000 zl.

Kredyt powodoéw zostat wyplacony jednorazowo 10 maja 2007 r. w kwocie 395.000,02 zl, co stanowito rownowarto$c
177.161,83 CHF.

W okresie od 25 wrze$nia 2009 r. do 29 sierpnia 2017 r. powodowie uiScili na rzecz pozwanego tytulem splaty
rat kapitalowo-odsetkowych 210.580,03 z}. Powodowie kredyt splacali w walucie PLN i nie mieli mozliwo$ci splaty
kredytu w walucie (...). Na wspoélne konto powodowie wplacali §rodki pieniezne na splate rat kredytowych.

W zakupionej nieruchomoéci mial tam mieszkaé powo6d K. Z. z rodzing, ale w budynku zamieszkiwat inny lokator. W
chwili obecnej warto$¢ przedmiotowej nieruchomosci jest nizsza niz warto$é kredytu.

W 2014 r. powdd P. K. (1) wystgpil ze spolki (...).pl i w jego miejsce wstapila zona K. M. Z. (wczeéniej D.). Po
wystapieniu P. K. (1) ze spolki cywilnej, nie korzystal on ze wspolnego firmowego rachunku bankowego, a Srodki
pieniezne na splate kredytu przelewal na rachunek kredytowy.

4 sierpnia 2017 r. powodowie zawarli w formie aktu notarialnego umowe przeniesienia wlasnoéci w zamian za
zwolnienie z dlugu. Na podstawie tej umowy P. K. (1) przeniést na K. Z. caly przyshugujacy mu udzial w prawie
wlasno$ci nieruchomosci polozonej w P. przy ul. (...), dzielnica W., stanowiacej dzialke nr (...) o obszarze 0,0703 ha,
dla ktérej Sad Rejonowy Poznan — Stare Miasto w P. prowadzi ksiege wieczystg nr (...) — w zamian za zwolnienie go
zgodnie z art. 392 k.c. z obowiazku $wiadczenia na rzecz pozwanego banku, wynikajacego z umowy nr (...) z 25 kwietnia
2007 1. (§ 3 w zw. z § 1 umowy). Powodowie o$wiadczyli, ze przedmiotowa umowa stanowi caltkowite rozliczenie z
tytulu umowy kredytu, rowniez w przypadku braku wyrazenia zgody przez bank na przejecie dlugu z umowy kredytu,
a takze nie maja i nie beda mieé¢ w przyszlosci w stosunku do siebie zadnych roszezen, w tym w szczegélnosci z tytulu
zmiany realnej warto$ci zadtuzenia, réznic kursowych, wyplaty odszkodowania lub zwrotu nienaleznego $§wiadczenia
w zakresie powstalym po dniu zawarcia tej umowy (§ 6 umowy).

Od chwili zawarcia umowy kredytu do sierpnia 2017 r. powodowie sptacali kredyt po polowie, przy czym platnosci
odbywaly sie takze naprzemiennie, w ten sposob, ze niektére raty byly w calo$ci platne przez jednego powoda, a inne
przez drugiego powoda.

Pismem z 26 kwietnia 2018 r. powodowie m.in. wezwali pozwanego do zaplaty w terminie do 7 maja 2018 r. kwoty
85.066,14 zl tytulem réznicy pomiedzy suma rat kapitalowo-odsetkowych pobranych od kredytobiorcow w okresie od
czerwca 2007 r. do sierpnia 2017 r., a sumg rat kapitalowo-odsetkowych, ktore rzeczywiscie byly nalezne bankowi z
uwagi na brak indeksacji kredytu kursem franka szwajcarskiego. Powodowie zakwestionowali wazno§¢ umowy nr (...)
z 25 kwietnia 2007 r. z uwagi na niedozwolone klauzule indeksacyjne. 30 kwietnia 2018 r. wezwanie zostalo doreczone
pozwanemu i pozostalo ono bezskuteczne wobec powodow.

W ocenie Sadu Okregowego w Swietle dokonanych ustalen faktycznych powodztwo zastugiwalo na uwzglednienie.



Przedmiotowa umowa nie spelnia wymogoéw z art. 69 Prawa bankowego w brzmieniu obowiazujacym w dacie
jej zawarcia. Umowa nie zawiera istotnego, koniecznego elementu jakim jest wskazanie zasad okreélenia sposobu
ustalenia salda kredytu w walucie indeksacji, co jest niezbedne dla ustalenia zobowigzania kredytobiorcy — czyli zasad
korzystania i zwrotu wykorzystanego kredytu. W tym stanie rzeczy przedmiotowa Umowe zawarta miedzy powodami
a pozwanym nalezy uznac za niewazng z uwagi na jej sprzeczno$¢ z wymogami prawa (art. 58 § 1 k.c.). Brak jest przy
tym podstaw dla dokonania sanacji wadliwie zawartej umowy.

Niezaleznie od powyzszej podstawy uznania umowy za niewazng, umowa winna by¢ oceniona jako niewazna réwniez

w efekcie jej oceny w éwietle art. 385" § 1 k.c.

Zgodnie z tym przepisem postanowienia umowy zawieranej z konsumentem nieuzgodnione indywidualnie nie wiaza
g0, jezeli ksztaltujg jego prawa i obowigzki w sposo6b sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jego interesy
(niedozwolone postanowienia umowne). Nie dotyczy to postanowien okreslajacych gléwne $wiadczenia stron, w tym
cene lub wynagrodzenie, jezeli zostaly sformutowane w sposob jednoznaczny.

Z zebranego materialu dowodowego nie wynika, aby powodowie mieli jakikolwiek wplyw na ksztaltowanie
poszezegolnych postanowienh umowy — powdd K. Z. wprost zeznal, Ze nie mogli oni nanosié¢ zadnych poprawek.
Podpisali oni umowe przygotowana w catosci przez bank. Kwestionowane klauzule indeksacyjne nie stanowily zatem
przedmiotu negocjacji miedzy stronami. Nawet, jezeli konsument znal i rozumial tres¢ danego postanowienia oraz
zgodzil sie na wprowadzenie go do umowy, to zapis taki moze by¢ traktowany jako uzgodniony indywidualnie jedynie
w sytuacji, gdy sformulowano go w toku negocjacji z konsumentem, czego w postepowaniu w zaden sposbb nie
wykazano.

W doktrynie i orzecznictwie przedstawiane sa r6znorodne poglady co do ustalenia czy klauzule indeksacyjne okreélaja

glowne czy tez poboczne $wiadczenie stron w rozumieniu art. 385' § 1 zd. 2 k.c. W ocenie sadu przekonujace jest
stwierdzenie, ze za postanowienia umowne mieszczace sie w pojeciu ,gtownego przedmiotu umowy” w rozumieniu
art. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13/EWG z 5 kwietnia 1993 r. nalezy uwaza¢ te, ktore okreslaja podstawowe $wiadczenia w
ramach danej umowy i ktére z tego wzgledu charakteryzuja dang umowe. Za takie uznawane sa m.in. postanowienia,
ktore wiaza sie z obciazeniem kredytobiorcy-konsumenta ryzykiem zmiany kursu waluty i zwigzanym z tym ryzykiem
zwiekszenia kosztu kredytu. Zatem za klauzule okre$lajace $wiadczenie glowne nalezy uznaé zapisy umowy kredytu
zlotowego indeksowanego do waluty obcej ksztaltujace mechanizm indeksacji. W konsekwencji w ten sam sposob
nalezy oceni¢ postanowienie stanowiace czeS¢ mechanizmu indeksacyjnego, okreslajace sposéb oznaczenia kursu
miarodajnego dla dokonywania przeliczen walutowych. Skoro zasady i termin splaty kredytu stanowia istotne
postanowienia umowy kredytu to klauzule indeksacyjne na podstawie, ktorych ustalana jest wysoko§¢ zobowigzania
kredytobiorcy i zasady splaty tego zobowiazania musza by¢ okreslane jako zapisy okreslajace Swiadczenie glowne
kredytobiorcy.

Analizujac zapisy przedmiotowej umowy stron, sad uznal, ze mechanizm waloryzacji okreslajacy gtowne Swiadczenie
kredytobiorcow nie zostal okreSlony w sposdéb jednoznaczny. Dla celéw przestrzegania przez przedsiebiorce w
stosunku do konsumenta wymagania przejrzystoéci zasadnicze znacznie ma to, czy umowa wskazuje w sposob
jednoznaczny powody i specyfike mechanizmu przeliczania waluty, tak by konsument mog} przewidzie¢, na podstawie
transparentnych i zrozumialych kryteriow, wynikajace dla niego z tego faktu konsekwencje ekonomiczne. W realiach
sprawy nie ma zadnych podstaw dla ustalenia, jakie bylo saldo kredytu na date jego uruchomienia w (...) i jaki
mechanizm mial doprowadzi¢ do uzyskania tej kwoty, bedacej nastepnie podstawa wyliczenia poszczeg6lnych rat
kredytowych. Zatem zapisy umowy kreujace klauzule indeksacyjne nie moga by¢ uznane jako jednoznaczne.

Postanowienia umowne, w ktorych bank ksztaltujac klauzule indeksacyjna odwoluje sie do wlasnych tabel kurséw
walut nie moga by¢ uznane za sformulowane jednoznacznie, prostym i zrozumialym jezykiem. Przyjmuje sie bowiem,
Ze wymogu przejrzystosci warunkéw umowy nie mozna zaweza¢ do zrozumialoSci tych warunkéw pod wzgledem
formalnym i gramatycznym. Majac na uwadze slabsza pozycje konsumenta nalezy wymagaé, by zapisy umowy



ksztaltujace mechanizm indeksacji zostaly sformulowane w ten sposob, by w oparciu o jednoznaczne i zrozumiale
kryteria konsument byt w stanie oszacowa¢ wynikajace dla niego z umowy konsekwencje ekonomiczne. Nie sposob
przyjac by odwolanie sie przez bank do nieweryfikowalnych na date zawarcia umowy jednostronnie ksztalttowanych
przez bank wspolczynnikéw, spelialo te wymagania. W § 11 umowy dotyczacym splaty kredytu przewidziano, ze
przeliczanie nastapi wedlug kursu (...) z tabeli kurséw obowigzujacej w banku. Sposéb w jaki pozwany okreslal swoje
tabele kurs6w nie mogl by¢ znany powodom w momencie zawierania umowy. Byl to proces skomplikowany, polegajacy
na wykonaniu kilku czynnoéci analitycznych, a w efekcie niemozliwy do przeprowadzenia czy nawet zrozumienia go
przez powodow.

Konsument na podstawie tak uksztaltowanych zasad nie mial zadnej mozliwoSci zapoznania sie z zasadami
ustalania kursu (...) przez bank i ich weryfikacji. W szczegblnoéci nie bylo wiadomym, w jaki sposéb bank
mial ustala¢ kursy w tabeli i na jakich konkretnych czynnikach sie przy tym opieral. Wobec powyzszego,
stwierdzi¢ nalezalo, ze takie uksztaltowanie stosunku zobowigzaniowego nie tylko naruszalo zasade réwnorzednosci
stron poprzez wprowadzenie elementu nadrzedno$ci banku i podporzadkowania kredytobiorcy — ale takze
ksztaltowalo zobowigzanie kredytobiorcy w spos6b uniemozliwiajacy jego weryfikacje, ktéry nie moze byé¢ uznalby
za niejednoznaczny. Za sprzeczne z dobrymi obyczajami nalezy takze uzna¢ uprawnienie banku do zmiany w ciagu
danego dnia kursu waluty.

W ocenie sadu, pozwany bank nie sprostat cigzacemu na nim obowigzkowi wykazania, ze przedstawit kredytobiorcy w
sposob pelny i rzetelny informacje w przedmiocie faktycznego ryzyka wiazacego sie z tak skonstruowanym kredytem
walutowym, a w szczeg6lnoSci, ze przedstawil mu symulacje zmian kursu waluty obcej (franka szwajcarskiego) w
okresie obowigzywania umowy. Nie wykazano, ze wythumaczono klientowi znaczenia poszczegolnych postanowien
umowy, w tym znaczenia terminéw: ,waloryzacja”, ,kurs”, czy ,tabela kurs6w”. Umowa i zwigzane z nia ogdlne
warunki udzielania kredytéw nie zawieraja zadnych zapiséw pozwalajacych ustali¢ i zweryfikowaé zasady tworzenia
przez bank wlasnych tabel kurséw walut. To na banku jako profesjonaliscie (art. 355 § 2 k.c.) spoczywa obowigzek
udzielenia kredytobiorcy stosownych informacji i pouczen. Sam fakt obowiazywania w banku okreslonych procedur
nie przesadza o tym, ze w istocie tak bylo. Konieczne jest udowodnienie, ze w tym konkretnym przypadku rzeczywiScie
doszlo do zawarcia umowy w sposob zgodny z dobrymi obyczajami.

Niejednoznaczne opisanie w umowie mechanizmu waloryzacji ksztaltujacego glébwne $wiadczenia stron, nadanie
bankowi moca umowy nieusprawiedliwionej przewagi polegajacej na prawie jednostronnego, dowolnego
ksztaltowania wysoko$ci zobowigzan konsumenta oraz uksztaltowanie i przedstawienie zapisbw umowy w sposéb
uniemozliwiajacy pelne zrozumienie przez kredytobiorce istoty i skutkéw umowy nalezy zakwalifikowa¢ jako dzialanie
sprzeczne z dobrymi obyczajami w konsekwencji stanowigce razace naruszenie interesow konsumenta.

W ocenie Sadu, charakter abuzywny maja nastepujace postanowienia umowy nr (...) o kredyt hipoteczny dla oséb
fizycznych (...) waloryzowany kursem (...) zawartej 25 kwietnia 2007 r. miedzy stronami:

1. § 1 ust. 3 umowy w zakresie, w jakim przewiduje waloryzacje kredytu kursem (...);

2. § 1 ust. 3 A Umowy w zakresie w jakim pozwany udziela kredytu hipotecznego waloryzowanego kursem kupna
waluty (...) wedlug tabeli kursowej pozwanego;

3. § 11 ust. 11 2 umowy w zakresie w jakim przewiduje okreslenie harmonogramu splaty kredytu, ktéry okreslony jest

w (...);

4. § 11 ust. 4 umowy w zakresie w jakim raty kapitalowo-odsetkowe splacane sa w zlotych po uprzednim przeliczeniu
ich wedlug kursu sprzedazy (...) z tabeli kursowej pozwanego obowiazujacego na dzien splaty.

Skutkiem uznania za niedozwolone postanowiefi umownych przewidujacych indeksacje kredytu do waluty obcej
jest ich pominiecie przy ustalaniu tre$ci umowy pomiedzy bankiem a konsumentem. Klauzule abuzywne przestaja



wigzac juz w chwili zawarcia umowy, a co za tym idzie nie stanowia elementu tre$ciowego laczacego strony stosunku
prawnego.

W przypadku wyeliminowania niedozwolonych klauzul ksztaltujacych mechanizm indeksacji dochodzi do
przeksztalcenia kredytu zlotowego indeksowanego do waluty obcej w zwykly kredyt zlotowy, oprocentowany
wedlug stawki powigzanej ze stawka (...). Wyeliminowanie klauzul indeksacyjnych i zwigzanego z nimi ryzyka
walutowego charakterystycznego dla podpisanej umowy jest rownoznaczne z tak daleko idacym przeksztalceniem
umowy, ze nalezy ja uznaé¢ za umowe o odmiennej istocie i charakterze, cho¢by nadal chodzilo tu tylko o inny
podtyp czy wariant umowy kredytu — a to oznacza, ze po wyeliminowaniu tego rodzaju klauzul utrzymanie
umowy o charakterze zamierzonym przez strony nie jest mozliwe, co przemawia za jej calkowita niewaznoscia
(bezskuteczno$cig). Eliminacja abuzywnych postanowien kreujacych klauzule indeksacyjne nie moze prowadzi¢ do
sytuacji, w ktorej pozostala w mocy cze$¢ umowy zostaje utrzymana jako stosunek prawny o zupetlnie odmiennym
charakterze bez mechanizmu indeksacji i z zupelnie wyeliminowanym ryzykiem kursowym. Tak uksztaltowany
stosunek zobowigzaniowy traci swoj cel i znaczenie gospodarcze, co skutkowaé musi stwierdzeniem niewaznosci calej

umowy z uwagi na jej sprzeczno$é z art. 353" k.c.

Dyrektywa (...) przewiduje w art. 6 ust. 1, ze Panstwa Czlonkowskie stanowig, ze na mocy prawa krajowego
nieuczciwe warunki w umowach zawieranych przez sprzedawcow lub dostawcow z konsumentami nie beda wiagzace
dla konsumenta, a umowa w pozostalej cze$ci bedzie nadal obowiazywala strony, jezeli jest to mozliwe po wylaczeniu
z niej nieuczciwych warunkow.

Wypekienie luki po wyeliminowanych niedozwolonych postanowieniach zalezne jest od woli konsumenta. Dopiero
zagrozenie interes6w konsumenta i brak jego woli co do uniewaznienia calej umowy otwiera droge do zastgpienia
usunietych postanowien innymi rozwigzaniami wynikajacymi z przepis6w prawa, o ile istnieja one w danym porzadku
prawnym.

Strona powodowa konsekwentnie w calym postepowaniu wnosila o stwierdzenie niewazno$ci umowy stron. Nadto
luka spowodowana bezskuteczno$cia pewnych postanowienn moze zosta¢ wypekliona przez odpowiednie przepisy o
charakterze dyspozytywnym. Dzia¢ sie tak moze jednak jedynie wowczas, gdy istnieja w systemie obowiazujacego
prawa przepisy, ktore dotycza kwestii regulowanych odmiennie w postanowieniu uznanym za niedozwolone. W innych
przypadkach luka powstala w tres$ci wzorca nie moze zosta¢ uzupelmiona w powyzszy sposob.

W polskim systemie prawnym brak jest jednak przepisow, ktore pozwalalyby zapelni¢ powstala w stosunku miedzy
stronami luke. L. tej, w postaci braku jasnych regul okreslajacych sposdb ksztaltowania kursow walut stanowiacych
podstawe indeksacji nie zapelila w szczeg6lnoéci ustawa o zmianie ustawy Prawa bankowego z dnia 29 lipca 2011 1.
(Dz. U 2011, nr 165, poz. 984) tzw. ustawa antyspreadowa. Ustawa ta nie zawiera w tym zakresie rozstrzygnie¢, ktore
wprost moglyby zastapi¢ abuzywny zapis umowy kredytowej taczcej strony.

Powyzsze prowadzi do wniosku, ze zapelienie luki powstalej w umowie w efekcie zastosowania przez bank klauzuli
abuzywnej w zakresie regulacji warunkéw ustalania kursow waluty obcej poprzez zastosowanie odpowiednich
przepisow dyspozytywnych nie bylo mozliwe.

Niezaleznie od powyzszego nalezy uznaé, ze umowa nr (...) z 25 kwietnia 2007 r. po wyeliminowaniu z niej klauzul
abuzywnych, nie moze dalej obowigzywaé i wywolywaé w niej okre$lonych skutkéw prawnych z uwagi na brak
mozliwo$ci zastgpienia kredytu w (...) kredytem w PLN na bazie stopy referencyjnej (...). Kierujac sie prawami
gospodarki rynkowej, stwierdzi¢ nalezy, ze (...) jest nierozerwalnie zwigzany ze szwajcarska, ale nie z polska waluta
i konstrukcja kredyt w PLN plus marza oparta na (...) jest ekonomicznie niemozliwa. Ponadto taka konstrukcja jest
sprzeczna z prawem unijnym, albowiem wymaga sie, aby indeks byl przypisany do danej waluty. (...) wyznaczany jest
dla pieciu walut ((...), (...), (...), (...),J.), wrdd ktoérych nie ma polskiej zZlotowki. (Stanowisko ekspertéw Europejskiego
Kongresu (...) w sprawie ryzyka systemowego kredytow frankowych).



Dodatkowo zadajac ustalenia niewaznoSci przedmiotowej umowy strona powodowa niewatpliwie ma interes prawny
w dochodzenia tego roszczenia. Fakt czy powodowie sa zwigzani przedmiotowa umowa rzutuje na ich obowiazki
zwigzane z jej wykonywaniem, w szczegdlnosci w zakresie splat rat kredytowych (aktualnie powoda K. Z.). Nadto
usuniecie niepewnoéci co do oceny prawnej umowy jest wlasciwym interesem prawnym w zadaniu ustalenia istnienia
stosunku prawnego wiagzacego strony i jego tresci.

Konsekwencja powyzszego jest uznanie, Ze postanowienia abuzywne nalezy co do zasady uznaé za nigdy nieistniejace,
a skoro bez nich umowa nie moze by¢ utrzymana w mocy, to réwniez umowe nalezy uznaé za nigdy ,nieistniejaca”
tj. niewazng ex tunc. Oznacza to, ze $wiadczenia spelnione na podstawie tej umowy podlegaja zwrotowi stosownie do
rezimu zwrotu nienaleznego $wiadczenia.

Majac powyzsze na uwadze sad na podstawie art. 189 k.p.c. w zw. z art. 58 § 1 k.c. i 385" k.c. ustalil, ze laczaca strony
umowa jest niewazna w calosci. Powodowie wyrazili zgode na uznanie umowy za niewazng i sa w pelni §wiadomi
konsekwencji z tego faktu wynikajgcych.

Powodowie wnosili o zasadzenie na ich rzecz od pozwanego: w czesciach réwnych, tj. po V2 z kwoty 79.668,14 z} (tj.
po 39.834,07 zl) dla kazdego z powoddw, tytulem nienaleznie pobranych przez pozwanego od powodow srodkow w
okresie od 25 wrzeénia 2009 r. do 29 sierpnia 2017 r. wraz z odsetkami ustawowymi za op6Znienie od 8 maja 2018
r. do dnia zaplaty. Powyzsze $§wiadczenia w ocenie powoddw stanowig §wiadczenia nienalezne i jako takie podlegaja
zwrotowi (art. 405 k.c. w zw. z art. 410 k.c.).

Na skutek dokonanej oceny, ze Umowa jest niewazna, mamy do czynienia z nienaleznym $wiadczeniem kredytobiorcy
na rzecz banku (art. 410 § 2 k.c.). Powodowie w okresie od 25 wrze$nia 2009 r. do 29 sierpnia 2017 r. wplacili na rzecz
pozwanego z tytulu splaty rat kapitalowo-odsetkowych kwote 210.580,03 zl. Skoro powodowie mogli domagaé sie
calej kwoty, kt6ra uiscili na rzecz pozwanego z tytulu splaty niewaznej umowy kredytu, to tym bardziej mogli domaga¢
sie kwoty mniejszej, tj. lacznie 79.668,14 zl (po 39.834,07 z}).

Sad uznal, ze podnoszony przez pozwanego zarzut przedawnienia jest w calo$ci bezskuteczny.

Wobec tego Sad zasadzil od pozwanego na rzecz powoda P. K. (1) 39.834,07 zl z odsetkami ustawowymi za opdzZnienie
od 8 maja 2018 r. do dnia zaplaty; zasadzil od pozwanego na rzecz powoda K. Z. 39.834,07 zl z odsetkami ustawowymi
za opOznienie od 8 maja 2018 r. do dnia zaplaty (art. 405 k.c. w zw. z art. 410 k.c.). Powodowie jako wspdlni znajomi
i wspolnicy prowadzonej przez nich dzialalnoSci gospodarczej zawarli umowe kredytu na zakup nieruchomosci na
cele mieszkaniowe jednego z nich. Raty kredytu byly splacane przez nich po polowie. Nadto powodowie zawarli 4
sierpnia 2017 r. porozumienie w formie aktu notarialnego — umowe przeniesienia wlasno$ci nieruchomoéci w zamian
za zwolnienie z dlugu. Na podstawie tej umowy, powodowie dokonali rozliczenia umowy kredytu z 25 kwietnia 2007
r. i w sprawie domagali sie Swiadczenia pienieznego od pozwanego do chwili zawarcia tego porozumienia. Dlatego
tez na podstawie art. 379 k.c. Swiadczenia spelnione przez powodéow do sierpnia 2017 r., nalezalo zasadzi¢ na rzecz
kazdego z nich oddzielnie, w czeéciach réwnych.

O odsetkach Sad orzekl na podstawie art. 481 k.c. W wezwaniu do zaplaty powodowie wskazali, ze §wiadczenie przez
pozwanego winno zostac spelnione w terminie do 7 maja 2018 r. Pozwany wezwanie odebral 30 kwietnia 2018 r. i nie
uregulowatl wobec powoddéw platnosci w zakre$§lonym przez nich terminie. Zatem od 8 maja 2018 r. pozwany pozostaje
w op6znieniu w spelnieniu $wiadczenia.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 98 § 11 3 k.p.c.

Apelacgje od powyziszego wyroku wnioésl pozwany, zaskarzyl go w calosci. Pozwany zarzucal
rozstrzygnieciu:

I. naruszenie przepiséw prawa procesowego, ktore mialo istotny wplyw na wynik postepowania, tj.:



a) art. 3k.p.c. wzw. z art. 6 k.c. i w zw. z art. 232 k.p.c. poprzez:

« nieuzasadnione przyjecie, ze strona powodowa udowodnila, ze kwestionowane przez nig postanowienia umowne
spelniaja przestanki abuzywnodci, tj. Ze sa sprzeczne z dobrymi obyczajami oraz ze razgco naruszaja ich
interesy, podczas gdy powodowie nie zaoferowali na te okoliczno$é zadnego dowodu, poza odwolaniem sie do
literalnego brzmienia spornych postanowien umownych oraz do motywdéw orzeczen sadéw powszechnych oraz
Sadu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw, co nie zastepuje dowodu w sprawie;

 nieuzasadnione przyjecie, ze strona powodowa udowodnita wysoko$¢ dochodzonego roszczenia, tj. ze kazdemu
z powodow przystuguje po 39.834,07 zt tytulem tzw. nienaleznego $wiadczenia w sytuacji, gdy jedynym
dowodem zaoferowanym dla wykazania zasadnoéci roszczen s3 twierdzenia tylko jednego z powodéw - K. Z.,
nie zweryfikowane zadnymi innymi dowodami, nadto pozostajace w sprzecznoéci z treScia twierdzenn powodow
zawartych w piSmie procesowym z dnia 25 marca 2020 r. z ktérego wynika, ze powodowie nie byli w stanie
w spos6b precyzyjny okresli¢ zakresu spelnianych przez nich Swiadczen, tj. rzeczywistego rownego udzialu
powodéw w splatach kredytu, a z zeznan jednego tylko z powodéw jakim Sad I instancji nadal przymiot
wiarygodnoéci wynika, ze co najmniej od roku 2016, a wiec za okres objety sporem powdd K. Z. splacat wylacznie
sam zaciggniety w pozwanym banku kredytu;

b) art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c. poprzez:

« zaniechanie dokonania wszechstronnej oceny zgromadzonego w sprawie materialtu dowodowego i pominiecie
w ustaleniach faktycznych sprawy okoliczno$ci wynikajacych z dokumentéw przedlozonych przez pozwanego,
tj.: wykreséow obrazujacych poréwnanie kurséw pozwanego banku z kursami konkurencyjnych bankéw
komercyjnych oraz z kursami (...), z ktérych wynikaly okoliczno$ci istotne dla rozstrzygniecia sprawy a
mianowicie rynkowosci kurséw walut z tabeli pozwanego banku, jak rowniez korelacji kurséw pozwanego banku z
kursami NBP, co potwierdza, ze bank nie mial dowolno$ci w ustalaniu kurséw walut, a zapisy umowne odsylajace
do tabel kursowych nie przyznaja pozwanemu prawa do dowolnego ksztaltowania kurséw walut, a tym samym
nie oddzialuja negatywnie na sytuacje powod6w, tym bardziej nie naruszaja jego intereséw w stopniu razacym;

 zaniechanie dokonania wszechstronnej oceny zgromadzonego w sprawie materialtu dowodowego, a w
konsekwencji czynienie ustalen faktycznych w sposob sprzeczny ze zgromadzonym materialem dowodowym, tj.:
z ekspertyzy ,, Tabela kursowa (...) oraz analiza poréwnawcza" z czerwca 2016r. sporzadzonej przez dr hab. A. R,
bylego doradce Prezesa (...) pisma okélnego nr (...) wraz z zalacznikiem do ww. pisma okdlnego - Regulaminem
udzielania kredytow i pozyczek hipotecznych dla osoéb fizycznych w ramach MultiPlan6éw, pisma okdlnego nr
(...) wraz z zalacznikiem Regulaminem udzielania kredytéw i pozyczek hipotecznych dla oséb fizycznych w
ramach MultiPlan6w, oraz wzoru aneksu do umowy kredytu, z ogledzin zawartoéci plyty CD, raportu Urzedu
Ochrony Konkurencji i Konsumentéw pt. Raport dotyczacy spreadéw z wrzeSnia 2009 r., uchwaly zarzadu
(...) nr 51/2002 r. z dnia 23.09.2002 r. w sprawie sposobu wyliczania i oglaszania biezacych kurséw walut
obcych, tabeli pn. ,Bilans kredytéw walutowych oraz spread dla (...)" opracowanej na podstawie danych
uzyskanych ze Z. (...), pisma pozwanego banku z dnia 13 kwietnia 2015 r. skierowanego do Urzedu Ochrony
Konkurencji i Konsumentéw dotyczacego wyjaénien ztozonych przez Bank na wystapienie (...)w sprawie kredytow
waloryzowanych kursem (...), podczas gdy z dowodéw tych wynikalo, Ze pozwany bank nie mogt i nie ustalal
kurséw w sposob dowolny, metodyka ustalania kurséw byla weryfikowalna (poprzez spos6b ustalania kurséw
oparty na przenoszeniu kurséw $rednich z serwisow (...)), zasady ustalania spreaddw takze byly weryfikowalne i
pozbawione dowolno$ci, a nadto pozytywnie ocenione przez Prezesa UOKiK-u, informacje o ryzyku kursowych i
kursach walut byly powszechnie dostepne (takze dla powodow), a pozwany wprowadzil do umowy powodéw do
splaty kredytu bezposrednio w walucie waloryzacji juz w 2009 r.,

c) art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dokonanie wadliwej, sprzecznej z zasadami logicznego rozumowania i do§wiadczenia
zyciowego, oceny dowodu z zeznari powoda K. Z., jako wiarygodnych i prawdziwych w sytuacji w ktorej te zeznania
(dowod z zeznan drugiego z powodow P. K. (1) zostal przez Sad pominiety wobec niestawiennictwa ww. powoda



na termin rozprawy) pozostaja w sprzecznosci z zebranym w sprawie materialem dowodowym, w szczegdlnosci ze
zlozonym przez powod6w o$wiadczeniem o zapoznaniu sie z ryzykiem walutowym zawartym w § 30 umowy kredytu,
a takze w zakresie braku mozliwos$ci splaty kredytu przez powodéw bezposrednio w walucie waloryzacji kredytu, a
zatem z pominieciem kursow stosowanych przez powodow, w sytuacji, w ktorej pozwany bank wprowadzil mozliwoéc
splaty kredytu bezpoérednio w walucie waloryzacji od 2009 r., a decyzja co do splaty kredytu bezposrednio w walucie
waloryzacji pozostawala wylacznie po stronie powodéw, a sama mozliwo$é splaty kredytu bezpos$rednio w walucie
waloryzacji kredytu wynikaly z dokument6éw zlozonych przez pozwanego w charakterze dowodu;

d) art. 278 k.p.c. poprzez zastapienie rzetelnej analizy materialu dowodowego wlasnymi wnioskami i oceng w
granicach wlasnego postrzegania okolicznosci faktycznych sprawy przez sklad orzekajacy, w sytuacji, w ktérej ocena
zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, wymagala dla miarodajnoSci i poprawnos$ci wyprowadzanych
wnioskow, w tym w zakresie dokonanej oceny dowodow, zasiegniecia przez Sad I instancji informacji specjalnych co do
faktycznej mozliwo$ci dowolnego (arbitralnego) ksztaltowania wysokoéci kurséw walut w tabeli kursowej pozwanego
banku, tj. ewentualnego dopuszczenia przez Sad przed autorytatywnym podjeciem arbitralnego w zaistnialych
okoliczno$ciach rozstrzygniecia co do skutkéw postanowienia § 1 ust. 3A umowy oraz § 11 ust. 4 (postanowienia
te s3 wprost kwestionowane przez powodéw) dowodu z opinii bieglego sadowego ze stosownej specjalnoSci na
okolicznoSci, ktére Sadowi I instancji byly niezbedne do wypowiedzenia sie co do zgromadzonego materialy,
mozliwo$ci wyprowadzenia wnioskdéw na jego podstawie prowadzacych do rozstrzygniecia, zasadno$ci pominiecia
okolicznos$ci wynikajacych z pominietych w sprawie dowodow, jak i mozliwo$ci wywierania przez te okolicznoSci, m.in.
w wykazywanych przez pozwanego okresach, wplywu na wysoko$¢ oprocentowania kredytu w kierunku i w stopniu
dowodzonym przez pozwanego oraz ocene czy stosowane przez pozwany bank kursy (...) byly dowolne;

e) art. 299 § 1 k.p.c. poprzez przydanie dowodowi z przestuchania strony kluczowego znaczenia przy ustalaniu
okoliczno$ci faktycznych sprawy, jak i przy ocenie zasadnoSci roszczenia, tj. wystapienia przestanek abuzywnoéci, w
tym przestanki razacego naruszenia intereséw powodow, jak i w zakresie informacji o ryzyku kursowym udzielonych
powodom na etapie procedury kredytowej, podczas gdy dowdd z przestuchania strony ma charakter subsydiarny
wzgledem innych Srodkéw dowodowych znanych procedurze cywilnej i winien zostaé przeprowadzony dopiero po ich
wyczerpaniu, a nadto w okolicznoSciach sprawy dowod z przestuchania powodéw byt sprzeczny ze zgormadzonym w
sprawie materialem dowodowym, w tym z tre$cig zgromadzonych dokument6éw, a zatem nie korzystal z przymiotu
wiarygodno$ci i nie moégt stanowié podstawy ustalen faktycznych w sprawie, ani tez podstawy uwzglednienia
powbdztwa;

f) art. 321 k.p.c. poprzez orzeczenie niezgodnie z zagdaniem pozwu, wzglednie ponad zadanie pozwu, tj. zasadzenie
zadanych kwot z tytulu rozliczenia z niewaznej umowy, w okoliczno$ciach, w ktérych powodowie dochodzili roszczenia
o zaplate tytulem tzw. nadplat, a zatem roszczenie wywodzili z takiej podstawy faktycznej, ktorej podstawg jest
wazna umowa laczaca strony, za$ nie zglaszali obok ww. roszczenia procesowego w postepowaniu przed Sadem I
instancji skonkretyzowanego w rozumieniu art. 187 § 1 pkt 1 k.p.c. roszczenia ewentualnego wzglednie alternatywnego,
jakie wywodzone byloby z podstawy faktycznej zakladajacej nieobowigzywanie w ogble umowy miedzy stronami
(niewazno$ci umowy);

g) art. 327" 81 k.p.c. poprzez doprowadzenie do rozbieznosci pomiedzy treécia uzasadnienia wyroku, a sentencja
rozstrzygniecia sadu polegajaca na tym, ze z treéci uzasadnieniu wyroku wynika, ze Sad (...) na podstawie art. 189
k.p.c. w zw. z art. 58 § 1 k.c. i 385" k.c. ustalil, Ze laczaca strony umowa jest niewazna w calosci.(...), podczas gdy
powodowie na zadnym etapie postepowania nie formulowali Zagdania opartego na podstawie ad. 189 k.p.c. a jedynie
w uzasadnieniu pozwu, a nie w petitum pozwu wskazywali na potencjalng mozliwo$ci uznania przedmiotowej umowy
lub jej poszczegolnych postanowien za niewazne, nie formulujac jednak na tej podstawie zadnego skonkretyzowanego
zadania;

II. naruszenie przepiséw prawa materialnego, tj.:



a) art. 353" k.c. w zw. z art. 69 ust.1i 2 ustawy prawo bankowe poprzez jego bledna wykladnie polegajaca na przyjeciu,
ze w dacie zawarcia umowy istnial obowigzek ujecia w umowie kredytu przeslanek ustalania kursow o tresci tozsamej
z regulacja wprowadzona dopiero w 2012 r. przepisem art 69 ust. 2 pkt 4a ustawa z 29 lipca 2011 r. o zmianie ustawy
prawo bankowe oraz niektorych innych ustaw, zwana ustawa antyspreadowa do prawa bankowego;

b) art. 65 § 11 § 2 k.c. w z zw. z art. 56 k.c. w zw. z art. 353 § 1 k.c. poprzez zaniechanie dokonania wykladni
o$wiadczen woli stron umowy w zakresie rzeczywistej woli stron co do uksztaltowania wzajemnych praw i obowiazkéw
stron wynikajacych z umowy kredytu oraz dokonanie oceny wylacznie literalnej tre$ci umowy kredytu, podczas
gdy ocena waznosci i skutecznoéci dokonanej przez strony czynnoéci prawnej nie moze abstrahowa¢ od og6lnych
regul rzadzacych prawem zobowigzan, w tym reguly wykladni o§wiadczen woli stron, czy tez uwzgledniania skutkow
czynnosci;

c) art. 58 § 1i 2 k.c. w zw. z art. 353" k.c. w zw. z art. 353 § 1 k.c. w zw. z art. 69 ust. 1 pr. bank. poprzez ich
niewlasciwe zastosowanie w okoliczno$ciach sprawy bedace skutkiem blednego ustalenia, Ze strony postepowania nie
okre§lily w umowie kredytu zasad sposobu ustalenia salda kredytu w walucie indeksacji, co jest niezbedne dla ustalenia
zobowiazania kredytobiorcy, czyli zasad korzystania i zwrotu wykorzystanego kredytu, czyli de facto gléwnych
Swiadczen stron, podczas gdy umowa kredytu stanowiaca przedmiot postepowania okresla zar6wno $wiadczenia
banku na rzecz kredytobiorcéw, jak i §wiadczenia kredytobiorcéw na rzecz banku, w tym, co o $wiadczen przyszlych,
takze oznaczenie kryteriow pozwalajacych na ustalenie ich rozmiaru najp6zniej w momencie ich spelnienia, a zatem
brak jest podstaw do stwierdzenia niewaznoSci umowy kredytu z powolaniem na argument nieokreslenia gléwnych
$wiadczen stron;

d) art. 111 ust. 1 pkt 4 w zw. z art. 1 w zw. z art. 5 ust. 2 pkt 7 ustawy Prawo bankowe poprzez jego niezastosowanie i
przyjecie, ze pozwany mial pelnag dowolnoé¢ w zakresie sposobéw ustalania kurséw walut, podczas gdy z powolanych
przepisow wynika, ze banki, jako instytucje dzialajace na podstawie i w granicach ustawy prawo bankowe mialy
obowiagzek dokonywania transakcji z udzialem waluty, wylacznie w oparciu o kursy publikowane we wlasnych tabelach
kursowych i sposdb ustalania kursoéw walut byt ograniczony, a nadto kontrolowany przez organy i instytucje powolane
do kontroli i nadzoru nad dzialalnoscia bankowsa, a postanowienie umowy, w zakresie w jakim odsyta do tabeli
kursowej banku stanowi odwzorowanie przepisu ustawy i nie podlega kontroli;

e) art. 385" § 1 k.c. poprzez jego bledna wykladnie polegajaca na:

« przyjeciu, ze o ziszczeniu sie przeslanki razacego naruszenia intereséw konsumenta Swiadczy okolicznosé
jakiegokolwiek nieré6wnomiernego rozlozenia praw i obowigzkéw pomiedzy stronami umowy, tj. w
okoliczno$ciach sprawy, wykonywania przez bank uprawnienia do stosowania wlasnych kurséow walut
oglaszanych w tabeli kursowej oraz wplywania na warto$¢ zobowigzania kredytobiorcy, podczas gdy istnieje
konieczno$¢ ustalenia, czy w oparciu o uwarunkowania rynkowe, jak i kontekst spoleczno-gospodarczy w chwili
zawarcia umowy kredytu, owa nier6wnowaga ma prawnie relewantne znaczenie dla konsumenta;

- nieprawidlowej interpretacji pojecia razacego naruszenia interesu konsumenta poprzez brak rozwazenia,
czy w tej konkretnej sprawie doszlo do razacego naruszenia interesu powodow jako kredytobiorcow,
w tym interesu ekonomicznego z uwagi na to, ze Sad I instancji w zasadzie ograniczyl sie do oceny
hipotetycznego naruszenia intereséw konsumenta, oceniajac wylaczne tre$¢ kwestionowanych postanowien
umowy kredytu, bez uwzgledniania okolicznoSci zaistnialych przy zawieraniu umowy kredytu, a jesli chodzi o
interes ekonomiczny powodéw z pominieciem jakichkolwiek okoliczno$ci dotyczacych zawarcia umowy, w tym
ujmowanej obiektywnie, a posiadanej przez powodoéw wiedzy co do produktu zaoferowanego mu przez pozwany
bank (wzorzec przecietnego konsumenta), wysokoSci kurséw stosowanych przez pozwany bank i sposobu ich
ustalania, nieodbiegania tych kurséw od kurséw rynkowych i kursow Narodowego Banku Polskiego, a wiec bez
rozwazenia czy uksztaltowanie praw i obowigzkoéw konsumenta w spornych klauzulach spowodowato po stronie



powodow powstanie szkody oraz z pominieciem interesu pozwanego banku, ktérego Sad nie wzial pod uwage w
najmniejszym stopniu;

f) art. 385" § 1 k.c. poprzez jego bledna wykladnie polegajaca na przyjeciu, ze o spelnieniu przestanki
sprzecznoéci postanowienia umowy z dobrymi obyczajami §wiadczy niedopelnienie przez przedsiebiorce obowiazkow
informacyjnych, ktorych zakres wyznaczany jest ex post w stosunku do momentu zawarcia umowy kredytu i przez
pryzmat okolicznoSci faktycznych oraz z uwzglednieniem dorobku orzecznictwa znanych dopiero w chwili orzekania,
jak réwniez bez konieczno$ci ustalenia mozliwoSci poznawczych konsumenta w okoliczno$ciach konkretnej sprawy,
podczas gdy prawidlowa ocena dopelnienia przez przedsiebiorce obowiazkéw informacyjnych wzgledem konsumenta,
dokonywana w ramach badania przestanki sprzeczno$ci postanowienia z dobrymi obyczajami, winna odwolywac
sie do zakresu informacji, ktorych udzielenia mozna bylo od niego racjonalnie oczekiwaé¢ w otoczeniu spoleczno-
gospodarczym z momentu zawarcia umowy kredytu, przy jednoczesnym rozwazeniu wiedzy i zdolno$ci poznawczych
jakimi dysponowal konsument w okoliczno$ciach konkretnej sprawy,

g) art. 385° k.c. poprzez jego niezastosowanie i sprowadzenie oceny przeslanki sprzecznosci z dobrymi
obyczajami, jak i przesltanki razacego naruszenia interesow powodéw do literalnego brzmienia kwestionowanych
postanowien umownych, bez uwzglednienia okolicznoéci zawarcia umowy w sprawie, w tym bez uwzglednienia
otoczenia spoleczno-gospodarczego z chwili zawarcia umowy kredytu, jak i z pominieciem zwyczajow i zasad
panujacych na rynkach finansowych, a w konsekwencji dokonanie blednej i powierzchownej oceny wystapienia
przestanek abuzywnos$ci w okoliczno$ciach sprawy, podczas gdy Sad rozpoznajacy zarzut niedozwolonego charakteru
postanowien umownych obowigzany jest rozpoznac¢ tenze zarzut z uwzglednieniem okolicznoéci sprawy, bowiem
dopiero wowczas mozliwa staje sie ocena, czy w sprawie wystepuje nierdbwnowaga praw i obowigzkow stron, ale taka,
ktéra jest znaczaca i prawnie relewantna wzgledem pozycji konsumenta, jak réwniez pozwala zrealizowaé w pekni cel
Dyrektywy Rady 93/13/EWG, tzn. zapewni¢ konsumentowi ochrone przy réwnoczesnym poszanowaniu interesow
przedsiebiorcy, nie doprowadzajac w spos6b nieuzasadniony do uprzywilejowania konsumenta;

h) art. 385" k.c. w zwigzku z art. 3 ust.1 oraz art. 4 ust.1 dyrektywy Rady (...)z 5.04.1993 . w sprawie nieuczciwych

warunkéw w umowach konsumenckich oraz art. 385° k.c. w zwiazku z art. 6 k.c. poprzez bledna wykladnie polegajaca
na przyjeciu, ze w ramach kontroli indywidualnej postanowienia umownego pod katem jego abuzywnoéci nie jest
konieczne dowodzenie przez powodéw przestanki razacego naruszenia interesu konsumenta, czyli kwalifikowanej
postaci naruszenia oraz nie jest konieczne badanie przez Sad sytuacji konsumenta uksztaltowanej w oparciu o
obowiazujace przepisy prawa z pominieciem spornych postanowien umowy kredytu w poré6wnaniu do sytuacji, w
ktérej znajduje sie on przy obowiazywaniu tej klauzuli w umowie;

i) art. 385" k.c. w zw. z art. art. 6 dyrektywy EWG (...)w zw. z art. 95 k.c. oraz w zw. 91 k.p.c. poprzez jego bledna
wykladnie, polegajaca na uznaniu umowy kredytu za niewazna i przyjeciu, ze powodowie domagajac sie uniewaznienia
umowy kredytu byli §wiadomi konsekwencji uznania niewazno$ci umowy, podczas gdy strona powodowa nie zostala
pouczona w sposob nalezyty o konsekwencjach niewazno$ci umowy i nie zostal zbadany jej stan rozumienia tych
konsekwencji, a samo formalne pouczenie, nie realizuje tej dyspozycji;

j) art. 385" § 1 k.c. w zwigzku z art. 4 ust. 2 Dyrektywy Rady (...) z dnia 5 kwietnia 1993 r w sprawie nieuczciwych
warunkéw w umowach konsumenckich (Dz.U. L 95 z 21.4.1993) poprzez wadliwa wykladnie pojecia ,gléwne
Swiadczenia stron” i w konsekwencji uznanie, ze sporne postanowienia umowy odsylajace do tabel kursowych,
okreslaja glowny przedmiot umowy kredytu, podczas gdy z orzecznictwa Trybunatu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej
wynika obowiazek kazdorazowej indywidualnej oceny tego, czy warunek umowy okresla gléwny przedmiot umowy
przy jednoczesnym obowigzku przyjecia wykladni zawezajacej to pojecie, jako wyjatku od generalnej zasady, ze ocenie
przez pryzmat przestanek abuzywnosci podlegaja wszystkie postanowienia umow;

k) art. 385V k.c. oraz art. 3852 k.c. w zw. z art. 65 § 2 k.c. w zw. art. 3 Dyrektywy Rady (...) w oraz zw.
z art. 6 Dyrektywy Rady (...) poprzez ich bledna wykladnie, polegajaca na utozsamieniu pojecia ,postanowienie



umowy o ktérym mowa w powolanych przepisach”, z jednostka redakcyjna umowy, nie za$ z treScia normatywna
jaka plynie z danej jednostki redakcyjnej umowy, co w konsekwencji doprowadzilo Sad I instancji do blednego
przekonania, ze na skutek uznania kwestionowanych postanowien umownych odnoszacych sie do tabeli kursowej
pozwanego banku za niedozwolone, z umowy nalezy ,usnac" cale jednostki redakcyjne odnoszace sie do mechanizmu
waloryzacji, pozbawiajac tym samym umowe kredytu jej indeksowanego charakteru, jak réwniez ryzyka kursowego,
podczas gdy prawidlowa wykladania powolanych przepiséw winna prowadzi¢ do konkluzji, Ze ewentualna abuzywno$é
kwestionowanych postanowien ogranicza sie wylacznie do tej treSci normatywnej postanowienia, ktéra umozliwia
dokonywanie przeliczen wedlug kursu waluty z tabeli kursowej pozwanego banku, za§ w pozostalym zakresie
postanowienia te sa wigzace dla powoddéw i nie podlegaja ,usunieciu” w caloéci z umowy kredytu, a zatem umowa
kredytu w dalszym ciggu zachowuje swéj waloryzowany charakter, jak i nadal zwigzane jest z nig ryzyko kursowe;

1) art. 385V § 1k.c. oraz art. 385 k.c. w zw. z art. 3 Dyrektywy Rady (...) w zw. z art. 6 Dyrektywy Rady (...) oraz w

Zw. Z art. 353( Ykec. poprzez ich bledng wykladnie co do zakresu ewentualnej abuzywnoSci postanowienia umownego,
polegajaca na uznaniu, ze owa abuzywno$¢ ,,rozciaga sie” nie tylko na niedozwolona tres¢ normatywna postanowienia,
ale na calg jednostke redakcyjna w ktorej jest ono ujete, a w konsekwencji przyjecie, ze ,,usuniecie” z umowy kredytu
postanowien dotknietych abuzywno$cia prowadzi do pozbawienia umowy kredytu jej indeksowanego charakteru,
jak i ryzyka kursowego z nig zwigzanego, podczas gdy prawidlowa wykladnia winna prowadzi¢ do wniosku, ze po
wylaczeniu z umowy kredytu niedozwolonych postanowien umownych, umowa ta nadal ma charakter waloryzowany
i nadal zwigzane jest z nig ryzyko kursowe, za$ nieokre$lony pozostaje wylgcznie sposob okreslania kursu walut do
ktorej kredyt jest indeksowany;

m) art. 385" § 1 k.c. i art. 58 § 11 § 3 k.c. w zwigzku z art. 6 ust. 1 Dyrektywy Rady (...) z dnia 5 kwietnia 1993
r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich poprzez nieuzasadnione przyjecie, ze skutkiem
ewentualnie nawet stwierdzonej abuzywnosci postanowienia umowy jest stwierdzenie niewazno$ci postanowienia, a
zwlaszcza jego usuniecie z umowy i niezasadne przyjecie, Ze na gruncie przepiséw prawa polskiego i implementacji
prawa wspdlnotowego (ww. Dyrektywy) skutkiem zastosowania czy ocen dokonywanych na gruncie art. 385" k.c.
umowy moze by¢ niewazno$¢ umowy, zwlaszcza ex tunc z powodu jej sprzeczno$ci z bezwzglednie obowiazujacymi
przepisami prawa w wyniku traktowania poszczeg6lnych zapiséw jak usuniete z umowy (nie zamieszczone w tresci
umowy), wzglednie wystapienie stanu okreSlanego jako niewykonalno§¢ umowy na skutek braku jej postanowien
okreslajacych waloryzacje kredytu kursem waluty obcej, co dotyczy zwlaszcza oceny § 1 ust.3 1 3A 1 § 11 ust. 5 umowy
dokonanej przez Sad I instancji;

n) art. 358 § 2 k.c. poprzez jego niezastosowanie, w sytuacji gdy umowa kredytu po wylaczeniu z niej niedozwolonych
postanowien umownych nadal pozostaje umowg kredytu indeksowanego kursem waluty (...), a nieokre§lony pozostaje
wylacznie sposob okreslania tego kursu, za§ w tym zakresie zastosowanie winien znalez¢ wlasnie art. 358 § 2 k.c.. jako
przepis dyspozytywny, stosowany w zakresie nieuregulowanym przez strony stosunku prawnego;

0) art. 32 w zw. z art. 24 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. o (...) poprzez jego niezastosowanie i przyjecie, ze
uznanie postanowien umowy za abuzywne prowadzi w istocie do uniewaznienia umowy kredytu podczas gdy jego
zastosowanie powinno doprowadzi¢ Sad do przekonania, ze istniala podstawa normatywna do ustalenia sposobu
wykonywania umowy po stwierdzeniu bezskuteczno$ci postanowien odnoszacych sie do przeliczen kursowych wedle
tabel kursowych pozwanego banku, a jego zastosowanie winno doprowadzi¢ Sad do przyjecia, ze nawet w razie
bezskuteczno$ci postanowien odnoszacych sie do tabel kursowych umowa jest wazna i wykonalna, w oparciu o norme
prawna istniejaca w dacie zawarcia umowy;

p) art. 411 pkt 2 k.c. poprzez jego niezastosowanie zwlaszcza przy uwzglednieniu faktu, ze pozwany uprzednio
wyplacit kwote kredytu na rzecz powodéw (dokonal przesuniecia majatkowego kosztem majatku banku do majatku
powoddow), co wobec zgloszonego zadania zasadzenia zwrotu kwot §wiadczonych tytulem splaty kredytu, uzasadnialo
zastosowanie art. 411 § 2 k.c.



q) art. 98 § 1 k.p.c. w zwigzku z § 2 pkt. 6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015
r. w sprawie oplat za czynnoSci radcoéw prawnych, poprzez zasadzenie zwrotu kosztéw procesu na rzecz kazdego z
powodow bedacego wspotuczestnikiem sporu, przy zachodzacym w sprawie miedzy powodami wspoéluczestnictwie
materialnym.

Wskazujac na powyzsze zarzuty pozwany wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku w punkcie 1 i 2 poprzez oddalenie
powddztwa w calo$ci; w punkcie 3 poprzez zasadzenie kosztéw procesu od powoddéw na rzecz pozwanego wedlug
norm przepisanych; zasadzenie od powodow na rzecz pozwanego kosztow postepowania apelacyjnego, w tym kosztow
zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Powodowie wniesli o oddalenie apelacji oraz o zasadzenie od pozwanego na ich rzecz kosztéw postepowania
odwolawczego, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm prawem przepisanych.

Sad Apelacyjny, zwazyl co nastepuje:

Apelacja w ostatecznym rezultacie nie zastugiwala, co do zasady, na uwzglednienie, jakkolwiek mozna podzieli¢ czesé
podniesionych w niej zarzutoéw o charakterze materialnoprawnym.

Na wstepie nalezy zasygnalizowac, ze, z uwagi na preferowang przez pozwanego rozbudowang forme prezentowania

zarzutow apelacyjnych, zostang one poddanie ocenie w sposob syntetyczny (por. art. 327" § 2 kpc).

Ustalenia faktyczne sadu I instancji, istotne dla rozstrzygniecia sprawy, nie budza watpliwosci i dlatego Sad Apelacyjny
przyjmuje je za podstawe wlasnego rozstrzygniecia.

Zostaly one poczynione w oparciu o wszechstronne rozwazenie catego zebranego w sprawie materialu dowodowego,
ktérego ocena, przeprowadzona w pisemnym uzasadnieniu wyroku, jest pelna, zgodna z zasadami logiki i
do$wiadczenia zyciowego.

Ustalenia te nie zostaly w przekonujacy sposéb podwazone w apelacji, w ramach podniesionych w niej w niej zarzutow
procesowych, w szczegolno$ci naruszenia art. 233 § 1 kpe.

Sprowadzajg sie one do przedstawienia przez skarzacego wiasnej, korzystnej dla niego wersji stanu faktycznego,
opartej o odmienng ocene mocy i wiarygodnoSci poszczegolnych dowodow.

Nie jest to jednak wystarczajace do skutecznego postawienia zarzutéw blednych ustalen faktycznych, sprzecznosci
tych ustalen z materialem dowodowym, czy tez naruszenia art. 233 § 1 kpc.

W $wietle ugruntowanego stanowiska judykatury do naruszenia tego przepisu mogloby dojsé tylko wowczas,
gdyby skarzacy wykazal uchybienie podstawowym regulom sluzacym ocenie wiarygodnosci i mocy poszczeg6lnych
dowodow, tj. zasadom logicznego mys$lenia, do§wiadczenia zyciowego i wladciwego kojarzenia faktéw (tak m.in. Sad
Najwyzszy w wyroku z dnia 16 grudnia 2005 r. w spr. III CK 314/05, LEX nr 172176), co w realiach sprawy nie miato
miejsca.

Podobnie, zarzut blednych ustalen faktycznych nie moze polega¢ jedynie na zaprezentowaniu przez skarzacego stanu
faktycznego, ustalonego przez niego na podstawie wlasnej oceny dowodéw, choéby ocena ta rowniez byla logiczna i
zgodna z do$§wiadczeniem zyciowym (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 77 stycznia 2005 r. w spr. IV CK 387/04,
LEX nr 177263).

Jezeli bowiem, jak w rozpoznawanej sprawie, z materialu dowodowego sad wyprowadzil wnioski logicznie poprawne
izgodne z doSwiadczeniem zyciowym, to taka ocena sadu nie narusza prawa do swobodnej oceny dowodéw, choéby w
rownym stopniu, na podstawie tego samego materialu dowodowego, dawaly sie wysnu¢ wnioski odmienne (zob. np..
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 7 pazdziernika 20051 w spr. IV CK 122/05, LEX nr 187124).



Analiza omawianych zarzutéw prowadzi jednak do wniosku, ze w istocie nie tyle odnosza sie one do ustalen
faktycznych, ale raczej stanowia probe zakwestionowania poprawnoéci przeprowadzonego przez sad orzekajacy
procesu subsumcji ustalonego stanu faktycznego pod wlasciwe przepisy, co nalezy do sfery wykladni i stosowania
prawa materialnego.

Mozna jedynie w pelni podzieli¢ ustalenie sadu I instancji, zgodnie z ktérym nie doszto do uzgodnienia z powodami

indywidualnie postanowien zakwestionowanej klauzuli walutowej, w rozumieniu przepisu art. 385" § 1 ke.

W tym zakresie argumentacje zawarta w pisemnym uzasadnieniu orzeczenia Sad Apelacyjny przyjmuje za wlasng, co
zwalnia z konieczno$ci jej powtarzania na potrzeby niniejszego uzasadnienia.

Nie do zaakceptowania jest stanowisko apelujacego, zgodnie z ktérym dla przyjecia ,,indywidualnego uzgodnienia”
wystarczajace bylo zlozenie przez kredytobiorce oswiadczenia o wyborze kredytu indeksowanego do waluty obcej (
(...)) jako jednej z form oferowanego przez bank kredytowania (zob. blizej np. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 7
listopada 2019 r. w sprawie IV CSK 13/19, LEX nr 2741776).

Nie doszlo takze do naruszenia przez sad orzekajacy innych przepiséw procedury cywilnej.

W szczego6lnosci, przy przyjetej przez ##Sad Okregowy koncepcji prawnej rozstrzygniecia, z oczywistych przyczyn
zbedne bylo przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego z dziedziny ksiegowosci i finansow.

Nie miala takze istotnego znaczenia tre$¢ oferowanych przez pozwanego na zalaczonej ptycie CD dokumentéw w
postaci opracowan i analiz o charakterze ekonomicznym i finansowym, jako dotyczaca zagadnien o charakterze
ogoblnym, luzno jedynie zwigzanych z okolicznoéciami faktycznymi rozpoznawanej sprawy.

Sad Okregowy nie wykroczyl takze, co oczywiste, ponad zadania powb6dztwa, w rozumieniu art. 321 kpc.

Pomijajac okoliczno$é, ze powodowie juz w pozwie powolywali sie na abuzywno$¢ wszystkich postanowien
umowy kredytu, zwigzanych z waloryzacjq do waluty obcej, a nie tylko jej § 1 ust. 3A 1 § 11 ust. 4 (por.
str. 7 pozwu), to kwestia ta, a takze jej wplyw na wazno$¢ umowy, nalezaly do sfery wykladni i stosowania prawa
materialnego, co sad orzekajacy uwzgledniatl z urzedu, niezaleznie od stanowiska stron procesu.

Dodaé¢ mozna, ze ostatecznie sad I instancji przyjal niewazno$¢ umowy jedynie jako przestanke materialnoprawng
rozstrzygniecia i w ogdle nie rozpoznawal roszczen powodztwa na podstawie przepisu art. 189 kpc.

Nie popelit takze Sad Okregowy bledu, pomijajac dowdd z przestuchania jednego z powodéw w charakterze strony.
Decyzja taka znajdowala oparcie w treéci przepisu art. 302 § 1 zd. 2 kpc.

Niezaleznie od tego, pozwany w odpowiednim czasie nie zglosil zastrzezenia do wydanego w tym zakresie, na
rozprawie w dniu 11 marca 2020 r., postanowienia, przez co utracil prawo do wskazywania tej czynnosci w apelacji
jako uchybienia procesowego (art. 162 § 2 kpc).

Natomiast nie mozna w pelni zaakceptowaé dokonanej przez Sad Okregowy analizy i oceny prawnej prawidlowo
ustalonego stanu faktycznego.

Nie sposodb przede wszystkim przyjaé, aby zawarta przez strony umowa kredytu byla niewazna ipso iure, od

samego poczatku, na podstawie przepisow art. 58 § 1 ke w zw. z art. 353" ke, z uwagi na brak w niej niezbednych
elementow przedmiotowych (essentialia negotii) konstruujacych umowe kredytu w rozumieniu przepiséw art. 69
prawa bankowego.

W judykaturze przesadzone zostalo, ze, takze w dacie podpisania przedmiotowej umowy, zawieranie uméw kredytu
denominowanego lub indeksowanego do walut obcych bylo prawnie dopuszczalne, jako nie naruszajgce zasady



swobody ksztaltowania zobowigzania umownego, wynikajacej z art. 353" ke (por. np. wyroki Sagdu Najwyzszego: z dnia
25 marca 2011 r. w sprawie IV CSK 377/10, LEX nr 1107000, z dnia 22 stycznia 2016 r. w sprawie I CSK 1049/14,
OSNC, z. 11 z 2016 T., poz. 134, z dnia 14 lipca 2017 r. w sprawie II CSK 803/16, OSNC, z. 7-8 z 2018 r., poz. 79 itp.).

Zastosowanie klauzuli denominacyjnej czy indeksacyjnej nie powoduje bowiem, per se, ze nie zostaje jednoznacznie
ustalony zakres zobowigzania kredytobiorcy.

Brak pewnoéci co do wysoko$ci przyszlych zobowiazan, zwigzanych ze splata kredytu, nalezy do immanentnych cech
kredytu indeksowanego do waluty obcej, co wynika z naturalnych zmian w czasie kursé6w waluty indeksacyjne;j.

Natomiast samo zobowigzanie z tytulu kredytu w umowie stron okreslone zostalo w spos6b wyrazny i jednoznaczny.
Kwota kredytu zostala bowiem wyrazona oraz wyplacona w walucie polskiej i wynosila 395.000 zl.

W tym stanie rzeczy rozwazaniu jedynie mogla podlegaé hipotetyczna niewazno$¢ wzgledna umowy, wynikajaca z jej
upadku, na skutek wyeliminowania z niej, za zgoda powodéw jako konsumentéw, ewentualnych klauzul abuzywnych,

z jednoczesng niemoznoécig utrzymania umowy pozbawionej tych postanowien (art. 385" ke).

Niewazno$cia w takim przypadku, co wymaga podkreSlenia, jest objeta ta czeS¢ zobowigzania, ktéra pozostata po
przeprowadzeniu procesu eliminacji z umowy klauzul niedozwolonych.

Ostatecznie sad I instancji poddal przedmiotowa umowe ocenie réwniez z tego punktu widzenia i w tej czeSci jego
rozwazania nie budza zastrzezen.

Prawna ocena r6znych aspektow zwigzanych z kredytami tzw. walutowymi (tzn. indeksowanymi lub dominowanymi
do waluty innej niz waluta kraju kredytobiorcy) podlegala ewolucji, wraz z narastajacymi problemami zwigzanymi z
ekspozycja tego rodzaju kredytéw na znaczne perturbacje rynku walutowego w zwigzku z kryzysem finansowym z lat
2008 — 2011, a w szczego6lnosci z oslabieniem sie walut rodzimych, w tym zlotego, w stosunku do walut kredytow,
przede wszystkim franka szwajcarskiego (po uwolnieniu jego kursu).

Zwigzane to takze bylo z faktem, ze problematyka ta dotykala nie tylko uregulowan prawa krajowego, ale takze
wigzacych panstwa cztonkowskie UE rozwigzan, dotyczacych ochrony konsumentéw, na gruncie prawa europejskiego,
w tym przede wszystkim przyjetych w przepisach Dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie
nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich

Z natury rzeczy ewolucja taka dotyczyla takze stanowiska judykatury.

Niemniej, z biegiem czasu, szczegdlnie w zwiazku z zapadaniem kolejnych wyrokow Trybunalu Sprawiedliwosci
Unii Europejskiej, przesadzone zostalo w jakich zasadniczych kierunkach powinna podazac¢ wykladnia i stosowania
prawa sadéw krajowych w sprawach dotyczacych réznych pojawiajacych sie kwestii zwigzanych z kredytami z tzw.
elementem walutowym.

W zwigzku z tym dotychczasowa wykladnia, wynikajaca z niektorych poprzednich orzeczen sadéw, w znacznym
zakresie stracila na znaczeniu.

Dotyczy to takze zagadnien, ktore pojawily sie na gruncie rozpoznawanego sporu, a ktére prawidlowo, zgodnie z
wytycznymi (...) oraz utrwalona linia orzecznictwa Sadu Najwyzszego, zostaly rozstrzygniete przez sad I instancji w
zaskarzonym wyroku.

I tak, przesadzone obecnie zostalo, ze tego rodzaju walutowe klauzule indeksacyjne, jakie przyjeto w umowie stron,
obejmujace ustalenie wysokoSci samego $wiadczenia a takze sposdb przeliczenia splat kredytu na walute obca,

okreélaja $wiadczenie gldwne stron umowy, w rozumieniu przepisu art. 385" § 1 ke, stanowigce przedmiotowo istotny
element umowy kredytu (por. wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 4 kwietnia 2019 r. w sprawie III CSK 159/17, LEX nr



2642144, z dnia 9 maja 2019 r. w sprawie I CSK 242/18, Legalis nr 1117668, z dnia 11 grudnia 2019 r. w sprawie V
CSK 382, z dnia 2 czerwca 2021 1. w sprawie 1(...) 55/21, LEX nr 3219740 itd., a takze wyroki (...): z dnia 30 kwietnia
2014 r. w sprawie C-26/13 oraz z dnia 20 wrze$nia 2017 r. w sprawie C-186/16).

Nie ulega przy tym watpliwosci, jak prawidlowo przyjal ##Sad Okregowy, ze w umowie stron (Sci§lej — zawartej
przez powodow z poprzednikiem prawnym pozwanego) z dnia 16 wrzeSnia 2008 r. postanowienie dotyczace sposobu
denominacji (indeksacji) zostato sformulowane w sposéb niejednoznaczny.

Polegalo to na tym, ze przy przeliczaniu $wiadczen, zarowno okreslajacych kwote przyznanego kredytu w walucie
indeksacji, jak i wysoko$¢ splaty rat kredytowych odwolano sie tam do kursé6w podawanych w ,tabeli kursowej
B. (...) S.A.”, ustalanych wylacznie przez pozwanego, bez wskazania jakichkolwiek obiektywnych parametrow
ekonomicznych, rynkowych itp., mogacych wplywa¢ na wysoko$¢é kursu (§ 1 ust. 3A i § 11 ust. 4 umowy kredytu)

Z kolei utrwalona w orzecznictwie jest wykladnia, zgodnie z ktéra postanowienia umowne, uzalezniajace warunki
waloryzacji (indeksacji) §wiadczenia pienieznego wylacznie od woli banku nalezy uznac za nieuczciwe (niedozwolone,

abuzywne) w rozumieniu art. 385" § 1 ke, jako ksztaltujace prawa i obowigzki konsumenta — kredytobiorcy w sposéb
sprzeczny z dobrymi obyczajami, przede wszystkim przez wykorzystywanie pozycji dominujacej przedsiebiorcy i
naruszanie rownowagi kontraktowe;j.

Dotyczy to w szczegdélnoéci odwolania sie, jak w rozpoznawanej sprawie, w klauzuli umownej do kurséw walut
zawartych w tabeli banku, bez wskazania ograniczen umownych w postaci skonkretyzowanych, obiektywnych
kryteriéw zmian stosowanych kurséw walutowych.

Tego rodzaju klauzule uzna¢ nalezy za nietransparentne, pozostawiajace pole do arbitralnego dzialania banku i w
ten sposob obarczajace kredytobiorce nieprzewidywalnym ryzykiem oraz naruszajace rownorzedno$¢ stron (por. np.
wyrok (...) z dnia 18 listopada 2021 r. w sprawie C-212/20 a takze wyroki Sagdu Najwyzszego: z dnia 8 wrzeénia 2016
r. w sprawie II CSK 750/15, LEX nr 2182659, z dnia 27 lutego 2019 r. w sprawie II CSK 19/18, LEX nr 2626330, z dnia
4 kwietnia 2019 r. w sprawie III CSK 159/17, OSP, z. 12 z 2019 ., poz. 115, z dnia 29 paZzdziernika 2019 r. w sprawie IV
CSK 309/18, OSNC, z. 7-8 z 2020 r., poz. 64, z dnia 11 grudnia 2019 r. w sprawie V CSK 382/18, LEX nr 2771344 itp.).

Doda¢ nalezy, ze oceny, czy postanowienie umowne jest niedozwolone dokonuje sie wedtug stanu z chwili zawarcia
umowy.

Bez istotnego znaczenia jest zatem w jaki sposéb pozwany faktycznie ustalal kurs wymiany i czy w tym zakresie
stosowal sie do obiektywnych kryteriow ekonomicznych (por. uchwala siedmiu sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 20
czerwca 2018 r. w sprawie III CZP 29/17, OSNC, z. 1z 2029 r., poz. 2).

Dla porzadku jedynie mozna doda¢, ze abuzywnoS$ci omawianych postanowienn umownych nie moglo usuna¢ samo
wejsécie w zycie przepiséw ustawy 29 lipca 2011 r. o zmianie ustawy — Prawo bankowe oraz niektérych innych
ustaw (Dz.U.165.984), zwanej tez ,,ustawa antyspreadowa”, mocg ktorej m.in. znowelizowano przepisy art. 69 prawa
bankowego (zob. blizej w/w wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 4 kwietnia 2019 r. w sprawie II1I CSK 159/17).

Prawidlowo w tej sytuacji uznal sad I instancji, ze juz z powyzszych przyczyn postanowienia umowy dotyczace
indeksowania kredytu do waluty obcej w postaci franka szwajcarskiego stanowily klauzule niedozwolona (abuzywna),

a wiec niewigzaca powodéw z uwagi na treéé przepisu art. 385" § 1 ke.

Dodatkowo podzieli¢ nalezy stanowisko Sadu Okregowego, iz abuzywnos$¢ przedmiotowych postanowiefi umownych
wynika takze z niedochowania przez pozwany bank wymaganych od przedsiebiorcy obowigzkéw informacyjnych w
stosunku do konsumentéw, co do skutkow i mozliwych ryzyk zwigzanych z zawarciem umowy, w ktdrej zobowigzanie
zostaje powigzane z kursami obcej waluty.



Dla wykazania wywigzania sie z tego obowiazku nie bylo wystarczajace przedstawienie o§wiadczenia kredytobiorcow,
ze zapoznali sie z ryzykiem walutowym (zob. np. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 29 pazdziernika 2019 r. w sprawie
IV CSK 309/18, LEX nr 2732285).

W Swietle treéci postanowienn Dyrektywy (...) w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich,
szczegblnie wymienionego tam obowigzku zapewnienia konsumentowi faktycznej mozliwosci zapoznania sie ze
wszystkimi warunkami umowy, w orzecznictwie uksztaltowal sie wzér minimalnych obowiazkow jakie ciaza na
przedsiebiorcy w stosunku do konsumenta, zwigzanych z poinformowaniem go o treéci oferty, w tym m.in. kredytu
walutowego, i wynikajacych z jej przyjecia ryzykach.

Przyjmuje sie, ze przewidziany w art. 4 ust. 2 dyrektywy (...) wymog wyrazenia warunku umownego prostym
i zrozumialym jezykiem oznacza, ze w wypadku umoéw kredytowych instytucje finansowe musza zapewnic
kredytobiorcom informacje wystarczajace do podjecia przez nich §wiadomych i rozwaznych decyzji.

W tym wzgledzie wymog 6w oznacza, ze warunek dotyczacy splaty kredytu w tej samej walucie obcej co waluta, w ktorej
kredyt zostal zaciggniety, musi zostac zrozumiany przez konsumenta zaré6wno w aspekcie formalnym i gramatycznym,
jak i w odniesieniu do jego konkretnego zakresu, tak aby wlaéciwie poinformowany oraz dostatecznie uwazny i
rozsadny przecietny konsument mogl nie tylko dowiedzie¢ sie o mozliwos$ci wzrostu lub spadku warto$ci waluty obcej,
w ktorej kredyt zostal zaciagniety, ale rowniez oszacowaé - potencjalnie istotne - konsekwencje ekonomiczne takiego
warunku dla swoich zobowigzan finansowych w calym okresie obowigzywania umowy (por. np. wyroki (...): z dnia
20 wrze$nia 2017 r. w sprawie (...) oraz z dnia 10 czerwca 2021 r. w sprawie (...)

Nie bylo wystarczajace wskazanie w umowie, ze ryzyko zwigzane ze zmiang kursu waluty ponosza kredytobiorcy
oraz odebranie od powodéw oéwiadczen o standardowej treSci, ze zostali poinformowani o ponoszeniu ryzyka
wynikajacego ze zmiany kursu waluty oraz przyjeli do wiadomo$ci i akceptujg to ryzyko.

Wprowadzenie do umowy kredytowej zawieranej na wiele lat mechanizmu dzialania ryzyka kursowego, wymagato
szczegoblnej starannoSci Banku w zakresie wyraznego wskazania zagrozen wiazacych sie z oferowanym kredytem, tak
by konsument mial pelne rozeznanie konsekwencji ekonomicznych zawieranej umowy.

Wystawial on bowiem na nieograniczone ryzyko kursowe kredytobiorce, ktéry nie mial wystarczajacej (w stosunku
do oczekiwanej kwoty kredytu) zdolnosci kredytowej do zaciagniecia kredytu zlotowkowego (vide zeznania powoda),
czego bank jako profesjonalista byl §wiadom, oferujac i szczegolnie wspierajac tego rodzaju produkt celem zwiekszenia
popytu na swoje ustugi.

W takim stanie rzeczy przedkontraktowy obowigzek informacyjny w zakresie ryzyka kursowego powinien zostaé
wykonany w sposéb jednoznacznie i zrozumiale unaoczniajacy konsumentowi, ktéry z reguly posiada jedynie
elementarng znajomo$¢ rynku finansowego, ze zaciagniecie tego rodzaju kredytu jest bardzo ryzykowne, a efektem
moze by¢ obowiazek zwrotu kwoty wielokrotnie wyzszej od pozyczonej, mimo dokonywania regularnych splat (por.
wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 29 pazdziernika 2019 r. w sprawie IV CSK 309/18, LEX nr 2732285 oraz z dnia 27
listopada 2019 r. w sprawie II CSK 483/18, ).

Konieczne byloby przedstawienie kredytobiorcom historycznych wahan kurséw waluty obcej w okresie rownym temu,
na jaki zawierana byla umowa kredytu, a co najmniej od momentu wprowadzenia pelnej wymienialnosci zlotego.

Whbrew stanowisku pozwanego, nie mozna bylo w realiach sprawy przyjmowaé ani prognozowac stabilnosci kursu
franka szwajcarskiego.

Wrystarczy wskazaé, ze tylko w okresie ostatnich 15 lat przed zawarciem umowy kurs ten podlegal wahaniom,
przekraczajacym 290% (od 1,066 w dniu 31.01.1993 r. do 3,11 w dniu 23.02.2004 r., por. (...)



Kredytobiorcom nalezalo zatem przedstawi¢ mogace pojawiaé sie co najmniej w takim zakresie réznice w kursach oraz
zaprezentowac wynikajace stad symulacje mozliwych zmian w wysoko$ci zadluzenia kredytowego oraz sptacanej raty.

Z poczynionych w sprawie ustalen nie wynika by obowiazek informacyjny zostal przez Bank wykonany w sposéb
ponadstandardowy, dajacy powodom pelne rozeznanie co do istoty transakcji.

W konsekwencji prawidlowo uznal sad I instancji, ze, w $wietle treSci zaréwno art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13, jak i

art. 385' § 1 ke, klauzula walutowa (indeksacyjna) podlegala w caloéci wyeliminowaniu z umowy kredytowej jako
bezskuteczna ex lege i niewiazaca powoddéw, a w zwiazku z tym winna by¢ traktowana jako nigdy nie istniejaca (por.
np. wyrok (...) z dnia 21 grudnia 2016 r. w sprawie C-154/15, wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 27 lutego 2019 r. w
sprawie IT CSK 19/18, LEX nr 2626330 i z dnia 27 listopada 2019 r. w sprawie IT CSK 483/18, LEX nr 2744159 oraz
uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 7 maja 2021 r. w sprawie III CZP 6/21, OSNC, z. 9 z 2021 ., poz. 56).

Whbrew zarzutom apelacji, Sad Okregowy trafnie przyjal, ze po wyeliminowaniu przedmiotowej klauzuli
umowa nie moze dalej istnie¢ jako pozbawiona istotnego przedmiotowo elementu konstrukcyjnego, co pociaga za
soba jej niewazno$c¢ (we wskazanym wyzej znaczeniu).

Przede wszystkim, co przyznaje sam skarzacy, nie ma podstaw do przyjecia, aby po eliminacji z umowy elementu
ryzyka walutowego mogla ona funkcjonowaé jako umowa kredytu zlotowego z jednoczesnym oprocentowaniem
umownym, tzn. wedlug stawki LIBOR, stosowanej w obrocie wylgcznie dla kredytow walutowych.

Nalezy uznaé, ze wyeliminowanie ryzyka kursowego, charakterystycznego dla umowy kredytu indeksowanego do
waluty obcej i uzasadniajacego powiazanie stawki oprocentowania ze stawka (...), jest rGwnoznaczne z tak daleko
idacym przeksztalceniem umowy, iz nalezy ja uzna¢ za umowe o odmiennej istocie i charakterze, choéby nadal chodzilto
tu tylko o inny podtyp czy wariant umowy kredytu

Oznacza to z kolei, ze po wyeliminowaniu tego rodzaju klauzul utrzymanie umowy o charakterze zamierzonym przez
strony nie jest mozliwe, co przemawia za jej calkowitg niewaznoscia (por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 22 stycznia
2016 1., I CSK 1049/14, OSNC, Nr 11 Z 2016 r., poz. 134 oraz z dnia 11 grudnia 2019 r. w sprawie V CSK 382/18).

Nie zastuguje takze na uwzglednienie argumentacja apelacji, zgodnie z ktéra wyeliminowanie niedozwolonej klauzuli
walutowej (indeksacyjnej) powinno skutkowac zastgpieniem jej, czy to na podstawie art. 65 § 2 ke, czy to na podstawie
powolywanych w apelacji przepisow prawa materialnego (przede wszystkim art. 358 § 2 kc), innymi postanowieniami,
ktdre pozwola na utrzymanie waznosci i kontynuowanie umowy kredytu.

W $wietle celéw dyrektywy (...) (w szczegoblnosci prewencyjnych i zniechecajacych przedsiebiorcow do stosowania
niedozwolonych klauzul umownych) oraz wprowadzonych na jej podstawie adekwatnych uregulowan prawa
krajowego o ochronie konsumentéw utrwalilo sie w judykaturze wykladnia, zgodnie z ktéra niedopuszczalne
bytoby, bez wyraznej zgody konsumenta, a tym bardziej wbrew jego woli, czy to na podstawie
wykladni o$wiadczen woli, zwyczajow, zasad slusznoSci, czy tez przy zastosowaniu ogélnych przepisow o
charakterze dyspozytywnym, zastepowanie przez sad krajowy uznanych za nieuczciwe warunkéw umowy innymi
postanowieniami, w celu utrzymania skutecznosci (waznoSci) kontraktu, choéby nawet mialo to nastapi¢ z korzyscia
dla konsumenta (por. np. wyroki (...): z dnia 14 marca 2019 r. w sprawie C-118/17, z dnia 3 pazdziernika 2019 r. w
sprawie C-260/18, z dnia 18 listopada 2021 r. w sprawie C-212/20 a takze wyrok Sadu Najwyzszego: z dnia 7 listopada
2019 r. w sprawie IV CSK 13/19, LEX nr 2741776)

W szczegoOlnosci, zwazywszy iz artykul 385" § 2 ke wylacza stosowanie przepisu art. 58 § 3 kc, omawiane
nieuczciwe postanowienia indeksacyjne w kredytach walutowych nie powinny by¢ zastepowane innym mechanizmem
przeliczeniowym, opartym na przepisach kodeksu cywilnego, czy ustaw szczegdlnych (por. wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 27 listopada 2019 r. w sprawie II CSK 483/18).



Oznacza to, ze ustalajac niewazno$¢ zawartej przez strony umowy kredytowej sad I instancji nie naruszyt przepiséw
prawa materialnego i procesowego.

Mozna dodaé, ze przedstawiony wyzej, przyjety przez Sad Apelacyjny kierunek wykladni i stosowania prawa znalazl w
ostatnim okresie jednoznaczne potwierdzenie w kolejnych orzeczeniach, zaréwno (...), jak i Sadu Najwyzszego (por.
wyroki (...): z dnia 18 listopada 2021 r. w sprawie C-212/20, LEX nr 3256973 oraz z dnia 31 marca 2022 r. w sprawie
C-472/20, Legalis nr 2678501, a takze wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 28 wrzes$nia 2021 r. w sprawie I (...) 74/21,
LEX nr 3283262, z dnia 26 kwietnia 2022 r. w sprawie II CSKP 550/22, LEX nr 3369587, z dnia 13 maja 2022 r. w
sprawie II CSKP 464/22, (...) oraz postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 8 lipca 2022 r. w sprawie I CSK 2912/22,

(..)

W judykaturze przesadzone zostalo takze, ze na skutek upadku (stwierdzenia niewaznos$ci) umowy kredytu, zgodnie
z teorig tzw. dwoch kondykcji, stronom przystuguja dwa odrebne wzajemne roszczenia z tytulu zwrotu nienaleznie
spelnionych §wiadczen (art. 410 ke w zw. z art. 405 kc), tzn. kredytobiorcy o zwrot przez bank dotychczas uiszczonych
nalezno$ci z tytulu splat rat kredytu a bankowi o zwrot wyptaconej kwoty kredytu (uchwala Sadu Najwyzszego z dnia
7 maja 2021 r. w sprawie III CZP 6/21, OSNC, z. 9 z 2021 1., poz. 56).

Z wywodow apelacji zdaje sie wynikac, ze pozwany nie kwestionuje wysokoSci lacznej kwoty wplaconej przez powodéw
na rzecz banku.

Wynika ona zreszta z tresci stosownych zaswiadczen wystawionych przez bank i dolaczonych do pozwu.

Dla jasno$ci, nalezy dodaé, ze, na skutek upadku umowy, po stronie powodéw powstala jedna wierzytelno$c o zwrot
spelnionych $wiadczen na podstawie przepiséw o nienaleznym $wiadczeniu.

Bez znaczenia jest zatem, ze dochodzili oni jedynie jej czeSci, okreslanej przez nich jako nadplata.

Nie moze takze budzi¢ watpliwosci prawo dochodzenia wspomnianej wierzytelnoéci przez obu powoddéw w czesciach
rownych.

Poniewaz chodzi o wierzytelno$¢ pieniezng, a wiec podzielng, domniemywa sie, ze przystuguje ona powodom w
czeSciach rownych (art. art. 379 § 1zd. 2 kc).

Zarzuty apelujacego co do proporcji w jakiej poszczegblnym powodom przystuguja roszczenia sa przy tym o tyle
niezrozumiale, ze okoliczno$¢ ta byla miedzy wspotwierzycielami niesporna.

Bezzasadny byl zarzut naruszenia art. 411 pkt. 2 ke, tym bardziej, ze nie znalaz}l on rozwiniecia w uzasadnieniu $§rodka
zaskarzenia.

Z natury rzeczy stosowanie przez przedsiebiorce klauzul abuzywnych, skutkujacych niewazno$cia umowy zawieranej
z konsumentem, jest sprzeczne z zasadami wspolzycia spolecznego.

Nie sposob zatem byloby przyja¢, aby spelnianie przez konsumenta naleznosSci na poczet takiej umowy moglo byc
uznane za czyniace zado$¢ takim zasadom, co zwalniatoby przedsiebiorce z obowiazku zwrotu pobranych w ten sposéb
nienaleznie $wiadczen.

Nie doszlo takze do naruszenia przepiséw o kosztach procesu, wskazanych w punkcie II q) zarzutéw apelacyjnych.

Sad I instancji prawidlowo przyjal jako podstawe zasadzenia na rzecz kazdego z powodéw zwrotu kosztow zastepstwa
procesowego stawke minimalng wymieniona w przepisie § 2 pkt. 5), a nie, jak twierdzi skarzacy, § 2 pkt. 6)
Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22 paZdziernika 2015r. w sprawie oplat za czynnoéci radcow
prawnych (Dz. U. 2018.265.).



Zwazywszy przy tym, ze miedzy powodami istnialo wspodluczestnictwo formalne, brak bylo podstaw do odmowy
przyznania kazdemu z nich prawa do zwrotu kosztéw wynagrodzenia profesjonalnego pelnomocnika procesowego w
wysokosci stawki minimalne;j.

Z tych przyczyn na podstawie art. 385 kpc oraz powolanych wyzej przepisow prawa materialnego i procesowego Sad
Apelacyjny orzekl jak w punkcie 1. sentencji wyroku.

O naleznych powodom kosztach zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym orzeczono (punkt 2. wyroku)
na podstawie przepisow art. 98 § 11 3 kpc oraz art. 99 kpc w zw. z art. 391 kpc, przy uwzglednieniu tresci § 10 ust.
1 pkt 2) w zw. z § 2 pkt. 5) w/w Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015r. w sprawie
oplat za czynnos$ci radcoéw prawnych.

Bogdan Wysocki

Niniejsze pismo nie wymaga podpisu na podstawie § 100a ust. 1-3 rozporzqdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 18 czerwca 2019 r. - Regulamin urzedowania sqdéw powszechnych jako
wlasciwie zatwierdzone w sgdowym systemie teleinformatycznym.

Starszy sekretarz sadowy

Sylwia Stefanska



