Sygn. akt I ACa 1127/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 lutego 2022 .

Sad Apelacyjny w Poznaniu I Wydzial Cywilny i Wlasnosci Intelektualnej
w skladzie:

Przewodniczacy: sedzia Ryszard Marchwicki

Protokolant: st.sekr.sad. Katarzyna Surazynska

po rozpoznaniu w dniu 16 lutego 2022 r. w Poznaniu

na rozprawie

sprawy z powodztwa L. B.i S. B.

przeciwko (...) spblce z ograniczong odpowiedzialnoScig w P.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego w Poznaniu

z dnia 9 marca 2018 r. sygn. akt I C 616/14

I. apelacje oddala;

II. zasadza od pozwanego na rzecz powodow kwote 10.835 zl tytulem zwrotu kosztow
postepowania kasacyjnego i apelacyjnego.

Ryszard Marchwicki

"Niniejsze pismo nie wymaga podpisu wlasnorecznego na podstawie § 21 ust. 4 zarzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci

z dnia 19 czerwca 2019 r. w sprawie organizacji i zakresu dzialania sekretariatow sadowych oraz innych dzialow

administracji sadowej) jako wlaSciwie zatwierdzone w sagdowym systemie teleinformatycznym"

St. sekr. sad. Katarzyna Surazynska

UZASADNIENIE

Powodowie L. B. i S. B. wniesli o zasadzenie od pozwanego (...) Sp. z. 0. o. z siedzibg w P. kwoty 80.000 zl wraz z
ustawowymi odsetkami od dnia wytoczenia pow6dztwa do dnia zaplaty tytulem odszkodowania za spadek wartosci
ich nieruchomoéci, ktore okreslili na 50.000z} i konieczno$¢ poniesienia nakladéw na rewitalizacje akustycznag
posadowionego na niej budynku w kwocie 30.000zl oraz o zasadzenie kosztow postepowania, w tym kosztéw

zastepstwa procesowego, wedtug norm przepisanych.

W odpowiedzi na pozew pozwany wni6st o oddalenie powbdztwa oraz o zasadzenie kosztoéw procesu, w tym kosztow

zastepstwa procesowego, wedlug norm przepisanych.



W piémie z dnia 7 marca 2018 r. powodowie rozszerzyli zgloszone zadanie domagajac sie kwoty 162.230 zl, w
tym 69.300 zl z tytulu odszkodowania za spadek warto$ci nieruchomoéci i 92.930 zt tytutem odszkodowania za
konieczno$¢ poniesienia nakladéw na rewitalizacje akustyczna.

Wyrokiem z 09. 03.2018r Sad Okregowy w Poznaniu zasadzil od pozwanego (...) Sp. z o. o. z siedziba w P. na rzecz
powoddw 162.230,00 zl wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 26.02.2014 r. do dnia 31.12.2015 r. oraz z odsetkami
ustawowymi za opdznienie od dnia 01.01.2016 r. do dnia zaplaty; kosztami postepowania obciazyt pozwanego w
calosci i rozliczenie kosztow pozostawil referendarzowi sadowemu.

Apelacje od powyzszego rozstrzygniecia wniost pozwany, ktory zaskarzyl wyrok w calosci.
Wyrokiem z dnia 11 marca 2019 r Sad Apelacyjny w Poznaniu:

I. zmienil zaskarzony wyrok w punkcie 1 w ten sposéb, ze poczatkowy termin platnoSci ustawowych odsetek za
op6znienie od kwoty 80.000 zt (osiemdziesiat tysiecy zlotych) ustalil na dzien 19 stycznia 2018 roku, a od kwoty
82.230 zl (osiemdziesiat dwa tysiace dwiescie trzydziesci zlotych) na dzieh 8 marca 2018 roku, oddalajac roszczenie
o odsetki za okres wcze$niejszy;

II. oddalil apelacje pozwanego w pozostalym zakresie;

III. zasadzil od pozwanego na rzecz powodéw kwote 4.050 zl tytutem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego w
postepowaniu apelacyjnym.

W czeéci uwzgledniajacej apelacje Sad Apelacyjny wskazal , ze blednie uznal Sad Okregowy, Ze pozwany znajdowal
sie w opdznieniu ze spelnieniem dochodzonego w sprawie roszczenia juz od doreczenia mu wezwania .Co
prawda, rzeczywiscie sposob oznaczenia wymagalnosci roszczen, tak zwanych bezterminowych, do ktérych zalicza
sie niewatpliwie roszczenie odszkodowawcze wyznacza tre§é przepisu artykulu g55k.c. Co do zasady zatem,
odpowiedzialny za szkode pozostaje w opdznieniu ze spelnieniem $wiadczenia odszkodowawczego z momentem
otrzymania od poszkodowanego wezwania do likwidacji szkody. W przypadku gdy odszkodowanie ma nastgpic¢
w formie pienieznej, od tej chwili wierzyciel ma prawo zadania zaplaty na swoja rzecz odsetek za op6znienie na
podstawie przepisu artykulu 481 ke, pod warunkiem ze w wezwaniu o zaplate skonkretyzowal takze swoje roszczenie
co do wysokoS$ci. Regula ta nie moze jednak by¢ stosowana w spos6b mechaniczny, nieracjonalny i sprzeczny z
poczuciem sprawiedliwos$ci. Przyjac¢ nalezy, ze przedmiotowe wezwanie, o jakim mowa w artykule 455 ke, moze
wywola¢ omawiane skutki jedynie wowczas, gdy w konkretnych okoliczno$ciach faktycznych z jego tre$ci mozna
z wysokim prawdopodobienstwem przyjac, ze rzeczywiscie doszlo do powstania szkody w okreSlonej w wezwaniu
wysokoSci oraz zeby adresat wezwania ponosit za nig odpowiedzialno$¢. Tego rodzaju cech nie nosi wezwanie
wystosowane przez powodow skierowane do pozwanego w piémie z dnia 30. stycznia 2014r. Okre§lono w nim w
sposéb dowolny i arbitralny, ze doszlo do szkody w postaci spadku warto$ci nieruchomoéci powodéw i nakladow
koniecznych do zapewnienia wlasciwego klimatu akustycznego na skutek wprowadzenia obszaru ograniczonego
uzytkowania. W wezwaniu tym nie powolano sie na zadne obiektywne okolicznoéci faktyczne, ktore czynilyby
prawdopodobnymi takie twierdzenia. Wymaga przy tym podkreslenia, ze samo wprowadzenie obszaru ograniczonego
uzytkowania nie prowadzi do domniemania, ze w zwiazku z tym powstaly szkody w postaci spadku wartosci
potoznych na tym obszarze nieruchomosci. Stwierdzenie tego wymaga, co oczywiste, przeprowadzenia czasami
dlugotrwalych badan specjalistycznych zaréwno zwigzanych z tendencjami rynkowymi, jak i z oszacowaniem ich
wplywu na konkretna nieruchomos$c¢. Wszystkie istotne dla takich ustalen okoliczno$ci zostaly ustalone dopiero w toku
postepowania sagdowego w oparciu o wydang w sprawie opinie bieglego. Zatem jako miarodajna date, w ktorej mozna
uznaé¢ pozwanego jako pozostajacego w op6znieniu skutkujacym odpowiedzialno$cia odsetkowa co do roszczenia
zgloszonego w pozwie na podstawie artykulu 481 ke nalezy uznac¢ uptyw 7 dni od doreczenia mu opinii bieglego. Termin
nalezy bowiem przyjac za wystarczajacy dla wykonania przez dluznika rzetelnej analizy zasadno$ci roszczenia.



Powodowie w wniesionej skardze kasacyjnej zaskarzyli wyrok Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 11 marca 2019
r w czeéci uwzgledniajacej apelacje pozwanego , wniesli o jego uchylenie i oddalenie apelacji w caloSci ewentualnie
0 jego uchylenie i przekazanie sprawy Sadowi drugiej instancji do ponownego rozpoznania i orzeczenia o kosztach
postepowania kasacyjnego.

Wyrokiem z dnia 9 wrzeénia 2021 r Sad Najwyzszy w sprawie o sygn. akt II CSKP 128/21 uchylil zaskarzony wyrok
w czeSci uwzgledniajacej apelacje strony pozwanej (punkt I - pierwszy) oraz orzekajacej o kosztach postepowania
apelacyjnego (punkt III - trzeci) i w tym zakresie sprawe przekazal Sagdowi Apelacyjnemu w Poznaniu do ponownego
rozpoznania oraz rozstrzygniecia o kosztach postepowania kasacyjnego.

W uzasadnieniu swojego rozstrzygniecia Sad Najwyzszy wskazal , ze wezwanie do spelienia §wiadczenia, ktorego
termin spelnienia nie jest oznaczony ani nie wynika z wlasciwoéci zobowigzania, jest jednostronnym o$wiadczeniem
woli o charakterze prawoksztaltujacym. Wbrew stanowisku Sadu Apelacyjnego wezwanie powodéw z dnia 30 stycznia
2014 r. o zaplate skierowane do pozwanego spelialo wymogi wskazane w art. 455 k.c., bowiem okresli zadang kwote
(450 000 7zl w zwigzku z wprowadzeniem obszaru ograniczonego uzytkowania) oraz jej skladniki - (250 000 zl z
tytulu obnizenia warto$ci nieruchomoscei i 200 000 zt z tytulu koniecznoéci poniesienia nakladéw akustycznych) oraz
podstawy faktyczne i prawne (k. 35).

Dalej Sad Najwyzszy wskazat , ze w uchwale z dnia 8 listopada 2019 r., III CZP 32/19, Sad Najwyzszy wyjasnil, ze
zasadzenie odszkodowania za szkode przewidziang w art 129 ust. 2 w zw. z art. 136 ust. 3 p.o.S., wedlug cen z dnia
jego ustalenia, nie wylgcza przyznania odsetek za op6znienie od dnia powstania stanu opdznienia (OSNC 2020, nr
10, poz. 81) i poglad ten podzielil .

Powodowie w pierwotnym pozwie zadali zasadzenia kwoty 80 000 zl, a po wydaniu opinii przez bieglego sadowego
rozszerzyli powddztwo o dalsza kwote 82 230 zl. Sad Apelacyjny zasadzajac odsetki od kwoty rozszerzonego
powodztwa pominal istotng okoliczno$é, a mianowicie, iz w wezwaniu do zaplaty z dnia 30 stycznia 2014 r. powodowie
wskazali kwote laczna oraz kwoty czastkowe, w ktérych mieszcza sie kwota globalna oraz kwoty czastkowe po
rozszerzeniu powodztwa.

Przy ponownym rozpoznaniu apelacji Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje.

Zgodnie z art. 308(20) k.p.c. Sad, ktéremu sprawa zostala przekazana, zwiazany jest wykltadnia prawa dokonana w tej
sprawie przez Sad Najwyzszy. Nie mozna oprzec skargi kasacyjnej od orzeczenia wydanego po ponownym rozpoznaniu
sprawy na podstawach sprzecznych z wykladnia prawa dokonang w tej sprawie przez Sad Najwyzszy.

Zwiazanie to obejmuje sad, ktéremu sprawa zostala przekazana, a takze dotyczy Sadu Najwyzszego rozpoznajacego
sprawe ponownie, w nastepstwie zaskarzenia wyroku sadu drugiej instancji. Wiazaca wykladnie prawa trzeba
rozumie¢ $ciSle (z uwagi na jej wyjatkowy charakter), jako wypowiedZ odnoszaca sie do sposobu interpretacji
przepiséw prawnych rozwazanych przez Sad Najwyzszy, w szczegdlnosci w zwiazku z ocena zarzutéw kasacyjnych.

Zwiazanie sadu, ktéoremu sprawa zostala przekazana, wykladnia prawa dokonana w danej sprawie przez Sad
Najwyzszy obejmuje jedynie wykladnie tych przepiséw prawa, ktore byly rozpatrywane przez Sad Najwyzszy w ramach
oceny zarzutow kasacyjnych, w tym przede wszystkim zarzutdéw, ktore stanowily podstawe uchylenia zaskarzonego
orzeczenia, i nie obejmuje pogladéw prawnych, ktére Sad Najwyzszy wyrazil, nie rozpatrujac zarzutow kasacyjnych.

Analiza treéci uzasadnienia Sadu Najwyzszego nie budzi watpliwoéci iz Sad ten dokonal wykladni art. 455 k.p.c. i
przepis ten byl rozpatrywany w ramach zarzutu kasacyjnego powodow.

Sad Najwyzszy wyrazit poglad, iz zasadzenie odszkodowania za szkode przewidziang w art 129 ust. 2 w zw. z art. 136
ust. 3 p.o.S., wedlug cen z dnia jego ustalenia, nie wylacza przyznania odsetek za op6znienie od dnia powstania stanu
opoOznienia. I wskazal , ze powodowie w pierwotnym pozwie zadali zasgdzenia kwoty 80 000 zl, a po wydaniu opinii
przez bieglego sadowego rozszerzyli powodztwo o dalsza kwote 82 230 zl. ,a w wezwaniu do zaplaty z dnia 30 stycznia



2014 r. powodowie wskazali kwote laczna oraz kwoty czastkowe, w ktérych mieszcza sie kwota globalna oraz kwoty
czastkowe po rozszerzeniu powddztwa.

Majac powyzsze na uwadze Sad Apelacyjny kierujac sie interpretacja przepisu art. 455 k.p.c. dokonang przez Sad
Najwyzszy, iz date poczatkowa odsetek za opozZnienie nalezy liczy¢ od wezwania z 30 stycznia 2014 r. i bedac ta
interpretacja zwigzany orzekl jak w punkcie I sentencji.

W punkcie II wyroku sad na podstawie art. 98 k.p.c. , art. 108 § 1 k.p.c. i § 2 pkt. 6 w zw. z § 10 ust. 1 pkt 2 oraz §
10 ust. 4 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r w sprawie oplat za czynnosci
radcow prawnych.(Dz.U. z 2018 r poz.265), zasadzil od pozwanego na rzecz powodow zwrot kosztéw postepowania
apelacyjnego i kasacyjnego na ktoére skladaja sie oplata od skargi kasacyjnej w kwocie 2.735 zl , oraz koszty zastepstwa
procesowego za instancje kasacyjng w wysokosci 4050 zl oraz za instancje apelacyjna w kwocie 4050 zl . Lacznie
10.835 zl.

Ryszard Marchwicki

"Niniejsze pismo nie wymaga podpisu wlasnorecznego na podstawie § 21 ust. 4 zarzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci
z dnia 19 czerwca 2019 r. w sprawie organizacji i zakresu dzialania sekretariatow sagdowych oraz innych dzialow
administracji sadowej) jako wlasciwie zatwierdzone w sadowym systemie teleinformatycznym"

St. sekr. sad. Katarzyna Surazynska



