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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 maja 2023 .

Sad Apelacyjny w Poznaniu I Wydzial Cywilny i Wlasnosci Intelektualnej
w skladzie:

Przewodniczacy: sedzia Bogdan Wysocki
Protokolant: st. sekr. sad. Katarzyna Surazynska
po rozpoznaniu w dniu 10 maja 2023 r. w Poznaniu
na rozprawie

sprawy z powodztwa P. we W.

przeciwko J. D.

o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Okregowego w Poznaniu

z dnia 20 grudnia 2021 r. sygn. akt I C 1540/20

1. oddala apelacje;

2. zasadza od powoda na rzecz pozwanego kwote 8.100z} tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego w
postepowaniu apelacyjnym.

Bogdan Wysocki

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 1 wrze$nia 2020 r. powdd P. z siedzibg we W. wniésl o zasadzenie od pozwanego J. D.
kwoty 269.000,00 z} z dalszymi odsetkami ustawowymi za opdZznienie od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty, z
ograniczeniem odpowiedzialno$ci pozwanego J. D. do nieruchomosci polozonej w R., dla ktorej Sad Rejonowy w S.,
V Wydziat Ksigg Wieczystych prowadzi ksiege wieczysta nr (...)/. Ponadto wnioslt o zasadzenie od pozwanego na rzecz
powoda zwrotu kosztow postepowania, w tym kosztoéw zastepstwa prawnego wg norm przepisanych wraz z kwota 17 z}
tytulem uiszczonej oplaty skarbowej od pelnomocnictwa, z dalszymi odsetkami ustawowymi za op6znienie liczonymi
od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia do dnia zaplaty.

W odpowiedzi na pozew pozwany domagal sie oddalenia powddztwa w calosci oraz zasadzenia od powoda na rzecz
pozwanego zwrotu kosztéw procesu, w tym kosztoéw zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych wraz z
ustawowymi odsetkami za op6Znienie od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia do dnia zaplaty.

Na rozprawie w dniu 23 listopada 2021 r. strony podtrzymaly swoje stanowiska w sprawie. Ponadto powdd z najdalej
posunietej ostrozno$ci procesowej, w przypadku gdyby Sad uznal niewazno$¢ umowy wniost o zwrot kapitalu na
podstawie bezpodstawnego wzbogacenia - podajac, ze wnosi jedynie o jej cze$¢. Pozwany w odpowiedzi na powyzsze



wnibst o oddalenie réwniez roszczenia ewentualnego wskazujac, ze powdd jako nastepca prawny przy przyjeciu,
ze doszlo w przedmiotowej sprawie do niewazno$ci umowy nie moze zadaé roszczenia z tytulu bezpodstawnego
wzbogacenia, gdyz umowa przelewu wierzytelno$ci wskazuje, ze cesja objete jest roszczenie z konkretnej umowy.
Nadmienil, ze w przypadku niewaznosci umowy, to bank jako wierzyciel pierwotny i strona umowy kredytu moze
zada¢ od pozwanego zwrotu kapitatu.

Wyrokiem z dnia 20 grudnia 2021 r. Sqd Okregowy w Poznaniu oddalil powodztwo gtéwne w
calosci (pkt 1); oddalil powodztwo ewentualne w calosci (pkt 2); kosztami procesu obciazyl powoda
w calosci i z tego tytulu zasadzil od powoda na rzecz pozwanego kwote 10.817 zl tytulem zwrotu
kosztéow zastepstwa procesowego (pkt 3).

Podstawa rozstrzygniecia byly nastepujace ustalenia i wnioski.

Pozwany w 2007 roku powzial zamiar nabycia nieruchomosci lokalowej polozonej w R.. Lokal ten mial mie¢
przeznaczenie mieszkalne, niezwigzanie z zgdna dzialalno$cig gospodarcza. Pozwany byl zainteresowany ogolnie
kredytem. Pracownik Banku zaproponowal pozwanemu kredyt waloryzowany do franka szwajcarskiego, ktoéry byl
zdaniem pracownika banku bardzo korzystny i popularny wéréd kredytobiorcow. Wskazal, ze dzieki takiemu
kredytowi pozwany ostatecznie zaplaci mniej.

Pozwany nie rozumiat wszystkich postanowien umowy. Rozumial tylko podstawowe zapisy umowy i nie znajdowal
podstaw, by doszukiwaé sie w treSci umowy zapiséw niekorzystnych .Dzialal on w pelnym zaufaniu do instytucji
finansowej, ktéra zaproponowata mu kredyt. Pozwany nie mial mozliwo$ci negocjowania poszczegblnych zapiséw
umowy, ustalil wylacznie wysoko§¢ kredytu i okres splaty, jak rowniez sprawdzil poprawno$¢ naniesionych danych
osobowych. Umowa byla weczeéniej przygotowana.

Pozwany nie zostal uéwiadomiony co do wahan kursu CHF. Wylaczne konsekwencje ekonomiczne przedstawione
pozwanemu dotyczyly tylko kwestii, ze zaciagajac ten kredyt zaplaci mniej niz w przypadku innych produktéw tego
rodzaju. Nie byl informowany o realnych konsekwencjach ekonomicznych, w tym, ze jego zadluzenie moze wzrosnaé
mimo splacania kredytu, w jaki sposdb, a takze, ze wzrost rat moze by¢ bardzo wysoki. Pracownik banku zapewnial
pozwanego o stabilnoéci waluty i bezpieczenistwie mechanizmu przeliczania. Pozwany byl przekonany, ze umowa
stanowila wzorzec umowny. Umowa nie byla tworzona indywidualnie dla niego.

W banku nie byla przedstawiona pozwanemu zadna symulacja dotyczgca salda kredytu czy ksztaltowania sie kredytu
w zaleznoé$ci od kursu franka. Pozwanemu nie zostaly wytlumaczone takie terminy, jak spread walutowy czy kredyt
denominowany. W trakcie spotkan w banku pozwany nie zostal poinformowany, w jaki sposéb ustalany jest kurs w
tabelach banku i jakie czynniki maja wplyw. Pozwany J. D., podpisujac umowe, dzialal w zaufaniu do banku. Zaden z
pracownikow banku nie proponowal zadnego zabezpieczenia przed ryzykiem kursowym.

J. D. w dniu 29 czerwca 2007 r. zawarl z poprzednikiem prawnym pozwanego, tj. (...) Bankiem Spo6tka Akcyjna
z siedziba w W. umowe kredytu na cele mieszkaniowego (...) Nr (...). Umowa kredytowa byla przeznaczona na
finansowanie budowy lokalu mieszkalnego nr (...) polozonego na II pietrze bud. wielomieszkaniowego przy ul. (...), o

pow. 77,94 m‘? wraz z udzialem w gruncie i komorka lokatorska nr (...), refinansowanie poniesionych nakladow oraz
na wykonczenie ww. lokalu (§ 3 ust. 1 umowy kredytu). Na podstawie umowy bank udzielil pozwanemu kredytu w
kwocie 340.000,00 zt denominowanego (waloryzowanego) w walucie CHF na okres 360 miesiecy od dnia 29.06.2007
do dnia 15.06.2037 na zasadach okre$lonych w Umowie i OWKM (§2 ust. 1 umowy kredytu).

Kwota kredytu denominowanego w CHF lub transzy kredytu miala zosta¢ okreslona wedtug kursu kupna dewiz dla
wyzej wymienionej waluty zgodnie z "Tabelg kurséw" obowiazujaca w banku w dniu wykorzystania kredytu lub jego
transzy (§ 2 ust. 2 umowy kredytu). Uruchomienie mialo nastgpi¢ w 11 transzach w formie przelewu na rachunek
dewelopera podany w Umowie przedwstepnej (§ 4 ust. 1 umowy kredytu).



Oprocentowanie (stopa procentowa) kredytu w calym okresie kredytowania bylo zmienne i stanowilo sume zmienne;j
stawki odniesienia oraz stalej marzy Banku w wysokosci 1,25 punktéw procentowych, z zastrzezeniem § 8 ust. 6 umowy
kredytu. W dniu zawarcia Umowy oprocentowanie kredytu wynosito 3,72 % w stosunku rocznym i byto réwne stawce
odniesienia, ktora byla stawka rynku pienieznego LIBOR 3-miesieczny z zaokragleniem do dwo6ch miejsc po przecinku,
z ostatniego dnia roboczego miesiaca poprzedzajacego miesiac zawarcia Umowy publikowana na stronie serwisu (...)
lub tez na jakimkolwiek ekranie zastepczym, powiekszonej o marze Banku, o ktdrej mowa w § 8 ust. 1 umowy kredytu
(8§ 8 ust. 11 2 umowy kredytu).

Ostateczny termin splaty kredytu, odsetek i innych naleznosSci przypada¢ mial na dzien 15.06.2037 r. Po okresie
wykorzystania kredytu kredytobiorca zobowiazal sie do splaty kredytu wraz z odsetkami w 350 ratach miesiecznych
w dniu 15 kazdego miesiaca, poczawszy od 15.05.2008 r. Wysoko$¢ rat kapitalowo-odsetkowych okreSlona zostala w
CHF. Splata rat kapitalowo-odsetkowych miala by¢ dokonywana w zlotych po uprzednim przeliczeniu rat kapitatlowo-
odsetkowych wedlug kursu sprzedazy dewiz dla CHF zgodnie z ,Tabela kurséw” obowigzujaca w Banku w dniu
splaty. Wysoko$¢ rat kapitalowo-odsetkowych w zlotych zalezala od wysoko$ci kursu sprzedazy dewiz dla CHF
obowigzujacego w banku w dniu splaty, a tym samym zmiana wysoko$ci w/w kursu waluty miala wplyw na ostateczng
wysoko$é splaconego przez kredytobiorce kapitalu. Miesiecznie raty kapitalowo-odsetkowe ustalane byly w rownej
wysokosci (§ 9 ust. 1-3 umowy kredytu).

Prawne zabezpieczenie splaty udzielonego kredytu, odsetek, a takze innych zwiazanych z kredytem naleznosci
stanowita:

1) hipoteka kaucyjna do kwoty 680.000 zl na nieruchomos$ci bedacej przedmiotem kredytowania tj. lokalu
mieszkalnym o numerze budowlanym (...) polozonym w R. przy ul. (...) wraz z udzialem w gruncie i komoérka
lokatorska nr (...) po wyodrebnieniu nowej KW nr (...) prowadzonej przez Sad Rejonowy w S. i wpisaniu w dziale II
prawa wlasnoSci na rzecz kredytobiorcy,

2) cesja na rzecz Banku praw z umowy ubezpieczenia domu jednorodzinnego od ognia i innych zdarzen losowych.
Oéwiadczenie o ustanowieniu hipoteki stanowilo zalgcznik do Umowy (§ 10 ust. 1 umowy kredytu).

Bank na pisemny wniosek Kredytobiorcy mégt dokona¢ zmiany sposobu indeksowania kredytu na warunkach
okreslonych w OWKM. Pozwany o$wiadczyl w umowie, ze w zwiazku z zaciagnieciem kredytu denominowanego w
walucie wymienialnej zostal poinformowany przez bank o ryzyku zwigzanym ze zmiang kurs6w walut oraz ze rozumie
wynikajace z tego konsekwencje. Jednoczesnie zaakceptowatl zasady funkcjonowania kredytu denominowanego w
walucie wymienialnej, w szczegblnoSci zasady dotyczace okredlania kwoty kredytu w walucie wskazane w § 2 umowy,
sposob jego uruchomienia i wykorzystania oraz splaty (§ 11 umowy kredytu).

Integralng cze$¢ umowy kredytu stanowily Ogolne Warunki Kredytowania w Zakresie Udzielania Kredytéw na Cele
Mieszkaniowe i Pozyczek Hipotecznych w (...) Banku S.A. zwane dalej ,,OWKM”, stanowigce zalacznik nr 1 do Umowy
(§ 1 ust. 2 umowy kredytu).

Aneksem nr (...) do powyzszej umowy zawartym 11 lutego 2009 r. strony zmienily § 2ust. 1, §3 ust. 1 pkt 1), §3 ust. 1
pkt. 4), 89, §10 ust. 1 pkt. 1) i 3) oraz §11 ust. 16 i 17 umowy, dotyczacy restrukturyzacji zadluzenia kredytu nr (...).

Dodatkowym zabezpieczeniem prawnym kredytu bylo poreczenie Pani W. D..

Aneksem nr (...) do powyzszej umowy zawartym 15 wrze$nia 2011 r. strony zmienily § §9 ust. 2 i 2a, §10 ust. 1 pkt. 1)
i 3) oraz §11 ust. 16 i 17 umowy, dotyczacy restrukturyzacji zadluzenia kredytu nr (...).

Wyzej opisany kredyt zostal uruchomiony w 11 transzach. Pozwany nie byl swiadomy dokladnych wysokoSci
poszczeg6lnych rat kredytu. Splaty byly dokonywane regularnie do 2011 roku. Zdaniem pozwanego ustanowiona
hipoteka na nieruchomo$ci jest na kosmiczng kwote. Pozwany zgodzil sie na ewentualne uznanie umowy kredytowej



za niewazna. Aktualne zadluzenie, pomimo dokonywanych splat przewyzsza przyznany kapital, okreslony obecnie na
kwote 508.103,65 zk.

Wobec zaprzestania regularnej splaty rat kredytu, pismem z dnia 22 marca 2013 r. éwczesny nastepca prawny (...)
Banku Spo6lki Akeyjnej w W., tj. Bank (...) Spétka Akeyjna wypowiedzial pozwanemu przedmiotowa umowe, wzywajac
go do splaty calej wierzytelnoéci w ciagu 30 dni od otrzymania niniejszego wypowiedzenia. Zadluzenie na dzien
sporzadzenia wskazanego wypowiedzenia wynosilo lacznie 145.478,88 CHF. Powyzsze pismo zostalo odebrane przez
pozwanego w dniu 10 kwietnia 2013 r.

W dniu 31 lipca 2014 r. bank (...) SA we W. wystawil bankowy tytul egzekucyjny nr (...) przeciwko pozwanemu J.
D. oraz poreczycielowi W. D. z tytulu umowy kredytu na cele mieszkaniowe (...) nr (...) z dnia 29.06.2007r. W (...)
wskazano, ze na dzien wystawienia (...) zobowigzanie wynosilo: 583.082,12 zl, w tym kapital — 508.103,65 zl, odsetki
umowne naliczone od dnia 29.06.2007 r. do dnia 12/05/2013 r. — 5324,92 z}, odsetki karne — 1273,87 zl, odsetki
ustawowe — 68.379,68 zl.

Na podstawie umowy przelewu wierzytelno$ci w ramach transakeji sekurytyzacji z 10 listopada 2015 r. dotychczasowy
wierzyciel, tj. Bank (...) S.A. przelal na rzecz powoda Prokura Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz
Inwestycyjny Zamkniety wierzytelno$¢ przystugujaca (...) Bank wobec pozwanego i poreczyciela, wynikajaca z
zawartej umowy kredytowe;j.

W treSci umowy sprzedazy wierzytelno$ci w punkcie 2.1 wskazano, ze z zastrzezeniem punktu 17,5 Umowy
oraz bezwzglednie obowiazujacych przepisow dotyczacych przenoszenia zabezpieczonych hipoteka oraz zastawem
rejestrowym, Bank sprzedaje na rzecz nabywcy Wierzytelnoéci opisane w zalaczniku nr 2, a Nabywca kupuje ta
wierzytelno$¢ od Banku, na zasadach i warunkach okre$lonych w Umowie oraz w przepisach k.c., a w szczego6lnosSci
art. 509 k.c.

Pismem z dnia 17 stycznia 2020 r. pow6d poinformowal pozwanego o saldzie zalegloSci oraz poinformowal, ze w
zwigzku z nie otrzymaniem splaty zobowigzania podjal decyzje o skierowaniu sprawy do kancelarii (...) celem zlozenia
pozwu o zaplate. Jednocze$nie poinformowal pozwanego, ze widzi szanse na polubowne zakonczenie sprawy.

(...) Bank Spdtka Akcyjna z siedzibg w W. nr KRS (...) - polaczyt sie zgodnie z art. 124 ustawy - Prawo Bankowe oraz
ustawy Kodeks spotek handlowych z Bank (...) Spdtka Akcyjna z siedziba we W. nr KRS (...). Na skutek polaczenia
nastgpilo przeniesienie calego majatku (...) Bank Spétka Akcyjna z siedzibg w W. jako banku przejmowanego na rzecz
Bank (...) Spotka Akeyjna z siedziba we W. jako banku przejmujacego. Zgodnie z art. 494 k.s.h. Bank (...) Spdtka
Akcyjna z siedzibg we W. wstapil z dniem polaczenia we wszystkie prawa i obowigzki przejmowanego (...) Bank Spdtka
Akcyjna z siedziba w W. i stal sie nastepca prawnym pod tytulem ogbdlnym wszystkich wierzytelnoéci laczacych sie
podmiotéw. Uchwala Walnego Zgromadzenia akcjonariuszy Banku (...) Spotka Akcyjna z siedziba we W. z dnia 16
maja 2018 roku zmieniono (...) Banku na (...) Bank (...) S.A. oraz siedzibe rejestrowa na W.. Ww. zmiana zostala
ujawniona w rejestrze przedsiebiorcow Krajowego Rejestru Sagdowego dnia 7 wrzeénia 2018 r.

(...) Bank (...) Spolka akcyjna z siedzibg w W. jako wierzyciel pierwotny prowadzi dzialalno$¢ bankowa w oparciu o
ustawe z dnia 29.08.1997 roku - Prawo bankowe.

W ocenie Sagdu Okregowego w $wietle dokonanych ustalen faktycznych powodztwo gléwne jak i zgloszone powddztwo
ewentualne okazalo sie bezzasadne.

Dolaczone do akt sprawy dokumenty prywatne oraz urzedowe dowiodly istnienia legitymacji procesowej powoda do
dochodzenia wierzytelnoSci. Wykazano, ze doszlo do skutecznego nabycia wierzytelnoSci w drodze umowy przelewu
wierzytelnoéci przez powoda, a takze do dowodza tego dolgczone potwierdzenie przelewu kwoty tytulem ceny
sprzedazy wierzytelnoSci, odpis z ksiegi wieczystej, w ktérej powodd jest ujawniony jako wierzyciel hipoteczny. Na
podstawie art. 509 § 11 2 k.c. na powoda przeszly zatem wszelkie zwigzane z wierzytelnoécia prawa zgodnie z punktem
2. 1 Umowy sprzedazy wierzytelno$ci w ramach transakeji sekurytyzacji.



Pozwany podnosit zarzut braku skutecznego wypowiedzenia umowy kredytu przez pierwotnego wierzyciela tj. banku.

Na podstawie art. 69 ust. 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 roku — Prawo bankowe (Dz.U.2012.0.1376 t.j., zwanej
dalej ,,Prawem bankowym”) przez umowe kredytu bank zobowiazuje sie odda¢ do dyspozycji kredytobiorcy na czas
oznaczony w umowie kwote $rodkéw pienieznych z przeznaczeniem na ustalony cel, a kredytobiorca zobowigzuje sie
do korzystania z niej na warunkach okre$lonych w umowie, zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami
w oznaczonych terminach splaty oraz zaplaty prowizji od udzielonego kredytu.

Oznacza to, ze na pierwotnym wierzycielu tj. banku ciazyl obowigzek przekazania kredytobiorcy tj. pozwanemu
okre§lonej kwoty, na pozwanym za$ spoczywalo zobowigzanie zwrotu wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w
oznaczonych terminach splaty oraz uiszczenia kosztow zwigzanych z ubezpieczeniami.

Z kolei art. 75 ust. 1 Prawa bankowego precyzuje, ze w przypadku niedotrzymania przez kredytobiorce warunkéow
udzielenia kredytu bank moze wypowiedzie¢ umowe kredytu.

Analizujac skuteczno$é wypowiedzenia umowy kredytowej nalezy przypomnieé tre$c art. 75 Prawa bankowego, ktory
stanowi, ze w przypadku niedotrzymania przez kredytobiorce warunkéw udzielenia kredytu albo w razie utraty
przez kredytobiorce zdolnos$ci kredytowej bank moze obnizy¢ kwote przyznanego kredytu albo wypowiedzie¢ umowe
kredytu. Termin wypowiedzenia, o ile strony nie okresla w umowie dluzszego terminu, wynosi 30 dni, a w razie
zagrozenia upadloécia kredytobiorcy — 7 dni.

Z tredci § 21 laczacej strony umowy kredytu hipotecznego o numerze (...) z dnia 1 kwietnia 2009 r. wynika, ze terminy
wypowiedzenia umowy byly zbiezne z terminami ustawowymi, nie zostaly wydluzone. Wypowiedzenie umowy kredytu
nastapilo pismem z dnia 22 marca 2013 r., zatem w czasie, kiedy pozwany zalegal z zaplata rat kredytowych. Powyzsze
wypowiedzenie zostalo wyslane na adres (...)(...), (...)-(...) P. wskazany w umowie kredytu hipotecznego jak adres
zamieszkania pozwanego. Wypowiedzenie zostalo doreczone skutecznie pozwanemu w dniu 10 kwietnia 2013 r., co
bezsprzecznie wynika z przedlozonego przez strone powodowa potwierdzenia odbioru. Stad w ocenie Sadu bank
(pierwotny wierzyciel) skutecznie wypowiedzial pozwanemu umowe kredytu hipotecznego.

W konsekwencji powyzszego, nalezy uznaé, ze oS§wiadczenie banku o wypowiedzeniu umowy kredytu hipotecznego
zostalo zlozone skutecznie, z zachowaniem wszelkich obowigzujgcych procedur.

Niewazno§¢ umowy.

Zgodnie z art. 65 ust. 1 ustawy z 06 lipca 1982 o ksiegach wieczystych i hipotece (Dz. U. z 2016, poz. 790 j.t.), w
celu zabezpieczenia oznaczonej wierzytelno$ci wynikajacej z okreslonego stosunku prawnego mozna nieruchomo$é¢
obciazy¢ prawem, na mocy ktdrego wierzyciel moze dochodzi¢ zaspokojenia z nieruchomosci bez wzgledu na to, czyja
stala sie wlasnoécia i z pierwszenstwem przed wierzycielami osobistymi wlasciciela nieruchomoéci. Hipoteka jest
typowym i czesto stosowanym rodzajem zabezpieczenia. Jej istota polega na tym, ze w razie nieuzyskania zaspokojenia
od dluznika osobistego, wierzyciel moze uzyskaé zaspokojenie od dluznika rzeczowego. Jezeli pomimo nadejScia
terminu platno$ci wierzyciel hipoteczny nie otrzyma zaplaty, moze zadac uiszczenia dlugu, wedlug swego wyboru, od
dluznika osobistego lub rzeczowego albo od obydwu z nich (odpowiedzialno$¢ in solidum).

Zatem podstawowym uprawnieniem wierzyciela z tytulu ustanowienia hipoteki jest prawo dochodzenia zaspokojenia
z obcigzonej nieruchomosci, bez wzgledu na to czyja stala sie wlasnoscig i bez wzgledu na to, czy pomiedzy
wierzycielem hipotecznym a dluznikiem rzeczowym (wlascicielem obcigzonej nieruchomosci) istnieje stosunek
obligacyjny. Dluznik rzeczowy moze, ale nie musi by¢ dluznikiem osobistym z tytulu zabezpieczonej wierzytelnosci.

Dhluznik osobisty jest osoba, ktora zaciggnela dlug. Dluznik rzeczowy jest natomiast wilascicielem nieruchomosci
obcigzonej hipoteka. R6znica miedzy nimi tkwi w zakresie odpowiedzialno$ci wzgledem wierzyciela hipotecznego.
Dhluznik osobisty odpowiada calym swoim majatkiem, natomiast dluznik rzeczowy do wysokosci wartosci
nieruchomo4ci.



Sens hipoteki wyraza sie wlasnie w tym, ze jezeli dluznik osobisty nie spelnia naleznego $wiadczenia pienieznego
wierzyciel moze wszczac egzekucje przeciwko dluznikowi rzeczowemu. Przedtem powinien jednak uzyskaé przeciwko
niemu tytul wykonawczy (por. wyrok Sadu Najwyzszego z 25 sierpnia 2004, sygn. akt IV CK 606/03, Lex Polonica
numer 1633078). Niemniej jednak dla realizacji odpowiedzialno$ci dluznika rzeczowego wystarczajaca legitymacja
wierzyciela jest wpis hipoteki, bez potrzeby wykazania rzeczywistego istnienia zabezpieczonej wierzytelnosci (por. A.
Szpunar ,,Akcesoryjnos¢ hipoteki”, Panstwo i Prawo 1993/8, poz. 16). Z tego wzgledu stuszny jest poglad, iz dochodzac
naleznos$ci zabezpieczonej hipoteka wierzyciel moze przywola¢ wylacznie wpis hipoteki, dokumentowany stosownym
odpisem z ksiegi wieczyste;j.

Pozwany zarzucil m.in. powodowi brak wymagalno$ci dochodzonej pozwem kwoty, nieudowodnienie wysokoSci oraz
przedawnienie. Nadto podniost zarzut niewazno$ci umowy kredytu oraz zawarcie w umowie kredytu niedozwolonych
klauzul waloryzacyjnych.

W pierwszej kolejnosci sad odnidst sie do najdalej idgcego zarzutu podniesionego w postepowaniu, tj. niewaznoS$ci
wyzej wskazanej umowy kredytowej, na podstawie ktorej na przedmiotowej umowie zostala ustanowiona hipoteka.

Zgodnie z art. 69 ust. 1 ustawy z 29 sierpnia 1997 roku — Prawo bankowe, przez umowe kredytu bank zobowigzuje
sie odda¢ do dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie kwote $rodkéw pienieznych z przeznaczeniem na
ustalony cel, a kredytobiorca zobowigzuje sie do korzystania z niej na warunkach okre$lonych w umowie, zwrotu kwoty
wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach splaty oraz zaplaty prowizji od udzielonego
kredytu. Wedlug ustepu 2. pkt. 2) powyzszego artykutu, umowa kredytu winna okresla¢ jego kwote i walute. Cytowane
regulacje wskazuja wiec, iz miedzy kwota i waluta kredytu, kwota Srodkow pienieznych oddanych przez bank do
dyspozycji kredytobiorcy oraz kwotg, do ktorej zwrotu bankowi wraz z odsetkami kredytobiorca jest zobowigzany,
winna zachodzi¢ tozsamo$c.

Dla oceny prawnej wazno$ci zawartych miedzy stronami umowy kredytu na cele mieszkaniowe (...) Nr (...) z
dnia 29.06.2007 r. kluczowe jest wiec zweryfikowanie jej pod katem spelniania wymogoéw okreslonych w wyzej
przywolanym przepisie prawa bankowego. Nalezy mie¢ przy tym na wzgledzie fakt, ze w obecnym ksztalcie
(obowigzujgcym od 26 sierpnia 2011 1.), przepis art. 69 prawa bankowego wprost przewiduje w ustepie 3. mozliwosé
zawierania uméw o kredyt indeksowany do waluty obcej, co wskazuje na akceptacje ze strony ustawodawcy dla
zawierania takich umoéw. Z drugiej strony nalezy pamietaé, ze od profesjonalisty, jakim jest bank, nalezy wymagac,
aby formulowal on zawierane z konsumentami umowy kredytu indeksowanego do waluty obcej w sposoéb zgodny z
wymogami wynikajacymi z art. 69 prawa bankowego.

W ocenie sadu samo zastosowanie mechanizmu waloryzacyjnego, zakladajacego przeliczenie kwot wyplaconego
kredytu i wysokosci rat kapitalowo-odsetkowych wedlug kursow roéznych walut nie jest co do zasady niezgodne z art.
69 prawa bankowego i to takze w brzmieniu obowigzujacym w dacie podpisywania przedmiotowej umowy. Umowa
kredytu indeksowanego miesci sie w ogoblnej konstrukcji umowy kredytu bankowego i stanowi jej mozliwy wariant.
Zastosowanie konstrukcji przeliczen pomiedzy waluta krajowa i obca w celu ustalenia wysokoSci $wiadczen, co do
ktoérych obowigzane s strony, nie narusza istoty umowy kredytu i mie$ci sie w granicach swobody uméw (por. wyrok
SN z 11.12.2019r. VCSK 328/18, 22.01.2016r. I CSK 1049/14). Sad podkresla, ze ze wzgledu na fakt, ze waluta, w
ktorej okre$lono wysoko$é kapitatu, w ktorej kredyt wyplacono i w ktorej mial on by¢ przez pozwanego J. D. splacany
byt zloty, strony laczyla w rzeczywisto$ci umowa kredytu zlotowego. Udzielony przez pierwotnego wierzyciela kredyt
nie moze wiec zosta¢ potraktowany jako kredyt walutowy. Przeliczenie kwoty kredytu wyrazonej w PLN na CHF
(indeksacja) stuzylo okresleniu wysokosci rat kapitalowo-odsetkowych w CHF, ktore nastepnie dla celow splaty byly
przeliczane na PLN wedlug kursu sprzedazy wyzej wymienionej waluty w dniu splaty zgodnie z "Tabelg kurso6w" banku.

W ocenie sagdu udzielony J. D. kredyt nie byl takze — wbrew nazewnictwu w tre$ci umowy - kredytem denominowanym,
co wynika jednoznacznie z jej konstrukcji. W kredycie denominowanym kwota kredytu jest wyrazona w walucie
obcej, a zostaje wyplacona w walucie krajowej wedlug klauzuli umownej opartej na kursie kupna waluty obcej
obowiagzujacym w dniu uruchomienia kredytu, za§ w przypadku kredytu indeksowanego, kwota kredytu jest podana w



walucie krajowej, ale zostaje przeliczona na walute obca wedlug klauzuli umownej opartej rowniez na kursie kupna tej
waluty obowigzujacym w dniu uruchomienia kredytu. Majac to na uwadze przedmiotowy kredyt jest de facto kredytem
indeksacyjnym.

Bedace przedmiotem sporu w sprawie postanowienia umoéw przewidywaly, ze kwota kredytu postawiona bedzie
do dyspozycji kredytobiorcy w zlotych polskich i w tej walucie miala by¢ wykorzystywana (§ 4 ust. 12 umowy
kredytu). Kolejne postanowienia przewidywaly, ze splata rat kapitalowo-odsetkowych miala by¢ rozliczana wedlug
kursu sprzedazy waluty, do ktorej indeksowany byl kredyt zgodnie z tabela kurséw, obowigzujaca w banku w
dniu splaty. Wysoko$é rat kapitalowo-odsetkowych w zlotych zaleze¢ miala od wysokosci kursu sprzedazy dewiz
dla CHF, obowigzujacego w banku w dniu splaty, a tym samym zmiana wysoko$ci ww. kursu waluty miala mie¢
wplyw na ostateczng wysoko$¢ splacanego przez pozwanego J. D. kredytu (§ 9 umowy kredytu). Istotne jest, ze w
umowie nie okreslono salda kredytu w CHF. Podano jedynie, ze kwota kredytu w CHF lub transzy kredytu zostanie
okreslona wedlug kursu kupna dewiz dla tej waluty zgodnie z tabela kurséw obowiazujaca w pozwany banku w dniu
wykorzystania kredytu lub jego transzy.

W ocenie sadu taki sposéb, w ktorym nastepuje odniesienie do blizej niesprecyzowanych kurséw z tabel — o czym
szerzej jeszcze nizej — nie moze stanowi¢ podstawy okreslenia salda kredytu w CHF. Nie wskazano nawet ile wynosic
bedzie przeliczona na CHF kwota kredytu przy zalozeniu, ze calo$¢ kredytu uruchomiona zostaje w dacie sporzadzenia
umowy. Pozwany nie mial wiec pewnoSci ile wyniesie wysoko$¢ jego kredytu wyrazona we franku szwajcarskim na
dzien zawierania zobowigzania. Umowa nie zawiera nawet zadnej orientacyjnej wysokosci salda kredytu w CHF. Nie
znalaz} sie w niej zatem zaden zapis konstruujacy zasade, wedlug ktorej nastapi faktyczne ustalenie salda kredytu
w CHF na date jego uruchomienia. Odeslanie do Tabeli kurséw obowigzujacej w banku doprowadzilo do tego, ze
ani wysoko$¢ tego kursu w dniu zawarcia umowy, ani sam dokladny mechanizm ustalenia wysoko$ci kursu byt
kredytobiorcy nieznany.

Podsumowujac, w ocenie Sadu, o ile umowa jednoznacznie okreslala zobowigzanie banku wskazujac na kwote kredytu
i podajac sposéb wyplaty, o tyle na postawie zapisbw umowy nie mozna ustali¢ zobowigzania kredytobiorcy tj.
pozwanego. Nie zawarto bowiem jasnych i obiektywnych zasad wedtug, ktorych kapital okre$lony w PLN mial zostac
przeliczony na CHF. Skoro nie ma zasady okre$lenia salda kredytu w CHF - nie ma podstaw dla wyliczenia rat
kapitalowo-odsetkowych w tej walucie. Umowa nie zawierala zatem istotnego elementu mechanizmu waloryzacji,
a tym samym nie zawierala uregulowan pozwalajacych na jednoznaczne ustalenie zobowigzania kredytobiorcy
polegajacego na zwrocie wykorzystanego kredytu przeliczonego na CHF. W umowie nie opisano bowiem regul, na
podstawie ktorych bank okreslit ostateczne saldo kredytu, a podkresli¢ nalezy, ze warto$¢ ta stanowi punkt wyjécia do
okre§lenia calego zobowiazania kredytobiorcy.

Art. 69 prawa bankowego wzbogacony zostal o regulacje odnoszaca sie do kredytow indeksowanych oraz
denominowanych. Zgodnie bowiem z ustepem 2. pkt 4a) tego artykulu, w przypadku umowy o kredyt denominowany
lub indeksowany do waluty innej niz waluta polska, szczegolowe zasady okre§lania sposobéw i terminéw ustalania
kursu wymiany walut, na podstawie ktérego w szczegdlnoéci wyliczana jest kwota kredytu, jego transz i rat kapitalowo-
odsetkowych oraz zasad przeliczania na walute wyplaty albo splaty kredytu. Regulacja ta wprowadzona zostala tzw.
ustawg antyspreadowa, tj. ustawa z 29 lipca 2011 r. — o zmianie ustawy Prawo bankowe oraz niektérych innych ustaw
(Dz.U. Nr 165, poz. 984). Jak wskazal Sad Najwyzszy w wyroku z 19 marca 2015 roku (sygn. akt IV CSK 362/14),
dokonany przez ustawodawce zabieg mial na celu utrzymanie funkcjonujacych na rynku kredytéw denominowanych
wedtug nowych zasad. Wprowadzono narzedzie prawne pozwalajace wyeliminowac z obrotu postanowienia umowne
zawierajace niejasne reguly przeliczania naleznoéci kredytowych, zaré6wno na przysztoé¢, jak i w odniesieniu do
wezedniej zawartych umow w czeSci, ktora pozostala do splacenia. Nalezy dodaé, ze zgodnie z art. 4 wyzej wskazanej
nowelizacji prawa bankowego, w przypadku kredytéw lub pozyczek pienieznych zaciagnietych przez kredytobiorce
lub pozyczkobiorce przed dniem wejScia w zycie niniejszej ustawy ma zastosowanie art. 69 ust. 2 pkt 4a oraz art. 75b
ustawy, o ktérej mowa w art. 1, w stosunku do tych kredytow lub pozyczek pienieznych, ktére nie zostaly catkowicie
splacone - do tej czesci kredytu lub pozyczki, ktéra pozostala do splacenia. W tym zakresie bank dokonuje bezplatnie
stosownej zmiany umowy kredytowej lub umowy pozyczki. Przedstawiona regulacja nie stanowi jednak podstaw do



sanowania wadliwych umoéw. W zaden sposob nie wynika to z tre$ci wprowadzonych przepiséw. Nalezy zatem uznac,
ze ustawodawca wprowadzajac ustawe antyspreadowa mial na celu doprecyzowanie regul ustalania kuré6w wymiany
walut oraz nieodplatne umozliwienie dokonywania splat bezpos$rednio w walucie co do uméw waznie zawartych oraz
zawierajacych dozwolone, choé¢ wymagajace doprecyzowania, klauzule. Nawet przy przyjeciu innego zalozenia skutek
sanujacy nie moglby zosta¢ osiagniety, bo ustawa ta nie przewidywala gotowych do zastosowania przepisow, ktbre
moglyby wprost zastapi¢ klauzule umowne uznane za abuzywne. Z kolei umozliwienie splaty bezposrednio w walucie
indeksacji — o czym jeszcze nizej - nie rozwigzuje problemu ustalenia kursu po ktérym zostala przeliczona na CHF
kwota kredytu oddana do dyspozycji kredytobiorcy.

Zatem, przedmiotowa umowa z dnia 29 czerwca 2007 r. nie spelniala wymogoéw z art. 69 Prawa bankowego w
brzmieniu obowigzujacym w dacie ich zawierania. Umowa nie zawierala istotnego, koniecznego elementu jakim
jest wskazanie zasad okresSlenia sposobu ustalenia salda kredytu w walucie waloryzacji, co jest niezbedne dla
ustalenia zobowigzania kredytobiorcy — czyli zasad korzystania i zwrotu wykorzystanego kredytu. W tym stanie rzeczy
przedmiotowa umowe zawarta miedzy J. D. a poprzednikiem prawnym powoda nalezy uzna¢ za niewazng z uwagi
na ich sprzeczno$é z wymogami prawa (art. 58 § 1 k.c.). Brak jest przy tym podstaw dla dokonania sanacji wadliwie
zawartej umowy.

Niezaleznie od powyzszej podstawy uznania przez sad umowy kredytu na cele mieszkaniowe (...) za niewazna, w

ocenie sagdu umowa winna by¢ oceniona jako niewazna réwniez w efekcie jej oceny $wietle art. 385" § 1 k.c.

Zgodnie z tym przepisem postanowienia umowy zawieranej z konsumentem nieuzgodnione indywidualnie nie wiaza
go, jezeli ksztaltuja jego prawa i obowiazki w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, razgco naruszajac jego interesy
(niedozwolone postanowienia umowne). Nie dotyczy to postanowien okresSlajacych gléwne §wiadczenia stron, w tym
cene lub wynagrodzenie, jezeli zostaly sformulowane w sposéb jednoznaczny.

Wskazaé trzeba, ze wyzej przytoczony art. 385" § 1 k.c. formuluje nastepujace przeslanki uznania postanowien
umownych za abuzywne: konsumencki charakter umowy (jak wyzej - w niniejszej sprawie umowy zostaly zawarte
z konsumentem i na cele konsumenckie), ksztaltowanie praw i obowigzkéw konsumenta w sposob sprzeczny z
dobrymi obyczajami w efekcie czego dochodzi do razgcego naruszenie interesow konsumenta przez te postanowienia.
Jednocze$nie przepis ten wskazuje na dwie sytuacje, w ktérych okre$lone postanowienia nie moga zostaé¢ uznane
za niedozwolone, a mianowicie jezeli: zostaly one indywidualnie uzgodnione z konsumentem, badz jezeli okreslaja
glowne Swiadczenia stron i sformulowane sa w sposob jednoznaczny.

W przedmiotowej sprawie nie istnial spér co do konsumenckiego charakteru umowy.

Odnoszac sie do kwestii indywidualnego uzgodnienia z konsumentem treéci okreslonych postanowien, nalezy
wskazad, iz za nieuzgodnione indywidualnie ustawa uznaje te postanowienia, na ktorych tresé konsument nie mial
rzeczywistego wplywu — w szczegoblnosci chodzi o postanowienia umowy przejete z wzorca umowy zaproponowanego

konsumentowi przez kontrahenta (art. 385" § 3 k.c.). Jak ustalono na podstawie zeznah pozwanego nie negocjowano z
nim zapis6w uméw. Pozwany otrzymat egzemplarz umowy od pracownika banku i niezwtocznie go podpisal. Pozwany
przyznal wprost, ze pracownik ten przedstawil mu oferty w CHF, wskazujac, ze nie posiada zdolnosci w zlotéwkach
oraz, ze sa one dla niego najkorzystniejsze. Strona powodowa w tym zakresie nie wykazala stanu odmiennego.

Wzorce umowne, to klauzule opracowane przed zawarciem umowy i wprowadzane do stosunku prawnego przez
jedna ze stron w ten sposob, ze druga strona nie ma wplywu na ich tre$é. Z zebranego materialu dowodowego nie
wynika, aby J. D. miatl jakikolwiek wplyw na ksztaltowanie poszczegoélnych postanowieni umowy. Podpisal on umowe
przygotowana w caloSci przez bank. Kwestionowane klauzule indeksacyjne nie stanowily zatem przedmiotu negocjacji
miedzy stronami umowy. Podkre$li¢ nalezy, ze nawet, jezeli konsument znat i rozumial tre$¢ danego postanowienia
oraz zgodzil sie na wprowadzenie go do umowy, to zapis taki moze by¢ traktowany jako uzgodniony indywidualnie
jedynie w sytuacji, gdy sformulowano go w toku negocjacji z konsumentem, czego w postepowaniu w zaden sposob
nie wykazano.



W doktrynie i orzecznictwie przedstawiane sg r6znorodne poglady co do ustalenia czy klauzule indeksacyjne okreélaja

glowne czy tez poboczne $wiadczenie stron w rozumieniu art. 385" § 1 zd. 2 k.c. W ocenie Sadu przekonujace jest
stwierdzenie, ze za postanowienia umowne mieszczace sie w pojeciu ,,glownego przedmiotu umowy" w rozumieniu
art. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13/EWG z 5 kwietnia 1993 r. nalezy uwazac¢ te, ktore okreslaja podstawowe §wiadczenia w
ramach danej umowy i ktore z tego wzgledu charakteryzuja dang umowe. Za takie uznawane sa m.in. postanowienia
(okre$lane niekiedy jako "klauzule ryzyka walutowego"), ktére wigza sie z obciazeniem kredytobiorcy-konsumenta
ryzykiem zmiany kursu waluty i zwigzanym z tym ryzykiem zwiekszenia kosztu kredytu. Zatem za klauzule okreélajace
Swiadczenie gléwne nalezy uznaé zapisy umowy kredytu zlotowego indeksowanego do waluty obcej ksztaltujace
mechanizm indeksacji. W konsekwencji w ten sam spos6b nalezy ocenié¢ postanowienie stanowigce cze$¢ mechanizmu
indeksacyjnego, okreslajace sposdb oznaczenia kursu miarodajnego dla dokonywania przeliczen walutowego (por.
wyroki Sadu Najwyzszego: z 11 grudnia 2019 r., sygn. akt V CSK 382/18, z 4 kwietnia 2019 r., sygn. akt III CSK
159/17, OSP 2019, z. 12, poz. 115, i z 9 maja 2019 r., sygn. akt I CSK 242/18, nie publ.). Podkresli¢ nalezy, ze skoro
zasady i termin splaty kredytu stanowia istotne postanowienia umowy kredytu to klauzule indeksacyjne na podstawie,
ktoérych ustalana jest wysoko$¢ zobowigzania kredytobiorcy i zasady splaty tego zobowigzania musza by¢ okreslane
jako zapisy okre$lajgce $wiadczenie gldwne kredytobiorcy. Analizujgc zapisy przedmiotowej umowy stron, w ocenie
Sadu mechanizm waloryzacji okre$lajacy glowne §wiadczenie kredytobiorcy nie zostal okreslony w przedmiotowej
umowie w sposOb jednoznaczny. Dla celow przestrzegania przez przedsiebiorce w stosunku do konsumenta
wymagania przejrzysto$ci zasadnicze znacznie ma to, czy umowa wskazuje w sposob jednoznaczny powody i specyfike
mechanizmu przeliczania waluty, tak by konsument mog}l przewidzie¢, na podstawie transparentnych i zrozumiatych
kryteriow, wynikajace dla niego z tego faktu konsekwencje ekonomiczne. W realiach sprawy nie ma zadnych podstaw
dla ustalenia, jakie bylo saldo kredytu na date jego uruchomienia w CHF i jaki mechanizm mial doprowadzi¢ do
uzyskania tej kwoty, bedacej nastepnie podstawa wyliczenia poszczegoélnych rat kredytowych. Zatem zapisy umowy
kreujace klauzule indeksacyjne w zadnym razie nie moga by¢ uznane jako jednoznaczne.

Dodatkowo wskazaé nalezy, ze postanowienia umowne, w ktorych bank ksztaltujac klauzule indeksacyjng odwoluje
sie do wlasnych tabel kursé6w walut nie moga by¢ uznane za sformulowane jednoznacznie, prostym i zrozumialym
jezykiem. Przyjmuje sie bowiem, ze wymogu przejrzystoSci warunkéw umowy nie mozna zawezac¢ do zrozumiatoéci
tych warunkéw pod wzgledem formalnym i gramatycznym. Majac na uwadze stabszg pozycje konsumenta nalezy
wymagaé, by zapisy umowy ksztaltujace mechanizm indeksacji zostaly sformulowane w ten sposob, by w oparciu o
jednoznaczne i zrozumiale kryteria konsument byt w stanie oszacowaé wynikajace dla niego z umowy konsekwencje
ekonomiczne. Nie sposbb przyja¢ by odwolanie sie przez bank do nieweryfikowalnych na date zawarcia umowy
jednostronnie ksztaltowanych przez bank wspotczynnikow, spelnialo te wymagania. W § g umowy kredytu dotyczacym
splaty kredytu przewidziano, ze przeliczanie nastapi wedlug kursu CHF z tabeli kurséw obowiazujacej w banku.
Podkreslenia wymaga, ze sposdb w jaki bank okres$lal swoje tabele kurséw nie mégl byé znany pozwanemu
w momencie zawierania umowy. Tre$¢ § 9 ust. 2 i 4 umowy kredytu wskazuje, ze dopiero w momencie dnia
splaty danej raty konsument mial faktyczng mozliwoéé ustalenia wysokoéci raty. Konstrukcja ta razaco narusza
interesy konsumentéw i dobre obyczaje. Tymczasem obowiazki konsumentéw powinny by¢ tak skonstruowane,
aby odpowiednio wcze$nie znali kurs waluty majacy wplyw na wysoko$¢ ich zobowigzania i okre$§lona przez bank
wysoko$¢é raty. Natomiast klauzule waloryzacyjne w brzmieniu przyjetym przez kredytodawce to uniemozliwiaja.
Konsument tj. pozwany na podstawie tak uksztaltowanych zasad nie mial zadnej mozliwoséci zapoznania sie
z zasadami ustalania kursu CHF przez bank i ich weryfikacji. W szczegblnosci nie bylo wiadomym, w jaki
sposob bank mial ustala¢ kursy w tabeli i na jakich konkretnych czynnikach sie przy tym opieral. Wobec
powyzszego, stwierdzi¢ nalezalo, ze takie uksztaltowanie stosunku zobowigzaniowego nie tylko naruszalo zasade
roéwnorzedno$ci stron poprzez wprowadzenie elementu nadrzedno$ci banku i podporzadkowania kredytobiorcy —
ale takze ksztaltowalo zobowiazanie kredytobiorcy w sposob uniemozliwiajacy jego weryfikacje, ktory nie moze by¢
uznalby za niejednoznaczny.

Art. 385" § 1 k.c. wymaga dla uznania klauzul za abuzywne, aby ksztaltowaly prawa i obowiazki konsumenta w
sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami i razaco naruszaly jego interesy. Istota dobrych obyczajow jest szeroko



rozumiany szacunek dla drugiego czlowieka, ktéry w stosunkach z konsumentami powinien wyrazaé sie rzetelnym
informowaniem ich o uprawnieniach wynikajacych z umowy, a takze nie wykorzystywaniem uprzywilejowanej
pozycji profesjonalisty przy zawieraniu umowy i jej realizacji. Za sprzeczne z dobrymi obyczajami mozna wiec uznaé
dzialania zmierzajace do niedoinformowania, dezorientacji, badZz wywolania blednego przekonania u konsumenta,
przy wykorzystaniu jego niewiedzy lub naiwnoS$ci. Wskaza¢ zatem nalezy, iz w przedmiotowej sprawie dobrym
obyczajem bylo to, aby bank dal konsumentowi swoista pewno$¢ i zagwarantowal przejrzysto$¢ oraz klarowno$é
laczacego strony stosunku prawnego. Zaréwno umowy kredytowe indeksowane do franka szwajcarskiego jak i
znajdujace do nich zastosowanie regulaminy winny byé¢ dla konsumentéw przejrzyste i zrozumiale. Zdaniem Sadu
zawierajacy umowe kredytu konsument powinien mie¢ jasno$¢ co wysoko$ci wlasnych zobowigzan, w tym co do salda
zadluzenia. Winien takze by¢ poinformowany co do ryzyka kredytowego i walutowego. Pozwany wprost wskazal, ze nie
rozumial wszystkich zapiséw zawartej umowy kredytu, a takze, ze umowa nie byta z nim negocjowana. Dla pozwanego
liczylo sie tylko, ze od banku otrzyma okreslong ilo$¢ ztotowek. Cala kwestia przewalutowania pozostawala po stronie
banku. Nie wytlumaczono mu czym jest ryzyko kursowe. Przeciwnie, zostal on zapewniony o stabilnoSci waluty,
zaciagniecie zobowigzania kredytowego waloryzowanego do CHF zostalo przedstawione w samych superlatywach.
Oceny tej nie zmienia zamieszczone w umowie oS§wiadczenie o przekazanych pozwanemu informacjach (§ 11 umowy
kredytu), tym bardziej, ze pozostaja w sprzeczno$ci z ww. zeznaniami. Nie wykazano, aby pozwany faktycznie uzyskal
informacje jaki jest gorny pulap wahan waluty, ani na czym te prognozy sa oparte. Dzialal on w zaufaniu do banku.

Jak wskazal Sad Najwyzszy wskazanie, ze ryzyko zwigzane ze zmiang kursu waluty ponosi kredytobiorca oraz
odebranie od kredytobiorcy o§wiadczenia, zawartego we wniosku o udzielenie kredytu, o standardowe;j treéci, ze zostal
poinformowany o ponoszeniu ryzyka wynikajgcego ze zmiany kursu waluty oraz przyjat do wiadomo$ci i akceptuje to
ryzyko — nie moze by¢ uznane za zrozumienie swojej pozycji kontraktowej. Przedkontraktowy obowigzek informacyjny
w zakresie ryzyka kursowego powinien zostaé wykonany w sposéb jednoznacznie i zrozumiale unaoczniajacy
konsumentowi, ktoéry z reguly posiada elementarng znajomo$é rynku finansowego, ze zaciggniecie tego rodzaju
kredytu jest bardzo ryzykowne, a efektem moze by¢ obowigzek zwrotu kwoty wielokrotnie wyzszej od pozyczonej,
mimo dokonywania regularnych splat (wyrok Sadu Najwyzszego z 27 listopada 2019 r., sygn. akt II CSK 483/18).
Jakiekolwiek wskazanie klientowi na istnienie ryzyka kursowego lub ogélnikowe wskazanie, ze kurs waluty moze
sie zmienia¢, nie stanowia podstawy do przyjecia, ze klient zostal o ryzyku poinformowany — w szczegdlnos$ci przy
réwnoczesnych zapewnieniach o stabilno$ci waluty CHF przed podpisaniem umowy. Powinno odby¢ sie to w jasny i
przejrzysty sposdb. W ocenie sadu jest to i tak niewystarczajace bez wprowadzenia do umowy granic wysokosci kursu
walutowego, zeby konsument wiedzial jaka jest rzeczywista wysoko$¢ zaciagnietego przez niego zobowigzania. Czym
innym jest bowiem §wiadomo$¢ mogacych wystapié ryzyk zwigzanych z kredytem waloryzowanym do waluty obcej, a
czym innym prawidlowe, tj. pelne, z wyszczegoélnieniem wad i zalet danego produktu, poinformowanie konsumentéw,
w tym réwniez przedstawienie symulacji jak moze sie zmieniaé¢ sytuacja konsumenta w zalezno$ci od wystapienia
przedmiotowych ryzyk. Ponadto, przy mozliwosci wziecia kredytu takze w zlotych polskich, konsumentowi winno
zosta¢ przedstawione poréwnanie obu kredytow i przedstawienie symulacji jednego i drugiego, przy uwzglednieniu
pozytywnych i negatywnych konsekwencji zwigzanych z uplywem czasu, ryzykami, waluta, w ktorej konsument
zarabia itp. Ewentualny brak zdolno$ci kredytowej w PLN nie zwalnia banku z tego obowigzku. Pozwanemu
nie przedstawiono réwniez zadnych symulacji zwiazanych z prognozowanym na przyszle lata kursem CHF czy z
wysokoScia rat kredytu. Ze $wiadkiem nie oméwiono réwniez mechanizmu ustalania tzw. spreadu walutowego. Kredyt
mial by¢ stabilny i korzystny finansowo, wedtug zapewnien przedstawiciela banku.

Pow6d nie sprostal cigzacemu na nim obowigzkowi wykazania, ze bank (pierwotny wierzyciel) przedstawil
kredytobiorcy tj. pozwanemu w sposob pelny i rzetelny informacje w przedmiocie faktycznego ryzyka wiazacego sie
z tak skonstruowanym kredytem walutowym, a w szczegdlnoSci, ze przedstawil pozwanemu symulacje zmian kursu
waluty obcej (franka szwajcarskiego) w okresie obowigzywania umowy. Nie wykazano, ze wytlumaczono klientowi
znaczenia poszczegblnych postanowien umowy, w tym znaczenia termindw takich: ,waloryzacja”, ,kurs”, czy ,tabela
kurséw”. Jak wskazywano na to powyzej umowa i zwigzane z nig ogolne warunki udzielania kredytow nie zawieraja
zadnych zapiséw pozwalajacych ustalic i zweryfikowaé zasady tworzenia przez bank wlasnych tabel kurséw walut. To
na banku jako profesjonaliScie (art. 355 § 2 k.c.) spoczywa obowiazek udzielenia kredytobiorcy stosownych informacji i



pouczen. Sam fakt obowiazywania w banku okre$lonych procedur nie przesadza o tym, ze w istocie tak bylo. Konieczne
jest udowodnienie, ze w tym konkretnym przypadku rzeczywiscie doszto do zawarcia umowy w sposob zgodny z
dobrymi obyczajami.

Sprzeczne z dobrymi obyczajami nalezy uznaé takie uksztaltowanie stosunku obligacyjnego, ktére ustanawia
nieusprawiedliwiona dysproporcje praw i obowigzkéw na niekorzy$¢ konsumenta. Za przewazajacy w orzecznictwie
sadoéw powszechnych nalezy uznaé poglad, ze odwolanie sie w umowie kredytu indeksowanego lub denominowanego
do tabel kurséw danego banku jako podstawy ksztaltowania mechanizmu waloryzacyjnego jest sprzeczne z dobrymi
obyczajami i razaco narusza interesy konsumenta z uwagi na uzaleznienie wysokosSci §wiadczenia spelnianego
przez konsumenta od swobodnej decyzji przedsiebiorcy. Okreslenie wysoko$ci nalezno$ci obciazajacych konsumenta
z odwolaniem do tabel kurséw ustalanych jednostronnie przez bank, bez wskazania obiektywnych kryteriow,
jest nietransparentne, pozostawia pole do arbitralnego dzialania banku i w ten sposéb obarcza kredytobiorce
nieprzewidywalnym ryzykiem oraz narusza réwnorzedno$é stron (por. wyroki SN z 22.01.2016r. I CSK 1049/14,
1.03.2017r. IV CSK 285/16, 4.04.2019r. III CSK 159/17, 9.05.2019r. | CSK 242/18, 29.10.2019r. IV CSK 309/18). Takie
uksztaltowanie stosunku zobowiazaniowego musi by¢ uznane za istotnie, znaczaco naruszajace rownowage stron i w
konsekwencji razaco naruszajace interesy konsumenta.

Umowa kredytu nie zawierala zadnych mechanizmoéw chroniacych konsumenta przed nieograniczonym wzrostem
kursu CHF wobec PLN. Umowa nie zawierala zadnego limitu odpowiedzialno$ci kredytobiorcy. Istotnym jest, ze
wraz z notowanym zasadniczym wzrostem kursé6w CHF nie nastgpit drastyczny wzrost warto$ci nieruchomoscei, na
ktérej zakup zobowiazanie zostalo zaciggniete. W konsekwencji pozwany zobowiazany byl do splaty zobowigzan w
wysoko$ci zasadniczo przewyzszajacej zar6wno udzielony kredyt jak i mozliwe do przewidzenia w dacie zawierania
uméw catkowite koszty udzielania kredytu pomimo, ze jego majatek, w tym warto$é jego nieruchomoéci nie
wzrosla adekwatnie do wysokosci rosnacych zobowigzan. Po drugie brak zakres$lenia w umowie limitu, granicy
odpowiedzialnoSci konsumenta, zdaniem Sadu, uniemozliwial konsumentowi w dacie zawierania umowy realng
ocene skutkow i konsekwencji podpisywanej umowy. Jedynie okreslenie takiej granicy i przedstawienie symulacji
wzrostu kapitatu i rat w oparciu o graniczne wskazniki dawalo szanse na rzeczywista ocene znaczenia zaciggnietego
zobowigzania. Takie zapisy nie znajduja sie w zadnej ze znanych sagdowi uméw kredytéw indeksowanych lub
denominowanych, a ich istnienie wyeliminowaloby dzisiejsze problemy z tak zwanymi kredytami frankowymi.
Zaniedbanie to, nakazuje umowy te, w tym przedmiotows, uznaé jako skonstruowang z zasadniczym naruszeniem
dobrych obyczajow.

Majac na uwadze powyzsze bezsporne winno by¢, ze niejednoznaczne opisanie w umowach mechanizmu waloryzacji
ksztaltujacego glowne §wiadczenia stron, nadanie bankowi moca umowy nieusprawiedliwionej przewagi polegajacej
na prawie jednostronnego, dowolnego ksztaltowania wysokoSci zobowigzan konsumenta oraz uksztaltowanie i
przedstawienie zapisow umowy w sposob uniemozliwiajacy pelne zrozumienie przez kredytobiorce istoty i skutkéw
umowy nalezy zakwalifikowaé jako dzialanie sprzeczne z dobrymi obyczajami w konsekwencji stanowiace razace
naruszenie intereséw konsumenta.

W $wietle powyzszych wywodow stwierdzié¢ nalezy, ze charakter abuzywny maja nastepujace postanowienia umowy
kredytu na cele mieszkaniowe (...) Nr (...):

1. § 2 umowy kredytu w zakresie, w jakim przewiduje waloryzacje kredytu waluta CHF oraz w zakresie w jakim
wskazuje, ze kwota kredytu zostanie okreslona wedlug kursu kupna dewiz dla CHF zgodnie z "Tabela kursow"
obowiazujaca w banku w dniu wykorzystania kredytu lub transzy kredytu;

2. § 4 ust. 1a umowy kredytu w zakresie w jakim wskazuje, ze kredyt wykorzystywany jest w zlotych przy jednoczesnym
przeliczeniu kwoty kredytu wedtug kursu kupna dewiz dla CHF zgodnie z "Tabelg kurséw" obowigzujacg w banku w
dniu wykorzystania kredytu;



3. § 9 ust. 2 umowy kredytu w zakresie w jakim wskazuje, ze splata kapitalu i odsetek dokonywana jest w ztotych
po uprzednim przeliczeniu wptat wedtug kursu sprzedazy dewiz dla CHF zgodnie z "Tabela kurséw" obowiazujaca w
banku w dniu splaty.

Skutkiem uznania za niedozwolone postanowien umownych przewidujacych waloryzacje kredytu do waluty
obcej jest ich pominiecie przy ustalaniu treSci umowy pomiedzy bankiem a konsumentem. Klauzule abuzywne
przestaja wigzaé¢ juz w chwili zawarcia umowy, a co za tym idzie nie stanowia elementu tre$ciowego laczacego
strony stosunku prawnego. W konsekwencji nalezy ustali¢ jakie skutki wynikaja z powyzszego, w szczegolnosci
czy mozliwe jest utrzymanie w mocy podpisanej przez pozwanego umowy po wyeliminowaniu bezskutecznych,
niedozwolonych postanowien (art. 58 § 3 k.c.) lub ich stosowne zastapienie. W przypadku wyeliminowania
niedozwolonych klauzul ksztaltujacych mechanizm denominacji (indeksacji) dochodzi do przeksztalcenia kredytu
zlotowego indeksowanego do waluty obcej w zwykly kredyt zlotowy, oprocentowany wedlug stawki powiazanej ze
stawka LIBOR. Wyeliminowanie klauzul waloeyzacyjnych (indeksacyjnych) i zwigzanego z nimi ryzyka walutowego
charakterystycznego dla podpisanej umowy jest rownoznaczne z tak daleko idgcym przeksztalceniem umowy, ze
nalezy ja uzna¢ za umowe o odmiennej istocie i charakterze, choéby nadal chodzilo tu tylko o inny podtyp czy
wariant umowy kredytu — a to oznacza, ze po wyeliminowaniu tego rodzaju klauzul utrzymanie umowy o charakterze
zamierzonym przez strony nie jest mozliwe, co przemawia za jej calkowita niewazno$cia (bezskuteczno$cia) (wyrok
Sadu Najwyzszego z 11 grudnia 2019 r., sygn. akt V CSK 382/18; por. rowniez powolany tam wyrok Sadu Najwyzszego
z 22 stycznia 2016 r., I CSK 1049/14, OSNC 2016, nr 11, poz. 134). Eliminacja abuzywnych postanowien kreujacych
klauzule indeksacyjne nie moze prowadzi¢ do sytuacji, w ktorej pozostala w mocy cze$¢ umowy zostaje utrzymana
jako stosunek prawny o zupelnie odmiennym charakterze bez mechanizmu indeksacji i z zupelnie wyeliminowanym
ryzykiem kursowym. Tak uksztaltowany stosunek zobowigzaniowy traci swoj cel i znaczenie gospodarcze, co
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skutkowa¢ musi stwierdzeniem niewazno$ci calej umowy z uwagi na jej sprzecznos$é z art. 353 k.c.

Dyrektywa 93/13 przewiduje w art. 6 ust. 1, ze Panstwa Czlonkowskie stanowia, ze na mocy prawa krajowego
nieuczciwe warunki w umowach zawieranych przez sprzedawcéw lub dostawcoéw z konsumentami nie beda wiazace
dla konsumenta, a umowa w pozostalej czesci bedzie nadal obowiazywala strony, jezeli jest to mozliwe po wylaczeniu
z niej nieuczciwych warunkéw. Jak uécisla odnoszac sie do tejze kwestii TSUE w wyroku z 14 marca 2019 r. w
sprawie Z. D. przeciwko (...) Bank (...). (C-118/17): ,0 ile Trybunal w wyroku z 30 kwietnia 2014 r., K. i K. R.
(C 26/13, EU:C:2014:282, pkt 83, 84), uznal mozliwoé¢ zastapienia przez sad krajowy nieuczciwego postanowienia
przepisem prawa krajowego o charakterze uzupeliajagcym w celu dalszego istnienia umowy, o tyle z orzecznictwa
Trybunalu wynika, ze mozliwos¢ ta jest ograniczona do przypadkéw, w ktorych rozwiazanie umowy jako caloSci
naraziloby konsumenta na szczegoélnie szkodliwe skutki, wobec czego ten ostatni poniéstby negatywne konsekwencje
(zob. podobnie wyroki: z dnia 77 sierpnia 2018 r., B. S. i E. C., C 96/16 i C 94/17, EU:C:2018:643, pkt 74; z dnia 20
wrzeénia 2018 r., (...) Bank (...), C 51/17, EU:C:2018:750, pkt 61).”.

Wykladnia wyzej wskazanej dyrektywy znalazla roéwniez swo6j wyraz w orzecznictwie Sadu Najwyzszego, ktory
stwierdzil, iz: ,konsekwencja stwierdzenia abuzywno$ci klauzuli umownej spelniajacej wymagania powolanego
przepisu jest dzialajaca ex lege sankcja bezskutecznos$ci niedozwolonego postanowienia, polaczona z przewidziang w
art. 385" § 2 k.c. zasadg zwigzania stron umowa w pozostalym zakresie. Wprawdzie w piémiennictwie i orzecznictwie
dopuszcza sie uzupehianie takiej niekompletnej umowy przepisami dyspozytywnymi lub stosowaniem analogii z
art. 58 § 3 k.c., jednak Sad Najwyzszy w skladzie rozpoznajacym sprawe opowiada sie za wyjatkowym jedynie
odwolywaniem sie do takich zabiegéw (por. np. wyrok Sadu Najwyzszego z 14 maja 2015 r., II CSK 768/14,
OSNC z 2015 r., nr 11, poz.132), majac na uwadze, ze konstrukcja zastosowana w art. 385" § 2 k.c. stanowi
implementacje do krajowego systemu prawnego dyrektywy Rady 93/13/EWG z 5 kwietnia 1993 r. w sprawie
nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich (Dz.U. L 095, z 21 kwietnia 1993 r.) i ma realizowaé zadanie
sankcyjne, zniechecajac profesjonalnych kontrahentéw zawierajacych umowy z konsumentami od wprowadzania do
nich tego rodzaju postanowien (por. np. wyrok Trybunalu SprawiedliwosSci WE z 14 czerwca 2012 r., C-618/10, B. E.
de C., (...):EU:C:2012:349).”



Majac powyzsze na uwadze nalezy stwierdzi¢, ze wypeklienie luki po wyeliminowanych niedozwolonych
postanowieniach zalezne jest od woli konsumenta. Dopiero zagrozenie intereséw konsumenta i brak jego woli
co do uniewaznienia calej umowy otwiera droge do zastgpienia usunietych postanowien innymi rozwigzaniami
wynikajacymi z przepisdéw prawa, o ile istnieja one w danym porzadku prawnym.

Odnoszac powyzsze do realidbw niniejszej sprawy nalezy w pierwszej kolejnosci stwierdzi¢, ze strona pozwana
konsekwentnie w calym postepowaniu wnosila o stwierdzenie niewazno$ci umowy. Nadto luka spowodowana
bezskuteczno$cia pewnych postanowien moze zosta¢ wypeliona przez odpowiednie przepisy o charakterze
dyspozytywnym. Dziaé sie tak moze jednak jedynie wowczas, gdy istnieja w systemie obowiazujacego prawa przepisy,
ktore dotycza kwestii regulowanych odmiennie w postanowieniu uznanym za niedozwolone. W innych przypadkach
luka powstala w treéci wzorca nie moze zosta¢ uzupelniona w powyzszy sposoéb (M. N., T. S., Ekspertyza naukowa z
dnia 27.06.2015 pt.: ,Mozliwo$¢ i sposoby eliminacji z obrotu prawnego postanowieni umownych uznanych przez Sad
Okregowy Konkurencji i Konsumentéw za abuzywne”). W polskim systemie prawnym brak jest jednak przepisow,
ktoére pozwalalyby zapeli¢ powstala w stosunku miedzy stronami luke. Jak juz na to wskazywano powyzej, luki tej, w
postaci braku jasnych regul okreslajacych sposob ksztaltowania kurséw walut stanowiacych podstawe indeksacji nie
zapehila w szczegblnoSci ustawa antyspreadowa. Ustawa ta nie zawiera w tym zakresie rozstrzygnie¢, ktére wprost
moglyby zastapi¢ abuzywny zapis umowy kredytowej podpisanej przez pozwanego.

Powyzsze prowadzi do wniosku, ze zapelnienie luki powstalej w umowie w efekcie zastosowania przez bank klauzuli
abuzywnej w zakresie regulacji warunkéw ustalania kursow waluty obcej poprzez zastosowanie odpowiednich
przepisow dyspozytywnych nie bylo mozliwe. Nalezy pamietaé, ze zapelnienie powyzszej luki - na przyklad -
zgodnie z postulatami niektorych bankéw — poprzez zastapienie tabel kurséw danego kredytodawcy tabelami kurséw
rynkowymi lub tabelami kurséw NBP przyczyniloby sie to do wyeliminowania zniechecajacego skutku wywieranego
na przedsiebiorcow. W przypadku, gdyby istniala mozliwo$¢ zastapienia przez sad abuzywnych zapiséw uczciwymi
postanowieniami to przedsiebiorcy byliby sklonni stosowaé nielojalne zapisy majac Swiadomosé, ze nawet gdyby mialy
one zosta¢ uniewaznione, to umowa moze jednak zosta¢ uzupelniona w niezbednym zakresie przez sad krajowy, tak
aby zagwarantowaé w ten sposob interes rzeczonych przedsiebiorcow. Takie uprawnienie sadu mogloby zagrazac
realizacji dlugoterminowego celu ustanowionego w art. 7 dyrektywy 93/13, ktory zaklada, ze zaré6wno w interesie
konsumentoéw, jak i konkurentéw Panstwa Czlonkowskie zapewnia stosowne i skuteczne $rodki majace na celu
zapobieganie stalemu stosowaniu nieuczciwych warunkéw w umowach zawieranych przez sprzedawcow i dostawcow
z konsumentami.

Konsekwencja powyzszego jest uznanie, ze postanowienia abuzywne nalezy co do zasady uznac za nigdy nieistniejace,
a skoro bez nich umowa nie moze by¢ utrzymana w mocy, to rowniez umowe nalezy uzna¢ za nigdy ,nieistniejaca”
tj. niewazna ex tunc. Oznacza to, ze $wiadczenia spelnione na podstawie tej umowy podlegaja zwrotowi stosownie
do rezimu zwrotu nienaleznego $wiadczenia. Majac na wzgledzie powyzsze rozwazania, sad uznal, ze umowa kredytu
na cele mieszkaniowe (...) Nr (...) z dnia 29 czerwca 2007 r., zawarta miedzy (...) Bankiem a pozwanym J. D.
jest niewazna z powodu abuzywno$ci wskazanych wyzej klauzul. Z uwagi na przestankowe ustalenie niewazno$ci
umowy juz na podstawie argumentéw przedstawionych we wezeéniejszych czeSciach uzasadnienia, sad nie widzi
potrzeby odnoszenia sie do wszystkich twierdzen przytoczonych przez strone pozwana majacych na celu wykazanie
niewaznoSci, jak réwniez niezasadno$ci powodztwa.

W orzecznictwie wskazuje sie, ze wpis w ksiedze wieczystej nie konwaliduje niewaznej czynnoSci prawnej stanowiacej
podstawe jego dokonania, ale jego obalenie wymaga wykazania niewaznos$ci podstawy wpisu orzeczeniem sagdowym.
Takze konstytutywny wpis hipoteki do ksiegi wieczystej (art. 67 KWU) nie sanuje brakow materialno-prawnych
czynnoS$ci, w nastepstwie ktérych niewazne jest samo ustanowienie hipoteki (art. 58 § 1 i 2 k.c.). Okoliczno$cia
irrelewantng jest czy przyczyna niewazno$ci ma charakter pierwotny czy nastepczy. Skoro prawo wpisane jest
blednie, gdyz wpisu dokonano bez waznej przyczyny prawnej, w wyniku wadliwego postepowania, lub dotyczy
on nieistniejacego obciazenia, dochodzi do niezgodnoSci miedzy treScia ksiegi wieczystej a rzeczywistym stanem
prawnym, a jej usuniecie wymagac bedzie przeprowadzenia kolejnego postepowania wieczystoksiegowego, w ktérym



podstawe wpisow (wykreslen) moga stanowic¢ orzeczenia sagdu lub inne odpowiednie dokumenty (art. 31 ust. 2 KWU)
(por. uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 14 marca 2014 r., sygn. III CZP 121/13).

W konsekwencji, skoro umowa kredytu na cele mieszkaniowe (...) Nr (...), stanowigca podstawe wpisu hipoteki na
nieruchomosci dla ktérej Sad Rejonowy w Szamotulach Wydzial VI Ksigg Wieczystych prowadzi ksiege wieczysta nr
(...), zostala uznana za niewazna, zabezpieczenie roszczen wynikajacych z niewaznej umowy réwniez jest niewazne. W
efekcie powod nie moze skutecznie dochodzié sformutowanego roszczenia od pozwanego jako dtuznika rzeczowego,
albowiem jego odpowiedzialnoé¢ de facto nigdy nie powstala. Ze wzgledu na fakt, ze sad uznaje umowe kredytowa
za niewazna, brak jest mozliwosci dochodzenia przez powoda roszczenia sformulowanego w pozwie od dtuznika
rzeczowego tak jak o to wnosil.

Roszczenie to opiera sie bowiem na zalozeniu wypowiedzenia umowy kredytu i postawienia go w stan natychmiastowe;j
wymagalno$ci, ktéra to sytuacja w przypadku niewazno$ci umowy kredytu nie moze zaistniec.

Majac powyzsze na uwadze Sad oddalil powddztwo gléwne w calosci.

Powdd na rozprawie przeprowadzonej w dniu 23 listopada 2021 r. z najdalej posunietej ostroznoSci procesowej, w
przypadku gdyby Sad uznal niewaznos§¢ umowy wnidst o zwrot kapitalu na podstawie bezpodstawnego wzbogacenia
- podajac, ze wnosi jedynie o jej czes¢.

Pozwany w odpowiedzi na powyzsze wniost o oddalenie rowniez roszczenia ewentualnego wskazujac, ze powdd jako
nastepca prawny przy przyjeciu, ze doszto w przedmiotowej sprawie do niewazno$ci umowy nie moze zadaé roszczenia
z tytulu bezpodstawnego wzbogacenia , gdyz umowa przelewu wierzytelnoéci wskazuje, ze cesja objete jest roszczenie
z konkretnej umowy. Nadmienil, ze w przypadku niewaznoSci umowy, to bank jako wierzyciel pierwotny i strona
umowy kredytu moze zadaé od pozwanego zwrotu kapitahu.

Powdd skutecznie dokonat zmiany powddztwa, albowiem dokonal tego na rozprawie i w obecno$ci pozwanego (art.193
k.p.c. art. 187 k.p.c.). W przypadku niewazno$ci umowy kredytu (tak jak w niniejszej sprawie) Swiadczenia spelnione
przez jej strony staja sie $wiadczeniami nienaleznymi w rozumieniu art. 410 § 11 2 k.c. i podlegaja zwrotowi. Bank
moze domagaé sie zwrotu sumy wyplaconej tytulem kredytu, kredytobiorca za$ zwrotu sumy przekazanej bankowi
tytulem splaty rat kapitalowo-odsetkowych. O ile w relacji pomiedzy (...) Bankiem S.A. poprzednikiem prawnym
(...) SA), a strong pozwang roznica podstawy zwrotu sumy wyplaconej tytutem kredytu nie mialaby decydujacego
znaczenia, o tyle w przypadku powoda jako nabywcy wierzytelnoS$ci réznica ta jest zasadnicza. Przedmiotem umowy
przelewu wierzytelnoéci z dnia 10 listopada 2015 r. byly wierzytelnoSci z tytulu kredytow hipotecznych. Bankowi wobec
pozwanego przystugiwaloby natomiast roszczenie o zwrot §wiadczenia nienaleznego, bedacego szczeg6lng postacia
roszczenia z tytutlu bezpodstawnego wzbogacenia. Takiego roszczenia powod nie nabyl na podstawie umowy przelewu
wierzytelnoéci. Bankowi udzielajacemu kredytu przystuguje roszczenie o zwrot sumy wyplaconej w miejsce roszczenia
o splate kredytu, ktore to roszczenie nie moglo przej$¢ na nabywce wierzytelno$ci. Umowa sprzedazy wierzytelnosci
z dnia 10 czerwca 2015 r. zostala zawarta w celu przeniesienia wymagalnych wierzytelnos$ci o splate kredytu, a nie w
celu przeniesienia wierzytelnoSci o zwrot §wiadczenia nienaleznego, spelnionego w wykonaniu niewaznej umowy. To
samo nalezy odnie$¢ do zabezpieczenia hipotecznego ujawnionego w ksiedze wieczystej nr (...). Wpisana tam hipoteka
kaucyjna w kwocie 680.000 zt miala stanowi¢ zabezpieczenie wierzytelno$ci wynikajacej z umowy kredytowej, a
nie splaty jakiejkolwiek nalezno$ci pienieznej na rzecz Banku, w tym takze wierzytelnoSci o zwrot sumy wyplaconej
kredytobiorcy w wykonaniu niewaznej umowy kredytu.

Powodowi nie przystuguje zatem legitymacja czynna do dochodzenia od pozwanego nalezno$ci w kwocie 269.000,00
z} majacej znajdowac swe zZrodlo w umowie kredytu na cele mieszkaniowe (...) Nr (...) z dnia 29 czerwca 2007 r..

Majac powyzsze na uwadze Sad oddalil réwniez pow6dztwo ewentualne w catoéci.

O kosztach postepowania sad orzekl na podstawie art. 98 § 11 3 i art. 99 k.p.c., obcigzajgc nimi w calosci powoda jako
strone przegrywajaca proces.



Apelacgje od wyroku zlozyl powédd, zaskarzyl go w calosci. Powdd zaskarzonemu orzeczeniu zarzucal
naruszenie:

« art. 58 § 1 k.c. w zw. z art. 69 ustawy prawo bankowe (w brzmieniu obowiazujacym w dniu 29 czerwca 2007 r.)
poprzez jego zastosowanie i stwierdzenie, ze tre$¢ umowy kredytu jest sprzeczna z przepisami prawa, a wiec jest
bezwzglednie niewazna;

* art. 385" § 11 2 k.c. w zw. z art. 58 § 1 k.c. poprzez ich bledna wykladnie i uznanie, ze wskazane przepisy,

w przypadku stwierdzenia abuzywnosci okre$lonych postanowien umownych, daje mozliwosé stwierdzenia

niewazno$ci umowy w catosci.

Wskazujac na powyzsze zarzuty powod wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uwzglednienie powddztwa w
calo$ci; zasgdzenie od pozwanego na rzecz powoda kosztéw procesu, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wg norm
przepisanych poniesionych przez powoda w postepowaniu przed Sadem I instancji; zasadzenie od pozwanego na rzecz
powoda kosztow procesu, w tym kosztoéw zastepstwa procesowego wg norm przepisanych poniesionych przez powoda
w postepowaniu apelacyjnym.

Pozwany wnioésl o oddalenie apelacji w calosci oraz o zasadzenie od powoda na jego rzecz zwrotu kosztow
postepowania apelacyjnego wg norm przepisanych.

Sad Apelacyjny, zwazyl, co nastepuje:
Apelacja okazala sie bezzasadna, jakkolwiek nie mozna odmoéwié stuszno$ci niektérym podniesionym w niej zarzutom.

W pierwszej kolejnoéci nalezy jednak odnie$¢ sie do watpliwosci, jakie moga powstaé w zwigzku z rozpoznaniem
sprawy przez sad w skladzie jednoosobowym zamiast kolegialnego (trzyosobowego).

Zwiazane jest to z wydaniem przez Sad Najwyzszy w dniu 26 kwietnia 2023 r. uchwaly w sprawie 111 PZP 6/22, ktorej
nadano moc zasady prawnej, a zgodnie z ktéra rozpoznanie sprawy cywilnej przez sad drugiej instancji w skladzie
jednego sedziego uksztaltowanym na podstawie art. 15zzs1 ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 2 marca 2020 r. o szczeg6élowych
rozwigzaniach zwigzanych z zapobieganiem, przeciwdzialaniem i zwalczaniem COVID-19, innych choréb zakaznych
oraz wywolanych nimi sytuacji kryzysowych (tekst jedn.: Dz. U. z 2021 r. poz. 2095 z pb6zn. zm., dalej: ,,u.COVID”)
ogranicza prawo do sprawiedliwego rozpatrzenia sprawy (art. 45 ust. 1 Konstytucji RP), poniewaz nie jest konieczne
dla ochrony zdrowia publicznego (art. 2 i art. 31 ust. 3 Konstytucji RP) i prowadzi do niewazno$ci postepowania (art.
379 pkt 4 k.p.c.).

W ocenie sadu rozpoznajacego niniejsza sprawe tre$¢ w/w uchwaly nie daje jednak podstaw do obligatoryjnej zmiany
skladu sgdu na trzyosobowy, czyli odpowiadajacy tresci przepisu art. 367 § 3 ust. 1 kpc.

Po pierwsze, tre$cig uchwaly, ktéra uzyskala moc zasady prawnej, zwigzane sa, w sensie prawnym, jedynie inne
sklady Sadu Najwyzszego (por. art. 86 — 88 ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. o Sadzie Najwyzszym, tekst jedn. Dz.
U. 2021.1904).

Nie moze to, co oczywiste, oznaczaé bagatelizowania tego rodzaju orzeczen w orzecznictwie sadéw powszechnych i
to nie tylko z uwagi na naturalny autorytet Sadu Najwyzszego oraz jego zadania zwigzane z dbaloScia o jednolitosé
orzecznictwa (art. 1 ust. 1 a ustawy o Sadzie Najwyzszym).

Istotne jest takze to, ze sprawa moze zostaé poddana rozstrzygnieciu przed Sadem Najwyzszym w zwigzku z
wniesieniem $§rodkéw odwolawcezych.

Niemniej, w ocenie Sagdu Apelacyjnego, takze te wzgledy nie daja wystarczajgcej podstawy do zmiany skladu sagdu na
kolegialny.



Zgodnie z art. 176 ust. 2 Konstytucji RP ustrdj i wlasciwoéc sadéw oraz postepowanie przed sqdami okreslaja
ustawy.

W zwigzku z tym nalezy podkreéli¢, ze w aktualnym stanie prawnym w dalszym ciaggu obowiazuje przepis art. 15zzs"
ust. 1 pkt. 4) u.COVID, wprowadzony z dnem 3 lipca 2021 r. na podstawie art. 4 ustawy z dnia 28 maja 2021 r. o
zmianie ustawy — Kodeks postepowania cywilnego oraz niektérych innych ustaw (Dz.U.2021.1090).

Zgodnie z jego brzmieniem: ,w okresie obowiazywania stanu zagrozenia epidemicznego albo stanu epidemii
ogloszonego z powodu COVID-19 oraz w ciggu roku od odwolania ostatniego z nich, w sprawach rozpoznawanych
wedtug przepiso6w ustawy z dnia 17 listopada 1964 r. — Kodeks postepowania cywilnego w pierwszej i drugiej instancji
sad rozpoznaje sprawy w skladzie jednego sedziego; prezes sadu moze zarzadzi¢ rozpoznanie sprawy w skladzie trzech
sedziéw, jezeli uzna to za wskazane ze wzgledu na szczegélna zawilo$¢ lub precedensowy charakter sprawy”.

Jak wiadomo, od 16 maja 2022 r. na terenie Polski nadal obowiazuje stan zagrozenia epidemicznego ogloszonego z
powodu COVID-19.

Z kolei jezykowa i normatywna tre§¢ w/w przepisu art. 15zzs" ust. 1 pkt. 4) u.COVID jest jasna i nie wymaga wykladni.
Przepis ten nie pozostaje tez w kolizji z art. 367 § 3 zd. 1 kpc.

Bedac regulacja epizodyczna ma on niewatpliwie charakter przepisu szczegblnego w stosunku do ogoélnych norm
procedury cywilnej i wyprzedza ich stosowanie zgodnie z regula wykladni wyrazona w paremii lex specialis derogat
legi generali.

Jednak w rzeczywistoSci, jak wynika z samej treSci omawianej uchwaly, a takze z wypowiedzi publicznych niektorych
czlonkéw skladu orzekajacego, mimo postugiwania sie w tre$ci orzeczenia pojeciem ,wyktadni”, intencja Sadu

Najwyzszego bylo derogowanie wspomnianego przepisu art. 15zzs' ust. 1 pkt. 4) u.COVID z polskiego systemu
prawnego z uwagi na jego sprzeczno$¢ z niektérymi przepisami Konstytucji RP.

W zwigzku z tym wymaga przypomnienia, ze na gruncie polskiego porzadku prawnego jedynym organem
uprawnionym do orzekania, w sposdb powszechnie obowiazujacy, o zgodno$ci ustaw z Konstytucja jest Trybunal
Konstytucyjny (por. art. 188 pkt. 1 oraz art. 190 Konstytucji).

Oczywiscie, nie wyklucza to tzw. ,rozproszonej” kontroli przez sady konstytucyjnoSci przepiséw prawa, w tym takze
o randze ustawowej.

Przeciwnie, sad w pewnych przypadkach moze i powinien odmoéwic¢ zastosowania w sprawie przepisu ustawy w
razie stwierdzenia jego oczywistej sprzeczno$ci z Konstytucja, i to nawet bez konieczno$ci kierowania do Trybunalu
Konstytucyjnego pytania w trybie art. 193 Konstytucji.

Bedzie tak w szczegolnoSci w sytuacji, gdy przedmiot sprawy dotyczy podstawowych praw czlowieka i obywatela,
a stosowanie sie do niekonstytucyjnego przepisu moze narazi¢ strone na niepowetowang szkode osobista lub
majatkowa.

Kontrola taka dopuszczalna jest jednak jedynie in casu, incydentalnie, dla potrzeb konkretnego postepowania
sadowego.

Natomiast, poza Trybunalem Konstytucyjnym, zaden sad nie jest uprawniony do orzekania o niezgodno$ci przepisu
ustawy z Konstytucja w sposéb wiqzqgcy inne sqdy i organy panstwowe.



W zwigzku z tym, podzielajac w pelni motywy, jakie legly u podstaw uchwaly Sadu Najwyzszego w sprawie III
PZP 6/22, uzna¢ zarazem nalezy, ze, podejmujac takie rozstrzygniecie, Sad ten wykroczyl poza swoje kompetencje
orzecznicze.

W kazdym razie tre$¢ tego orzeczenia nie moze skutkowac wylaczeniem stosowania przez sady powszechne w dalszym

ciggu przepisu art. 15zzs" ust. 1 pkt. 4) u.COVID.

Z drugiej strony nie ma potrzeby stosowania dla potrzeb niniejszego postepowania wspomnianej wcze$niej tzw.
incydentalnej kontroli konstytucyjnoéci omawianego uregulowania, czy tez kierowania pytania prawnego w trybie
art., 193 Konstytucji.

Nie ma bowiem dostatecznych przeslanek do przyjecia, ze rozpoznawanie spraw przez sady w skladzie
jednoosobowym, takze w postepowaniu odwolawczym, w okresie zagrozenia epidemicznego, mogloby naruszac
konstytucyjne prawa strony do rozpoznania sprawy przez niezawisty sad.

W orzecznictwie sadéw oraz doktrynie prawa od dawna dominuje bowiem stanowisko, zgodnie z ktérym nie mozna
réznicowa¢é skladu sadu na ,lepszy” i ,gorszy”, w zalezno$ci od tego, czy jest on jednoosobowy, czy kolegialny (zob.
blizej np.: uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 18 grudnia 1968 r. w sprawie III CZP 119/68, OSPiKA, z. 1 z 1970 r.,
poz. 4, Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz pod red. M. Manowskiej, Wyd. Wolters Kluwer, Warszawa 2021,
Tom 1, str. 1182 itp.).

Doda¢ na marginesie nalezy, ze, co oczywiste, sady nie sg uprawnione do kontroli racjonalno$ci wprowadzania przez
ustawodawce rozwigzan majacych stuzyé¢ ochronie przed zagrozeniem epidemicznym, czy, tym bardziej, do oceny
zasadno$ci wprowadzania i utrzymywania stanu takiego zagrozenia.

Podsumowujgc, w ocenie sadu odwolawczego jest on zwigzany w dalszym ciagu treécig przepisu art. 15zzs" ust. 1
pkt. 4) u.COVID, co uzasadnialo rozpoznanie sprawy w postepowaniu apelacyjnym, co do zasady, w skladzie jednego
sedziego.

Z kolei Prezes Sadu Apelacyjnego w Poznaniu nie wydal w sprawie zarzadzenia, o jakim mowa w art. 15zzs" ust. 1 pkt.
4) u.COVID, o rozpoznaniu jej w skladzie trzech sedziow.

Sad orzekajacy nie widzial przy tym potrzeby wystepowania z wlasnej inicjatywy do Prezesa Sadu o wydanie takiego
zarzadzenia.

Rozpoznawana sprawa nie miala bowiem charakteru zawilego lub precedensowego.

Przeciwnie, nalezala do typowych spraw zwiazanych z tzw. kredytami frankowymi, w ktoérych pojawiajace sie
zagadnienia natury prawnej sa powtarzalne, a w znacznym zakresie zostaly juz rozstrzygniete w utrwalonym
orzecznictwie sagdow krajowych oraz Trybunatu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej.

Z kolei ustalenia faktyczne sadu I instancji nie budza watpliwoéci i nie sg kwestionowane w apelacji.
Stad ustalenia te Sad Apelacyjny w pelni akceptuje, przyjmujac je za podstawe wlasnego rozstrzygniecia.

Nie mozna jednak w pelni zaakceptowaé¢ dokonanej przez Sad Okregowy analizy i oceny prawnej prawidlowo
ustalonego stanu faktycznego.

Nie sposodb przede wszystkim przyjaé, aby zawarta przez strony umowa kredytu byla niewazna ipso iure, od

samego poczatku, na podstawie przepisow art. 58 § 1 ke w zw. z art. 353" ke, z uwagi na brak w niej niezbednych
elementow przedmiotowych (essentialia negotii) konstruujacych umowe kredytu w rozumieniu przepiséw art. 69
prawa bankowego.



W judykaturze przesadzone zostalo, ze, takze w dacie podpisania przedmiotowej umowy, zawieranie uméw kredytu
indeksowanego czy denominowanego do walut obcych bylo prawnie dopuszczalne, jako nie naruszajace zasady

swobody ksztaltowania zobowigzania umownego, wynikajacej z art. 353" ke (por. np. wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia
25 marca 2011 r. w sprawie IV CSK 377/10, LEX nr 1107000, z dnia 22 stycznia 2016 r. w sprawie I CSK 1049/14,
OSNC, z. 11 z 2016 T., poz. 134, z dnia 14 lipca 2017 r. w sprawie II CSK 803/16, OSNC, z. 7-8 z 2018 r., poz. 79 itp.).

Zastosowanie klauzuli indeksacyjnej nie powoduje bowiem, per se, ze nie zostaje jednoznacznie ustalony zakres
zobowigzania kredytobiorcy.

Brak pewnoéci co do wysokoS$ci przyszlych zobowigzan kredytobiorcow, zwigzanych ze splata kredytu, nalezy do
immanentnych cech kredytu indeksowanego do waluty obcej, co wynika z naturalnych zmian w czasie kurséw waluty
indeksacyjne;j.

Natomiast samo zobowigzanie z tytulu kredytu w umowie stron okreslone zostaje zazwyczaj, tak jak w rozpoznawanej
sprawie, w sposob wyrazny i jednoznaczny.

Kwote udzielonego pozwanemu kredytu okre$lono bowiem na 340.000 zt.

Whbrew pogladowi Sadu Okregowego w umowie stron wskazano tez sposéb ustalania wymiany walut, odwolujac sie
tu do kursow oglaszanych przez bank kredytujacy w ,, Tabeli kursow”.

W tym stanie rzeczy rozwazaniu jedynie mogta podlega¢ hipotetyczna niewazno$é wzgledna umowy, wynikajaca z jej
upadku, na skutek wyeliminowania z niej, za zgoda pozwanego jako konsumenta, ewentualnych klauzul abuzywnych,

z jednoczesng niemoznoécig utrzymania umowy pozbawionej tych postanowien (art. 385" ke).

Niewaznoécia w takim przypadku, co wymaga podkre$lenia, jest objeta ta cze$¢ zobowiazania, ktora pozostala po
przeprowadzeniu procesu eliminacji z umowy klauzul niedozwolonych.

Ostatecznie sad I instancji poddal przedmiotowa umowe ocenie rowniez z tego punktu widzenia i w tej czeSci jego
rozwazania nie budza zastrzezen.

Na wstepie nalezy zauwazy¢, ze prawna ocena réznych aspektow zwigzanych z kredytami tzw. walutowymi (tzn.
indeksowanymi lub dominowanymi do waluty innej niz waluta kraju kredytobiorcy) podlegala ewolucji, wraz z
narastajacymi problemami zwigzanymi z ekspozycja tego rodzaju kredytéw na znaczne perturbacje rynku walutowego
w zwiazku z kryzysem finansowym z lat 2008 — 2011, a w szczeg6lnosci z oslabieniem sie walut rodzimych, w tym
zlotego, w stosunku do walut kredytow, przede wszystkim franka szwajcarskiego.

Zwiazane to takze bylo z faktem, ze problematyka ta dotykala nie tylko uregulowan prawa krajowego, ale takze
wigzacych panstwa cztonkowskie UE rozwigzan, dotyczacych ochrony konsumentéw, na gruncie prawa europejskiego,
w tym przede wszystkim przyjetych w przepisach Dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie
nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich

Z natury rzeczy ewolucja taka dotyczyla takze stanowiska judykatury.

Niemniej, z biegiem czasu, szczegblnie w zwiazku z zapadaniem kolejnych wyrokéw Trybunalu Sprawiedliwoéci
Unii Europejskiej, przesadzone zostalo w jakich zasadniczych kierunkach powinna podaza¢ wykladnia i stosowania
prawa sadow krajowych w sprawach dotyczacych réznych pojawiajacych sie kwestii zwiazanych z kredytami tzw.
walutowymi.

W zwiagzku z tym dotychczasowa wykladnia, wynikajaca z niektéorych poprzednich orzeczeh sadéw, w znacznym
zakresie stracila na znaczeniu.



Dotyczy to takze zagadnien, ktore pojawily sie na gruncie rozpoznawanego sporu, a ktére prawidlowo, zgodnie z
wytycznymi TSUE oraz utrwalona linia orzecznictwa Sadu Najwyzszego, zostaly rozstrzygniete przez sad I instancji
w zaskarzonym wyroku.

I tak, przesadzone obecnie zostalo, ze tego rodzaju walutowe klauzule indeksacyjne, jakie przyjeto w umowie stron,
obejmujace ustalenie wysoko$ci samego $wiadczenia a takze sposob przeliczenia splat kredytu na walute obca,

okreslaja $wiadczenie gléwne stron umowy, w rozumieniu przepisu art. 38598 1ke, stanowiac przedmiotowo istotny
element umowy kredytu (por. wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 4 kwietnia 2019 r. w sprawie III CSK 159/17, LEX nr
2642144, z dnia 9 maja 2019 r. w sprawie I CSK 242/18, Legalis nr 1117668, z dnia 11 grudnia 2019 r. w sprawie V CSK
382, z dnia 2 czerwca 2021 r. w sprawie I CSKP 55/21, LEX nr 3219740 itd., a takze wyroki TSUE: z dnia 30 kwietnia
2014 r. w sprawie C-26/13 oraz z dnia 20 wrze$nia 2017 r. w sprawie C-186/16).

Nie ulega przy tym watpliwo$ci, jak prawidlowo przyjal ##Sad Okregowy, ze w umowie stron z dnia 29 czerwca 2007
r. postanowienia dotyczace indeksacji (denominacji) zostaly sformulowane w sposéb niejednoznaczny.

Polegalo to na tym, ze przy przeliczaniu §wiadczen, zaréwno okresSlajacych kwote przyznanego kredytu w walucie
polskiej, jak wysoko$¢ splaty rat kredytowych odwolano sie tam do kurséow ustalanych przez kredytodawce i
oglaszanych w ,Tabeli kurséw” walut obcych obowigzujacej w Banku w dniu wykorzystania lub splaty kredytu,
bez wskazania jakiegokolwiek obiektywnego miernika, pozwalajacego w sposéb przewidywalny okresli¢ wysokoéc
cigzacego na pozwanym zobowigzania (por. § 4 ust. 1a, § 9 umowy kredytu).

Z kolei utrwalona w orzecznictwie jest wykladnia, zgodnie z ktéra postanowienia umowne, uzalezniajace warunki
waloryzacji (indeksacji) §wiadczenia pienieznego wylacznie od woli banku nalezy uznac za nieuczciwe (niedozwolone,

abuzywne) w rozumieniu art. 385" § 1 ke, jako ksztaltujace prawa i obowigzki konsumenta — kredytobiorcy w sposéb
sprzeczny z dobrymi obyczajami, przede wszystkim przez wykorzystywanie pozycji dominujacej przedsiebiorcy i
naruszanie rownowagi kontraktowe;j.

Dotyczy to w szczeg6lnoSci odwolania sie, jak w rozpoznawanej sprawie, w klauzuli umownej do kurséw
walut zawartych w tabeli banku, oglaszanej w jego siedzibie, bez wskazania ograniczen umownych w postaci
skonkretyzowanych, obiektywnych kryteriow zmian stosowanych kurséw walutowych.

Tego rodzaju klauzule uzna¢ nalezy za nietransparentne, pozostawiajace pole do arbitralnego dzialania banku i w
ten sposob obarczajace kredytobiorce nieprzewidywalnym ryzykiem oraz naruszajace rownorzedno$¢ stron (por. np.
wyrok TSUE z dnia 18 listopada 2021 r. w sprawie C-212/20 a takze wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 8 wrzeSnia 2016
r. w sprawie II CSK 750/15, LEX nr 2182659, z dnia 27 lutego 2019 r. w sprawie II CSK 19/18, LEX nr 2626330, z dnia
4 kwietnia 2019 r. w sprawie III CSK 159/17, OSP, z. 12 z 2019 ., poz. 115, z dnia 29 paZzdziernika 2019 r. w sprawie IV
CSK 309/18, OSNC, z. 7-8 z 2020 r., poz. 64, z dnia 11 grudnia 2019 r. w sprawie V CSK 382/18, LEX nr 2771344 itp.).

Doda¢ nalezy, ze oceny, czy postanowienie umowne jest niedozwolone dokonuje sie wedtug stanu z chwili zawarcia
umowy.

Bez istotnego znaczenia jest zatem w jaki sposdb bank faktycznie ustalat kurs wymiany i czy w tym zakresie stosowal
sie do obiektywnych kryteriéw ekonomicznych (por. uchwala siedmiu sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 20 czerwca
2018 r. w sprawie III CZP 29/17, OSNC, z. 1z 2029 r., poz. 2).

Roéwniez bez znaczenia jest okoliczno$é, iz bank miat prawnie dopuszczalng mozliwo$é postugiwania sie w obrocie
publikowanymi przez siebie, w formie tabel, kursami walut obcych (art. 111 ust. 1 pkt. 4 prawa bankowego).

Istotne jest bowiem jedynie to, ze opisany wyzej mechanizm ustalania wysoko$ci kurséow byl niedopuszczalny jako
metoda ustalania zobowigzan w wmowach kredytu zawieranych z konsumentami.



Dla porzadku jedynie mozna doda¢, ze abuzywnoSci omawianych postanowienn umownych nie moglo usuna¢ samo
wejécie w zZycie przepisOw ustawy 29 lipca 2011 r. o zmianie ustawy — Prawo bankowe oraz niektérych innych
ustaw (Dz.U.165.984), zwanej tez ,ustawa antyspreadowa”, mocg ktérej m.in. znowelizowano przepisy art. 69 prawa
bankowego (zob. blizej w/w wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 4 kwietnia 2019 r. w sprawie II1I CSK 159/17).

Prawidlowo w tej sytuacji uznal sad I instancji, ze juz z powyzszych przyczyn postanowienia umowy dotyczace
indeksowania (denominowania) kredytu do waluty obcej w postaci franka szwajcarskiego stanowily klauzule

niedozwolona (abuzywna), a wiec niewiazaca pozwanego z uwagi na treéé przepisu art. 385" § 1 ke.

Dodatkowo podzieli¢ nalezy stanowisko Sadu Okregowego, iz abuzywno$¢ przedmiotowych postanowiefi umownych
wynika takze z niedochowania przez bank wymaganych od przedsiebiorcy obowigzkow informacyjnych w stosunku
do konsumenta, co do skutkéw i mozliwych ryzyk zwigzanych z zawarciem umowy, w ktorej zobowiagzanie zostaje
powiazane z kursami obcej waluty.

Dla wykazania wywigzania sie z tego obowigzku nie bylo wystarczajgce przedstawienie o§wiadczenia kredytobiorcy,
ze zapoznal sie z ryzykiem walutowym (zob. np. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 29 paZzdziernika 2019 r. w sprawie
IV CSK 309/18, LEX nr 2732285).

W $wietle treéci postanowien Dyrektywy 93/13 w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich,
szczegoblnie wymienionego tam obowigzku zapewnienia konsumentowi faktycznej mozliwosci zapoznania sie ze
wszystkimi warunkami umowy, w orzecznictwie uksztaltowal sie wzoér minimalnych obowiazkow jakie ciaza na
przedsiebiorcy w stosunku do konsumenta, zwigzanych z poinformowaniem go o tresci oferty, w tym m.in. kredytu
walutowego, i wynikajacych z jej przyjecia ryzykach.

Przyjmuje sie, ze przewidziany w art. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13 wymodg wyrazenia warunku umownego prostym
i zrozumialym jezykiem oznacza, ze w wypadku umoéw kredytowych instytucje finansowe musza zapewnié
kredytobiorcom informacje wystarczajace do podjecia przez nich $wiadomych i rozwaznych decyzji.

W tym wzgledzie wymog 6w oznacza, ze warunek dotyczacy splaty kredytu w tej samej walucie obcej co waluta, w ktérej
kredyt zostal zaciggniety, musi zostaé zrozumiany przez konsumenta zar6wno w aspekcie formalnym i gramatycznym,
jak i w odniesieniu do jego konkretnego zakresu, tak aby wlaéciwie poinformowany oraz dostatecznie uwazny i
rozsadny przecietny konsument mogl nie tylko dowiedzie¢ sie o mozliwo$ci wzrostu lub spadku wartosci waluty obcej,
w ktorej kredyt zostal zaciagniety, ale rowniez oszacowaé - potencjalnie istotne - konsekwencje ekonomiczne takiego
warunku dla swoich zobowiazan finansowych w calym okresie obowigzywania umowy (por. np. wyroki TSUE: z dnia
20 wrze$nia 2017 r. w sprawie C-186/16 oraz z dnia 10 czerwca 2021 r. w sprawie C-776/19).

Nie bylo wystarczajace wskazanie w umowie, ze ryzyko zwiazane ze zmiang kursu waluty ponosi kredytobiorca
oraz odebranie od pozwanego o$wiadczenia o standardowej treéci, ze zostal poinformowany o ponoszeniu ryzyka
wynikajacego ze zmiany kursu waluty oraz przyjal do wiadomosci i akceptuje to ryzyko.

Wprowadzenie do umowy kredytowej zawieranej na wiele lat mechanizmu dzialania ryzyka kursowego, wymagalo
szczegoblnej staranno$ci Banku w zakresie wyraznego wskazania zagrozen wiazacych sie z oferowanym kredytem, tak
by konsument mial pelne rozeznanie konsekwencji ekonomicznych zawieranej umowy.

Wystawial on bowiem na nieograniczone ryzyko kursowe kredytobiorcow, ktoérzy czesto nie mieli wystarczajgcej (w
stosunku do oczekiwanej kwoty kredytu) zdolnosSci kredytowej do zaciagniecia kredytu zlotowkowego, czego bank
jako profesjonalista byl swiadom, oferujac i szczegblnie wspierajac tego rodzaju produkt celem zwiekszenia popytu
na swoje ustugi.

W takim stanie rzeczy przedkontraktowy obowiazek informacyjny w zakresie ryzyka kursowego powinien zostaé
wykonany w sposéb jednoznacznie i zrozumiale unaoczniajacy konsumentowi, ktéry z reguly posiada jedynie
elementarng znajomo$¢ rynku finansowego, ze zaciagniecie tego rodzaju kredytu jest bardzo ryzykowne, a efektem



moze by¢ obowiazek zwrotu kwoty wielokrotnie wyzszej od pozyczonej, mimo dokonywania regularnych splat (por.
wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 29 pazdziernika 2019 r. w sprawie IV CSK 309/18, LEX nr 2732285 oraz z dnia 27
listopada 2019 r. w sprawie II CSK 483/18, ).

Konieczne byloby przedstawienie kredytobiorcy historycznych wahan kurséw waluty obcej w okresie réwnym temu,
na jaki zawierana byla umowa kredytu, a co najmniej od momentu wprowadzenia pelnej wymienialnosci zlotego.

Wbrew potocznemu pogladowi nie mozna bylo tez przyjmowaé ani prognozowaé stabilnosci kursu franka
szwajcarskiego. Wystarczy wskazaé, ze tylko w okresie ostatnich 16 lat przed zawarciem umowy kurs ten podlegal
wahaniom, przekraczajacym 290% (od 1,066 w dniu31.01.1993r. do 3,11 w dniu 23.02.2004r., por. https://
www.money.pl/pieniadze/nbparch/srednie/?symbol=chf).

Kredytobiorcy nalezalo zatem przedstawi¢ mogace pojawia¢ sie co najmniej w takim zakresie réznice w kursach oraz
zaprezentowac wynikajace stad symulacje mozliwych zmian w wysoko$ci zadluzenia kredytowego oraz splacanej raty.

Z poczynionych w sprawie ustalen nie wynika by obowiazek informacyjny zostal przez Bank wykonany w sposéb
ponadstandardowy, dajacy powodom pelne rozeznanie co do istoty transakcji.

Niezaleznie od tego zgodzi¢ nalezy sie ze stanowiskiem Sadu Okregowego, zgodnie z ktérym niedozwolonym
elementem omawianej klauzuli walutowej bylo takze obciazenie kredytobiorcy nieograniczonym ryzykiem zmiany
kursu waluty waloryzacji, w sytuacji gdy ryzyko takie po stronie banku w praktyce nie wystepowalo lub bylo niewielkie.

W zwigzku z wprowadzeniem do oferty kredytéw hipotecznych czynnika ekonomicznego w postaci franka
szwajcarskiego, nie wystepujacego w normalnym obrocie na terenie Polski, obowigzkiem kredytodawcy bylo
jednoczeénie skonstruowanie tego rodzaju mechanizméow (,bezpiecznikow”), ktore zabezpieczalyby kredytobiorce
przed takimi zmianami kursu waluty, ktére skutkowalyby utrata przez niego zdolno$ci kredytowej oraz mozliwosci
wykonywania zobowigzan umownych bez nadmiernego obcigzania budzetébw domowych (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 10 maja 2022 r. w sprawie II CSKP 285/22, LEX nr 3350106).

Nalezy bowiem uwzgledni¢, ze mowa o zobowiazaniach wieloletnich, majacych zwykle sluzy¢ zabezpieczeniu
podstawowych potrzeb bytowych rodzin.

W konsekwencji prawidlowo uznal sad I instancji, ze, w §wietle treéci zaréwno art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13, jak i

art. 385' § 1 ke, klauzula walutowa (indeksacyjna, denominacyjna) podlegala w caloéci wyeliminowaniu z umowy
kredytowej jako bezskuteczna ex lege i niewiazaca pozwanego, a w zwiazku z tym winna by¢ traktowana jako nigdy nie
istniejaca (por. np. wyrok TSUE z dnia 21 grudnia 2016 r. w sprawie C-154/15, wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 27
lutego 2019 r. w sprawie II CSK 19/18, LEX nr 2626330 i z dnia 27 listopada 2019 r. w sprawie IT CSK 483/18, LEX nr
2744159 oraz uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 7 maja 2021 r. w sprawie III CZP 6/21, OSNC, z. 9 z 2021 r., poz. 56).

Analiza $rodka zaskarzenia pozwala przy tym na przyjecie, ze apelujacy nie kwestionuje stanowiska sadu I instancji
co do abuzywno$ci zawartych w umowie klauzul walutowych.

Uznaje jednak, ze ich eliminacja nie powinna skutkowa¢ upadkiem (niewazno$ciag) umowy kredytu, ktéra powinna
strony wigzaé, po ewentualnym jej uzupelieniu przy zastosowaniu przywoltywanych przepiséw dyspozytywnych.

Argumentacja taka nie zasluguje jednak na uwzglednienie.

Sad Okregowy trafnie przyjal, ze po wyeliminowaniu przedmiotowych klauzul umowa nie moze dalej
istnieé¢ jako pozbawiona istotnego przedmiotowo elementu konstrukcyjnego, co pociaga za sobg jej niewaznos$¢ (we
wskazanym wyzej znaczeniu).



Przede wszystkim nie ma podstaw do przyjecia, aby po eliminacji z umowy elementu ryzyka walutowego mogta
ona funkcjonowaé jako umowa kredytu zlotowego z jednoczesnym oprocentowaniem umownym, tzn. wedlug stawki
LIBOR, stosowanej w obrocie wylacznie dla kredytow walutowych.

Nalezy uznaé, ze wyeliminowanie ryzyka kursowego, charakterystycznego dla umowy kredytu indeksowanego do
waluty obcej i uzasadniajacego powiazanie stawki oprocentowania ze stawka LIBOR, jest rownoznaczne z tak daleko
idacym przeksztalceniem umowy, iz nalezy ja uznaé za umowe o odmiennej istocie i charakterze, cho¢by nadal chodzito
tu tylko o inny podtyp czy wariant umowy kredytu

Oznacza to z kolei, ze po wyeliminowaniu tego rodzaju klauzul utrzymanie umowy o charakterze zamierzonym przez
strony nie jest mozliwe, co przemawia za jej calkowitg niewazno$cia (por. wyroki Sagdu Najwyzszego z dnia 22 stycznia
2016 ., I CSK 1049/14, OSNC, Nr 11 z 2016 T., poz. 134, z dnia 11 grudnia 2019 r. w sprawie V CSK 382/18 oraz z dnia
13 pazdziernika 2022 r. w sprawie II CSKP 864/22, OSNC, z. 5 z 2023 r., poz. 50).

Nie zasluguje takze na uwzglednienie argumentacja apelacji, zgodnie z ktora wyeliminowanie niedozwolonej klauzuli
walutowej (indeksacyjnej) powinno skutkowaé zastapieniem jej, czy to na podstawie art. 65 § 2 ke, czy to na podstawie
powolywanych w apelacji przepisébw prawa materialnego, innymi postanowieniami, ktére pozwola na utrzymanie
waznoSci i kontynuowanie umowy kredytu.

W $wietle celow dyrektywy 93/13 (w szczegbdlnosSci prewencyjnych i zniechecajacych przedsiebiorcéw do stosowania
niedozwolonych klauzul umownych) oraz wprowadzonych na jej podstawie adekwatnych uregulowan prawa
krajowego o ochronie konsumentéw utrwalilo sie w judykaturze wykladnia, zgodnie z ktéra niedopuszczalne
byloby, bez wyrazinej zgody konsumenta, a tym bardziej wbrew jego woli, czy to na podstawie
wykladni oSwiadczen woli, zwyczajow, zasad sluszno$ci, czy tez przy zastosowaniu ogolnych przepiséw o
charakterze dyspozytywnym, zastepowanie przez sad krajowy uznanych za nieuczciwe warunkéw umowy innymi
postanowieniami, w celu utrzymania skuteczno$ci (waznosci) kontraktu, choéby nawet mialo to nastapic¢ z korzyscia
dla konsumenta (por. np. wyroki TSUE: z dnia 14 marca 2019 r. w sprawie C-118/17, z dnia 3 pazdziernika 2019 r. w
sprawie C-260/18, z dnia 18 listopada 2021 r. w sprawie C-212/20 a takze wyrok Sadu Najwyzszego: z dnia 77 listopada
2019 r. w sprawie IV CSK 13/19, LEX nr 2741776)

W szczegoOlnosci, zwazywszy iz artykul 385" § 2 ke wylacza stosowanie przepisu art. 58 § 3 kc, omawiane
nieuczciwe postanowienia indeksacyjne w kredytach walutowych nie powinny by¢ zastepowane innym mechanizmem
przeliczeniowym, opartym na przepisach kodeksu cywilnego, czy ustaw szczeg6lnych (por. wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 27 listopada 2019 r. w sprawie IT CSK 483/18).

Oznacza to, ze ustalajac niewazno$¢ zawartej przez strony umowy kredytowej sad I instancji nie naruszyt przepisow
prawa materialnego i procesowego.

W judykaturze przesadzone zostalo takze, ze na skutek upadku (stwierdzenia niewaznoéci) umowy kredytu, zgodnie z
teorig tzw. dwoch kondykeji, stronom przystuguja dwa odrebne wzajemne roszczenia z tytutu zwrotu nienaleznie
spelnionych swiadczen (art. 410 k¢ w zw. z art. 405 kc), tzn. kredytobiorcy o zwrot przez bank dotychczas
uiszczonych naleznoSci z tytulu splat rat kredytu a bankowi o zwrot wyplaconej kwoty kredytu (uchwala Sadu
Najwyzszego z dnia 7 maja 2021 r. w sprawie III CZP 6/21, OSNC, z. 9 z 2021 ., poz. 56).

Co prawda, w sprawie powod jako zadanie ewentualne zglosil takze roszczenie o zwrot dochodzonej pozwem kwoty
jako bezpodstawnego wzbogacenia (nienaleznego $wiadczenia).

Prawidlowo jednak Sad Okregowy przyjal brak po jego stronie legitymacji czynnej do dochodzenia tak okres$lonej
nalezno$ci.



Wierzytelno$¢ z tytulu nienaleznego $wiadczenia nie byla bowiem przedmiotem umowy przelewu z dnia 10 listopada
2015 1., a powdd nie jest nastepca prawnym kredytodawcy pod tytulem ogdlnym.

Bylo to tym bardziej oczywiste, Ze roszczenie banku z tytulu zwrotu kredytu jako nienaleznego $wiadczenia moglo
powstac dopiero po zlozeniu mu przez konsumenta o§wiadczenia o braku zgody na utrzymanie w mocy umowy kredytu
z uwagi na wystepowanie w niej klauzul niedozwolonych.

Z tych przyczyn na podstawie art. 385 kpc Sad Apelacyjny orzekl jak w punkcie 1. sentencji wyroku.

O naleznych stronie pozwanej kosztach procesu w postepowaniu odwolawczym orzeczono (punkt 2. wyroku) na
podstawie art. 98 § 11 § 3 kpc w zw. z art. 391 kpc, przy uwzglednieniu treéci przepiséw § 10 ust. 1 pkt 2) wzw. z § 2 pkt.
6) Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015r. w sprawie oplat za czynnoéci adwokackie
(Dz. U. 2015.1800 ze zm.).

Bogdan Wysocki

Niniejsze pismo nie wymaga podpisu na podstawie § 100a ust. 1-3 rozporzqdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 18 czerwca 2019 r. - Regulamin urzedowania sqdéw powszechnych jako
wlasciwie zatwierdzone w sgdowym systemie teleinformatycznym.

Starszy sekretarz sadowy

Sylwia Stefanska




