POSTANOWIENIE

Dnia 11 pazdziernika 2012 r.

Sad Apelacyjny w Poznaniu, Wydzial I Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSA Malgorzata Mazurkiewicz-Talaga

Sedziowie: SA Bogdan Wysocki (spr.)

(del) SO Tomasz Chojnacki

po rozpoznaniu w dniu 11 pazdziernika 2012 r.

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powodztwa D. S.

przeciwko K. de M.

o ochrone doébr osobistych

w przedmiocie wniosku pozwanego z dnia 17 lipca 2012 r. 0 zawieszenie postepowania
na skutek zazalenia powoda

od postanowienia Sagdu Okregowego w Poznaniu

z dnia 24 lipca 2012 1., sygn. akt: XII C 847/12

postanawia:

uchylié zaskarzone postanowienie i sprawe przekazaé Sqdowi I instancji do dalszego prowadzenia.
Bogdan Wysocki Malgorzata Mazurkiewicz-T. Tomasz Chojnacki

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem Sad Okregowy zawiesit postepowanie w sprawie do czasu prawomocnego zakonczenia
postepowania karnego w sprawie o sygn. akt III K 193/10/15, prowadzonego przez Sad Okregowy w Poznaniu III
Wydzial Karny. W uzasadnieniu orzeczenia wskazal, ze rozstrzygniecie w sprawie karnej bedzie mialo znaczenie dla
dalszych losow sprawy. Powod wywodzi swoje roszczenie o ochrone dobr osobistych z faktu zlozenia przez pozwanego
falszywych zeznan w toku w/w postepowania karnego, obciazajacych jego, a co za tym idzie, naruszajacych jego dobra
osobiste w postaci dobrego imienia i godno$ci. Dopiero wynik postepowania karnego w tym tres¢ wyroku (wraz
z uzasadnieniem, gdzie zawarta bedzie ocena dowodu z zeznan $§wiadkoéw) konczacego postepowanie, pozwoli na
ustalenie, czy rzeczywiscie mialo miejsce w jego trakcie zlozenie falszywych zeznan przez pozwanego, a co za tym idzie
naruszenie dobr osobistych powoda przez pozwanego (art. 177 § 1 pkt 4 k.p.c.).

Zazalenie na to postanowienie zlozyl powod zaskarzajac je w calo$ci. Z treSci zazalenia wynika, ze wnosi o uchylenie
zaskarzonego postanowienia i nadanie sprawie dalszego biegu.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:



Zazalenie zasluguje na uwzglednienie.

Zgodnie z brzmieniem art. 177 § w pkt. 4 k.p.c. sad moze zawiesi¢ postepowanie, jezeli ujawni sie czyn, ktérego
ustalenie w drodze karnej lub dyscyplinarnej mogloby wywrze¢ wplyw na tre$¢ rozstrzygniecia sprawy cywilne;j.
Wplyw skazujacego wyroku karnego na postepowanie cywilne okresla art. 11 k.p.c. Sad cywilny wiaza tylko zawarte
w sentencji wyroku skazujacego ustalenia okoliczno$ci dotyczace osoby sprawcy, czynu przypisanego oskarzonemu i
przedmiotu przestepstwa. Nie sa wigzace inne ustalenia faktyczne sadu karnego dotyczace okoliczno$ci ubocznych,
wykraczajace poza elementy stanu faktycznego przestepstwa, nawet jesli sa zawarte w sentencji wyroku karnego
i w uzasadnieniu wyroku, chyba ze chodzi o ustalenia stanowiace konieczna przestanke okreslenia przestepstwa
przypisanego w sentencji wyroku (zob. Kodeks postepowania cywilnego, Komentarz, Cze$¢ pierwsza postepowanie
rozpoznawcze, CzeS¢é druga Postepowanie zabezpieczajace, tom 1, pod red. Tadeusza Erecinskiego, Lexis Naxis,
Warszawa 2006, art. 11, s. 102).

W $wietle powyzszego nie mozna uznac, ze celowym jest zawieszenie niniejszego postepowania do czasu zakonczenia
postepowania karnego w sprawie III K 193/10/5 toczacego sie przed Sadem Okregowym w Poznaniu, w ktérego toku
pozwany przestuchiwany jako swiadek w ocenie powoda zlozyl falszywe zeznania, ktére naruszaly jego dobra osobiste
w postaci dobrego imienia i godno$ci. Sad cywilny nie jest bowiem zwigzany ocena dowodéw dokonana przez sad
karny w uzasadnieniu wyroku w szczegblnosci dokonang tam ocena zeznan $wiadkow.

Zawieszenie postepowania na podstawie art. 177 § 1 pkt 4 k.p.c. jest uzasadnione tylko wtedy, jezeli ustalenie
czynu (przestepstwa) w drodze karnej mogloby wywrze¢ wplyw na rozstrzygniecie sprawy cywilnej. Taka sytuacja
nie zachodzi w niniejszej sprawie. Na niniejsze postepowanie mialby miec jedynie wplyw wyrok karny, skazujacy
pozwanego za skladnie falszywych zeznan, ktére w ocenie powoda naruszyly jego dobra osobiste.

Z uwagi na powyzsze Sad Apelacyjny uchylil zaskarzone postanowienie na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. w zw. z art.
397 § 2 k.p.c. i sprawe przekazal Sadowi Okregowemu w Poznaniu do dalszego prowadzenia.

Bogdan Wysocki Malgorzata Mazurkiewicz-T. Tomasz Chojnacki



