Sygn.akt IA Cz 2079/14
|
POSTANOWIENIE

Dnia 5 grudnia 2014 roku

Sad Apelacyjny w Poznaniu - Wydziat I Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SA Piotr Goérecki /spr./,

Sedziowie : SA Karol Ratajczak, SA Marek Gorecki,

po rozpoznaniu w dniu 5 grudnia 2014 roku

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powbdztwa Przedsiebiorstwva Rolnego (...) spolki z ograniczonq odpowiedzialnosciq w C.
przeciwko (...) spolce z ograniczonq odpowiedzialnosciq w P.
przy udziale interwenienta ubocznego (...) Spotki Akcyjnej w P.

o zaplate

na skutek zazalenia interwenienta ubocznego

na postanowienie Sagdu Okregowego w Poznaniu

z dnia 14 pazdziernika 2014 r. sygn.akt IX GC 1140/12

postanawia:

I. zmieni¢ zaskarzone postanowienie i obnizy¢ kwote wynagrodzenia bieglego sadowego dr inz. W. T. do kwoty
7.451,05 zl.

I1. oddali¢ zazalenie w pozostalym zakresie.
III. rozstrzygniecie o kosztach postepowania zazaleniowego pozostawié¢ orzeczeniu koniczagcemu sprawe.

SSA K. Ratajczak SSA P. Gorecki SSA M. Gorecki

Sygn. akt I A Cz 2079/14

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem Sad Okregowy w Poznaniu przyznal bieglemu sadowemu dr inz. W. T. wynagrodzenie
za sporzadzona w sprawie opinie w kwocie 10.738,97 zt (w tym 9.863,76 zl za czynnos$ci wedtug karty pracy bieglego).

W uzasadnieniu stwierdzil, ze zaakceptowal podana przez bieglego w karcie pracy ilo$¢ godzin potrzebnych na
sporzadzenie opinii.



Zazalenie na powyzsze postanowienie wniosl interwenient uboczny. Skarzacy domagal sie zmiany zaskarzonego
postanowienia poprzez oddalenie wniosku bieglego o przyznanie wynagrodzenia. Zadaniem ewentualnym bylo
uchylenie zaskarzonego postanowienia i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji.

Skarzacy zarzucil naruszenie art. 288 k.p.c. w zw. z art. 89 § 2 ustawy o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych.
Sad Apelacyjny w Poznaniu zwazyl, co nastepuje.
Zazalenie uznaé nalezalo za czeSciowo uzasadnione.

Stosownie do tresci z art. 288 k.p.c. i art. 90 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o kosztach sadowych w sprawach
cywilnych (Dz.U. 10.90.594.), biegly ma prawo do wynagrodzenia za wykonana przez niego na zlecenie sadu prace oraz
za stawiennictwo do sadu. Zgodnie z do art. 90 i 93 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. 0 kosztach sadowych w sprawach
cywilnych wysoko$¢ wynagrodzenia bieglego za wykonana prace okresla Sad z uwzglednieniem kwalifikacji bieglego,
potrzebnego do wydania opinii czasu i nakladu pracy, a takze wysoko$¢ wydatkéw niezbednych do wykonania zleconej
pracy - na podstawie przedlozonego rachunku, przy czym rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwosci z 24 kwietnia
2013 r. w sprawie okreélenia stawek wynagrodzenia bieglych, taryf zryczaltowanych oraz sposobu dokumentowania
wydatkow niezbednych dla wydania opinii w postepowaniu cywilnym. (Dz.U. z 24 kwietnia 2013 r., poz.518) ustala
normy wynagrodzenia za godzine pracy bieglego. Doda¢ wypada, wobec kwestionowania przez skarzacego strony
merytorycznej opinii, ze artykul 9o ustawy o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych przewiduje prawo bieglego do
wynagrodzenia za wykonana na zlecenie sagdu prace, a nie uzaleznia mozno$ci przyznania bieglemu wynagrodzenia
od uznania sporzadzonej przez niego opinii za prawidlowa. Nadto opinia bieglego tak jak inne dowody podlega ocenie
przy zastosowaniu art. 233 § 1 k.p.c.

Wyliczony w karcie pracy lub przedstawiony w rachunku czas i naklad pracy podlega weryfikacji przez sad. Sad
Okregowy zaakceptowal przedstawiony w karcie pracy bieglego czas przeznaczony na sporzadzenie opinii tj. 219
godzin (czyli 27 dni roboczych), w tym 24 godziny na zapoznanie sie aktami, 10 godzin na zgromadzenie aktualnych
danych, przepiséw i literatury, 30 godzin - czynno$ci badawcze, 151 godzin - opracowanie i napisanie opinii, 4 godziny
- lustracje, wizje lokalne, ogledziny. Akta do dnia wydania opinii liczyty 458 kart. Opinia ma 89 stron, a na 7 stronach
znajduja sie fotografie sporzadzone przez autora opinii. W ocenie Sadu odwolawczego biegly zawyzyl iloé¢ godzin
poswieconych na zapoznanie sie z aktami, czynno$ci badawcze, a takze ilo§¢ godzin z przeznaczeniem na opracowanie
i napisanie opinii. Z tego wzgledu wystarczajace bylo uwzglednienie 12 godzin przeznaczonych na zapoznanie sie z
aktami, 20 godzin na czynnosci badawcze i 100 godzin po$wieconych na opracowanie i napisanie opinii. L3cznie
zatem w ocenie Sadu odwolawczego zasadnym jest zaaprobowanie 146 godzin z przeznaczeniem na sporzadzenie
przedmiotowej opinii w sprawie. Jednocze$nie zauwazy¢ trzeba, ze ilo$¢ czasu, ktora trzeba przeznaczy¢ na okreslong
czynnos§¢, jest zalezna od wielu czynnikoéw, a przede wszystkim od indywidualnych cech wykonawcy i indywidualnych
cech czynno$ci, co powoduje, ze podany w rachunku czas zuzyty na wykonanie czynno$ci moze by¢ z natury rzeczy
skontrolowany tylko w przyblizeniu.

Powyzsze prowadzilo do obnizenia wynagrodzenia naleznego bieglemu sadowemu do kwoty za 146 godzin pracy ( tj.
146 X 45,04 z1) czyli 6.575,84 zL. Podana kwota zostala powiekszona o koszty zuzytych materialow 190 zl, koszty
korespondencji 50 zt i koszty dojazdow 635,21 zl. Lacznie zatem kwota wynagrodzenia nalezna bieglemu wyniosta
7.451,05 zl.

W tym stanie rzeczy orzeczono jak w pkt I sentencji (art. 397 § 2 k.p.c. w zw. z art. 386 §1 k.p.c.), oddalajac zazalenie
dalej idace (pkt II - art. 385 k.p.c. w zw. z art. 397 § 2 k.p.c.). O kosztach postepowania zazaleniowego winien orzec
sad I instancji w orzeczeniu koncowym (art. 108 § 1 k.p.c.).

SSA K. Ratajczak SSA P. Gorecki SSA M. Goérecki



