WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 wrzeénia 2012r.

Sad Apelacyjny w Poznaniu, w IT Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Janusz Szrama (spr.)

Sedziowie: SSA Ewa Sikorska - Krysztafkiewicz

SSA Ewa Wieczorkiewicz

Protokolant: st. sekr. sadowy Magdalena Ziembiewicz

przy udziale Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej Zbigniewa Frankowskiego
po rozpoznaniu w dniu 20 wrze$nia 2012 1.

sprawy A. A.

oskarzonego z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 148 § 1 kk, art. 156 § 1 pkt 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk; art. 157 § 2 kk i art. 160
§ 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kKk; art. art. 157 § 1 kki160 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk i art. 204 § 2 kk

iI. B. oskarzonego z art. 204 § 2 kk

z powodu apelacji wniesionych przez obroncéw oskarzonych
od wyroku Sadu Okregowego w Poznaniu

z dnia 5 czerwca 2012 r., sygn. akt XVI K 62/12

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze :

1. w pkt. 5 przyjmuje, iz oskarzony A. A. uzyskal lacznie korzysci majatkowe w kwocie nie mniejszej niz 6.000 zlotych
( szesc¢ tysiecy zlotych)

2. wpkt. 10 przyjmuje, iz oskarzony I. B. uzyskat lacznie korzysci majatkowe w kwocie nie mniejszej niz 6.000 ztotych
(szesc tysiecy zlotych);

3. w pkt. 8 obniza kwote podlegajaca przepadkowi z racji korzy$ci majatkowych uzyskanych przez oskarzonego A. A.
do 6.000 zlotych ( szesé tysiecy zlotych);

4. w pkt. 11 obniza kwote podlegajaca przepadkowi z racji korzy$ci majatkowych uzyskanych przez oskarzonego I. B.
do 6.000 zl (szes¢ tysiecy zlotych);

II. w pozostalej czesci utrzymuje zaskarzony wyrok w mocy;

III. zasadza od oskarzonych A. A. i I. B. po polowie na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe za postepowanie
odwolawcze w tym oplaty za II instancje, od oskarzonego A. A. w kwocie 600 zl (sze$éset zlotych), a od oskarzonego
I. B. w kwocie 180 z! ( sto osiemdziesiat zlotych);

IV. zasadza od oskarzonego A. A. na rzecz kazdego z oskarzycieli positkowych P. P. (1), P. P. (2) i P. J. kwoty po 600
zlotych (szeééset zlotych) tytulem zwrotu poniesionych przez nich kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu
odwolawczym.



Ewa Wieczorkiewicz Janusz Szrama Ewa Sikorska — Krysztafkiewicz
Niniejszy wyrok jest prawomocny i wykonalny z dniem 20.09.2012 r.
Poznan, dnia 20.09.2012 r.

Sedzia Sqdu Apelacyjnego

Janusz Szram

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Poznaniu wyrokiem z dnia 25 czerwca 2012 roku — sygn. akt XVI K/62 uznal oskarzonego A. A. za
winnego tego, ,ze:

I. w dniu 27 sierpnia 2011 roku w P. dzialajac w zamiarze ewentualnego pozbawienia Zycia P. P. (1) poprzez
zadanie mu narzedziem ostrokonczystym i ostrokrawedzistym cioséw w prawa czeéc klatki piersiowej, w brzuch w
okolicy $rodbrzusza Srodkowego, ran cietych powierzchni brzucha przednio bocznych po stronie lewej z nastepowym
wstrzasem krwotocznym i niewydolno$cia oddechowa oraz rany cietej przedramienia lewego z calkowitym
uszkodzeniem S$ciegna mie$nia prostownika nadgarstka promieniowego dlugiego oraz cze$ciowym uszkodzeniem
mie$nia prostownika nadgarstka promieniowego kroétkiego, usitlowat doprowadzi¢é do $mierci pokrzywdzonego,
jednak zamierzonego celu nie osiagnal z uwagi na szybka pomoc medyczna, powodujac jednoczeénie ciezki uszczerbek
na zdrowiu w postaci choroby realnie zagrazajacej zyciu tj. przestepstwa z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 148 § 1 kk i art.
156 § 1 pkt 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk i za to na podstawie art. 14 § 1 kk w zw. z art. 148 § 1 kk i art. 11 § 3 kk skazal
go na kare 10 lat pozbawienia wolnosci;

II. wtym samym dniu i miejscu jak wyzej poprzez zadanie A. K. narzedziem ostrokonczystym i ostrokrawedzistym
ciosdw w klatke piersiowa spowodowal u niego naruszenie czynno$ci narzadu ciala i rozstrdj zdrowia trwajace nie
dluzej niz 7 dni w postaci ran cietych powlok klatki piersiowej po stronie prawej i lewej oraz glebokiego otarcia
naskorka w obrebie klatki piersiowej po stronie lewej co narazalo wymienionego na bezposrednie niebezpieczenstwo
utraty zycia lub ciezkiego uszczerbku na zdrowiu tj. przestepstwa z art. 160 § 1 kki art. 157 § 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk
iza to na podstawie art. 160 § 1 kk w zw. z art. 11 § 3 kk skazal go na kare 1 roku i 10 miesiecy pozbawienia wolno$ci;

III. w tym samym czasie i miejscu poprzez zadanie P. J. narzedziem ostrokonczystym i ostrokrawedzistym ciosu
nozem w przedramie lewe spowodowal u niego naruszenie czynnosSci narzadu ciala i rozstr6j zdrowia trwajace dluzej
niz 7 dni w postaci rany cietej przedramienia lewego z cze$ciowym uszkodzeniem mieénia zginacza powierzchniowego
palcow, zginacza lokciowego nadgarstka i zginacza glebokiego palcow co narazalo wymienionego na bezposrednie
niebezpieczenstwo ciezkiego uszczerbku na zdrowiu tj. przestepstwa z art. 160 § 1 kkiart. 157§ 1 kk w zw. z art. 11 §
2 kk i za to na podstawie art. 157 § 1 kk w zw. z art.11 § 3 kk skazal go na kare 2 lat pozbawienia wolno$ci;

IV. w tym samym czasie i miejscu poprzez zadanie P. P. (2) narzedziem ostrokonczystym i ostrokrawedzistym cioséw
w udo lewe spowodowal u niego naruszenie czynno$ci narzadu ciala i rozstroju zdrowia trwajacego dluzej niz 7
dni w postaci rany khuto - cietej uda lewego z uszkodzeniem brzuscéw miesni grupy przedniej uda i ograniczeniem
funkcji lokomocyjnych konczyny dolnej co narazalo wymienionego na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia
lub ciezkiego uszczerbku na zdrowiu tj. przestepstwa z art. 160 § 1 kki art. 157 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk i za to na
podstawie art. 157 § 1 kk w zw. z art. 11 § 3 kk skazal go na kare 2 lat pozbawienia wolno$ci;

V. wmiesigcu sierpniu 2011 roku w P. dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z I. B., dziatajac w krotkich odstepach czasu
w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, czerpal korzysci z nierzadu w ten sposdb, ze pobieral od os6b zajmujacych
sie prostytucja pieniadze w zamian za udostepnienie lokalu oraz ochrone tych oséb i tak :

- od E. S. za uprawianie nierzadu kwote co najmniej 6.000 zlotych,



-od D. G. za uprawianie nierzadu kwote co najmniej 6.000 zlotych tj. przestepstwo z art. 204 § 2 kk w zw. z art. 12
kkizatona

podstawie art. 204 § 2 kk skazal go na kare 8 miesiecy pozbawienia wolnoSci.

Orzeczone wobec niego kary pozbawienia wolnoéci polaczyt i w oparciu o tresé art. 85 kk i art. 86 § 1 kk wymierzyt
A. A. kare 12 lat pozbawienia wolnosci;

Nadto na podstawie art. 45 § 1 kk orzekt od oskarzonego A. A. przepadek na rzecz Skarbu Panstwa rownowarto$é
uzyskanej korzy$ci majatkowej z przestepstwa przypisanego w pkt 5 wyroku w kwocie 12.000 zlotych.

Ponadto na podstawie art. 46 § 1 kk zasadzil od oskarzonego A. A. na rzecz P. P. (2) kwote 20.000 zlotych, P. P. (1)
kwote 60.000 zlotych, za$ P. J. kwote 15.000 zlotych tytulem zado$cuczynienia za doznang krzywde.

W oparciu o tresé art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolnoéci zaliczyt oskarzonemu A. A.
okres tymczasowego aresztowania od dnia 28 sierpnia 2011 roku.

Rowniez wyrokiem tym uznat za winnego popelienia przestepstwa okreSlonego w art. 204 § 2 kk w zw. z art. 12 kk
oskarzonego I. B. a polegajgcego na tym, ze w miesiacu sierpniu 2011 roku w P. dzialajac wspoélnie i w porozumieniu
z A. A, dzialajac w krotkich odstepach czasu w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, czerpal korzysci z nierzadu w
ten sposéb, ze pobieral od 0s6b zajmujacych sie prostytucja pieniagdze w zamian za udostepnienie lokalu oraz ochrone
tych osobitak: od E. S.iD. G. za uprawianie nierzagdu kwoty po co najmniej 6.000 zlotych od kazdej z nich i za to na
podstawie art. 204 § 2 kk skazal go na kare 8 miesiecy pozbawienia wolnoSci.

Ponadto na podstawie art. 45 § 1 kk orzekl od oskarzonego I. B. na rzecz Skarbu Panstwa kwote 12.000 zlotych tytulem
rownowartoSci uzyskanej korzy$ci majatkowej z przypisanego mu przestepstwa.

Wyrok ten zostal zaskarzony przez obroncoéw obu oskarzonych.

Obronca oskarzonego A. A. zaskarzyl wyrok w calo$ci w odniesieniu do tego oskarzonego i zarzucil orzeczeniu
obraze przepis6w procesowych majacych wplyw na jego tresé, jak i blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za jego
podstawe, a majacych wplyw na jego tresc.

Jesli chodzi o obraze przepiséw procesowych, to zarzucil konkretnie
obraze:

-art. 2 § 1 pkt 1 kpk w zw. z art. 2 § 2 kpk w zw z art. 366 § 1 kpk polegajacy na niewyjasnieniu wszystkich okoliczno$ci
sprawy w szczegblnoSci tego: czy P. P. (2) byl jedynie rozjemca w sprawie, czy takze uczestnikiem bojki, czy mozliwe
byloby zadanie P. P. (2) ciosu nozem w udo przez oskarzonego gdyby stal w pozycji wyprostowanej, czy zaprzestanie
zadawania cioséw nozem przez oskarzonego A. A. nie §wiadczy przeciwko zamiarowi ewentualnemu pozbawienia zycia
P. P. (1), skad wziely sie na ciele oskarzonego A., w tym na twarzy stwierdzone obrazenia, czy na poczatku zajscia P.
P. (1) zachowywal sie agresywnie wobec oskarzonego,

- art. 4 kpk w zw. z art. 7 kpk i art. 424 kpk poprzez jednostronng ocene materialu dowodowego, a w szczegolnosci
uznanie za niewiarygodne wyja$nien oskarzonego, gdy z zeznanh samych pokrzywdzonych pewne fragmenty przebiegu
zdarzenia rysujg sie inaczej niz ustalil to sad orzekajacy. Ponadto zasady logiki i do§wiadczenia zyciowego wskazuja
na to, ze to nie oskarzony wszczal bojke;

- art. 410 kpk poprzez przyjecie za podstawe wyroku jedynie czeéci okoliczno$ci ujawnionych w trakcie postepowania
dowodowego, a pominiecie tych dowoddéw czy ich czeéci, z ktorych wynikalo, ze oskarzony A. A. nie nalezal do os6b
agresywnych i wulgarnych, za§ pokrzywdzeni byli pod wplywem alkoholu i kokainy.



Jesli chodzi o zarzut bledu w ustaleniach faktycznych, to polega¢ mial na przyjeciu, ze oskarzony A. A. dzialal
z zamiarem ewentualnym i to z wykluczeniem dzialania w granicach obrony koniecznej lub w warunkach jej
przekroczenia, podczas gdy dokladna analiza calo$ci materialu dowodowego ocenianego przez pryzmat logiki i
do$wiadczenia zyciowego pokazuje, ze przyjecie dyspozycji art. 158 kk lub art. 157 kk, popelionego w ramach
konstrukcji z art. 25 § 1 kk lub art. 25 § 2 kk.

Reasumujgc wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez przyjecie, ze czyn opisany w pkt. I czeSci wstepnej wyroku,
jak réwniez czyny z punktu II, III i IV wyczerpuja znamiona przestepstwa z art. 156 kk i art. 157 kk, przy czym
popelnienie ich nastapilo w warunkach okre§lonych w art. 25 § 1 lub § 2 kk i wymierzenie mu stosownych kar
jednostkowych i kary tacznej, ewentualnie uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu
w Poznaniu do ponownego rozpoznania.

Obronca oskarzonego I. B. zaskarzyl wyrok w czeéci dotyczacej orzeczenia o karze:

Wyrokowi zarzucil obraze przepisbw prawa materialnego tj. art. 45 § 1 kk poprzez zastosowanie go do orzeczenia
przepadku korzySci majatkowej osiagnietej z popelnienia przestepstwa, w sytuacji, gdy osiagnieta przez tego
oskarzonego korzy$¢ majatkowa z przestepstwa okreSlonego w art. 204 § 2 kk stanowi przedmiot pochodzacy
bezposrednio z przestepstwa w rozumieniu art. 44 § 1 kk.

Ponadto zarzucil razaca niewspdimierno$c kary orzeczonej wobec tego oskarzonego, a polegajaca na nieorzeczeniu
warunkowego zawieszenia wykonywania kary pozbawienia wolnos$ci, w sytuacji, gdy w stosunku do oskarzonego
istnieje pozytywna prognoza kryminologiczna.

W konkluzji wniést o zmiane zaskarzonego wyroku w stosunku do oskarzonego I. B. i orzeczenie na podstawie art. 69
§ 1 kk warunkowego zawieszenia wykonania kary 8 miesiecy pozbawienia wolnoéci na okres proby 3 lat ewentualnie
uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu w Poznaniu do ponownego rozpoznania.

Obronca uwaza, ze skoro polski pieniadz jest w my$l art. 115 § 9 kk przedmiotem, to w przypadku wystepku z art. 204
§ 2 kk, korzy$cia majatkowa jest przedmiot pochodzacy bezposrednio z przestepstwa, czyli pieniadz, a zatem winny
one ulec przepadkowi zgodnie z trescig art. 44 § 1 kk, a nie w oparciu art.45 § 1 kk.

Obronca uwaza, ze w przypadku tego oskarzonego, istnieje dodatnia prognoza kryminologiczna, a weze$niejsza jego
karalno$¢ sagdowa nie §wiadczy o tym, ze prowadzil naganny tryb zycia.

Przestepstwo, za ktdre zostal skazany nie stanowilo dla niego zrédla dochodu, trwalo kilka tygodni i sam dobrowolnie
zaniechal tego procederu.

W koncu autor omawianej apelacji podkresla, Ze oskarzony nie jest osobnikiem zdemoralizowanym, prowadzi wlasng
dzialalno$é gospodarcza i niecelowym jest resocjalizowanie go w warunkach zakladu karnego.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Obie apelacje nie zaslugiwaly na uwzglednienie, aczkolwiek okazaly sie celowe.

Przed przystgpieniem do szczegbdlowego ustosunkowania sie do nich, Sad Apelacyjny, czyni na poczatku kilka uwag
ogoblnych.

Na wstepie nalezy zaznaczy¢, ze Sad Okregowy w sposob w pelni wyczerpujacy przeprowadzit postepowanie dowodowe
i przy wyrokowaniu mial na uwadze wszystkie dowody i okoliczno$ci ujawnione w toku rozprawy i na podstawie
dowodow, ktore uznal za wiarygodne poczynil prawidlowe ustalenia faktyczne w zakresie zdarzenia, ktore zaistnialo
w dniu 27 sierpnia 2011 roku, a ktérego dotycza zarzuty opisane w pkt I do IV czeéci wstepnej wyroku. Natomiast w
przypadku zarzutu opisanego w pkt V blad w ustaleniach sprowadzat sie jedynie w okre$leniu wielkoSci osiagnietych
korzy$ci majatkowych przez poszczegolnych oskarzonych, o czym bedzie nizej:



W tym miejscu nalezy zaznaczy¢, ze Sad meriti moze jednym dowodom nada¢ przymiot wiarygodno$ci, a inne moze
odrzuci¢ i nie bedzie to ocena dowolna, byle wszystkie dowody ujawnione, w sposob przewidziany przez prawo, w
toku przewodu sadowego, byly przedmiotem jego rozwazan w czasie narady nad wyrokiem, a ocena tych dowodow
miescila sie w granicach zakre§lonych przez przepis art. 7 kpk, za§ poczynione ustalenia nie wykazywaly bledow natury
faktycznej i bledow logicznych, a swoje stanowisko uzasadni w sposob wyczerpujacy i logiczny.

Jak wyzej zaznaczono, Sad Okregowy prawie w caloci tym wymogom sprostal.
Jesli chodzi o apelacje obroncy oskarzonego A. A. , to jak wyzej zaznaczono byla niezasadna, ale okazalg sie celows.

Autor omawianej apelacji podniost zarzuty obrazy prawa procesowego, ktére mialy mie¢ wplyw na tres¢ wyroku,
jak rowniez zarzut bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za jego podstawe, ale w istocie sprowadzajg sie
one do zakwestionowania trafno$ci poczynionych ustalen, a to w nastepstwie naruszenia wskazanych przepisow
procesowych.

Aby apelacja, ktorej autor kwestionuje prawidlowo$¢ poczynionych ustalen faktycznych byla skuteczna musi on
wykaza¢, ze poczynione ustalenia byly dowolne lub postepowanie dowodowe bylo niekompletne wzglednie przy
wyrokowaniu nie zostaly uwzglednione wszystkie dowody jakie zostaly przed sadem ujawnione. Aby wykazaé, ze
ustalenia poczynione byly w sposéb wykraczajacy poza granice zakreSlone przez przepis art. 7 kpk, apelujacy musi
konkretnie wskaza¢ jakie dowody zostaly ocenione wbrew wskazaniom wiedzy, wzglednie ocena ich klocila sie z
zasadami do$§wiadczenia zyciowego albo wyciagniete z przeprowadzanych dowod6w wnioski sprzeczne byly z regulami
logicznego rozumowania.

Dokonanie wybiorczej oceny dowoddow przez apelujacego i poczynienie w oparciu o nie wlasnych ustalen, nie czyni
zado$¢ powyzszemu.

W tym miejscu nalezy zaznaczy¢ z cala moca, ze Sad meriti wbrew temu co sugeruje autor omawianej apelacji, nie
przyjat aby zaj$cie sprowokowal oskarzony. Z ustalen poczynionych przez Sad Okregowy jednoznacznie wynika, ze
zajécie rozpoczelo sie od agresywnego zachowania P. P. (1), ktéry zwrocil sie do oskarzonego wulgarnie ,,wypierdalaj”.
Potem doszlo miedzy nimi do wymiany zdan i obaj wyrazili zgode na ,,pojedynkowanie sie” i skierowali sie w strone
otwartej bramy od tej posesji. Przy takich ustaleniach, ktore jak wyzej zaznaczono mieszcza sie w granicach swobodnej
oceny, nie mialo znaczenia to, ktory z mezczyzn pierwszy wyszedl za brame i ktory z nich pierwszy zadat cios, skoro
jak wyzej zaznaczono, obaj zgodnie wyrazili gotowo$¢ konfrontacji fizyczne;j.

Nie mozna rowniez zgodzi¢ sie z obronca jakoby ustalenia poczynione przez sad orzekajacy nie ,,tlumaczyly” powstania
u oskarzonego stwierdzonych na jego ciele obrazen. Ponownie nalezy odwola¢ sie do tych ustalen faktycznych, z
ktorych wynika, ze oskarzony A. A. i pokrzywdzony P. P. (1) po wyjSciu poza teren posesji najpierw zaczeli sie
szarpac, a potem zadawali sobie wzajemnie ciosy i kopali sie. Ponadto jesli chodzi o druga faze zajscia, to rowniez, z
ustalen dokonanych przez Sad pierwszoinstancyjny wynika, ze A. K. prébujac zatrzymac uciekajacego A. A., uderzyt go
dwukrotnie pieScia w twarz. Jesli zwazy sie, ze oskarzony A. A. doznal obrazen w postaci powierzchownych i glebokich
otar¢ naskorka okolicy czolowej lewej, grzbietowej powierzchni prawej reki i uda prawego, a nadto sincow okolicy
oczodolu lewego i uda prawego, a z opinii bieglego specjalisty medycyny sadowej P. S. (k.206 - 208 akt) wynikalo,
Ze obrazenia te mogly powsta¢ od uderzenia pieécig, kopniecia noga lub uderzenia o twarde podloze, to powyzsze
ustalenia sg w pelni uzasadnione i ,tftumacza” mechanizm stwierdzonych u oskarzonego A. A. obrazen.

Nie mozna takze zgodzi¢ sie z autorem omawianej apelacji, ze A. A. nie mial mozliwosci wczeSniejszego opuszczenia
miejsca, w ktéorym przebiegala pierwsza faza zajscia, a dopiero w momencie gdy nadbiegli P. J. i A. K.. Tymczasem
po tym jak tenze oskarzony zadat ciosy nozem P. P. (1) po raz wtéry, nie odszed! z tego miejsca, a mogt swobodnie
niezatrzymywany przez nikogo odej$é, a jednak tego nie uczynik.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego calkowicie dowolne jest twierdzenie apelujacego, ze oskarzony A. A., mogt zadac cios
nozem w udo P. P. (2) tylko w takiej pozycji gdy lezal na ziemi, gdyz z zeznan P. P. (2) wynikalo, ze w momencie, gdy



zalozyl oskarzonemu reka tzw. dZwignie na szyje i starat sie go odciagnac od P. P. (1) i coraz mocniej go przyduszal,
to wtedy znajdowali sie w pozycji przykucnej. Wowcezas oskarzony krzyknat ,mam do$¢” a on zwolnil uscisk i puscit
oskarzonego. Wtedy odczul uderzenie nozem w lewa noge. Tak wiec cios ten mogl by¢ zadany w lewe udo w momencie,
gdy oskarzony byl jeszcze przykucniety, ale rownie dobrze mogl 6w cios zadaé P. P. (2) gdy znajdowal sie w pozycji
wyprostnej, a to choéby dlatego, ze trzymany n6z w opuszczonej rece znajduje sie wlasnie na wysokoS$ci uda, za$ jak
podkresla to obronca obaj mezczyzni byli podobnego wzrostu.

W koncu nie przekonuja sugestie autora przedmiotowej apelacji, gdy twierdzi, ze P. P. (2) pobiegl nie jako osoba, ktéra
chce rozdzieli¢ bijacych sie, ale po to aby wesprzeé w ataku P. P. (1), bo gdyby bylo inaczej, to zapewne oskarzony A. nie
uderzylby go nozem, gdyz T. F., ktory przybiegl takze rozdzielaé¢ bijacych sie nie uderzyl nozem. Takie rozumowanie
zdaniem Sadu Apelacyjnego nie zastuguje na akceptacje. Po pierwsze, P. P. (2) przybiegl na miejsce zdarzenia znacznie
wezeéniej, a mianowicie w czasie gdy trwala bojka miedzy oskarzonym A. i P. P. (1), za$ T. F. juz po zakonczeniu
pierwszej fazy zajScia, to jest po zadaniu pokrzywdzonemu P. trzech kolejnych cios6w nozem przez tego oskarzonego,
kiedy zaden z mezczyzn juz wzajemnie sie nie atakowal.

Po drugie, nie by} on tak emocjonalnie zaangazowany w to zajécie jak P. P. (2), ktory jest szwagrem P. P. (1), a w koncu
po trzecie, T. F. mdgl obawiaé sie kolejnej zdecydowanej interwencji w stosunku do A., choéby préby zatrzymania go,
aby samemu nie doznaé ze strony oskarzonego obrazenia, gdyz widzial krwawiacego P..

Nie mozna réwniez podziela¢ pogladu tegoz obroicy, ze jesli chodzi o czyn zarzucany oskarzonemu A. A. w pkt I
komparycji wyroku, to nie wyczerpywal znamion przestepstwa usitlowania zabojstwa, a takze jakoby dzialanie tego
oskarzonego bylo w odniesieniu do czynéw zarzucanych w pkt I do IV dzialaniem w warunkach obrony koniecznej, a
co najwyzej z przekroczeniem jej granic w postaci ekscesu intensywnego.

Sad Apelacyjny w pelni podziela argumentacje Sadu Okregowego zawarta w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku
(k.1184-1186 akt), ktora wskazywala na zasadno$¢ przyjetej kwalifikacji prawnej czynu zarzucanego pkt I czeSci
wstepnej wyroku i aby jej nie powiela¢ do niej odsyla.

W tym miejscu wypada przypomnieé, ze Sad Najwyzszy wielokrotnie w swoich wyrokach podkre§lal, a to orzecznictwo
jest od wielu lat juz utrwalone, a mianowicie, ze niekiedy sama strona wykonawcza czynu jak: zadanie wielu uderzen,
a nawet jednego, z duza sila, w miejsca i takie czeéci ciala, ktore sa szczegblnie wazne dla zycia, jak glowa, klatka
piersiowa czy jama brzuszna, daje podstawe do przyjecia, iz sprawca nie tylko dzialal w zamiarze spowodowania
ciezkiego uszczerbku na zdrowiu ale, ze wrecz godzil sie nawet na skutek w postaci Smierci (por. wyroki Sadu
Najwyzszego z dnia: 2 lutego 1971 roku sygn. akt V KRN 572/70, 27 lipca 1971 roku sygn. akt V KRN 277/71 zam.
OSNPG 1971 1. z. 11, poz. 197; 27 marca 1972 r. sygn. akt Rw 272/72 zam. OSNKW z. 6, poz. 105 z 1972 roku; 7 marca
1975r. sygn. akt. IV KR 378/74 niepublikowane; 4 stycznia 1978r. sygn. akt I KR 220/77 zam. OSNPCz 1978r, z. 7,
poz.75; 11 kwietnia 1979r. sygn. akt KRN 3/79 zam. OSNPG 1979r. z. 10, poz. 127 i 3 grudnia 1981r. sygn. akt. I KR
268/81 zam. OSNPG 1982r. z. 5, poz. 64).

Konczac te kwestie nalezy podkresli¢, ze okolicznoéci przedmiotowej sprawy nie pozostawiaja watpliwosci co do
trafno$ci oceny prawnej tego czynu dokonanej przez Sagd Okregowy.

Réwniez Sad Apelacyjny podziela przyjeta kwalifikacje kumulatywna pozostalych trzech czynéw skierowanych
przeciwko zdrowiu. Nalezy pamietac, ze oskarzony A. A. zadajac poszczegblnym pokrzywdzonym ciosy nozem, z duza
sila, wzglednie w takie czeSci ciala jak jama brzuszna czy klatka piersiowa gdzie zgromadzone sa najwazniejsze dla zycia
organy nie tylko powodowal u nich obrazenia ciala zwykle wzglednie lekkie, ale rébwniez narazal ich na bezpos$rednie
niebezpieczenstwo dla zycia wzglednie niebezpieczenstwo spowodowania ciezkiego uszczerbku na zdrowiu, majac na
wzgledzie dynamiczny przebieg zajscia.

W koncu jesli chodzi o kwestie ewentualnego dzialania oskarzonego A. A. w tych wszystkich przypadkach w warunkach
obrony koniecznej z ewentualnym przekroczeniem jej granic z racji nadmiernej intensywno$ci swego dzialania, a w



szczegoblnosSci uzytego niebezpiecznego przedmiotu, to nalezy zauwazy¢, ze w tym zakresie omawiana apelacja takze
nie zaslugiwala na uwzglednienie.

Jesli chodzi o pierwsza faze zajScia to w przypadku obrazen spowodowanych P. P. (1), trudno méwic o tym aby ciosy
zadane nozem byly w ramach dzialania przez oskarzonego A. A. w warunkach obrony konieczne;.

Nalezy bowiem pamieta¢, ze dobrowolnie podjeta walka wrecz dwoch oséb nie daje podstaw do przyjecia, ze
ktorakolwiek z nich byla wylacznie osoba broniaca sie a druga z oséb wylacznie napastnikiem, bowiem zadna z tych
0s0b nie byta przymuszana do wziecia udzialu w tej konfrontacji fizycznej tj. sprawdzenia swych sit. W takiej sytuacji ze
strony obu uczestnikéw takiego pojedynku dochodzi do wzajemnych zamachéw i zadnego z nich nie chroni instytucja
okreslona w art. 25 § 1 kk.

Roéwniez nie spos6b méwié o dzialaniu obronnym oskarzonego A. w stosunku do P. P. (2), skoro ten drugi nie atakowat
g0, a jedynie staral sie powstrzymacé oskarzonego przed dalszym atakiem wobec swego szwagra P. P. (1). Dazyt on do
rozdzielenia bijacych sie i niezbedne bylo przy tym uzycie sily fizycznej, co uczynil. Oskarzony zadal mu cios nozem w
momencie, gdy na jego prosbe, P. P. (2) zaniechal dalszego stosowania wobec niego przemocy i zwolnil uscisk.

Takze trafnie Sad Okregowy ocenil zachowanie oskarzonego A. A. wobec pokrzywdzonych A. K. i P. J. i nie dopatrzyl
sie aby dzialal on w warunkach kontratypu okreslonego w art. 25 § 1kk.

Aby mozna bylo méwi¢ o obronie koniecznej nalezy wykazaé, ze zamach ze strony napastnika byl bezprawny.
Tymeczasem, jak shusznie zauwaza to sad orzekajacy P. J. i A. K. pobiegli za uciekajacym A. A. aby go zatrzymadé, bowiem
obawiali sie, ze po tym co uczynil bedzie probowat ukry¢ sie. Przepis art. 243 § 1 kk pozwala kazdej osobie, ktora jest
Swiadkiem przestepstwa ujaé sprawce na ,goracym uczynku” lub w poscigu podjetym bezposrednio po popelnionym
przestepstwie, jesli zachodzi obawa ukrycia sie tej osoby lub nie mozna ustalié jej tozsamo$ci. Owo zatrzymanie nie
zostaje pozbawione cech prawnie dopuszczalnego, w sytuacji jedli dla zatrzymania sprawcy niezbedne jest uzycie sily
fizycznej.

W tym miejscu nalezy przypomnie¢, ze pierwszy dobiegl do oskarzonego A. P. J. i probowal go zatrzymaé chwytajac
go za ramie i wtedy otrzymat cios nozem, widzac to drugi z gonigcych A. K. zblizywszy sie do A. zadal mu dwa ciosy
w twarz aby nimi go oslabic i powstrzymac przed dalsza ucieczka.

Sad Apelacyjny nie znalazl réwniez podstaw do zmiany tak kar jednostkowych jak i kary lacznej orzeczonych
wobec oskarzonego A. A.. Nie nalezy zapominaé, ze kara wymierzona za usilowanie zabdjstwa byla zblizona do
jej minimalnego zagrozenia ustawowego, za$§ pozostale kary (poza jedng) réwniez blizsze byly dolnemu progowi
przewidzianej za ten czyn sankcji.

Tymczasem oskarzony A. byl juz wezesniej pieciokrotnie karany sadownie, a wszystkie popetlnione przestepstwa byly
umys$lnymi. Z kolei jesli chodzi o kare taczna to wymierzona ona zostala wprawdzie z zastosowaniem zasady asperacji
ale grawitujacej zdecydowanie w kierunku absorpcji.

Jak juz na wstepie zaznaczono omawiana apelacja okazala sie celowa, a to dla tego, ze Sad Okregowy blednie
ustalil, iz korzy$¢ majatkowa jaka uzyskal oskarzony A. A. z popelnienia przestepstwa przypisanego mu w pkt 5
czesci dyspozytywnej wyroku wynosila co najmniej 12.000 zl. Tymczasem, kwotg ta podzielil sie w polowie z drugim
oskarzonym - I. B.. Zmiana ustalen w tym zakresie musiala pocigga¢ rowniez zmiane wielkoéci orzeczonego $rodka
karnego okre$lonego w art. 45 § 1 kk.

Bowiem w przypadku popelnienia przestepstwa przez wspolsprawcow dzialajacych wspoélnie i w porozumieniu orzeka
sie przepadek uzyskanej korzyéci majatkowej w czeSciach, w jakich wedlug dokonanych ustalen faktycznych przypadla
poszczegblnym sprawcom (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z 30 listopada 2011 roku — sygn. akt. I KZP 16/11
zam. OSNKW 2011r. z. 11, poz.107). Tak wiec wielko$¢ orzeczonej korzysci majatkowej z przestepstwa okreslonego z
art.204 § 2 kk w przypadku tego oskarzonego i poddanie drugiego, wynosila 6.000 zi.



Jesli chodzi o apelacje obroncy oskarzonego 1. B., to jak na wstepie zauwazono okazala sie niezasadna, ale celowa.

Celowa byla z przyczyny o jakiej napisano wyzej przy omawianiu i ustosunkowywaniu sie do apelacji obroncy
oskarzonego A. A., a wiec blednego ustalenia wielko$ci osiggnietej korzySci majatkowej ze wspolnie popelnionego
przestepstwa okres§lonego w art. 204 § 2 kk. Jak wyzej napisano Sad Okregowy nieprawidlowo ustalil, iz kazdy z nich
osiagnal korzys¢ w kwocie 12.000 zlotych i blednie obciazyt ich przepadkiem caloéci wspolnie osiagnietej korzysci
majatkowej tj. kazdego z nich przepadkiem réwnowarto$ci kwoty 12.000 zlotych, zamiast 6.000 zlotych. Zupelnie
niezrozumialy byt zarzut obrazy art. 45 § 1 kk, a majacy polegac na jego zastosowaniu zamiast na przyjeciu art. 44 § 1
kk. Wbrew stanowisku prezentowanemu przez autora omawianej apelacji, przepadek korzy$ci majatkowej osiagniete;j
z przestepstwa nie odnosi sie do osiagnietej tylko posrednio, ale moze to byé¢ réwniez osiagniete bezposrednio z
przestepstwa tak jak w przedmiotowym przypadku.

Pojecie korzy$¢ osiggnieta bezposrednio z przestepstwa ,, nie jest rbwnoznaczne z pojeciem przedmiot pochodzacy
bezposrednio z przestepstwa”, o czym traktuje przepis art. 44 § 1 kk.

W przypadku czynu przypisanego oskarzonemu I. B. przedmiotami pochodzacymi bezposrednio z przestepstwa bylyby
pienigdze, ktore otrzymala ktoras z kobiet trudnigcych sie prostytucja od ,klienta” i te same banknoty przekazalaby
temu oskarzonemu i on zostalby zatrzymany przez funkcjonariuszy policji, posiadajac przy sobie te banknoty, ktore
w czasie przeszukania jego osoby zostalyby znalezione przy nim i zabezpieczone jako dowdd w sprawie (jako depozyt
warto$ciowy) i wlasnie te konkretne banknoty podlegalyby przepadkowi na podstawie art. 44 § 1 kk.

Takze niezasadny byl drugi z zarzutdéw, a mianowicie razaca niewspolmierno$é wymierzonej temu oskarzonemu
kary, ktéra miala przejawia¢ sie w wymierzeniu kary pozbawienia wolnoSci bezwzglednej zamiast z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania.

Niewatpliwie najistotniejsza przeslanka zastosowania warunkowego zawieszenia wykonania kary jest istnienie
dodatniej prognozy kryminologicznej. Tymczasem oskarzony I. B. byl dotychczas czterokrotnie karany sadownie i
wszystkie przestepstwa jakie dotychczas popeil byly umys$lnymi. We wszystkich tych przypadkach byly wobec niego
orzekane kary wolnoSciowe i okazalo sie, ze nie osiagnely one spodziewanych celow.

W tej sytuacji stusznie Sad Okregowy uznal, Ze jest on sprawca niepoprawnym i trudno w jego przypadku dopatrywaé
sie dodatniej prognozy co do przyszlego postepowania zgodnego z obowigzujacym porzadkiem prawnym.

Tak wiec majac na uwadze calo$¢ powyzszego, Sad Apelacyjny w oparciu tres¢ art. 437 § 1i 2 kpk, art. 626 § 1 kpk, art.
627 kpk w zw. z art. 634 kpk, art. 636 § 1 kpk w zw. z art. 633 kpk oraz art. 8 w zw. z art. 2 ust. 1, pkt 31 6 ustawy o
optatach w sprawach karnych z 23 czerwca 1973 roku orzekl jak w wyroku.
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