WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 sierpnia 2013r.

Sad Apelacyjny w Poznaniu, w IT Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Ewa Wieczorkiewicz

Sedziowie: SSA Janusz Szrama (spr.)

SSA Mariusz Tomaszewski

Protokolant: st.sekr.sadowy Iwona Szymczak

przy udziale Prokuratora Prok.Okreg.del.do Prok. Apel. Alicji WozZniak
po rozpoznaniu w dniu 29 sierpnia 2013r.

sprawy M. N.

o zado$éuczynienie i odszkodowanie za niewatpliwie niesluszne tymczasowe aresztowanie
z powodu apelacji wniesionej przez pelnomocnika wnioskodawcy

od wyroku Sadu Okregowego w Poznaniu

z dnia 8 kwietnia 2013r. sygn. akt III Ko 933/12

I. Zmienia zaskarzony wyrok w pkt I w ten sposob, ze podwyzsza zasadzone na rzecz M. N. zado$¢uczynienie do kwoty
150.000z! (sto piecdziesiat tysiecy) zlotych.

II. W pozostalej czeSci utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok.

ITI. Zasadza od Skarbu Pafistwa na rzecz wnioskodawcy M. N. kwote 120z} tytulem, zwrotu wydatkéw poniesionych
z racji ustanowienia pelnomocnika w postepowaniu odwolawczym.

Mariusz Tomaszewski Ewa Wieczorkiewicz Janusz Szrama

UZASADNIENIE

Whnioskodawca M. N. byl podejrzany o popelnienie zbrodni z art. 148 § 1 kk i postanowieniem Sadu Rejonowego (...)
w P. z 30 sierpnia 2009 roku w sprawie (...) zostal tymczasowo aresztowany na okres 3 miesiecy, ktory kolejnymi
postanowieniami Sadu Okregowego w P. byt przedluzany na dalsze okresy. Wyrokiem z 11 pazdziernika 2010 roku
(sygn. akt (...)) Sad Okregowy w P. uznal oskarzonego M. N. za winnego popekienia zarzucanego mu czynu i skazal go
na podstawie art. 148 § 1 kk na kare 8 lat pozbawienia wolnoéci. W nastepstwie apelacji wywiedzionej przez obronce,
Sad Apelacyjny w P. wyrokiem z 13 stycznia 2011r. uchylil zaskarzony wyrok i sprawe przekazal Sgdowi Okregowemu
w P. do ponownego rozpoznania i rownocze$nie uchylil stosowany wobec M. N. areszt tymczasowy. Po ponownym
rozpoznaniu sprawy Sad Okregowy w P. wyrokiem z 11 stycznia 2012 roku — sygn. akt (...) uniewinnil oskarzonego od
popelnienia zarzucanego mu czynu uznajac, iz dziatal on w warunkach obrony koniecznej. Wyrok ten zostal zaskarzony
przez prokuratora i Sad Apelacyjny w P. wyrokiem z 24 maja 2012 roku utrzymal ten wyrok w mocy.



W dniu 30 pazdziernika 2012 roku poprzez swojego pelnomocnika M. N. zlozyl do Sadu Okregowego w Poznaniu
wniosek o zado$éuczynienie za niewatpliwie niestuszne tymczasowe aresztowanie, ktore trwato od 29 sierpnia 2009
roku do 13 stycznia 2011 roku tj. 503 dni, przez zasadzenie od Skarbu Panstwa na jego rzecz kwoty 500.000 zlotych.

W toku rozprawy toczacej sie przed Sagdem Okregowym w Poznaniu, pismem procesowym z 19 lutego 2013 roku,
pelnomocnik wnioskodawcy zmodyfikowal sw6j wniosek, przez rozszerzenie go o zadanie zasadzenia nadto od Skarbu
Panstwa na rzecz M. N. kwoty 30.000 zlotych odszkodowania to jest 3.000 zlotych za kazdy procent stwierdzonego
uszczerbku na zdrowiu.

Sad Okregowy w Poznaniu wyrokiem z 8 kwietnia 2013 roku — sygn. akt III Ko 933/12 na podstawie art. 552 § 4 kpk
zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz M. N. kwoty 100.000 zlotych tytulem zado$éuczynienia i 7.380,00 z} tytulem
odszkodowania, za$§ w pozostalym zakresie wniosek oddalit.

Wyrok zostal zaskarzony przez pelnomocnika wnioskodawcy w czesci oddalajacej wniosek.
Wyrokowi zarzucit blad w ustaleniach faktycznych mogacy mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia, a polegajacy na:

- nieustaleniu, mimo zgromadzonego materialu dowodowego, iz na krzywde wyniklg z oczywiscie nieslusznego
tymczasowego aresztowania poszkodowanego skladaly sie rowniez okoliczno$ci jak: naruszenie nietykalnoSci
cielesnej, naruszenie prywatnos$ci, zaklocenie wiezi rodzinnej poszkodowanego z rodzicami, rodzenstwem i dalsza
rodzing, cierpienia wynikajace ze schorzen zdrowotnych, utrata kontaktow towarzyskich, dozywotnie napietnowanie;

- przyjeciu, iz okolicznoédcig zwiekszajaca intensywno$¢ naruszania dobra osobistego w postaci zdrowia i w
konsekwencji limitujace rozmiar doznanej krzywdy sa okolicznoéci takie jak regulaminowe traktowanie przez
funkcjonariuszy Policji i Stuzby Wieziennej, brak przemocy fizycznej i psychicznej ze strony wspotosadzonych,
objecie opieka medyczna w zakladzie karnym $wiadczona w obecnosci funkcjonariuszy Stuzby Wieziennej, podczas
gdy ze zgromadzonego materialtu dowodowego wynika, iz poszkodowany zostal uderzony przez funkcjonariuszy
Stuzby Wieziennej, traktowany byt przez straznikow pogardliwie, byl ofiara przemocy psychicznej polegajacej na
obserwowaniu znecania sie nad innymi osadzonymi w tej samej celi oraz na zachecaniu przez wspo6losadzonych do
uczestnictwa w walkach bokserskich.

Ponadto zarzucil obraze prawa materialnego mogacg mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia tj. art. 552 § 4 kpk, poprzez
bledng subsumpcje okolicznosci faktycznych ujawnionych w sprawie, stanowiacych podstawe ustalenia wysokoSci
zado$éuczynienia skutkujgce uznaniem, ze zadoSéuczynienie w kwocie 100.000 zlotych jest odpowiednie i bedzie
stanowilo rekompensate za doznana przez poszkodowanego krzywde oraz bledna wykladnie tego przepisu i w
konsekwencji uznanie, ze odszkodowanie w kwocie 7.380,00 z} w pelni naprawi szkode majatkowa poniesiona przez
poszkodowanego.

W konkluzji wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez zasadzenie na rzecz poszkodowanego kwoty 500.000
zlotych tytulem zado$éuczynienia oraz kwoty 30.000 zlotych tytulem odszkodowania oraz zasadzenie na rzecz
poszkodowanego zwrotu kosztéw postepowania apelacyjnego, w szczegoélnosSci kosztow zastepstwa adwokackiego
wedlug norm przypisanych.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja okazala sie w czesci zasadna, a mianowicie trafna ona byla co do wielkosci zasgdzonego zado$éuczynienia
i to co do samej zasady, ze bylo ono ,nieodpowiednie”, ale juz niestuszna jesli chodzi o rozmiar zadanej modyfikacji
zasgdzonej z tego tytulu kwoty.

Nie ulega watpliwoSci, ze wysoko$¢ zadoécuczynienia za doznana krzywde nie jest latwa do precyzyjnego ustalenia,
gdyz trudno jest dokladnie skonkretyzowaé ja w formie pieniezne;j.



Z cala pewno$cia nie mozna przy jej miarkowaniu opierac sie na okre$lonych wskaznikach jak i stosowaé przelicznikow
matematycznych, czy tez przy ustalaniu wielko$ci zado$éuczynienia porownywac i odnosic sie do kwot zasadzonych z
tego tytulu wobec innych oséb w innych sprawach, a to dlatego, ze zado$¢uczynienie ma charakter indywidualny.

Zgodnie z treScig art. 445 § 2 ke zado$cuczynienie powinno byé¢ ,odpowiednie”, czyli w takiej wielko$ci, ktéra co
najmniej zrbwnowazy przezycia zwigzane z tymczasowym aresztowaniem.

Wysoko$¢ zadoSéuczynienia wyznaczaja dwie granice, a mianowicie winna ona by¢ wartoécia ekonomicznie
odczuwalna i jednocze$nie odpowiadajacg aktualnym warunkom i przecietnej stopie zyciowej spoleczenstwa.
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Nie mozna zapominac, ze ,odpowiednio$¢” zado$éuczynienia nalezy do sfery swobodnego uznania sedziowskiego, stad
Sad odwolawczy moze dokonac korekty zasadzonego przez sad I instancji zadoSéuczynienia tylko wtedy, gdy ten sad
nie uwzglednil okolicznos$ci i czynnikdw rzutujacych na wielko$¢ zadoécuczynienia albo niewlasciwie ocenit caloksztalt
nalezycie ustalonych okolicznosci.

W przypadku zaskarzonego wyroku Sad Okregowy w zasadzie wszystkie okoliczno$ci majace wplyw na wielkoéc
zado$Cuczynienia uwzglednil, a jedynie nie wszystkim nadal nalezyte znaczenie, jak choéby temu, ze wnioskodawca
stanal pod zarzutem popelnienia zbrodni zabdjstwa i pierwszym wyrokiem Sadu Okregowego zostal skazany
nieprawomocnie na surowg kare, bo 8 lat pozbawienia wolnosci, co musialo wywolac¢ niepokdj i lek przed przyszloscia.
Juz samo toczace sie postepowanie karne, ktore trwalo prawie trzy lata, a w szczeg6lnosci okres stosowania aresztu
tymczasowego, sprawil, ze kilkunastoletni czlowiek utracil rado$¢ zycia, bedac odizolowanym od najblizszych i od
swoich rowie$nikow, kolegow tj. Srodowiska, w ktorym funkcjonowal, a majac przed soba perspektywe wieloletniego
przebywania w calkowicie obcym mu $§rodowisku.

Te okoliczno$ci nie zostaly nalezycie ocenione i wywazone przez Sad Okregowy, co czynilo, ze wielko$¢ zasadzonego
zado$c¢uczynienia nie byla odpowiednia i nie wyrownywala wyrzadzonej mu krzywdy.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego kwota do jakiej zostalo podwyzszone zadoSéuczynienie czyni je ,odpowiednim”.
Podwyzszenie jego zgodnie z wnioskiem autora apelacji sprawiloby, Ze przybrataby ona posta¢ nieuzasadnionego
wzbogacenia sie i calkowitego ,,oderwania sie” od realiow zycia i warunkéw materialnych przecietnego Polaka.

Calkowicie niezasadna byla apelacja w odniesieniu do zasadzonego odszkodowania. Argumentacja jaka przytoczyl na
poparcie swego stanowiska apelujacy, odnosi sie do zado$éuczynienia, a nie za$ do odszkodowania.

Sad Apelacyjny w pelni podziela stanowisko Sadu Okregowego, iz przy ustalaniu wielko$ci odszkodowania nalezato
zastosowac w drodze analogii ustawe z 30 pazdziernika 2002 roku o ubezpieczeniu spolecznym z tytutu wypadkow
przy pracy i chor6b zawodowych.

Rowniez zasadny byl wniosek pelnomocnika wnioskodawcy o zasadzenie na rzecz wnioskodawcy zwrotu kosztéw
zwigzanych z ustanowieniem w postepowaniu odwoltawczym pelnomocnika.

Wprawdzie zar6wno Sad Najwyzszy (por. postanowienie SN z 11 czerwca 2020r. - WZ 13/02 zam. OSNKW 2002, z.11 -
12, poz. 103) jak i sady powszechne (por. postanowienie Sadu Apelacyjnego w Krakowie z 6 — IT AKz 269/01 zam. KZS
2001, 7.9, poz. 19: wyrok Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z 277 wrze$nia 2005 roku — II Aka 145/05, zam. KZS 2006,
z.3, poz. 52 i wyrok Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu z 30 stycznia 2008 roku — II Aka 357/07 zam. LEX 470304),
staly jeszcze do niedawna na stanowisku, ze w postepowaniu przewidzianym w roz. 58 Kodeksu postepowania karnego
dochodzacemu odszkodowania albo zado$¢uczynienia nie przystuguje zwrot wydatkdéw poniesionych w zwigzku z
ustanowieniem pelnomocnika i to nawet wtedy, gdy roszczenie jego zostalo uwzglednione.

Jednakze z chwila znowelizowania art. 632 pkt 2 kpk (ustawa z 7 marca 2007 roku, ktéra weszla w zycie z dniem 24
maja 2007 roku) stanowisko to uleglo zmianie i Sad Najwyzszy w wyroku z 20 pazdziernika 2011r. — IVKK 137/11 zam.
OSNKW 2011r. z.11, poz. 105 stwierdzil, ze ,, ... w sprawie o odszkodowanie i zado§éuczynienie za niesluszne skazanie



lub aresztowanie, strona dochodzaca tych roszczen nie moze by¢ obcigzana kosztami procesu, jezeli jej roszczenie
okazalo sie by¢ zasadne”, a wiec zastosowanie powinien mieé¢ przepis art. 632 pkt 2 kpk, ktéry stwarza podstawe do
zasadzenia na rzecz wnioskodawcy — jako uprzednio uniewinnionemu — zwrotu wydatkéw jakie poniost w zwigzku
z ustanowieniem pelnomocnika na danym etapie postepowania, ale pod warunkiem, ze jego wniosek byl trafny co
do zasady.

Sad Apelacyjny w skladzie sadzacym, powyzsze stanowisko w pelni akceptuje.

Tak wiec majac calo$¢ powyzszego na uwadze Sad Apelacyjny w oparciu o tresé art. 437 § 11 2 kpk, art. 552 § 2 kpk, art.
626 § 1 kpkiart. 632 pkt 2 kpk oraz § 14 ust. 6 i § 19 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z 28 wrze$nia 2002
roku w sprawie oplat za czynnoéci adwokackie oraz ponoszenie przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej z urzedu (... ) orzekt jak w wyroku.

Mariusz Tomaszewski Ewa Wieczorkiewicz Janusz Szrama

N.M)



