UZASADNIENIE

L. J. stanal przed Sadem Okregowym

w P. oskarzony o to, ze w dniu 1 kwietnia 2014 roku w S.

wwoj. (...), przewidujac mozliwo$¢ spowodowania ciezkiego uszczerbku na zdrowiu i godzac sie na to, uderzajac kijem
w okolice glowy T. D., spowodowat tym u niego ciezki uszczerbek na zdrowiu w postaci rozleglych, glebokich otarc
naskorka u nasady nosa, krwiaka okularowego oka prawego z duza wybroczyna krwawa podspojéwkowa, drobnych
otar¢ naskorka po obu stronach czola, ztamania ko$ci podstawy czaszki — linia zlamania od siodelka tureckiego do dolu
srodkowego prawego, rozleglego krwiaka podoponowego mozgu, lewostronnego stanu po kraniotomii lewostronnej,
ogniska stluczenia prawego plata czolowego mozgu, obrzeku i rozmiekania mézgu, cech wstrzasu w nerkach, cech
zachly$niecia tresScia pokarmowa do drog oddechowych, ktore to obrazenia spowodowaly chorobe realnie zagrazajaca
zyciu, co w konsekwencji doprowadzito w dniu 04 kwietnia 2014 roku do $§mierci pokrzywdzonego, ktére to nastepstwo
mogl przewidzieé,

tj. o przestepstwo z art. 156 § 3 k.k.

Wyrokiem z dnia 2 stycznia 2017 roku Sad Okregowy w Poznaniu (111 K 242/15 ) uznat oskarzonego L. J. za winnego
tego, ze w dniu 1 kwietnia 2014 roku, w S. w woj. (...), przewidujac mozliwo$¢ spowodowania ciezkiego uszczerbku
na zdrowiu i godzac sie na to, uderzajac kijem w lewa cze$¢ glowy — w okolice skroni T. D., spowodowal tym u niego
ciezki uszczerbek na zdrowiu w postaci rozleglego krwiaka podtwardéwkowego lewostronnego mozgu i stluczenia
struktur prawej potkuli moézgu, w tym plata czolowego mozgu, skutkujacych ciasnotg $§réodczaszkows i obrzekiem
mozgu, ktére doprowadzily do niewydolnosci krazeniowo-oddechowej, stanowigcych chorobe realnie zagrazajaca
zyciu, w nastepstwie czego w dniu 4 kwietnia 2014 r. pokrzywdzony T. D. zmarl, a ktore to nastepstwo oskarzony mogt
przewidzieé, tj. uznal go za winnego popelnienia przestepstwa z art. 156 § 3 k.k. i za to na podstawie art. 156 § 3 k.k.
wymierzyl mu kare 6 lat pozbawienia wolno$ci. Na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary pozbawienia
wolno$ci zaliczyt oskarzonemu okres zatrzymania i tymczasowego aresztowania od dnia 2 kwietnia 2014 roku do dnia
8 pazdziernika 2015 roku Na podstawie § 14 ust. 1 pkt 2 i ust. 2 pkt 5 w zw. z § 16 w zw. z § 2 ust. 3 Rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci

z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynnoéci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu w zw. z § 21 Rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci

z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej przez adwokata z urzedu oraz na podstawie § 17 ust. 2 pkt 5wzw.z8§ 4ust. 1wzw. z§ 20 wzw. z § 4
ust. 3 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 roku w sprawie ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu zasadzil od Skarbu Panstwa —
Sadu Okregowego w Poznaniu na rzecz adw. A. P. kwote 3.763,80 zl; brutto tytulem wynagrodzenia za nieoplacona
nawet

w czeSci obrone oskarzonego z urzedu. Na podstawie art. 626 § 1 k.p.k., art. 624 § 1 k.p.k. zwolnil oskarzonego w caloSci
z obowiazku zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sagdowych, obciazajac nimi Skarb Panstwa, a na podstawie art.
17 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o oplatach w sprawach karnych (t.j. Dz.U. z 1983 roku, Nr 49, poz. 223, ze
zm.) zwolnilt go od oplaty.

Z wyrokiem tym nie zgodzila sie obronca oskarzonego z urzedu adw. A. P., ktéra w swojej apelacji zarzucila
sadowi I instancji:

1. razaca obraze przepisOw postepowania art. 5 § 2 k.p.k. oraz art. 7 k.p.k. majaca wplyw na tres¢ orzeczenia,
poprzez przyjecie, przekraczajac swobodng ocene dowodow oraz ignorujac zasade rozstrzygania niedajacych sie
usungé watpliwos$ci na korzy$¢ oskarzonego, ze dowody ujawnione na etapie postepowania przed Sadem I instancji



pozwalaja na uznanie, iz L. J. dopuscil sie popelnienia zarzucanego mu czynu w sytuacji, gdy orzeczenie o winie nie
znajduje uzasadnienia w calo$ci zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, biegli sadowi z (...) Uniwersytetu
Medycznego (...) w P., wuzupelniajacej opinii sadowo — lekarskiej z dnia 1.12.2016r. wskazali, iz ,ujawnione na miejscu
ogledzin plamy krwiste nie pozwalaja na okreslenie mechanizmu powstania obrazen oraz nie $§wiadcza bezposérednio o
tym, ze do ich powstania doszlo w miejscu zamieszkania T. D.”, a nadto z twierdzen bieglych przedstawionych podczas
rozprawy gtownej wynika, iz nie mozna wykluczy¢, ze obrazenia u pokrzywdzonego powstaty bez udzialu os6b trzecich
w mechanizmie upadku czy urazu biernego,

2. razaca obraze przepiséw postepowania art. 7 k.p.k. w zw. z art. 2 § 2 k.p.k., poprzez cze$ciowa odmowe przyznania
przymiotu wiarygodno$ci zeznaniom $wiadka H. W., zlozonym podczas rozprawy gtownej, jedynej osoby, ktora byta
uczestnikiem inkryminowanych zdarzen, ktory to §wiadek wspodlnie z oskarzonym opuscil miejsce zamieszkania
pokrzywdzonego i nie widzial, aby w tym czasie L. J. zadal cios T. D.,

3. razaca obraze przepisOw postepowania art. 7 k.p.k. w zw. z art. 2 § 2 k.p.k., majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia,
poprzez odmowe przyznania przymiotu wiarygodnoSci szczerym i spontanicznym wyjasnieniom L. J., zlozonym
na etapie postepowania jurysdykcyjnego, ktorych wiarygodno$é¢ zostala potwierdzona badaniem wariografem a w
ktorych to oskarzony szczegblowo opisal szczegély swojej znajomosci z T. D. oraz zdarzen z poczatku kwietnia
2014 roku, wskazujac jednoczeénie, iz relacja przedstawiona na etapie $ledztwa zostala wymuszona przez osoby
przeprowadzajace czynno$ci procesowe, ktore sugerowaty przestuchiwanemu tre$¢ wyjaénien,

4. razgcag obraze przepiséw postepowania art. 5 k.p.k. majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia, poprzez rozstrzygniecie
watpliwo$ci na niekorzysé oskarzonego m.in. w odniesieniu do :

« wyjaénien oskarzonego zlozonych przed Sadem,

+ uznania winy oskarzonego, pomimo braku dowodéw w tym zakresie, a takze faktu ze z opinii uzupelniajacej
sadowo — lekarskiej z 1 grudnia 2016 roku dr K. i O. wynika, ze plamy krwiste nie pozwalaja na okre$lenie
mechanizmu powstania obrazen oraz nie §wiadcza o tym, ze od ich powstania doszlo w miejscu zamieszkania T.
D., nie jest mozliwa rekonstrukcja przebiegu zdarzenia, dr K. stwierdzil, Ze wszystkie obrazenia moga powsta¢ w
mechanizmie upadku czy urazu biernego zatem watpliwosci winny by¢ rozstrzygane na korzys¢ oskarzonego,

« sprzeczno$ci w relacjach $wiadkow co do iloéci krwi znajdujacej sie przy pokrzywdzonym w momencie znalezienia
go w dniu 2 kwietnia 2014 roku,

« rozbieznoSci pomiedzy H. W.iT. P. na okoliczno$¢ rozpytania oskarzonego (ktoéry znajdowatl sie wowczas w stanie
po spozyciu alkoholu) i sporzadzenia z tej rozmowy notatki stuzbowej,

« rozbieznoéci miedzy konfrontowanymi w toku postepowania osobami (w szczegblnoSci pomiedzy H. W., ktory
zeznal, ze w dniu 2 kwietnia 2014 roku oskarzony nie opuszczal mieszkania i D. M., ktéra wskazala, ze widziala
oskarzonego w dniu 2 kwietnia 2014 roku trzymajacego w reku kolek w zakresie miejsca pobytu oskarzonego [i
w efekcie momentu popelnienia przestepstwa] w dniu 2 kwietnia 2014 roku),

5. razaca obraze przepisdw postepowania, tj. art. 7 k.p.k. majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia, poprzez razace
przekroczenie granic swobodnej oceny dowodow podjecie tej ceny w sposdb dowolny, sprzeczny z zasadami wiedzy
i do$wiadczenia zyciowego, polegajace na:

« nieuwzglednieniu faktu, Ze wyjasnienia oskarzonego w toku postepowania przygotowawczego byly uzyskane
w niewlasciwy sposéb (gdy oskarzony znajdowal sie pod wplywem alkoholu czy tez poprzez sugerowanie
oskarzonemu odpowiedzi i uzaleznianie mozliwosci napicia sie wody od iloSci i tresci ztozonych wyjasnien),



« niemal calkowitym pominieciu dowod z bilingéw, wskazujacych, ze oskarzony staral sie skontaktowaé z
pokrzywdzonym w dniach 11 2 kwietnia 2014 roku, co byloby nielogiczne, gdyby to oskarzony popelnil zarzucany
mu czyn,

« pominieciu rozbiezno$ci co do rzekomego sposobu wyprowadzenia ciosu przez oskarzonego w kontekScie obrazen
ofiary ( oskarzony mial uderzy¢ ofiare trzymajac drewniany kij oburacz i wykonujac zamach z prawej strony
tulowia, a wiec nie mégt spowodowaé obrazen, ktore wystapily po prawej stronie pokrzywdzonego, ktéry mial
znajdowac sie przed oskarzonym, bedac zwrocony twarza ku oskarzonemu ),

« uznaniu za wiarygodne wyjaénienn oskarzonego zlozonych w postepowaniu przygotowawczym, pomimo ze
wyjasnienia zlozone przed Sadem zostaly uznane za wiarygodne w badaniu wariograficznym,

6. razaca obraze przepisOw postepowania, tj. art. 4 k.p.k. majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia, poprzez nieuwzglednienie
okolicznos$ci przemawiajacych na korzy$¢ oskarzonego, w szczegblnosci faktu, ze badanie materialu genetycznego,
Sladéw biologicznych wymazow spod paznokei oskarzonego, zabezpieczonego swetra oskarzonego wykluczalo aby
znajdowal sie tam material genetyczny nalezacy do pokrzywdzonego, a badanie butéw wskazalo na material
genetyczny pochodzacy od mezczyzny, ktorego profil genetyczny jest odmienny od profilu pokrzywdzonego,

7. w konsekwencji blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy wplyw na tresc
rozstrzygniecia poprzez:

a) przyjecie, ze oskarzony popemil zarzucany mu czyn, w sytuacji, gdy nie ma zadnych bezposrednich dowodow
ktore obciazalyby oskarzonego, w szczegdlnoSci zaden ze Swiadkoéw nie widzial momentu popekienia czynu, nie
znaleziono narzedzia ktérym mialo zostaé¢ popelnione przestepstwo, a dowod z badan poligraficznych wykluczyt wine
oskarzonego, badanie wariografem potwierdzilo wiarygodno$é wyjasnien oskarzonego ztozonych przed Sadem,

b) przyjecie za wiarygodna opinii bieglych psychiatrow — B. B. i W. M., pomimo, iz opinia pomija istotne dla oceny
stanu psychicznego oskarzonego kwestie jak m.in. to jaka ilo§é alkoholu oskarzony spozywal w dniu popelnienia czynu,

¢) pominiecie faktu, ze oskarzony na skutek swojego inwalidztwa (brak trzech palcoéw prawej reki) nie bytby w stanie
dopusci¢ sie zarzucanego mu czynu w sposob okreslony w akcie oskarzenia.

Reasumujgc, na podstawie art. 427 § 1 k.p.k.iart. 437 § 1i 2 k.p.k. wniosla o:

1. zmiane zaskarzonego orzeczenia i uniewinnienie oskarzonego od stawianego mu zarzutu,
ewentualnie o

2. uchylenie orzeczenia i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania,

3. zasadzenie kosztéw obrony z urzedu za postepowanie odwolawcze wg norm przepisanych.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obroncy oskarzonego okazala sie niezasadna i to w stopniu oczywistym.

Na wstepie nalezy zauwazy¢, iz Sad I instancji w sposob prawidlowy

i wyczerpujacy rozwazyt wszystkie okoliczno$ci i dowody ujawnione w toku rozprawy dokonujac nastepnie na ich
podstawie wlasSciwych ustalen faktycznych. Postepowanie w niniejszej sprawie zostalo przeprowadzone wyjatkowo
dokladnie i starannie. Ocena materialu dowodowego, dokonana przez Sad Okregowy w Poznaniu nie wykazuje bledow
logicznych i nie wykracza poza ramy swobodnej oceny dowoddw. Uzasadnienie wyroku nie tylko odpowiada wymogom
przepisu art. 424 § 11 2 k.p.k. i w pelni pozwala na kontrole prawidlowo$ci rozstrzygniecia, ale jest wrecz wzorcowe.



Uwaga ta odnosi sie do sposobu procedowania przez Sad Okregowy oraz kwestii komunikowania sie ze stronami w
trakcie calego przewodu,

w uwzglednieniem zasady lojalno$ci procesowej. Do czynu przypisanego oskarzonemu Sad I instancji zastosowal
wlasciwag kwalifikacje prawna, nalezycie ja uzasadniajac. Sad Apelacyjny zwraca rowniez uwage,

iz obszerno$¢ i jako$¢ wywoddédw Sadu I instancji zawartych w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku jest odwrotnie
proporcjonalna do apelacji obroncy oskarzonego. Z kolei przedmiotowy §rodek odwolawczy obroncy oskarzonego jawi
sie fragmentami jako nieprzystajaca do realiow tej sprawy i stawiajaca zarzuty co do probleméw, ktore de facto zostaly
w caloéci i zupelnie wyjasnione juz przez Sad I instancji.

Odnoszac sie juz stricte do wniesionego $rodka zaskarzenia stwierdzi¢ trzeba, ze obrofica oskarzonego w swojej
apelacji skupila sie przede wszystkim na kwestionowaniu oceny dowodoéw, ktéra doprowadzita do ustalenia przez Sad
Okregowy winy i sprawstwa oskarzonego. W tym zakresie skarzaca podniosta takze liczne zarzuty naruszenia przepisu
art. 5 § 2 k.p.k. oraz art. 4 k.p.k., ktére w jej ocenie doprowadzily do rozstrzygniecia wystepujacych w jej ocenie w
sprawie watpliwoSci na niekorzy$¢ oskarzonego. W konsekwencji powyzszych zarzutéw procesowych wskazala ona
takze na bledy w ustaleniach faktycznych. Z uwagi na przemieszanie

w konstrukeji wniesionej apelacji powyzszych zarzutéw zostana one omodwione przez Sad Apelacyjny wedle
systematyki zakladajacej w pierwszym rzedzie odniesienie sie do zarzutéw procesowych (przy czym najpierw tych
dotyczacych art. 7 k.p.k., a nastepnie art. 5 § 2 k.p.k. i art. 4 k.p.k.),

a dopiero pdzniej do tych dotyczacych bledéw w ustaleniach faktycznych.

Jak wiec wskazano powyzej argumentacja zawarta w apelacji obroncy oskarzonego sprowadzala sie w pierwszym
rzedzie do kwestionowania oceny dowodéw przeprowadzonej przez Sad Okregowy we wskazanym tam zakresie.
Tymczasem przekonanie Sadu meriti o wiarygodnosci jednych dowodow

iniewiarygodnoSci innych pozostaje pod ochrona zawarta w tresci przepisu art. 7 k.p.k. woéwcezas, gdy jest poprzedzone
ujawnieniem w toku rozprawy caloksztaltu okoliczno$ci sprawy i to w sposéb podyktowany obowigzkiem dochodzenia
prawdy, stanowi wynik rozwazenia wszystkich okolicznoéci przemawiajgcych zar6wno na korzy$é jak i niekorzy$é
oskarzonego, jest wyczerpujace i logiczne z uwzglednieniem wskazan wiedzy i zasad doswiadczenia zyciowego (vide:
wyroki Sagdu Najwyzszego z dnia 20 maja 1975 roku, II KR 355/74, OSNKW 1975/9/84; z dnia 22 stycznia 1975 roku, I
KR 197/74, OSNKW 1975/5/58; z dnia 5 wrze$nia 1974 roku, II KR 114/74, OSNKW 1975/2/28; z dnia 22 lutego 1996
roku, I KRN 199/95, PiPr. 1996/10/10; z dnia 16 grudnia 1974 roku, Rw 618/74, OSNKW 1975/3-4/47). Przypomnie¢
w tym miejscu nalezy, ze zgodnie z przepisem art. 7 k.p.k. organy postepowania, a wiec takze i Sad meriti, ksztaltuja
swe przekonanie na podstawie wszystkich przeprowadzonych dowodéw, ocenianych swobodnie, z uwzglednieniem
zasad prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i do$wiadczenia zyciowego. Zgodnie z panujacym

w orzecznictwie pogladem (vide: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9 listopada 1990 roku, OSNKW 1991/9/41),
przekonanie Sadu meriti o wiarygodno$ci jednych dowoddéw i niewiarygodnosci innych pozostaje pod ochrong
przepisu art. 7 k.p.k. wtedy, m. in. gdy:

« jest poprzedzone ujawnieniem w toku rozprawy glownej caloksztaltu okolicznoéci sprawy (art. 410 k.p.k.) i tow
sposoéb podyktowany obowigzkiem dochodzenia prawdy (art. 2 § 2 k.p.k.),

« stanowi wynik rozwazenia wszystkich tych okoliczno$ci przemawiajacych zaré6wno na korzy$¢, jak i na niekorzy$é
oskarzonego (art. 4 k.p.k.),

+ jest wyczerpujaco i logicznie — z uwzglednieniem wskazan wiedzy
i do$wiadczenia zyciowego — uargumentowane w uzasadnieniu wyroku (art. 424 § 1 pkt 1i 2 k.p.k.).

Majac powyzsze uwagi na wzgledzie uznac¢ obiektywnie nalezy,

ze ocena zebranego w sprawie materialu dowodowego zostala dokonana przez Sad I instancji z uwzglednieniem zasad
sformutowanych w przepisie art. 7 k.p.k. Nie mozna wiec zgodzi¢ sie ze stanowiskiem skarzacej odnoénie oceny zeznan
H. W.. Przede wszystkim zeznania tego $wiadka, z uwagi na jego udzial w inkryminowanych zdarzeniach, zostaly przez



Sad Okregowy ocenione bardzo drobiazgowo, kompleksowo, ale przede wszystkim trafnie i rzetelnie. Sad Apelacyjny
nie znalaz} zadnych podstaw, aby kwestionowa¢ ocene dokonang w tym zakresie przez Sad Okregowy

i podzielil ja w calo$ci, uznajac, iz pozostaje w pelni pod ochrong przepisu art. 7 k.p.k. Natomiast wskazywana stricte
w zarzucie skarzacej okoliczno$¢ jakoby Sad Okregowy nie dal wiary tej czeSci zeznan tego Swiadka zlozonych na
rozprawie gldwnej, w ktérych wskazat on, ze nie widzial, aby oskarzony zadal cios pokrzywdzonemu i to pomimo,
ze razem opuszczali jego dom — jest calkowicie niestuszna. Wbrew bowiem takiemu stanowisku skarzacej lektura
uzasadnienia zaskarzonego wyroku jednoznacznie dowodzi, ze Sad Okregowy w tej kwestii dal wiare $§wiadkowi (str.
25) przyjmujac, iz faktycznie wychodzili oni wszyscy wspoélnie z domu pokrzywdzonego, tj. pierwszy szedt H. W, drugi
oskarzony, a ostatni pokrzywdzony. Przy czym

z uwagi na to, ze $ciezka byla w tamtym miejscu waska normalnym bylo,

ze wladnie w taki sposob opuszczali oni to miejsce, tj. jeden za drugim.

Z kolei majac na uwadze ten fakt oraz to, ze Swiadek byt pod znacznym wplywem alkoholu moégl on zwyczajnie na
zauwazy¢, ze oskarzony na chwile przystanal i zadal cios pokrzywdzonemu, po czym poszed! dalej za Swiadkiem. W
tym aspekcie Sad Okregowy nie dopatrzyl sie sprzecznosci pomiedzy zeznaniami §wiadka, w jakich wskazal, ze nie
widzial uderzenia pokrzywdzonego przez oskarzonego (bo faktycznie mogl go nie zauwazyé

z uwagi na opisany powyzej mechanizm opuszczanie domu pokrzywdzonego), a ustalonym przez ten Sad faktem,
iz do sytuacji takiej doszlo, a $wiadek jej po prostu nie widzial. To jednak, ze zdarzenia tego nie widzial, nie
wykluczalo w niniejszej sprawie tego, iz mialo ono faktycznie miejsce. Jest to calkowicie dowolne i wypaczone
rozumowanie skarzgcej, ktore nie moglo znalez¢ akceptacji Sadu odwolawczego. Uwaga ta odnosi sie takze do kwestii
odglosow, ktore wowcezas winien §wiadek slysze¢. Zalozenia zawarte na s.8 apelacji maja posta¢ li tylko spekulacji i
nie uwzgledniaja zaré6wno stanu psychofizycznego §wiadka — o ktéorym mowa powyzej — jak réznicy czasu

i odlegloéci pomiedzy nim a oskarzonym, jakie wystapily w czasie powrotu.

W podobnie krytyczny sposdb oceni¢ nalezalo zarzuty skarzacej skierowano przeciwko ocenie wyjaénien oskarzonego
dokonanej przez Sad Okregowy w Poznaniu. Podobnie jak w przypadku zeznan H. W. wyjasnienia oskarzonego zostaly
ocenione wszechstronnie, kompleksowo i z jeszcze wiekszym stopniem drobiazgowosci

i wieloaspektowosci ujawnionych w ich toku okolicznoéci. Z tych wzgledéw réowniez w zakresie oceny tego dowodu
Sad Apelacyjny nie dopatrzyl sie zadnych uchybien ze strony Sadu Okregowego. Odnoszac sie stricte do okolicznos$ci
podniesionych przez skarzaca w pierwszej kolejnoSci wskazaé nalezy, ze Sad Apelacyjny w calej rozciagloéci podziela
stanowisko i ocene Sadu Okregowego, w ktorych to nie dal wiary wyjasnieniom oskarzonego ztozonym na rozprawie
gtownej, a ktore w ocenie skarzacej znalazly pelne potwierdzenie w przeprowadzonym badaniu wariografem. Sad
Okregowy odnoszac sie do tych okoliczno$ci w swoim uzasadnieniu (str. 12 — 13) bardzo szczegblowo opisal, ze wyniki
opinii z badan wariografem nie mogly przesadzi¢ o uznaniu tych wyja$nien oskarzonego za wiarygodnych

i w konsekwencji nie mogly uwolnié¢ go od odpowiedzialnoéci karnej. Sad Okregowy zwrécit bowiem trafnie uwage
na to, ze biegla opiniujac

w powyzszej kwestii wskazala, ze reakcja organizmu oskarzonego byla jedynie zbiezna ze $§ladem pamieciowym
oskarzonego, czyli tym co wowczas ze zdarzenia pamietal. Nie nalezy wiec tego utozsamiac ze zbieznoS$cia

z faktami i rzeczywistym przebiegiem zdarzenia. I do tego wlasnie wniosku sprowadza sie trafno$¢ oceny Sadu
Okregowego, albowiem clou problemu jawi sie w tym, iz oskarzony zwyczajnie sam uwierzyl po tak dlugim czasie

w to o czym mowil na etapie rozprawy gléwnej i byt wewnetrznie przekonany o tym, ze nie popelnil zarzucanego
mu czynu. Stad na badaniu wariograficznym jego wyjasnienia jawily sie jako szczere wzgledem pytan relewantnych.
Niemniej jednak jak trafnie podkreslit to Sad Okregowy wyniki i wnioski takiej opinii bieglego podlegaja ocenie
przez Sad meriti jak kazdy inny dow6d w sprawie, tj. przez pryzmat przepisu art. 7 k.p.k., majac na uwadze
caloksztalt pozostalego wiarygodnego materialu dowodowego. Z tego wzgledu pomimo pozytywnego wyniku badania
wariograficznego Sad Okregowy slusznie nie dal wiary wyjaénieniom oskarzonego zlozonym na etapie rozprawy
gloéwnej, albowiem nie odzwierciedlaly one rzeczywisto$ci, lecz subiektywny $lad pamieciowy oskarzonego, w ktorym
szczerze on sam chcial wierzy¢é. Owe wspomnienia oskarzonego, wykreowano w toku calego postepowania nie byly
jednak prawdziwe, albowiem przeczyly wiarygodnej

i spontanicznej wersji wydarzen, ktora oskarzony przedstawil tuz po zdarzeniu i ktérg przekazal Z. L., H. W., czy
funkcjonariuszom policji przybylym na miejsce zdarzenia oraz ktérg prezentowal w toku pierwszych przestuchan i



posiedzenia w przedmiocie tymczasowego aresztowania. Takze w oparciu o relacje oskarzonego skierowana do Z. L.
sad I instancji odnosil sie do motywéw jakimi mial kierowa¢ ww. tempore criminis. Z tego tez powodu dywagacje
obroncy na s.8 apelacji, dot. kwestii pieniedzy i portfela utraconych przez H. W., nie sa wiec przekonywujace. Jak
trafnie zauwazyt Sad Okregowy w wersji tej, w ktorej opisal on uderzenie pokrzywdzonego podal m.in. szczegoly
dotyczace tego uderzenia, ktore okazaly sie ostatecznie zbiezne z wnioskami bieglych z (...) w P. (m.in. obrazenia

w postaci krwiaka podtwardéwkowego po stronie lewej oraz stluczenia prawego plata czolowego mébzgu), a ktore nie
mogly by¢ wtedy znane jeszcze nikomu, albowiem pokrzywdzony jeszcze zyli nie przeprowadzono badania sekcyjnego.
Takze w oparciu o te wyjasnienia oskarzonego ustalono jakim przedmiotem postuzyl sie w czasie przestepstwa,
fakt ze przedmiotowego kija nastepnie nie odnaleziono nie §wiadczy jeszcze, ze Sad Okregowy oparl sie jedynie na
przypuszczeniach, co blednie sugerowala skarzace na s.g apelacji.

Niezaleznie od powyzszych uwag na calkowita dezaprobate, i to wbrew wyraZznemu stanowisku skarzacej,
zashugiwala rowniez ta cze$¢ wyjasnien oskarzonego, w ktdrej po poczatkowym przyznaniu sie do winy i opisaniu
inkryminowanego zdarzenia zaczal on nakreSla¢ okoliczno$ci rzekomego zmuszania go przez policjantow do
przyznania sie do winy i sugerowania mu tresci jego wyjasnien. Ta ,taktyke” procesowa oskarzonego bardzo trafnie
przeanalizowal Sad Okregowy wskazujac, iz zmieniala sie ona nie tylko wraz z tym, gdy po poczatkom postawieniu mu
zarzutu z art. 156 § 1 pkt 2 k.k., zmieniono go na ten dotyczacy przepisu art. 156 § 3 k.k., az ostatecznie przed Sadem
meriti w toku pierwszego procesu pouczono go w trybie art. 399 § 1 k.p.k. o mozliwosSci zakwalifikowania jego czynu
jako zbrodni z art. 148 § 1 k.k. Oskarzony obawial sie poniesienia konsekwencji $mierci pokrzywdzonego i wskazanie
na okoliczno$ci zmuszania go do skladania wyjasnien oraz sugerowania ich treSci mialy w jego ocenie usprawiedliwié¢
uprzednie przyznania sie do winy. Co trafnie wychwycit Sad Okregowy

w toku ponownego procesu oskarzony tak dalece zabrnal w swoja retoryke, ze juz w miejsce weze$niejszych twierdzen
o tym, ze podczas eksperymentu procesowego sugerowano mu co ma moéwic i pokazywac, wskazal, ze jednak wymyslil
na poczekaniu wersje z kijem, bo zobaczy! sterte galezi i dlatego tak wyjasnil. Oskarzony przeczyt wiec juz sam sobie.
Po wtbre trzeba ostatecznie wyraznie podkresli¢, ze w toku calego postepowania nie ujawniono zadnych dowodow
$wiadczacych o takich dzialan organdéw Scigania, jak rowniez

o rzekomym ,nieludzkim” traktowaniu oskarzonego (brak podania wody, uzycie gazu itp.). Podobnie nie znalazly
zadnego potwierdzenia w materiale dowodowym twierdzenia skarzacej jakoby oskarzony byl przestuchiwany pod
wplywem alkoholu. Dla przypomnienia na k.7-8 akt obronca moze znalez¢ dokument, ze w dniu 2.04.2014r. o godz.
12:50 stwierdzono 1,73 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu. Z kolei na k.29-30 znajduje sie potwierdzenie, ze
w dniu 3.04.2014r. o godz. 8:09 oskarzony byl juz trzezwy. Dopiero wéwczas zostal po raz pierwszy przestuchany o
godz. 11:50 ( vide: k.37 ). Jak wiec wynika z powyzszego sprawozdania twierdzenia apelujgcej zawarte w zarzucie nr
5 tiret 1 rozmijaja sie w razacy sposob z faktami

a twierdzenie, ze oskarzony przyznat sie bedac pod wplywem alkoholu nie wytrzymuje wiec krytyki.

Dla Sadu Apelacyjnego podobnie jak dla Sadu Okregowego oczywistym bylo, ze okolicznosci te oskarzony wskazywal
wylacznie po to, aby moc

w mozliwie pewny sposdb, w swoim przekonaniu, wycofa¢ sie ze swoich pierwotnych wyjasnien, w ktérych
jednoznacznie przyznal sie do winy.

Co zreszta znamienne, a na co takze trafnie zwrécit uwage Sad Okregowy, oskarzony pomimo stosowania
tymczasowego aresztowania jeszcze przed rozpoczeciem postepowania jurysdykcyjnego nigdy woéwczas nie podatl
takich okolicznoéci, i to pomimo, ze z jednej strony byl pozbawiony wolnoéci,

a z drugiej strony nie musial sie juz ewentualnie obawia¢ tych funkcjonariuszy. Nie sygnalizowal tego w trakcie
przestuchania

w prokuraturze, czy nawet przed Sadem Rejonowym w Trzciance wyjasniajac w dniach 314.04.2014r. (vide: k.45, 49).

W tym miejscu odnie$¢ sie jeszcze nalezalo do bilingow wskazujacych, ze oskarzony staral sie skontaktowaé z
pokrzywdzonym w dniach 1i 2 kwietnia 2014 roku, co mialoby by¢ w ocenie skarzacej nielogiczne, gdyby oskarzony
popekil zarzucany mu czyn. Przede wszystkim wbrew stanowisku obroncy oskarzonego dowdd ten nie zostal, jak
to wskazala ,niemal calkowicie pominiety”, lecz Sad Okregowy kilkukrotnie analizowal go w toku swoich rozwazan.



Najtrafniej wyniki przeprowadzonej analizy Sad meriti ujal omawiajac powyzej wskazane proby polaczen przy ocenie
wyjaénien oskarzonego w treSci uzasadnienia zaskarzonego wyroku (str. 15).

Sad Apelacyjny w calo$ci zgadza sie i podziela stanowisko Sadu Okregowego, ze podjete przez oskarzonego proby
polaczen z numerem telefonu pokrzywdzonego, w §wietle caloksztaltu okoliczno$ci sprawy, w szczegdlnoéci tego co
oskarzony mowil §wiadkom Z. L. i H. W., tj. iz obawial sie, ze zabil pokrzywdzonego — $wiadcza jednoznacznie o tym,
ze oskarzony majac $wiadomo$c tego co zrobil pokrzywdzonemu, tj. ze uderzyt go mocno w glowe drewnianym kijem,
zwyczajnie bal sie o jego zycie i staral sie uspokoié swoje sumienie. Wlaénie dlatego oskarzony prébowal polaczy¢ sie z
pokrzywdzonym telefonicznie, aby upewnié sie, czy nic mu nie jest i czy odbierze telefon. Wbrew stanowisku skarzacej
jej twierdzenia, ze podjecie proby takich polaczen przemawia za tym, iz oskarzony nie popekil zarzucanego mu czynu
nie znajdujg uzasadnienia nie tylko w realiach tej sprawy i zebranym materiale dowodowym, ale nawet w zasadach
logiki i doswiadczenia zyciowego. Skoro bowiem oskarzony byl zasadniczo osoba spokojna i niekonfliktowa, to fakt,
w jaki sposob potraktowat pokrzywdzonego, tj. ze uderzyt go kijem w glowe, musiat w konicu wzbudzi¢ w nim zwykle
ludzkie poczucie troski o drugiego czlowieka, ktory wszakze byl jego bliskim znajomym.

Komentarza wymaga takze zarzut skarzacej pod adresem opinii sgdowo — psychiatrycznej na temat oskarzonego,
ktéra w jej ocenie jest niewiarygodna. Trzeba jednak wyraznie podkreslié, ze jest to zarzut zgloszony li tylko na
potrzeby postepowania apelacyjnego, albowiem co stusznie i wyraznie podkreslit Sad Okregowy, zadna ze stron w toku
ponownego procesu nie kwestionowala tej opinii i stad takze biegli nie byli ponownie przestuchiwani na rozprawie
gléwnej. Jedynie tytulem wyjasnienia wskazacé trzeba, ze opinia bieglych nie pomija, wbrew stanowisku skarzacej,
kwestii iloSci wypitego alkoholu, lecz wyraznie wskazuje, ze oskarzony spozywajac alkohol w dniu 1 kwietnia 2014
roku mogt przewidziec,

ze doprowadzi on go do utraty kontroli nad swoim zachowanie. Biegli zgodnie wskazywali, ze jest to wiedza
powszechna i dostepna dla kazdej dorostej osoby. Z tego wzgledu biegli mogli jednoznacznie stwierdzi¢, ze stan
nietrzezwoSci oskarzonego (niezaleznie od dokladnej ilo$ci wypitego alkoholu) skoro nie stanowil tzw. upojenia
patologicznego, to nie pozwala na przyjecie wylaczonej czy cho¢by ograniczonej poczytalnosci oskarzonego.

Takze zarzut naruszenia przepisu art. 5 § 2 k.p.k. postawiony przez skarzacg okazal sie razaco nietrafny. Podkresli¢
bowiem nalezy, ze dyrektywa in dubio pro reo kierowana jest do organéw procesowych i dotyczy ewentualnych
watpliwoéci, ktore mialby powzigé 6w podmiot, w tym przypadku Sad meriti. Nie chodzi tutaj w zadnym wypadku
o watpliwosci jakie zglasza jedynie strona, w tym przypadku obrofica oskarzonego (vide: wyrok Sadu Najwyzszego z
dnia 5 kwietnia 2000 roku, III KKN 60/98, Lex 51449). W sprawie niniejszej bezsprzecznym pozostaje, ze Sad meriti
watpliwosci takich nie powzial, albowiem wynika to z bardzo wszechstronnego, dokladnego i rzetelnego uzasadnienia
zaskarzonego wyroku, a zglosila je jedynie skarzaca w apelacji, stad zarzuty dotyczace naruszenia przepisu art. 5 §
2 k.p.k. pozostaja calkowicie bezpodstawne. Trzeba wyraznie podkre§li¢, Ze uzasadnienie zaskarzonego wyroku w
sposob dobitny dowodzi tego, ze Sad Okregowy wzial po uwage wszelkie mozliwe aspekty tej sprawy, odpowiednio je
analizujac i co do nich sie wypowiadajac. W tym kontekécie akcentowane przez skarzaca w apelacji okoliczno$é nie
mogly zosta¢ uwzglednione przez Sad Apelacyjny jako $wiadczace

o naruszeniu przepisu art. 5 § 2 k.p.k. Przede wszystkim Sad Okregowy nie powzial jakichkolwiek watpliwosci i w
sposéb pewny i jednoznaczny ustalil zaréwno wine jak i sprawstwo oskarzonego w zakresie zarzucanego mu czynu. Do
konstatacji takiej doprowadzily Sad meriti zgodne i jednakowe wnioski plynace z opinii bieglych medykéw sadowych
z (...)

w P. (zar6wno pisemnej, ustnej, jak i uzupelniajacej), polaczone przez Sad I instancji logicznie z innymi dowodami,
przede wszystkim z uznanymi za wiarygodne wyjasnieniami oskarzonego zlozonymi na etapie postepowania
przygotowawczego oraz zeznaniami $§wiadkoéw (w zakresie zastlugujacym na wiarygodnoé¢ - w tym w szczegdlnoéci Z.
L.,D.M.,H.W,, T. P.). Odnoszac sie stricte do zgloszonych przez skarzacg rzekomych watpliwos$ci nie rozstrzygnietych
na korzy$¢ oskarzonego, to w pierwszej kolejnosci wskazaé trzeba, ze o ile faktycznie w opinii uzupeiajacej z dnia
1 grudnia 2016 roku wskazali oni, iz ,ujawnione na miejscu ogledzin plamy krwiste nie pozwalaja na okreslenie
mechanizmu powstania obrazen oraz nie Swiadcza bezpoérednio o tym, ze do ich powstania doszlo w miejscu
zamieszkania T. D.”, to skarzaca zdanie to wyciagnela z kontekstu, bez jego odniesienia do caloksztaltu tez i wnioskéw
stawianych przez bieglych. Linijke wyzej



w przedmiotowej opinii biegli wskazali bowiem (k.967), ze podtrzymuja swoje stanowisko dotyczace mozliwoSci
przemieszczania sie pokrzywdzonego po doznaniu obrazen. Biegli wiec w tym kontekScie byli jednoznacznie
konsekwentni, ze pokrzywdzony po tym jak otrzymat uderzenia w glowe zadane przez oskarzonego, bo stwierdzili
ostatecznie, Ze bylo ich wiecej niz jeden (cho¢ na potrzeby niniejszego postepowania Sad Okregowy zobligowany byt
przyjac fikcje faktyczna wynikajaca z zakazu reformationis in peius -— art. 434 § 1 k.p.k. — z uwagi na ustalenie w
poprzednim procesie, ze uderzenie bylo tylko jedno), to, zgodnie z tym co pierwotnie podal sam oskarzony, tj.

ze pokrzywdzony poszedl do domu, biegli wskazali, ze pokrzywdzony musial jeszcze przez ok 1-2 godziny chodzic¢
po domu i najprawdopodobniej krwawil juz wowczas z zadanych mu ran, jak i mogl plu¢ krwia po calym
pomieszczeniu. Ponadto wbrew sugestii skarzacej biegli jednoznacznie wskazali, Ze obrazenia pokrzywdzonego, ktore
ostatecznie doprowadzily do jego zgonu (krwiak podtwardéwkowy lewostronny i stluczenie struktur prawej potkuli
mozgu, w tym plata czolowego, skutkujace ciasnota $rodczaszkowa i obrzekiem mobzgu, ktére doprowadzily do
niewydolno$ci krazeniowo — oddechowej) powstaly na skutek mechanizmu czynnego, tj. uderzenia w lewa cze$¢ glowy
pokrzywdzonego. Przy czym podkreélenia jeszcze raz wymaga, ze z uwagi na zakaz wynikajacy z przepisu art. 434
§ 1 k.p.k. Sad Okregowy prawidlowo przyjal, ze uderzenie takie bylo tylko jedno. Biegli wskazali jedynie, ze drobne
otarcia, czy inne rany niezwigzane

z zadanym w mechanizmie czynnym uderzeniem w glowe kijem, mogly powstaé¢ w wyniku upadku pokrzywdzonego
w domu. Jedynak nie byly to takie obrazenie, ktore skutkowalyby zgonem pokrzywdzonego. Ta okoliczno$é biegli
opiniujac ustanie jednoznacznie wykluczyli, wskazujac, ze jest bardzo malo prawdopodobnym, a praktycznie
niemozliwym powstanie tych zasadniczych obrazen w mechanizmie biernym, tj. upadku. W przypadku np. ztamania
podstawy czaszki biegly dr O. wskazal, iz musialoby sie to wigzaé z wielokrotnymi niekontrolowanymi upadkami i
uderzaniu z duza silg

o podloze, twarda powierzchnie i to jedynie okolica glowy (k.907). Biegly podkreélil, ze jest to praktycznie
niemozliwe. Stad wbrew temu co starala sie konsekwentnie lansowaé skarzaca nie bylo w niniejszej sprawie zadnych

watpliwo$ci, ktore obrazenia powstaly w mechanizmie czynnym — od uderzenia w glowe po jej lewej stronie — i
ktore to doprowadzily ostatecznie do stanu bezpoérednio zagrazajacemu zyciu pokrzywdzonego, tj. niewydolnoSci
krazeniowo — oddechowej. Jednoczesnie biegli byli zgodni co do tego, ze pokrzywdzony médgt po zadaniu mu
uderzenia przez oskarzonego poruszac sie jeszcze po domu, stad chaotyczne §lady krwi w pomieszczeniu, ktoérych
jednoznacznie nie da sie zidentyfikowaé i powiaza¢ z powstalymi obrazeniami. Jest to jednak okolicznos¢ wtérna
wobec jednoznacznego ustalenia, iz to obrazenia powstale od uderzenia w glowe przez oskarzonego spowodowaly
stan zagrazajacy zyciu pokrzywdzonego. Ponadto wbrew stanowisku skarzacej na skutek rzetelnego i dokladnego
postepowania przeprowadzonego przez Sad I instancji nie powstaly zadne watpliwoSci co do sposobu wyprowadzenia
ciosu przez oskarzonego w kontekécie obrazen pokrzywdzonego. Jak to trafnie ustalit Sad Okregowy oskarzony zadat
pokrzywdzonemu — stojac twarzg do niego — cios wyprowadzone ze swojej prawej strony — trzymajac kij oburgcz —
i uderzyl pokrzywdzonego mocno

w lewa cze$é glowy. Doprowadzilo to do szczegdlowo opisanego przez bieglego dr K. (k.926) powstania dwojakiego
rodzaju obrazen wewnatrzczaszkowych, ktére powstaly na skutek tzw. przeciwudzerzenia.

W realiach niniejszej sprawy oznacza to, ze na skutek uderzenia w lewa cze$¢ glowy powstat krwiak podtwardéwkowy
po lewej stronie oraz po przeciwnej (j. prawej) stronie doszlo do stluczenia moézgu. Biegly wyraznie wskazal,

ze ten uraz godzacy w lewa strone glowy (na skutek ktérego powstal lewostronny krwiak podtwardéwkowy oraz
prawostronne sthuczenie mézgu) byl wystarczajacym warunkiem do powstania tych obrazen, ktore ostatecznie
poskutkowaly zgonem pokrzywdzonego. Jednocze$nie biegly podat takze,

iz opisane powyzej obrazanie wewnatrzczaszkowe, w realiach tej sprawy, wykluczaja zadanie ciosu z prawej strony
glowy. Ostatecznie wiec rowniez kwestia sposobu zadania ciosu przez oskarzonego i powstalych na jego skutek obrazen
wewnatrzczaszkowych zostala w pelni i jednoznacznie opisana przez bieglych, wykluczajac inne wersje wydarzen w
tej sprawie.

W dalszej kolejnoéci argumentujgc w zakresie naruszenia przepisu art. 5 § 2 k.p.k. skarzaca wskazywala na rzekome
rozbiezno$ci majace wynikaé

z zeznan $wiadkow. Po pierwsze skarzaca pomija jednak, ze w tym zakresie Sad Okregowy nie dal wiary czesci
Swiadkow, stad nie moze by¢ mowy



0 majacych istnie¢ w tym przedmiocie rozbieznosSciach. I tak w pierwszej kolejnoSci odnoszac sie do okoliczno$ci
opuszczenia mieszkania przez oskarzonego w dniu 2 kwietnia 2014 roku w godzinach przedpotudniowych, to stusznie
Sad Okregowy dal wiare §wiadkowi D. M., a nie dal wiary H. W.. Jak trafnie wskazal w tym kontekscie Sad Okregowy D.
M. jest osoba obca dla oskarzonego i nie miala zadnego interesu w bezpodstawnym pomawianiu oskarzonego. Skoro
wiec jednoznacznie wskazala, ze widziala wowczas oskarzonego, i twierdzenia te konsekwentnie podtrzymywala, to nie
bylo podstaw, aby nie da¢ jej wiary. Natomiast w przypadku H. W. jak prawidlowo zauwazyl to Sad Okregowy wystapily
okolicznosci, ktore wskazywaly na che¢ nieobcigzania oskarzonego, ponad to co Swiadek juz wczeéniej zeznal.
Mianowicie H. W. byl osoba bezdomna, a oskarzony zapewnial mu dach nad glowa i wsp6lnie oni zamieszkiwali, co
z pewnoScig sprawilo takze i sie ze sobg zzyli. Juz tylko z tego wzgledu Swiadek W. mogt czué wdzieczno$é wzgledem
oskarzonego i chcial go chronié, choc¢by po to by stan ten utrzymac. Ponadto na co slusznie takze zwrécil uwage Sad
Okregowy $wiadek W. mogl zwyczajnie przespaé czas, w ktérym oskarzony wyszedl z domu w dniu 2 kwietnia 2014
roku, a to z uwagi na obfite spozywanie alkoholu w dniu poprzednim nie byloby w jego stanie niczym wyjatkowym.
Uprawdopodobnia to takze i ten fakt, ze $wiadek ten twierdzil, iz oskarzony nie wychodzil z domu w dniu

1 kwietnia 2014 roku po tym jak wspdlnie wrécili od pokrzywdzonego, cho¢ jak wynika z uznanych za wiarygodne
zeznan M. F. — oskarzony ok. godz. 19 w dniu 1 kwietnia 2014 roku byl jeszcze pod sklepem z wiekszg iloScig gotowki.
Stad wbrew stanowisku skarzacej Sad Okregowy dokonal prawidlowej oceny zeznan §wiadkow W. i M.

w przedmiotowym zakresie i stusznie dal — w tym zakresie — wiare §wiadkowi M. przyjmujac, ze oskarzony wychodzit
z domu przedpoludniem

w dniu 2 kwietnia 2014 roku, aby pdjs¢ sprawdzic co sie dzieje

z pokrzywdzonym i wowczas to zabral z miejsca zdarzenia kij, ktorym uderzyt pokrzywdzonego i wyrzucil go w
nieznane miejsce. Stad takze nie udalo sie narzedzia tego odnalez¢ i zidentyfikowa¢. Odnoszac sie natomiast do
okoliczno$ci przeprowadzenia przez $§wiadka T. P. rozmowy

z oskarzonym w trakcie jego transportu na komisariat policji, to wbrew twierdzeniom skarzacej Swiadek nie przeczyl
takiemu zdarzeniu i potwierdzil, ze rozmawial z oskarzonym, ktory sam z siebie zaczal opisywaé przebieg zdarzenia i
wskazal m.in. na uzycie kija do uderzenia pokrzywdzonego

w glowe. Swiadek z czynnosci tych dokonal sporzadzenia notatki stuzbowej (k.1), jednak co oczywiste nie mogla
i nie byla ona wykorzystana jako dow6d w sprawie, co potwierdza uzasadnienie zaskarzonego wyroku (str. 6).
Sad Okregowy dal réwniez wiare Swiadkowi co do tego, ze rozmowa taka sie odbyla, co bylo oczywiste w $wietle
tego, ze sporzadzil on notatke stuzbowa na ta okoliczno$¢. Stad argumentacja skarzacej w tym zakresie byla
bezzasadna. Ostatecznie wskaza¢ takze trzeba, ze takze stanowisko skarzacej w zakresie rzekomych rozbieznoéci co
do zaobserwowania przez §wiadkow $ladoéw krwi w miejscu zamieszkania pokrzywdzonego bylo zupekie niestuszne.
Swiadek T. P. élady krwi zauwazyl i je opisal. Ich obecnoéé w érodku miejsca zamieszkania pokrzywdzonego
potwierdzil zreszta protokoél ogledziny oraz dokumentacja fotograficzna. Z kolei $wiadkowie M. W. i J. S. (1) nie
odnotowali w swojej pamieci takich §ladéw, wskazujac w czasie zeznan, ze ich nie zauwazyli. Jednak jak slusznie
wskazal na to Sad Okregowy Swiadkowie ci byli skupieni i zaangazowani w bezpo$rednie ratowanie zycia i zdrowia
pokrzywdzonego, ktéry wowczas juz znajdowal sie w stanie krytycznym. Stad nie jest niczym nadzwyczajnym,
Ze nie zarejestrowali w mieszkaniu przedmiotowych §ladéw krwi, nie mieli bowiem czasu na rozgladanie sie po
nim i rejestracje takich szczego6ldow, gdyz byli skupieni na pokrzywdzonym. Ponadto wbrew stanowisku skarzacej
przedmiotowej Slady krwi w Srodku miejsca zamieszkania pokrzywdzonego nie byly kluczowe dla ustalenia sprawstwa
oskarzonego, albowiem z opinii bieglych wynikalo, ze to ciosy zadane przez oskarzonego na zewnatrz w lewa
strone glowy pokrzywdzonego doprowadzily do stanu zagrozenia jego zycia w postaci niewydolnoSci krazeniowo —
oddechowej, ktora ostatecznie doprowadzila do jego zgonu. Jak trafnie wskazali biegli, owe §lady krwi w mieszkaniu
pokrzywdzonego $wiadczyly jedynie o tym, ze po uderzeniu go, co bylo zgodne z tym co wskazal oskarzony,
pokrzywdzony jeszcze chodzil i poszedl do mieszkania, gdzie krwawil z ran czy plul krwig zatykajaca mu drogi
oddechowe. Rowniez wiec ta cze$¢ wywodu skarzacej byla chybiona w spos6b oczywisty. Z tych wszystkich wzgledow,
przytoczonych powyzej, Sad odwolawczy nie znalazl podstaw do uwzglednienia apelacji obroncy oskarzonego takze i
w zakresie omo6wionych zarzutéw dotyczacych naruszenia przepisu art. 5 § 2 k.p.k.

Skarzaca w swojej apelacji nie zakwestionowala in concreto oceny pozostalego materiatu dowodowego. Dla porzadku
stwierdzi¢ nalezy,



ze zostala ona dokonana przez Sad Okregowy w sposéb kompleksowy, wszechstronny i prawidlowy. Z tego wzgladu
nie ma potrzeby jej powielania
i ponownego przytaczania w tym miejscu, albowiem Sad odwolawczy akeeptuje ja w caloSci.

Trzeba rowniez zaznaczy¢, ze calkowicie niezasadny okazal sie zarzut naruszenia przepisu art. 4 k.p.k. poprzez rzekome
nieuwzglednienie okoliczno$ci majacych przemawia¢ na korzy$c oskarzonego z badan genetycznych i wydanej na ich
podstawie opinii. Tymczasem Sad Okregowy dokonujac oceny tego dowodu prawidlowo wskazal o ile nie stanowila
ona rzeczywiScie pozytywnego dowodu winy oskarzonego, to jednakze wbrew nie stanowila ona takze dowodu
negatywnego, a wiec nie §wiadczyla o tym, jakby chciala tego skarzaca, ze oskarzony czynu zarzucanego nie popeit.
W realiach tej sprawy stala sie ona de facto irrelewantna dla jej rozstrzygniecia, albowiem nie wykazala wylacznie
tego, ze w okreSlonych miejscach, m.in. pod paznokciami oraz butami oskarzonego nie bylo sladéow genetycznych
pokrzywdzonego. Trzeba jednak mie¢ na uwadze, ze w toku postepowania jednoznacznie ustalono, ze oskarzony byl
na miejscu zdarzenia i kontaktowal sie niemal przez caly dzien z pokrzywdzonym, co wynika choc¢by z jego wlasnych
wyjasnien i zeznan H. W., ktorzy zgodnie potwierdzili fakt spozywania wspoélnie z pokrzywdzonym alkoholu

w dniu 1 kwietnia 2014 roku w domu pokrzywdzonego. Zwazywszy na modus operandi oskarzonego trudno oczekiwaé
by $lady biologiczne pochodzace od pokrzywdzonego zostaly ujawnione u oskarzonego

i odwrotnie. Przeciez nawet z pierwszych wyjasnien oskarzonego, w ktérych przyznawal sie on do winy nie wynika
by doszlo do jakiegokolwiek zwarcia, czy w walki w bezposrednim kontakcie. Uderzenie istotne dla sprawy zadane
zostalo przeciez przy pomocy przedmiotu majacego odpowiednig dtugos$é, co skutkowaé musialo dystansem pomiedzy
oboma mezczyznami. ROwniez wiec ten zarzut nie okazal sie skuteczny.

Reasumujgc nalezy zaznaczy¢, ze oparcie przez Sad I instancji ustalen faktycznych na okres$lonej i wyraznie wskazanej
w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku grupie dowodéw i jednoczesne nieuznanie dowodéw przeciwnych, nie stanowi
uchybienia, ktére mogloby powodowa¢ zmiane lub uchylenie wyroku, w sytuacji gdy zgodnie z treScia art. 424 § 1 pkt
1k.p.k., Sad Okregowy wskazal jakimi w tej kwestii kierowal sie wzgledami.

Jak wynika z motywow zaskarzonego wyroku Sad I instancji uczynit zado$¢ wymaganiom wskazanego wyzej przepisu,
dokonujac szczegodlowej

i wszechstronnej analizy materialu dowodowego oraz wskazujac precyzyjnie jakie fakty uznal za udowodnione i na
jakich w tej mierze opartl sie dowodach. Sad Okregowy odpowiednio wskazal w jakich czeéciach uznal ww. dowody za
wiarygodne, a w jakich za nie zastugujace na wiare, przy czym stanowisko swoje logicznie i przekonujaco uzasadnil.
Dowody te pozwolily przypisaé¢ oskarzonemu wine i sprawstwo w zakresie zarzucanego mu czynu.

W konsekwencji nalezy stwierdzié, ze zebrany w sprawie material dowodowy pozwolil na dokonanie przez Sad I
instancji oczywistych

i niewatpliwych ustalen faktycznych, z ktérych wynikato, ze oskarzony dopuscil sie zarzucanego mu przestepstwa,
w ksztalcie w jakim zostalo to opisane przez Sad Okregowy. Wbrew stanowisku skarzgcej co do sprawstwa
oskarzonego nie bylo zadnych watpliwosci, i to pomimo braku bezposrednich dowodéw, albowiem do ustalenie tychze
doprowadzily Sad meriti zgodne

i jednakowe wnioski plynace z opinii bieglych medykéw sadowych z (...) w P. (zarbwno pisemnej, ustnej, jak i
uzupekniajgcej), potaczone przez Sad I instancji logicznie z innymi dowodami, przede wszystkim

z uznanymi za wiarygodne wyjas$nieniami oskarzonego zlozonymi na etapie postepowania przygotowawczego oraz
zeznaniami §wiadkow (w tym

w szczeg6lnosei Z. L., D. M., H. W., T. P.). Przede wszystkim natomiast opinie bieglych medykéw sadowych z
(...) w P. pozwolily jednoznacznie ustali¢ mechanizm powstania urazu glowy oraz obrazen wewnatrzczaszkowych
pokrzywdzonego, o ktorych szeroko mowa byla juz powyzej, a ktore doprowadzily do stanu bezposrednio
zagrazajacemu zyciu pokrzywdzonego w postaci niewydolnos$ci krazeniowo — oddechowej, ktéra

w ostateczno$ci doprowadzila do jego zgonu. Ponadto wbrew stanowisku skarzacej biegli w opinii pisemnej oraz ustnej
wskazali jednoznacznie,

ze oskarzony byl w stanie utrzymaé kij o $rednicy ok. 3 cm i takie tez jego wymiary ostatecznie przyjal Sad
Okregowy. Biegli wskazali, ze przy takiej grubos$ci kija oskarzony pomimo swojego inwalidztwa mégl swobodnie



nim manewrowaé, roéwniez przy pomocy drugiej reki, w spos6b wskazywany zreszta przez niego m.in. w trakcie
eksperymentu procesowego.

Sad odwolawczy nie mial zadnych watpliwosci, iz stan faktyczny ustalony w ramach przeprowadzonego postepowania
dowodowego przed Sadem meriti w toku ponownego procesu jest prawidlowy, a jednoczeénie nie wzbudzal takze
zadnych uzasadnionych watpliwosci. Z tych wzgledéw argumentacja podnoszona w tym przedmiocie przez skarzaca
nie zaslugiwala na zadna akceptacje.

Zwazywszy, iz zgodnie z przepisem art. 447 § 1 k.p.k. apelacje co do winy uwaza sie za zwrdcong takze co do
rozstrzygniecia o karze Sad II instancji dokonal weryfikacji rowniez w zakresie przewidzianym w przepisie art. 438
pkt 4 k.p.k. Sad Okregowy jednakze precyzyjnie wywazyl okolicznoéci wplywajace na wymiar kary, ustalajac go
na poziomie adekwatnym do stopnia spolecznej szkodliwo$ci czynu oskarzonego oraz stopnia jego zawinienia —
prawidlowo spelhiajac tym samym dyrektywy prewencji ogoélnej, jak i szczegoblnej zawarte w przepisie art. 53 § 11 2
k.k. Zwazywszy na ustawowe zagrozenie przestepstwa przewidzianego w art. 156 § 3 k.k. uzna¢ nalezy, iz wymierzona
oskarzonemu kara 6 lat pozbawienia wolno$ci ma jedynie charakter sprawiedliwej odplaty za popelniony czyn karalny,
tak wiec nie sposéb uznad, ze jest ,razaco niewspohmierna”.

W tym miejscu zaznaczy¢ nalezy, ze Sad Apelacyjny dokonal rowniez

z urzedu kontroli instancyjnej zaskarzonego wyroku w S$wietle bezwzglednych przeslanek odwolawczych
przewidzianych przepisami art. 439 § 1 k.p.k. oraz art. 440 k.p.k., jednak zadne z nich w przedmiotowej sprawie nie
wystapily. Z tego wzgledu nie bylo potrzeby ingerencji w zaskarzone orzeczenia

z urzedu.

W tym stanie rzeczy, majac na uwadze wszystkie poczynione powyzej rozwazania, Sad Apelacyjny na podstawie
przepisu art. 437 § 1 k.p.k. utrzymat w mocy zaskarzony wyrok.

O kosztach obrony z urzedu za postepowanie odwolawcze Sad Apelacyjny orzekl na podstawie art.29 ust.2 ustawy z
dnia 26 maja 1982r. prawo o adwokaturze ( tj. Dz.U. Nr 16, poz. 124 z p6zn.zm. )i § 1, § 2 pkt 1

i2, § 4 ust.1-3, § 17 ust.1 pkt 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci

zdnia 3.10.2016r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez
adwokata z urzedu ( Dz.U.

7 2016, poz.1714 ). Z tego tez tytulu sad zasadzil na rzecz adw. A. P. kwote 738 zl; ( w tym podatek VAT — 23 % ).

O kosztach postepowania odwolawczego Sad Apelacyjny orzekl na podstawie przepisow art. 634 k.p.k. w zw. art. 624
§ 1 k.p.k. oraz art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o optatach w sprawach karnych (tj. Dz.U. z 1983 roku,
Nr 49, poz. 223, ze zm.) — zwalniajac oskarzonego L. J. od kosztoéw sadowych, w tym od oplaty, albowiem jego sytuacja
materialna i osobista nie pozwalajg na ich uiszczenie,

w szczegblnosci przy uwzglednieniu orzeczonej bezwzglednej kary pozbawienia wolno$ci.
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