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Sygnatura akt

II AKa 121/21

Zalacznik
dolacza sie w
kazdym
przypadku.
Poda¢ liczbe
zalgcznikow:

(..)

2

1. CZESC
WSTEPNA

0.11.(...).
Oznaczenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

Sad Okregowy w
P., wyrok laczny
z dnia (.J)r.,
sygn. akt (...)

0.11.2.
Podmiot
wnoszqcy
apelacje

# oskarzyciel
publiczny albo
prokurator w

sprawie 0
wydanie wyroku
lacznego

# oskarzyciel
positkowy

# oskarzyciel
prywatny




# obronca

# oskarzony
albo skazany
w sprawie o
wydanie wyroku
lacznego

# inny

0.11.3.
Granice
zaskarzenia

0.11.3.(...).
Kierunek 1
zakres
zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calodci

# w czeSci # co do winy

# co do kary

# co do S$rodka
karnego lub
innego
rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.11.3.2.

Podniesione

zarzuty

Zaznaczyt

zarzuty

wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt (...)
k.p.k. — obraza




przepiséw prawa
materialnego w
zakresie
kwalifikacji
prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a
k.p.k. — obraza
przepiséw prawa
materialnego w
innym wypadku
niz wskazany

w art. 438 pkt
(...) k.p.k., chyba
ze pomimo
blednej
podstawy
prawnej
orzeczenie
odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2
k.p.k. — obraza
przepisow
postepowania,
jezeli mogla ona
mie¢ wplyw na
tres$é orzeczenia

art. 438 pkt 3

k.p.k. — blad
w  ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia,

jezeli mobgt on
miec wplyw
na tre$¢ tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4
k.p.k. — razaca
niewspotmiernoéd
kary, Srodka




karnego,
nawigzki lub
niestusznego
zastosowania
albo
niezastosowania
srodka
zabezpieczajacego
przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.11.4.
Wnioski

uchylenie

zmiana

2. Ustalenie
Jaktéow w
zwiqzku z
dowodami
przeprowadzon
sqd
odwolawczy

przez

yymi

o.12.(...).
Ustalenie
Jaktéow

o.12.(...).1.
Fakty uznane
za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Fakt oraz czyn,
do ktérego fakt
sie odnosi

Dowdd

Numer karty

o.12.(...).2.

Fakty uznane




za

nieudowodnione

Lp.

Oskarzony

Fakt oraz czyn,
do ktérego fakt
sie odnosi

Dowdd

Numer karty

0.12.2. Ocena
dowodow

o.12.2.(...).
Dowody
bedqgce
podstawaq
ustalenia
Jaktéow

Lp. faktu z pkt
2.(.)1

Dowod

Zwiezle o
powodach
uznania dowodu

0.12.2.2.
Dowody
nieuwzglednios
przy
ustaleniu
Jaktéow
(dowody,
ktore sqd
uznat za
niewiarygodne
oraz
niemajqce
znaczenia dla
ustalenia
Jaktow)

Lp. faktu z pkt
2.(...).1albo2.1.2

Dowdd

Zwiezle o
powodach
nieuwzglednienia
dowodu

P TANOWISKO




SADU

ODWOEAWCZEGO

WOBEC

ZGELOSZONYCH

ZARZUTOW i

wnioskow

Lp. Zarzut
APELACJA # zasadny
OBRONCY
SKAZANEGO | * czeSciowo
—adw.J. D. zasadny
C..). obraza # niezasadny
PrEEpIow . # zasadny
postepowania,
ktora miata | # cze$ciowo
wplyw na tres¢ | zasadny

orzeczenia, tj.:

a) art. 7
k.p.k. oraz art.
424 8 (.)
kp.k. poprzez
dokonanie

dowolnej a nie
swobodnej

oceny dowodow,
Z naruszeniem
zasad
prawidlowego
rozumowania
oraz  wskazan
wiedzy i
do$wiadczenia
zyciowego,
polegajacej na
wadliwej ocenie
dokumentu
~kwestionariusza

wywiadu

z dnia (..) T
sporzadzonego

przez kuratora
sadowego P.
C. i przyjecie,

ze wywiad ten

srodowiskowego”

# niezasadny
# zasadny

# cze$ciowo
zasadny

# niezasadny
# zasadny

# czesciowo
zasadny

# niezasadny
# zasadny

# czedciowo
zasadny

# niezasadny
# zasadny

# cze$ciowo
zasadny

# niezasadny




nie moze miec
decydujacego
znaczenia przy
ocenie postepow
procesu
resocjalizacji
skazanego,
majac na uwadze
dotychczasowy
tryb zycia
skazanego,
wielokrotna
karalno$¢ i nie
wyciaganie
wnioskow zZ
poprzednich
skazan, podczas
gdy prawidlowa
ocena wywiadu
Srodowiskowego
powinna
prowadzi¢  do
wniosku, ze od
czasu orzekania
0
przestepstwach
w  zachowaniu
skazanego
nastapily
pozytywne
zmiany, ktére
pozwalaja na
wyprowadzenie
wniosku, ze kara
laczna orzeczona
w wymiarze
najwyzszej z kar
jednostkowych
bedzie
wystarczajaca do
osiagniecia
celow
wychowawczych
i
penitencjarnych,
za§ w materiale
dowodowym
zgromadzonym
w sprawie brak
jest




jakichkolwiek
podstaw do
przyjecia, ze u A.
K. nie zaszly w
ostatnim czasie
pozytywne
zmiany, o czym
Swiadcza
spostrzezenia
osoby
sporzadzajacej
wywiad
srodowiskowy, z
ktérych wynika,

ze ” A.
K. posiada
pozytywng

opinie czlonkéw
rodziny, chetnie
udziela
informacji  nt.
swojej  sytuacji
zyciowej,
wspolpracuje z
kuratorem,
zerwal kontakt
ze Srodowiskiem
przestepczym i
obecnie nie
ujawniono, by
lamat normy
prawne lub
zasady
spolecznego
wspoélzycia”  a
ponadto w
miejscu
zamieszkania
zachowuje  sie
spokojnie, bierze
czynny  udzial
w  wychowaniu
dzieci a takze
nie  naduzywa
alkoholu, nie
ma kontaktu z
narkotykami a
zatem skazany
wyciagnat
wnioski z




poprzednich
skazan;

b) art. 7
k.p.k.  poprzez
pominiecie przez
Sad istotnych
dla wymiaru
kary lacznej
okolicznosci, o
ktérych mowa w
art. 571 § (...)
k.p.k. oraz art.
54 8§ (...)12kk,
co do ktorego
dokonano
blednej
wykladni \
zastosowaniu do
wymiaru  kary

lacznej, zZ
pominieciem
istotnych
okolicznosci
zwigzanych vA
warunkami i
wlasciwo$ciami
osobistymi
skazanego, jego
zachowaniem sie

po popelnieniu
czynéw
zabronionych
oraz z aktualng
postawa
skazanego \
sytuacji, gdy
skazany zerwal

kontakt ze
Srodowiskiem
przestepczym i
obecnie nie
ujawniono, by
tamal normy
prawne lub
zasady
spolecznego

wspblzycia;




c) art. 410 k.p.k.
oraz art. 424
k.p.k.  poprzez
pominiecie przy
wydaniu
zaskarzonego
wyroku
lacznego, ze
laczenie kar
dotyczyto
zdarzen bardzo
odleglych
czasowo od dnia
wydania wyroku
lacznego  oraz
faktu, iz w
wyroku lacznym
Sadu
Okregowego w
Oz dnia (.)
r., wydanym w
sprawie o sygn.
akt
(...)wymierzono
skazanemu kare
zblizona do
pelnej absorpcji,
za§  wyrokiem
lacznym  Sadu
Okregowego w
P.z dnia (..)r.
W sprawie o
sygn. akt (...),
zmienionym
wyrokiem Sadu
Apelacyjnego w
P.z dnia(...)
r. W sprawie
o sygn. akt
(...), polaczono
skazanemu kary
laczne
pozbawienia
wolnoéci
orzeczone
wyrokami Sadu
Okregowego w
O.z dnia (...
I. W sprawie o




sygn. akt (...),
zmienionym

wyrokiem Sadu
Apelacyjnego we
W.zdnia(..)r.w
sprawie o sygn.
akt (..) oraz
wyrokiem Sadu
Okregowego w
Pz dnia (...
I. W sprawie o
sygn. akt (...),
zmienionym

wyrokiem Sadu
Apelacyjnego w
P. z dnia (...
r. w sprawie
o sygn. akt
(...), wymierzono
skazanemu w
ich miejsce kare
laczng (...)]at
pozbawienia

wolnoSci, przy
zastosowaniu

zasady asperacji
blizej absorpcji,

a takze
pominiecie
faktu, ze

wyrokiem Sadu
Najwyzszego z
dnia (...) r.,
wydanym \
sprawie o sygn.

akt (..
czes$ciowo
uchylono w

stosunku do A.
K. wyrok Sadu
Apelacyjnego w
P. z dnia (...)
I. W sprawie o
sygn. akt (...),
zmieniajacego

wyrok Sadu
Okregowego w
P. z dnia (...)
I. W sprawie o
sygn. akt (...) w




czesci dotyczacej
rozstrzygnie¢
zawartych w pkt
41 1 51 tiret
pierwsze wyroku
Sadu pierwszej
instancji, 1.
w zakresie, w
jakim
wymierzono A.
K. kare (...)lat
i (...)miesiecy
pozbawienia
wolnoéci i kare
(...)stawek
dziennych
grzywny,
ustalajac
wysoko$¢é jednej
stawki na kwote

(...)z i w
tym zakresie
przekazano

sprawe Sadowi
Apelacyjnemu w
P. do
ponownego
rozpoznania;

d) art. 577 k.p.k.
w zw. z art.
63 § 1 kk. w
ZIW. 7 art. 424
k.p.k. poprzez
niewlasciwe,
nieodpowiadajace
rzeczywistoSci a
zatem  bledne
przyjecie, iz
jedynymi
okresami, ktére
mozna zaliczyc
na poczet kary
lgcznej sg okresy
rzeczywistego
pozbawienia
wolnosSci A. K. w
sprawie o sygn.
akt (..) Sadu
Okregowego w




P. od dnia
(...) r. do dnia
(.) r. oraz
okres  odbytej
kary lacznej w
sprawie o sygn.
akt (..) Sadu
Okregowego w
P. od dnia (...)
r. do dnia (...
r. w sytuacji, gdy
A. K. w ramach
postepowan
objetych
zaskarzonym
wyrokiem
lacznym,
przebywat w
warunkach
izolacji
wieziennej
zaré6wno
odbywajac kare
pozbawienia
wolnosci, jak i
bedac
tymczasowo
aresztowanym:

- od dnia (...) r.
do dnia (...)r.,

- od dnia (..)r.
do dnia (...)r.,

- od dnia (...) r.
do dnia (...)r.,

podczas gdy na
poczet
orzeczonej kary
Sad
rozpoznajacy
sprawe winien
zaliczy¢
wszystkie okresy
rzeczywistego
pozbawienia
wolnoSci w
sprawie.




2, razaca
niewspotmiernosd
kary, wyrazajaca
sie w
wymierzeniu A.
K. kary lacznej
bezwzglednego
pozbawienia
wolnoSci w
wymiarze (...)lat
i (...)miesiecy,
przy
zastosowaniu
zasady asperacji
blizej kumulacji,
blednie
interpretowanej
przez Sad jako
wymagajacej
zblizenia
rezultatow  jej
zastosowania do
tych, ktore
wyznacza zasada
kumulacji i
pominiecie
mozliwoSci
wymiaru  kary
W oparciu o
zasade  pelnej
absorpcji  badz
przy
zastosowaniu
zasady asperacji
blizej absorpcji
w sytuacji, gdy

okoliczno$ci
sprawy, a w
szczegolnosci
wlasciwosci
skazanego, w
tym jego

zachowanie po
przypisaniu  mu
objetych  ww.
wyrokami
przestepstw,
aktualna
postawa,




wyrazajaca  sie
w dazeniu do
odbycia kary
zgodnie ze
wszelkimi
zasadami
wspolzycia
spolecznego
wskazuja, ze cele
zapobiegawcze i
wychowawcze
wymierzonych
kar w wyrokach
jednostkowych
zostaly
osiggniete w
stosunku do
skazanego, co
przemawia  za
przyjeciem, ze
cele kary w
zakresie
prewencji
ogoblnej i
szczegoblnej
zostang
spelione w
przypadku
wymierzenia
skazanemu kary
pozbawienia
wolnoSci w
najnizszych
przewidzianych
prawem
granicach  lub
przy
zastosowaniu
zasady asperacji
blizej absorpcji
oraz ze kara
w tym wymiarze
stanowi nad
wyraz  pewna
gwarancje,  ze

skazany nie
wejdzie w
konflikt zZ

prawem.




APELACJA
OBRONCY
SKAZANEGO
—adw. P. G.

3. razgca
niewspotmiernosd
kary
wymierzonej
skazanemu.

lacznej

Zwiezle o
powodach

uznania zarzutu
za zasadny,
czeSciowo
zasadny albo

niezasadny

Przed
przystapieniem
do
sie do zarzutow
apelacyjnych

odniesienia

nalezy zwazy¢,

co nastepuje:

Sad Okregowy w
P. w sprawie o
sygn. akt (...)
w  przedmiocie
wydania wyroku
lacznego wobec
skazanego A. K.
bral pod uwage
nastepujace
prawomocne
skazania:

I. wyrokiem SR
w G.z dnia (...)
r. w sprawie (...)
za czyn z art. 86
§ (...) kks. na
kare grzywny w
liczbie
(...)stawek
dziennych w

wysokos$ci  po




(..)z1 kazda
(kara
wykonana);

II. wyrokiem SR
w N.zdnia (...) r.
w sprawie (...) za
czyn z art. 158 §
2 k.k. wzw. z art.
159 k.k. w zw. z
art. 11 § 2 kk.
na kare (...)lat
pozbawienia
wolnoéci z
warunkowym
zawieszeniem jej
wykonania na
okres (..)]at
(nie zarzadzono
wykonania  tej
kary);

III. wyrokiem
SO w O.z
dnia (..) r.
w sprawie (...)
(zmienionym

wyrokiem SA we
W.z dnia (...)r. w
sprawie (...) oraz
wyrokiem SA we
W.zdnia(...)r.w
sprawie (...)):

a) za czyn z art.
18 § 3 k.k. w zw.
z art. 284 § 2
k.k. popemiony
w okresie od (...)
r. do (...) r. na

kary (...) roku
i (...)miesiecy
pozbawienia
wolno$ci i
grzywny w
liczbie 100
stawek
dziennych w

wysokoSci  po
(..)zt kazda




(grzywne
wykonano(...)
r.),

b) za ciag trzech
przestepstw  z
art. 272 kk
popemionych od
(.Jr. do (..
I. na  kare
(...)miesiecy
pozbawienia
wolnosci,

¢) za czyn z
artt 270 § 1
k.k. popemiony
(...) r. na kare
(...)miesiecy
pozbawienia
wolnosci

i po polaczeniu
tych kar
pozbawienia
wolno$ci na kare
laczna (...) roku
i 7 miesiecy
pozbawienia
wolnosci;

IV. wyrokiem
SO w 0.z dnia
(...) r. w sprawie
(...) za czyn z
art. 286 § 1
k.k. popemiony
20-30.10.1999 T.
na kary (...) roku

pozbawienia
wolnoéci i
grzywny w
liczbie
(...)stawek
dziennych \
wysokoéci  po
(..)zl kazda;

V. wyrokiem
lgcznym SO w
0. zZ dnia




(...)r. w sprawie
(...) na kare
laczna (...)lat
pozbawienia
wolnosci,
wyniklej zZ
polaczenia kar
jednostkowych
wskazanych
WYZej w
punktach III pod
lit. a, b, c 1 IV,
na poczet ktorej
zaliczono okresy
rzeczywistego
pozbawienia
wolnosci
skazanego  od
(.) r. do (..)
r.iod (..)r. do
(..)r., przy czym
postanowieniem
SO w P. z dnia
(...) r. w sprawie
(...) udzielono
skazanemu
warunkowego
przedterminoweg
zwolnienia zZ
odbycia tej kary
na okres proby
do (.) r. i
nie  odwolano
tego zwolnienia
oraz na kare

laczng  grzywny

w liczbie
(...)stawek
dziennych w
wysokoSci  po
(..)zt kazda,
wyniklej zZ
polaczenia kar
grzywien
wskazanych
WYZ€j w

punktach IIT lit.
ailv;

=




VI. wyrokiem

SO w O. z
dnia (..) r.
w sprawie (...)
(zmienionym

wyrokiem SA we
W. z dnia (...) 1.
w sprawie (...)):

a) za czyn z art.
13 § (...) kk. w
zw. 7z art. 282
kk. i art. 158

§ (.0 kk w
zw. z art. 157 §
(..) kk wzw. z

art. 11 § 2 kk.
popehiony(...) .
na kary (...)lat
i (..)miesiecy

pozbawienia
wolno$ci i
grzywny w
liczbie
(...)stawek
dziennych w
wysokoSci  po
(..)z1 kazda
(grzywna

wykonana(...)r.),

b) za czyn z art.
263 § (...) kk.
popehmiony (...
r. na kare (...)lat
pozbawienia
wolnosci,

c) za czyn z
art. 229 § 3
k.k. popemliony

w (.) I.
na kare (...)lat
pozbawienia

wolnoéci i po
polaczeniu tych
kar pozbawienia
wolnoéci na kare
laczna (...)lat
i (..)miesiecy




pozbawienia
wolnosci;

VII. wyrokiem
SO w P. z
dnia (...) r.
w sprawie (...)
(zmienionym

wyrokiem SA w
P. z ((.)r.w
sprawie (...)):

a) za czyn z
art. 258 § (...
k.k. popemiony
od (.) r. do
(.or., od (.)r.
do (.Jr. i od
(.Jr. do (.Jr.
na kare (...)lat
i (...)miesiecy
pozbawienia
wolnoéci,

b) za cigg
przestepstw Z
art. 56 ust. (...) i
3 u.p.n. W zw. z
art. 65 § (...) kk.
popemionych od
(.) r. do (.)r.
na kary (...)lat
i (...) miesigca

pozbawienia
wolnosci i
grzywny w
liczbie
(...)stawek
dziennych w
wysokoSci  po
(..)zt kazda
(grzywna

niewykonana) i
na poczet kary
pozbawienia
wolnosci
postanowieniem
SO w P. z (...)
r. w sprawie (...)
zaliczono okres




stosowania w tej
sprawie wobec
skazanego
tymczasowego
aresztowania od
(..)r.do (..)r.

Sad Okregowy
w P. wyrokiem

lacznym zZ
dnia(...)r. w
sprawie (..)

polaczyl  kare
laczna (...)lat
i (..)miesiecy
pozbawienia
wolnosci,
orzeczona w/w
wyrokiem SO
w 0. z pkt
VI oraz Kkary

jednostkowe
pozbawienia
wolnoSci \
wymiarach
(...)lat i

(...)miesiecy
oraz (..)lat i
(...) miesigca,
orzeczone Ww/w
wyrokiem SO
w P. z pkt
VII i wymierzyt
skazanemu kare
laczna (...)lat
i (..)miesiecy
pozbawienia
wolnosSci (pkt 1
wyroku
lacznego) na
poczet ktorej
zaliczyl
skazanemu
okresy jego
rzeczywistego
pozbawienia
wolnosci w
sprawie o sygn.
akt (...) SO w P.
od dnia (...)r. do




dnia (...)r. oraz
okres  odbytej
kary lacznej
w sprawie (...)

SO w P.
od dnia (..)r.
do dnia (..)r.

(pkt 2 wyroku
lacznego), za$
w  pozostalym
zakresie umorzyl
postepowanie o
wydanie wyroku
lacznego z uwagi
na brak
warunkéw  do
wydania wyroku
lacznego (pkt 4
wyroku
lacznego).

Nalezy
zauwazyc, iz
Sad Okregowy,
laczac orzeczone
wobec
skazanego kary
laczng (dot. pkt
VI) i Kkary
jednostkowe
(dot. pkt VII)
pozbawienia
wolnosci
zastosowal
przepisy art. 85
§ 11 2 kk,
art. 8sa kk. i
art. 86 § 11 4
k.k. w brzmieniu
obowigzujacym
od dnia (...)r. do
dnia (..)r. w zw.
z art. 4 § 1 kk.
w zw. z art. 19
ust. 1 in fine
ustawy z dnia 20
lutego 2015 1. o
zmianie ustawy
— Kodeks karny
oraz niektérych




innych  ustaw
(Dz.U. z 2015 1.,
poz. 396) w zw.
z art. 81 ust. 1
ustawy z dnia 19
czerwca 2020 T.
o doplatach do
oprocentowania
kredytow
bankowych
udzielanych
przedsiebiorcom
dotknietym
skutkami
COVID-19 oraz
0 uproszczonym
postepowaniu o
zatwierdzenie
ukladu \
zwiazku zZ
wystapieniem
(..)19
(Dz.U.2020.1086
oraz art. 568a § 1
pkt 2 k.p.k., art.
569 § 1 kp.k. i
art. 5758 2k.p.k.

Sad Okregowy
kwestie
zastosowania
okreslonej
regulacji
prawne;j w
zakresie
orzekania Kkary
lacznej wyjasnil

obszernie w
sekcji 3
formularza
uzasadnienia,

rozwazajac przy
tym w réznych
wariantach
najbardziej
korzystne  dla
skazanego
rozwigzania
prawne, jakie
mozna bylo




w tej sprawie
zastosowac,

majac na uwadze
tres¢ art. 4 §
1 kk. Sad I
instancji doszedt
ostatecznie do

shusznej
konkluzji, iz
w realiach tej
sprawy
najkorzystniejszym
dla  skazanego
rozwigzaniem,
majac nauwadze
podane \
podstawie
prawnej

przepisy, bedzie
wydanie wyroku

lacznego na
podstawie

przepisow

kodeksu karnego
obowiazujacych
w okresie od
(.Jr. do (..

r., ustalajac przy
tym, iz A. K. nie
wykonal do tej
pory w calodci
zarowno  kary
lacznej  (...)lat
i (..)miesiecy
pozbawienia
wolnosci
OrzZeczone;j
wyrokiem SO w
O. z dnia (..)r.
w sprawie (...) (z
pkt VI), jak i kar

jednostkowych
pozbawienia
wolnosci w
wymiarach
(...)lat i
(...)miesiecy i
(.Jat 1 (..)
miesigca,

orzeczonych




wyrokiem SO w
P. z dnia (..)r.
w sprawie (...) (z
pkt VII) a wiec to
te kary powinny
w  niniejszym
postepowaniu
stanowi¢
podstawe
wydania \
stosunku do
skazanego

wyroku
lacznego.

Powyzsze
ustalenia i
wyjasnienie
wspomnianych
kwestii sq
wyczerpujace i
nie sa tez
w zadnej czeSci
kwestionowane
przez strony,

wiec Sad
Apelacyjny,

zgadzajac sie
zZ nimi w

peli, by sie
nie powtarzaé,
odwoluje sie do
nich, czynigc z
nich integralng
cze$¢ niniejszego
uzasadnienia.

Uwagi wymaga
jeszcze  jedna
kwestia,
dostrzegana
przez Sad
Okregowy i
podnoszona
przez
apelujacych.

Mianowicie
pierwotnie Sad
Okregowy w




P. wyrokiem z
dnia (.)r. w
sprawie (..,
zmienionym
wyrokiem SA w
P. z dnia (..)r.
w sprawie (...),
poza
wskazanymi
wyzej w  pkt
VII czynami i
karami, skazal
nadto A. K. za
przestepstwo z
art. 42 ust. 1 1
3 i art. 43 ust.
11 3 ustawy z
dnia 24 kwietnia
1997 I. )
przeciwdziataniu
narkomanii (t.j.
Dz.U. z 2003 r.
Nr 24, poz. 198
Ze ZIM.) W ZW. Z
art. 4 § 1 kk. w
Zw. 7 art. 11 § 2
k.k., popelione
od (..) r.do (...)
r. na kary (...)lat
i (..)miesiecy

pozbawienia
wolnosci i
grzywny w
liczbie
(...)stawek
dziennych w

wysokoSci  po
(...)zt kazda (pkt
41 tego wyroku
-k 47 i
po  polaczeniu
tych trzech kar
pozbawienia
wolnoSciidwoch
kar grzywny
wymierzyl mu
kary laczne
(..)]at
pozbawienia
wolnosci i




grzywny w
liczbie
(...)stawek
dziennych \
wysokoéci  po
(...)z} kazda (pkt

49 wyroku SO —
k. 48v i pkt 24
wyroku SA — k.
63).

Majac na
uwadze

0rzZeczona przez
SO w 0. kare
laczna (...)lat
i (..)miesiecy
pozbawienia
wolnoSci (z pkt
VI) oraz tak
orzeczona przez
SO w P. kare
laczna (...)lat
pozbawienia
wolnoéci,  Sad
Okregowy w
P. wyrokiem
lacznym z dnia
(...) r. w sprawie
(...) polaczyt
te kary laczne
i wymierzyt
skazanemu kare
laczna (...)lat
pozbawienia
wolnoSci i w
tym zakresie
wyrok ten zostal
utrzymany w
mocy wyrokiem
Sadu
Apelacyjnego w
P.z dnia (..)r. w
sprawie (...) (k.
130-132 i k. 209
akt (...)).

Jednak w
wyniku
rozpoznania




wniesionych na
korzysé
skazanego  A.
K. kasacji od
wyroku SA w
P. z dnia (..)r.
w sprawie (...),
Sad Najwyzszy
wyrokiem z dnia
(...) r. w sprawie
(-..)uchylit
zaskarzony
wyrok m.in. w
czesci dotyczacej
rozstrzygniecia
zawartego w pkt
41 wyroku SO w
P. z dnia (..)r.
w sprawie (...) i
w tym zakresie
przekazal
sprawe Sadowi
Apelacyjnemu w
P. do
ponownego
rozpoznania w
postepowaniu
odwolawczym
(k. 1-2), przy
czym z urzedu
Sadowi
Apelacyjnemu
wiadomym jest,
iz jeszcze nie
zapadl w tej
ponownie
prowadzonej
sprawie w
postepowaniu
odwolawczym

wyrok.

Powyzsza
sytuacja
oznaczala, iz
wyrok  laczny
Sadu
Okregowego w
P. z dnia (...) r.
w sprawie (...)




stracit moc i
zaszla potrzeba
wydania nowego
wyroku lacznego
(art. 575 § 2
k.p.k.), ktéry nie
mogl obejmowac
juz ani kary
lacznej  (...)lat
pozbawienia
wolnosci, ani
kary
jednostkowej
(..)lat i
(...)miesiecy
pozbawienia
wolnosci
orzeczonej w/w
wyrokiem SO w
sprawie (...).

Majac wiec na
uwadze
powyzsze
okoliczno$ci Sad
Okregowy w

sprawie (..)
shusznie za
podstawe

orzeczenia Kkary
lacznej wzial
pod uwage kary
laczna (...)lat
i (...)miesiecy
pozbawienia
wolno$ci i kary
jednostkowe
pozbawienia
wolnosci \
wymiarach
(...)lat i
(...)miesiecy
oraz (..)lat i
(.) miesigca
pozbawienia
wolnoSci.

Natomiast

wymiar kary
lacznej okreslaé




nalezy \
granicach

wyznaczonych w
art. 86 § 1 k.k., tj.
w granicach od
najwyzszej z kar
»~wymierzonych”
za poszczegblne
przestepstwa do
ich sumy.
Zasadnie wiec te
granice wyliczyl
Sad I instancji,

ustalajac, iz
skazanemu
mozna bylo

wymierzy¢ kare
laczna

pozbawienia
wolno$ci w
granicach od
(..)lat i
(...)miesiecy
pozbawienia
wolnoSci do
(.Jlat 1 (..
miesigca
pozbawienia
wolno$ci (suma
kar: (.)lat 1
(...)miesiecy +
(..)lat i
(...)miesiecy +
(.Jat i (.
miesigca).
Majac na
uwadze

podniesione w
apelacjach obu
obroncow

zarzuty w
punktach 1 lit.
a b, ¢ =2
i 3 dotyczace
W rzeczywistosci
kwestionowania
wymiaru

orzeczonej przez
Sad I instancji




kary lgcznej, jak
i Scisly zwiazek
tych  zarzutéw,
ktéore w ocenie
skarzacych
powinny
doprowadzi¢ do
zlagodzenia
orzeczonej kary
lacznej, Sad
odwolawczy do
tych  zarzutow
ustosunkuje sie
lacznie.

Sad I instancji
zaskarzonym
wyrokiem orzekl
kare laczna
pozbawienia
wolnoSci \
wymiarze (...)lat
i (...)miesiecy
a wiec stosujac
zasade asperacji,
slusznie co do
zasady
podnoszac, iz
wlasnie przy
zastosowaniu tej
zasady tak
orzeczona kara
laczna bylaby w
pelni adekwatna
W rozumieniu
art. 8sa kk,
majac na uwadze
réznorodzajowos$d
przestepstw, za
ktoére orzeczono

kary
jednostkowe,
ilosé tych
przestepstw, jak
roéwniez czas
popehienia tych
czynow na

przestrzeni kilku
lat. Nalezy wiec
wskazaé, iz A.




K. w ramach
wyrokow
podlegajacych w
niniejszej
sprawie laczeniu
zostal  skazany
za popelnienie
wielu calkowicie
odmiennych
CZynow
zabronionych
naruszajgcych
zupeklnie roézne
dobra prawne
chronione, tj.
przestepstwa
przeciwko
mieniu i
przeciwko
zdrowiu i zyciu,
przeciwko
porzadkowi
publicznemu,
przeciwko
dzialalnoSci
instytucji
panstwowych i
samorzadu
terytorialnego
oraz z ustawy o
przeciwdziataniu
narkomanii.
Pomiedzy tymi

czynami
zachodzila przy
tym duza
rozbiezno$¢
czasowa, gdyz
skazany
przestepstwa te
popeknial w

okresie od (...
r. do (.Jr.,
majac przy tym
takze na uwadze
miedzy
popehlianiem
tych przestepstw
dluzsza przerwe
w okresie od (...)




r. do (...) r. Na
te okolicznosci,
$wiadczace 0
wysokiej
demoralizacji
skazanego
trafnie  zwroécil
uwage Sad I

instancji,
dochodzac  do
shusznego
wniosku, ze
w realiach tej
sprawy
nieuzasadnione
byloby
orzeczenie
wobec niego
kary lacznej
pozbawienia
wolnoéci z
zastosowaniem

zasady  pelnej
absorpcji (sekcja
4 formularza

uzasadnienia).
Stlusznie  przy
tym Sad I
instancji nie
przecenit
pozytywnej
opinii 0
skazanym zZ
miejsca jego
pobytu,
wynikajgcej zZ
wywiadu
kuratora
sadowego, majac
na uwadze

wskazane wyzej
zdemoralizowanie
skazanego
wynikajace z
tak rozleglej i
r6znorodzajowej
jego dzialalno$ci
przestepczej,
majac poza tym
na  wzgledzie,




poza

dotychczasowym
trybem zycia
skazanego i
wielokrotnag jego
karalnoscia
takze
umiarkowane
opinie

penitencjarne z
okresu
odbywania przez
skazanego kar
pozbawienia
wolnosci. Sad I
instancji jednak
jednoczes$nie
niezasadnie tej
opinii nie
docenil, co nie
znalazlo
nalezytego
odzwierciedlenia
A wymiarze
kary lacznej,
jezeli wezmie sie
pod uwage fakt,
iz poprawne
funkcjonowanie
skazanego w
warunkach
wolno$ciowych
ma miejsce od
czasu zwolnienia
skazanego zZ
zakladu karnego
na przerwe w
karze, tj. od
(...) . (k. 66).
Sad I instancji
zasadnie
wskazal, iz
zgodnie z art.
8sa Lk.k. przy
orzekaniu kary
lacznej  bierze
sie pod uwage
przede
wszystkim  cele
zapobiegawcze i




wychowawcze,
ktére kara ma
osiggnaé \
stosunku do
skazanego, a
takze potrzeby w
zakresie
ksztaltowania
$wiadomoSci
prawnej
spoleczenstwa.
Sad I instancji
trafnie takze
nadmienil, iz
przy orzekaniu
kary lacznej
nalezy roéwniez
uwzglednic
okoliczno$ci,
jakie zaszly juz
po wydaniu

poprzednich
wyrokow a
przede
wszystkim mieé
na uwadze
proces
resocjalizacji
skazanego a

takze  wzgledy
indywidualno- i
generalno -
prewencyjne, co
roéwniez
uwzglednia
ogole dyrektywy
wymiaru  kary
okres§lone w art.
53 k.k., jako, ze
przepis art. 85a
k.k. nie zawiera
zamknietego
katalogu
okoliczno$ci,
jakie bierze sie
pod uwage przy
ksztaltowaniu
wysokoSci




orzekanej kary
laczne;.

Nalezy
zauwazyc, iz
wystawiona
przez kuratora
zawodowego
ocena
zachowania sie
skazanego  na
wolnoSci  jest
pozytywna.
Wynika to
zaré6wno z tresci
wywiadu
srodowiskowego
z dnia (.J)r.
(k. 123-124), jak
i z wywiadu
sporzadzonego
przez tego
samego kuratora
na etapie
postepowania
apelacyjnego z
dnia (..)r. (k.
245-246).
Jednak, jak
trafnie zauwazyl
Sad I instancji,
tresci tego
wywiadu, \
Swietle
dotychczasowego
trybu zycia
skazanego nie
mozna
przeceniac.
Trzeba przy
tym zauwazy¢,
iz wywiad ten
sporzadzony jest
jedynie
telefonicznie,
za$ uzyskane
przez kuratora
pozytywy Y
zachowaniu sie
skazanego




wynikajg
wylacznie Z
rozmow
telefonicznych
ze skazanym i
jego zong. Nie
ulega
watpliwosci, iz
te pozytywy

funkcjonowania
skazanego  na
wolnosci

powinny znaleZ¢

odpowiedni
wyraz w
wymiarze
orzeczonej kary.
Jednak, jak
zZauwazono

wyzej, Sad 1
instancji niezbyt
nalezycie
docenil
spostrzezenia
kuratora
zawodowego,
mimo, iz w
oparciu o ten
wywiad ustalil,
iz, cyt.: ”
skazany \
miejscu
zamieszkania
zachowuje  sie
spokojnie, bierze
czynny  udzial
w opiece nad
dzie¢mi a takze
nie  naduzywa
alkoholu  oraz

nie ma
kontaktow zZ
narkotykami”,

przy czym, cyt:
~w stosunku do
A. K. nie
podejmowala
takze
interwencji
Policia a on




sam  twierdzi,
ze  przestrzega
norm

prawnych{sekcja
4 formularza
uzasadnienia).
W tym zakresie,
co do braku
nadania  tresci

tego  wywiadu

odpowiedniej
wagi przy
ustalaniu
wymiaru  kary
lacznej racje

ma  apelujacy
obronica
skazanego,
podnoszac
zarzuty w
punkcie 1 lit. a
oraz b, jednak
okolicznosci  te
nie  oznaczaja
zasadnoSci
zadania
orzeczenia
wobec
skazanego kary
lacznej
pozbawienia
wolnosci Z
zastosowaniem
zasady
absorpcji, czy tez
zasady asperacji
zblizonej do
catkowitej
absorpcji.
Sprzeciwiaja sie
bowiem temu
nie tylko
przywolane
wyzej
okoliczno$ci
dotyczace
wielorodzajowe;j
dzialalnoSci
przestepczej
skazanego  na




przestrzeni

wielu lat,
$wiadczace 0
jego znacznym
zdemoralizowaniy
ale i przywolane
przez Sad I

instancji
umiarkowane
opinie
penitencjarne o
skazanym.
Nalezy bowiem
zauwazyc, iz
zachowanie sie
skazanego \
warunkach
pozbawienia

wolnoséci  bylo
zmienne i cho¢
ostatecznie jego
zachowanie  z
biegiem czasu
ksztaltowalo sie
poprawnie, to
jednoczes$nie
skazany
deklarowal
sSwoja
przynalezno$¢
do podkultury
przestepczej,
czym  przeciez
dawal wyraz

akceptacji
popehiania
przestepstw (k.
201-206 akt
.)). Tym
samym nie
mozna wiec

nadmiernie, jak
tego  oczekuje
skarzacy
obronca,
stawiajac zarzut
w pkt 1 it
c przeceniaé
okoliczno$ci, iz
zachowania

)




przestepcze
dotyczyly
zdarzen bardzo
odleglych
czasowo a tym
samym ta
okoliczno$¢ nie
moze mie¢ w
przypadku
skazanego
znaczenia na
wymiar
orzeczonej kary.
Tak samo nie
moze tu miec
wiekszego
znaczenia
podnoszony
przez skarzacego
obronce (adw.
J. D.) na
str. 11 apelacji
stan zdrowia
skazanego. Ta
okoliczno$é
bowiem nie
nalezy do takich,
jakie bierze
sie pod uwage
przy ustalaniu
wymiaru kary,
okre§lonych w
art. 85a k.k., jak
i art. 53 kk.,
zwlaszcza, majac
na uwadze
negatywnie
oceniane
wlasciwosci
osobiste
skazanego
wynikajace zZ
jego
wielokrotnej
karalnosci za
szereg
réznorodzajowych
przestepstw i
aprobowanie w
trakcie




odbywania kary
zasad
istniejacych ~w
podkulturze
przestepczej.
Wreszcie
zadnego
znaczenia na
zastosowanie
zasady asperacji
przy  laczeniu
kar nie ma tu
orzeczenie Kkary
lacznej wwyroku
lgecznym  Sadu
Okregowego w
0. zZ dnia
(...)r. w sprawie
(...), co podnosi
apelujacy
obrofica w
zarzucie z pkt
1 pod lit. c.
Sad Okregowy,
jak i Sad
Apelacyjny w
toku niniejszego
postepowania
nie Sa
uprawnieni do
oceny zapadlego
w innej sprawie
wyroku
lgcznego. Poza
tym wyrok ten
zostal wydany w
innych realiach
faktycznych i

obejmowal
zupelnie  inne
skazania, za$

wowczas Sad
Okregowy \
O. nie posiadal
jeszcze wiedzy,
iz w przysztosci
A. K. zostanie
skazany za
kolejne
przestepstwa.




Odwolywanie sie

wiec przez
apelujgcego
obronce, ze w
innej,
wezedniejszej
sprawie,
skorzystano przy

orzekaniu kary
lacznej z zasady
pelnej czy
zblizonej do
pelnej absorpcji
nie oznacza,
iZ w niniejszej
sprawie réwniez
Sad Okregowy
powinien
kierowacé sie przy
wymierzeniu
kary lacznej taka
zasada.

Natomiast obaj
apelujacy,
stawiajgc
zarzuty w
punktach 1 lit.
¢ oraz 3 trafnie
zauwazaja, iz
Sad I instancji,
przy ustalaniu
wymiaru  kary
lacznej pominal
w swoich
rozwazaniach
fakt, iz
poprzedni wyrok
laczny Sadu
Okregowego 1z

dnia (..) r.
w sprawie (...),
ktérym

polaczono Kkary
laczne (...)]at
i (...)miesiecy
pozbawienia
wolnosci i (...)]at
pozbawienia
wolnosci,




obejmowal takze
uchylona
(obecnie
nieprawomocnie
orzeczona) kare
jednostkowa
(..)lat i
(...)miesiecy
pozbawienia
wolnoéci, za$
obecnie ta kara
nie moze byt
brana pod uwage
przy ustalaniu
wymiaru  kary
laczne;j. W
sprawie (..
orzeczono kare
laczna (...)lat
pozbawienia
wolnoSci.
Tymczasem w
niniejszym
postepowaniu
Sad Okregowy
orzekl kare
laczna (...)lat
i (..)miesiecy

pozbawienia
wolnoéci a wiec
kare tylko
nieznacznie
nizsza, niz
poprzednio, z
tym ze, jak
zasadnie

podniesli to obaj
skarzacy,  Sad
Okregowy nie
mogt juz w tej
karze zawrzeé
kary poprzednio
Orzeczonej.
Wprawdzie
przepis art. 575 §
2 k.p.k. stanowi
o utracie mocy
obowigzujacej
poprzedniego
wyroku i o




potrzebie
wydania nowego
wyroku
lacznego, co
oznacza, iz Sad
orzekajacy przy
wydaniu  tego

wyroku i
orzekaniu
L~howej” kary

lacznej powinien
kierowac sie
kryteriami, na
ktére WyZej

wskazano,
jednak na
wymiar ,nowej”

kary lacznej
powinna  miec
wplyw sytuacja,
gdy jedna i to
istotna, z uwagi
na wymiar, kara
jednostkowa
zostala
suchylona”, za$
oparta o te
kare kara laczna
(tu: kara lgczna
(...)]at
pozbawienia
wolnosci)
stracila moc.
W  tych za$
okoliczno$ciach
sprawy nie ulega
watpliwoéci, iz
orzeczona wobec
skazanego kara
laczna
pozbawienia
wolnosci, tylko
niewiele
lagodniejsza od
kary
poprzedniej,
jawi sie jako
kara razaco
niewspolmiernie
surowa a wiec




jako kara w
odczuciu
spolecznym
niesprawiedliwa,
ktérej nie mozna
zaakceptowac.
To przeciez
bowiem
orzeczona
wczesniej kara
(...)lat i
(...)miesiecy
pozbawienia
wolnoSci miala
istotny  wplyw
na wymiar
orzeczonej kary
(...)]at
pozbawienia
wolnoSci. To
juz oznacza
zasadnos§é
stawianych
przez
apelujacych
zarzutow w
punktach 1 lit.
c oraz 3, przy
czZym, majac na
uwadze
wskazane  juz
powyzej
okoliczno$ci,
jakie nalezy brac
pod uwage przy

ksztaltowaniu
wymiaru  kary
lacznej, nie
mozna zgodzié
sie zZ
apelujacymi, iz
ta sytuacja
wymaga
orzeczenia
wobec

skazanego kary
lacznej przy
zastosowaniu

pelnej absorpcji
czy zasady




asperacji, ale
zblizonej do
pelnej absorpcji.
Na marginesie
trzeba przy tym

podkredli¢, iz
Sad Okregowy,
wydajac \
sprawie

niniejszej wyrok
laczny nie byl
zwigzany
zasadami
orzekania na
niekorzy$é
skazanego,
bowiem nie
orzekal on jako
sad odwolawczy,
jak i nie orzekat
w sprawie, w
ktobrej orzeczenie
uchylajace wydat
Sad Najwyzszy.
Zasada ta jest
zwigzany
natomiast Sad
Apelacyjny,
ktéremu Sad
Najwyzszy
przekazal do
ponownego
rozpoznania
sprawe w
zakresie  przez
siebie
uchylonym.
Natomiast
oczywistym jest,
iz w koncowym
rezultacie, w
zaleznoéci  od
przyszlego
rozstrzygniecia
Sadu
Apelacyjnego,
sytuacja
skazanego w
stosunku do tej,
w  jakiej sie




znajdowal przed
wydaniem przez
Sad Najwyzszy
wyroku nie
powinna  ulec
pogorszeniu i
w tym zakresie
wywody obu
apelacji znajduja
uzasadnienie.

W ocenie Sadu
Apelacyjnego,
majac na uwadze
wszystkie
wskazane wyzej
okolicznos$ci i
uwzgledniajac
czeSciowo
zarzuty
apelacyjne, jak i
wnioski zawarte
A4 apelacjach
za w  pemi
sprawiedliwga i
adekwatng do

powyzszych
okoliczno$ci
uznac nalezy
kare laczna
pozbawienia
wolnosci w

wymiarze (...)lat
i (...)miesiecy.
Kara ta bowiem
spelni wskazane
wyzej kryteria,
czynigc przy
tym  cze$ciowo
zado§é obu
apelacjom a
jednoczeénie

bedzie w pelni
wystarczajaca,

zgodnie z celami
okre§lonymi w

art. 8sa kk
Kierujac sie wiec
tymi

przestankami




Sad Apelacyjny,
na  podstawie
art. 438 pkt 3
ig4 kpk wzw.
z art. 437 k.p.k.
dokonal zmiany
w tym zakresie

zaskarzonego
wyroku w
punkcie 1,
lagodzac
orzeczong kare
laczna
pozbawienia
wolnoéci do w/w
wymiaru.
Zarzut Ad.
(.) Lt d.
Zarzut ten uznac
nalezy za
nieuzasadniony.
Przepis art.
577 k.p.k. nie
obliguje do

wymieniania w
wyroku lacznym
okresow
zaliczonych na
poczet kary
lacznej. W tym
zakresie nalezy
zgodzi¢ sie z
pogladem
wyrazonym = w
wyroku  Sadu
Apel. w Gdansku
z dnia 12 lutego
2015 r., 1I
AKa 19/15, LEX
nr 1842307, z
ktérego wynika,
iz przepis art.
577 k.p.k. nie
naklada na sad
bezwzglednego
obowigzku
dokonywania




stosownych
zaliczen w treSci
wyroku, a mozna
tych zaliczen
dokonaé na
pOZniejszym
etapie
postepowania,
jak tez  je
korygowac (vide
art. 420 § (...)
i 2 kpk)
Tymczasem,
zgodnie z tym
przepisem, Sad
Okregowy
zasadnie uznal
za potrzebe
wymienienia w
treéci  wyroku
lacznego w pkt 2
okresow
rzeczywistego
pozbawienia
wolnoSci
skazanego w
sprawie (...) SO
w P. od dnia
(..)r. do dnia
(...)r.iw sprawie
(.) SO w P.
od dnia (...)r. do
(..)r. i zaliczenia
ich na poczet
orzeczonej kary
laczne;j.
Powyzsze
orzeczenie  co
do zaliczenia
tych  okresow
nie jest przeciez
w tej sprawie
kwestionowane
a tym samym
postawienie
zarzutu obrazy
art. 577 kp.k
w zw. z art. 63
§ (..) kk w
ZW. Z art. 424




k.p.k. nie jest
uzasadnione. O
ile za$ apelujacy
obronca
skazanego
uwaza, iz to

zaliczenie
okreséw jest
niekompletne,
wowczas nic

nie stoi na
przeszkodzie by
w tym wzgledzie
zlozyl do Sadu
Okregowego
stosowny
wniosek, ktory
zostanie
rozpoznany @ w
trybie art. 420 §
(...)iz2kp.k

Abstrahujgc od
powyzszej
okoliczno$ci,
odwolywanie sie
przez skarzacego
do okresu
pozbawienia
wolnosci
skazanego  od
dnia (..)r. do
dnia (...)r., ktore
ma  $wiadczyé
o obrazie w/
W przepisow jest
nieuprawnione,
skoro Sad
Okregowy ten
okres  zaliczyl
na poczet kary

laczne;j.
Domaganie sie
natomiast
zaliczenia na

poczet tej kary
takze  okresow
od (.)r. do
(..)r. oraz od
(.Jr. do (.Jr.




nie znajduje
zadnego
uzasadnienia,
bowiem  brak
jest w tej
sprawie danych,
by skazany byl
w tych okresach
pozbawiony
wolnoéci, w
tym w ramach
tymczasowego
aresztowania w
sprawach,
objetych
niniejszym
wyrokiem
lacznym.
Wskazanie na
karty 77 i
73 z Systemu
NOE-SAD nie
dowodzi jeszcze,
iz skazany
rzeczywiécie w
tych  okresach
byl pozbawiony
wolnosci \
sprawach, ktore
zostaly  objete
niniejszym
wyrokiem
lacznym.

Nalezy

zauwazyc, iz
okres od (...)r.do
(..)r. nie zostal
zaliczony na
poczet zadnej z
kar pozbawienia
wolnosci, objetej
kara laczna

orzeczona w
niniejszej

sprawie. Ta
sama uwaga

dotyczy okresu
od (...)r.do (...)r.
Ta okoliczno$c




juz sama w sobie
oznacza, iz Sad
I instancji nie
mial podstaw,
by te okresy

zaliczy¢ na
poczet kary
lacznej, tym
bardziej, iz sam
zauwazyl, iz
wskazane w

danych z NOE
SAD okresy
pozbawienia
wolnosci nie
obejmowaly
skazan
skazanego
zawartych \
wyroku lacznym
(podsekcja 2.2.
formularza
uzasadnienia).
Oczywistym jest,
iz nawet jezeli
skazany byt
pozbawiony
wolnoSci w innej
sprawie w czasie,
gdy roéwnolegle
toczyly sie
postepowania
przed Sadem
Okregowym w
O. i Sadem
Okregowym w
P. w sprawach

objetych
niniejszym
wyrokiem
lacznym, to brak
jest podstaw
zaliczenia tych
okresow na
poczet kary
lacznej, bo
skazany w tym
czasie w
niniejszych

sprawach (o




sygnaturach akt
(...) i (...)) nie
byl tymczasowo
aresztowany
badz w inny
sposob

pozbawiony
wolnoSci.

Jak wynika z
opinii o}
skazanym z AS
P. z dnia

(..Jr.  skazany
w okresie od
(.or. do (.)r.
byl tymczasowo
aresztowany do
sprawy Sadu
Rejonowego w P.
(..) w G. o
sygn. akt (...
(k. s0v akt (...)).
Ta okolicznosé
znajduje zreszta

odbicie w
korespondencji
prowadzonej

miedzy Sadem
Okregowym w
O. a Prokuratura
Okregowa w O.
i w/w Sadem
Rejonowym w
P., kiedy to
najpierw
Prokuratura w
sprawie (..
a nastepnie
Sad Rejonowy,
jako organy
dysponujace
tymczasowo
aresztowanym,
wyrazali  zgody
na
doprowadzenia
skazanego  na
rozprawy do
Sadu




Okregowego w
O. (patrz akta
zastepcze SO O.o
sygn. (...) na
k. 1094, 1102,
1111, 1374, 1377,
1703, 1707, 1714,
1717, 1743, 1940,

1943, 2020,
2029, 2161,
2162, 2172, 2176,
2241, 3011).

Dokumenty te,
jak 1 calosé
wspomnianych
akt zastepczych
jasno pokazuja,

iz w tym
okresie A. K
bylo pozbawiony
wolnoéci \
ramach
tymczasowego
aresztowania
wylacznie do tej
sprawy
wskazanego
Sadu
Rejonowego a
tym samym
okres ten nie
moze zostaé
zaliczony na
poczet

orzeczonej w
niniejszej
sprawie kary
laczne;.

Od dnia (..)r.
A. K. byt
tymczasowo
aresztowany do
réoznych spraw,
ale nie do sprawy
prowadzonej w
Sadzie
Okregowym w
O. i Sadzie
Okregowym w




P.. Jak wynika
bowiem zZ
zalagczonych akt
WZ (dot. sprawy
SO P- (.)
skazany od (...)r.
byl tymczasowo
aresztowany do
sprawy Sadu
Rejonowego w
G.o sygn. akt (...)
(k. 82) a wiec
zostal ponownie
tymczasowo
aresztowany do
w/w sprawy SR
w P. (..) w G.
o sygn. akt (...),
ktbra to sprawa,
po reorganizacji
sadownictwa,
byla dalej
prowadzona pod
sygnaturg  akt
(.Ow Sadzie
Rejonowym w
G.. Ta
okoliczno$é¢
zreszta takze
wynika z w/w
akt zastepczych
Sadu
Okregowego w
O.. Poza tym z
akt tej sprawy
wynika, iz w
tym czasie, tyle
ze juz od (..)r.
A. K. byl takze
tymczasowo
aresztowany na
mocy
postanowienia
Sadu
Okregowego w
Kz (.Jr. w
sprawie (...) do
sprawy
prowadzonej
przez S. (..)




Prokuratury
Krajowej w K.
o sygn. akt
(...) a potem
(..) a takze
pozostawanie w
tym czasie A. K.
jako tymczasowo
aresztowanego
do  dyspozycji
Sadu
Rejonowego P.
w P. w sprawie
(...). Powyzsze
znajduje
odzwierciedlenie
w
korespondencji
miedzy tymi
jednostkami  a
Sadem
Okregowym w
O.  dotyczacej
udzielania zgdd
na
doprowadzenia
tymczasowego
aresztowanego
(k. 4646, 4714,
4719, 4749,
4757, 4774,
4782, 4784), co
takze wynika z
pism
znajdujacych sie
na k. 4806
i 4807 tych
akt zastepczych
a takze z pisma
ASwO.z(.)r.z
k. 4815 tych akt
zastepczych.

Nie ulega przy
tym watpliwo$ci,
iz A tych
okoliczno$ciach
ani Sad
Okregowy w
P., ani Sad




Okregowy w O.
w sprawach (...)

i (.. nie
mieli  zadnych
podstaw do

zaliczenia tego
okresu na poczet
kar w wydanych
wyrokach.

Dodatkowo  z
obliczenia kary
ze sprawy (...)
SO w 0.
wynika, iz A.
K. orzeczong w
tej sprawie kare
odbywal od (...)r.
i mial odbywaé
do (..)r. (k. 5124
akt zastepczych
(...)), przy czym
byl pozbawiony
wolnosci do
(..)r., kiedy to
zostat zwolniony
na przerwe w
karze, o czym

wyzej
wspomniano.
Tym samym

Sad Okregowy
w zaskarzonym
wyroku lacznym
zasadnie na
poczet

orzeczonej kary
lacznej zaliczyl
okres odbywania
w tej sprawie
przez skazanego

kary od (..)r.
do (..or. i
zasadnie nie

zaliczyl  okresu
tymczasowego
aresztowania
skazanego, ale w
zupehlie innych




sprawach od

(..Jr.

Powyzsze
okoliczno$ci
wynikaja takze
z informacji o

pobytach
skazanego \
jednostkach
penitencjarnych

1 orzeczeniach z
dnia (...)r. na k.
201-206 akt (...).

Powyzsze wiec
dowodzi, iz
domaganie sie
przez skarzacego
obronce

zaliczenia na
poczet kary
lacznej

wskazanych w
zarzucie

okresow, ktore
nie zostaly
wymienione w
tresci

zaskarzonego
wyroku lacznego
nie znajduje
zadnego
uzasadnienia.
Wskazany w
tresci
uzasadnienia
apelacji okres od
(.Jr. do (.Jr.
(str. 16 apelacji),
ktory nie jest juz
objety
niniejszym
zarzutem
apelacyjnym
réwniez nie
podlegat
zaliczeniu \

niniejszej




sprawie, gdyz
nie zostal on

zaliczony na
poczet kar
jednostkowych

w zadnej ze
spraw  Sadbow
Okregowych w
O. (sygn. akt
(..) i \
P. (sygn. akt
(...)). Ten okres
stosowania
wobec
skazanego
tymczasowego
aresztowania
mial miejsce w
sprawie
Prokuratury
Rejonowej w N.o
sygn. akt (...),
co wynika z
k.83 a takze
z k. 204v akt
(...). Skarzacy,
formulujac
niniejszy zarzut
nawet nie stara
sie wykazac,
czy ten okres
tymczasowego
aresztowania byl
stosowany
wobec
skazanego w
sprawie  Sadu
Okregowego w
O. o sygn. akt
(...). Tym samym
Sad Apelacyjny
nie znajduje
podstaw, by w
tym zakresie
dokonywac
dodatkowych
ustalen, skoro,
gdy nastapi taka
konieczno$é,
okoliczno$¢ ta




moze zostac
wyjaéniona w
trybie art. 420 §
112 kpk Na
marginesie za$
jedynie nalezy
wspomnieé, iz
wskazany na k.
204v akt (...)
przedmiot  tej
sprawy
(przestepstwa
kwalifikowane z
art. 159 kk
i art. 158 §
2 kk. a takze
prowadzaca
postepowanie
przygotowawcze
jednostka
prokuratury w
N. sugeruja, iz
to tymczasowe
aresztowanie
bylo stosowane
w sprawie Sadu
Rejonowego w
N.o sygn. akt
(),
wymienionej w
pkt II czedci
wstepnej
zaskarzonego
wyroku lacznego
a wiec w
sprawie, w ktorej
orzeczona kara
nie  podlegala
laczeniu i co do
ktbrej w punkcie
4 umorzono
postepowanie o
wydanie wyroku
lacznego, co nie
bylo
kwestionowane
przez
skarzacych.




Whniosek

APELACJA
OBRONCY
SKAZANEGO
—adw. J. D.

1. zmiana
zaskarzonego
wyroku w pkt 1
poprzez

polaczenie kar
pozbawienia
wolnosci zZ
wyroku i
wymierzenie

skazanemu kary
7 zastosowaniem
pelnej absorpcji,
. kary (..)lat
i (..)miesiecy
pozbawienia
wolnoéci  badz
przy
zastosowaniu
zasady asperacji,
przyjmujac
wymiar kary w
dolnej  granicy
ustawowego
zagrozenia,
wynikajacego z
zastosowania tej
zasady, tj. kary
(..)lat i
(...)miesiecy
pozbawienia
wolnoSci.

2, zmiana
zaskarzonego
wyroku w pkt 2
poprzez
prawidlowe
zaliczenie
okreséw
rzeczywistego
pozbawienia
wolnoéci w

# zasadny

# czesciowo
zasadny

# niezasadny
# zasadny

# czes$ciowo
zasadny

# niezasadny
# zasadny

# czesciowo
zasadny

# niezasadny
# zasadny

# czesciowo
zasadny

# niezasadny




sprawach
objetych
punktem 1
wyroku.

APELACJA
OBRONCY
SKAZANEGO
—adw. P. G.

3. zmiana
zaskarzonego
wyroku i
wymierzenie
skazanemu kary
lacznej w
wymiarze (...)lat
i (...)miesiecy
pozbawienia
wolnoSci.

4. uchylenie
zaskarzonego
wyroku i
przekazanie
sprawy do
ponownego
rozpoznania
Sadowi
Okregowemu w
P..

Zwiezle 0
powodach
uznania wniosku
za zasadny,
czeSciowo
zasadny albo
niezasadny.

APELACJA
OBRONCOW
SKAZANEGO
—adw. J. D.iP.
G.

Ad.113

Sad Apelacyjny
czeSciowo




uwzglednil  te
whnioski,
lagodzac
orzeczona wobec
skazanego kare
laczna
pozbawienia
wolnoSci.
Powody takiego
orzeczenia
zostaly  wyzej
opisane przy
oméwieniu
zarzutow
apelacyjnych z
punktéow 1 lit. a,
b,c,21i3.

APELACJA
OBRONCY
SKAZANEGO
—adw. J. D.

Ad. 2.

Whiosek
niezasadny zZ
przyczyn
omdéwionych
szczegolowo
przy omoéwieniu
zarzutu
apelacyjnego z
pkt (...) lit. d.

APELACJA
OBRONCY
SKAZANEGO
—adw. P. G.

Ad. 4.

Whiosek nie
tylko, ze
niezasadny, to
i niezrozumialy.
Apelujacy  nie
przytoczyt
zadnej
argumentacji,
ktora ten




wniosek by
uzasadniala.
Poza tym
uchylenie
zaskarzonego
wyroku i
przekazanie
sprawy Sadowi
I instancji do
ponownego
rozpoznania nie
znajduje
uzasadnienia w
treéciart. 437§ 2
zd. 2 k.p.k.

OK(

4.
DLICZNOSCI

UWZGLEDNIE]
Z URZEDU

PODLEGAJACE

VIU

Nie dotyczy

Zwiezle 0
powodach
uwzglednienia
okoliczno$ci

’STRZY(

5.
SNIECIE
SADU
ODWOEAWCZ]

KGO

=

0.15.1.
Utrzymanie w
mocy wyroku
sqdu
pierwszej
instancji

0.11.

Przedmiot
utrzymania
mocy




o.1Utrzymano
na podstawie
art. 437 § 1
k.p.k. w mocy
wyrok lqczny

w zakresie
polaczenia
kar lgcznej i
Jjednostkowych
pozbawienia
wolnosci,
orzeczonych
wyrokami
Sadu
Okregowego
w 0. z
dnia ..Jr.
w sprawie
(..) i Saqdu
Okregowego
w P. w
sprawie (...)
oraz w
zakresie
przyjetej
podstawy
prawnej
takiego
orzeczenia
(kt 1) i
w zakresie

zaliczenia na
poczet kary
tqgcznej
okresow
rzeczywistego
pozbawienia
wolnosci (pkt
2) oraz w
zakresie
kosztow
sadowych
(pkt 5).

Zwiezle 0
powodach
utrzymania w
mocy




Utrzymanie w
mocy  wynika
z prawidlowosci
orzeczenia kary
lacznej na
podstawie
wymienionych w
pkt 1 przepisoéw
oraz zZ
prawidlowosci
polaczenia Kar,
podlegajacych
wykonaniu, co
wynika zZ
ogo6lnych
rozwazan Sadu
Apelacyjnego
przed
ustosunkowaniemn
sie do zarzutbow
apelacyjnych,
utrzymanie = w
mocy orzeczenia
zZ pkt 2
jest  wynikiem
nieuwzglednienia
w tym zakresie
zarzutu

apelacyjnego,
za§ utrzymanie
w mocy
orzeczenia 0
zwolnieniu
skazanego  od
ponoszenia
kosztow

sagdowych  nie
bylo w tej
sprawie
skarzone na
niekorzy$é
skazanego.

0.15.2.
Zmiana
wyroku sqdu
pierwszej
instancji




0.0.11.

Przedmiot
zakres zmiany

i

0.0.1Zmiana
zaskarzonego
wyroku dotyczy
orzeczonej kary
lacznej
pozbawienia
wolnosci
poprzez jej
zlagodzenie.

Zwiezle 0
powodach
zmiany

Powody tej
zmiany, jak i
podstawa
prawna, zostaly
dokladnie
przedstawione
przy
ustosunkowaniu
sie do zarzutow
apelacyjnych z
punktow 1 lit. a,
b,c,21i3.

0.15.3.
Uchylenie
wyroku saqdu
pierwszej
instancji

0.15.3.1.
Przyczyna,
zakres i
podstawa
prawna
uchylenia

1.1.

Nie dotyczy

# art. 439 k.p.k.




Zwiezle 0

powodach

uchylenia

2.1. Konieczno$é # art. 437 § 2
przeprowadzenia | k.p.k.
na nowo
przewodu \
calo$ci
Nie dotyczy

Zwiezle 0

powodach

uchylenia

3.1. Konieczno$c # art. 437 § 2
umorzenia k.p.k.
postepowania
Nie dotyczy

Zwiezle 0

powodach

uchylenia i

umorzenia  ze

wskazaniem

szczegoblnej

podstawy

prawne;j

umorzenia

4.1. Nie dotyczy # art. 454 § 1

k.p.k.

Zwiezle 0

powodach

uchylenia

0.15.3.2.

Zapatrywania

prawne i

wskazania co




do dalszego

postepowania

Nie dotyczy

0.15.4. Inne

rozstrzygnieciq

zawarte w

wyroku

Punkt Przytoczy¢

rozstrzygniecia z | okolicznos$ci

wyroku
Nie dotyczy

6. Koszty

Procesu

Punkt Przytoczy¢

rozstrzygniecia z | okolicznoS$ci

wyroku

3. Zwolniono
skazanego w
calosci od
ponoszenia
kosztow
sadowych za
postepowanie
odwolawcze,
kierujac sie
wzgledami
shusznosci
okreSlonymi w

art. 624 § 1 k.p.k.
a to z uwagi
na czesciowa
zasadno$c

wywiedzionych
apelacji i
zlagodzenie
orzeczonej kary

1

lacznej.




7. PODPIS

G.N.P.S.M. K.




