Sygn. akt III APa 4/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 czerwca 2019 1.

Sad Apelacyjny w Poznaniu III Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Malgorzata Wozniak-Zendran

Sedziowie: SSA Marta Sawinska

SSA Wiestawa Stachowiak /spr./

Protokolant: st.sekr. sad. Alicja Karkut

po rozpoznaniu w dniu 5 czerwca 2019 r. w Poznaniu

sprawy K. S.

przeciwko (...) Sp. z 0.0. z siedzibq w K.

o zaplate

na skutek apelacji K. S.

od wyroku Sadu Okregowego w Koninie

z dnia 11 grudnia 2018 r. sygn. akt IIT P 5/18

1. oddala apelacje;

2. zasagdza od powoda na rzecz pozwanej kwote 2000 zl tytulem czeéciowego zwrotu
kosztow zastepstwa procesowego, nie obcigzajac nimi powoda w pozostalym zakresie;

3. nakazuje wyplaci¢ ze Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Koninie na rzecz adwokat A. L. kwote 2700 zi
podwyzszong o stawke podatku od towardéw i ustug
(VAT) tytulem zwrotu kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej powodowi z urzedu.

SSA Wieslawa Stachowiak SSA Malgorzata WoZniak-Zendran | SSA Marta Sawinska

UZASADNIENIE

W dniu 28 wrzeénia 2016r. K. S. wnidst o zasadzenie od pozwanej (...) sp. z 0.0. w K. kwoty 25.308,25 zI wraz
z ustawowymi odsetkami od stycznia 2015r. do dnia zaplaty z tytulu wypadku przy pracy, ktérego doznal podczas
wykonywania obowigzkoéw stuzbowych. Do pozwu zalaczyl m.in. przedsagdowe wezwania do zaplaty kierowane do
pozwanej na kwote 275.308,25zt i o§wiadczenie, ze dochodzi od pozwanej kwote 250.000 zl. oraz 25.308,25 z1. tytulem
odszkodowania.



W pi$mie procesowym z dnia 22 lutego 2017r. powod wniost o zasadzenie dozywotniej renty po 800 zl miesiecznie
od 1 pazdziernika 2016r. platnej do 10-go kazdego miesigca z ustawowymi odsetkami w razie opdznienia z platno$cia
ktorejkolwiek z rat a takze o zasadzenie od pozwanej na rzecz powoda kwoty 10.000 zl. tytulem przekwalifikowania
i ustalenie odpowiedzialnoSci pozwanej na przyszlo$é za doznany przez powoda uszczerbku na zdrowiu i rozstroju
zdrowia.

W piémie z dnia 11 kwietnia 2018r. pelnomocnik powoda wyznaczony z urzedu rozszerzyl powddztwo i wniost
o zasadzenie od pozwanej kwoty 275.308,25 zl. tytulem zado$Cuczynienia w miejsce wczedniej wnoszonej kwoty
25.308,25 zL., a w pozostalym zakresie powodztwo pozostalo bez zmian, akcentujac, ze takiej wlasnie kwoty zamierzat
dochodzi¢ powdd, na co wskazujg wezwania do zaplaty kierowane do pozwanej przed wytoczeniem powddztwa.

Pozwana wniosla o oddalenie powo6dztwa, podnoszac, ze bezpos$rednig przyczyna wypadku byla zbyt bliska obecno$é
powoda w zasiegu zrywanego drzewa i nie zachowanie dostatecznej koncentracji uwagi podczas prowadzenia zrywki.

Po kolejnym rozszerzeniu powodztwa w piSmie z dnia 11 kwietnia 2018r. pozwana wniosla o oddalenie powddztwa
ponad kwote 20.000 zl.

Pismem z dnia 20 wrze$nia 2018r. pelnomocnik pozwanej zawiadomil, ze nastgpito polaczenie Spolki (...) sp. z o.o.
w likwidacji, ze spotka (...) sp. z 0.0. z siedziba w K., a nastepca prawnym na mocy sukcesji generalnej jest (...).

Wyrokiem z dnia 11 grudnia 2018r. w sprawie o sygn. akt ITI P 5/18 Sad Okregowy w Koninie:

1. Zasadzil od pozwanej na rzecz powoda K. S. kwote 5610,85 zl tytulem odszkodowania, z ustawowymi odsetkami z
tytulu opoznienia od 20 stycznia 2015 r. do dnia zaplaty.

II. Zasadzil od pozwanej na rzecz powoda K. S. kwote 40000 z} tytulem zado$c¢uczynienia z ustawowymi odsetkami
za opdznienie od 20 stycznia 2015 r. do dnia zaplaty.

III. Ustalil odpowiedzialno$¢ pozwanej na przyszlosé.
IV. Oddalit powddztwo w pozostalym zakresie.

V. Zasadzil od pozwanej na rzecz Skarbu Panstwa Sadu Okregowego w Koninie kwote 2.418,80 z} tytulem kosztow
sadowych w zakresie uwzglednionego powodztwa.

VI. Zwolnil powoda od ponoszenia kosztéw sadowych.

VII. Zasadzit od pozwanej na rzecz adwokat A. L. kwote 1.476 zl brutto tytulem kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej powodowi z urzedu, w zakresie uwzglednionego powddztwa.

VIII. Nakazal wyplaci¢ ze Skarbu Panstwa Sadu Okregowego w Koninie na rzecz adwokat A. L. kwote 7749 zl brutto
tytulem zwrotu pozostalych kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej powodowi z urzedu.

IX. Wyrokowi w pkt. IT nadal rygor natychmiastowej wykonalnos$ci do kwoty 20000 zl.

X. Zasadzil od powoda na rzecz pozwanej kwote 2000 z} tytulem cze$ciowego zwrotu kosztow zastepstwa procesowego
i oddalit wniosek w pozostalym zakresie.

Powyzsze rozstrzygniecie zostalo wydane w oparciu o nastepujgce ustalenia:

K. S. zostal zatrudniony w pozwanej Spélce (...) sp. z0.0. wdniu 3 czerwca 2013r. na podstawie umowy o prace zawartej
na okres préobny do 2 wrzeénia 2013r. w pelnym wymiarze czasu pracy na stanowisku pilarza-robotnika le$nego z
wynagrodzeniem 2.100 zl. Z wyksztalcenia jest ciesla - stolarzem.



Powod od 2 wrzeénia 1974r. do 24 listopada 1990r. pracowal w wyuczonym zawodzie w (...). Nastepnie w okresie od
26 listopada 1990r. do 31 pazdziernika 1991r. byl zatrudniony w Przedsiebiorstwie Produkcyjno-Handlowym (...) w
P. jako cieéla, a od 20 sierpnia 1992r. do 30 czerwca 1993r. w Zakladzie (...) w K. réwniez na stanowisku ciesli. Na
takim stanowisku powdd byt zatrudniony takze w ramach Zaktadu (...) od 28 wrze$nia 1993r. do 15 listopada 1993r.
na terenie budowy eksportowej w RFN. W kolejnych okresach od 12 grudnia 1994r. do 15 maja 1997r. w ramach
Przedsiebiorstwa (...) w K. i od 20 maja 1997r. do 31 maja 2005r. w ramach (...) ( (...) S.A.) rowniez jako ciesla (w
ramach (...) w glebokich wykopach). U kolejnego pracodawcy P. W. w latach 2006-2007 powdd pracowal jako monter
budowlany, w (...) sp. z 0.0. na stanowisku montera izolacji termicznej i w (...) K. jako cie$la budowlany na wysokosci.

Powod pracowal w ramach uméw zlecenia w (...) B. i na terenie powiatu (...), (...)i (...) przy pozyskiwaniu drewna
i sortowaniu zgodnie z przeznaczeniem.

W dniu zatrudnienia 3 czerwca 2013r. powod przeszedl szkolenie bhp ogolne, ktore przeprowadzil specjalista bhp W.
K., a w dniu 4 czerwca 2013r. szkolenie stanowiskowe, ktore przeprowadzil T. R..

W dniu 29 maja 2013r. powdd uzyskal zaswiadczenie o zdolnoéci do pracy na stanowisku pilarza, robotnika le§nego,
bez okre$lenia przeciwskazan, wazne do 29 maja 2016r. Powdd posiadal uprawnienia na pily mechaniczne.

W dniu 3 wrzesnia 2013r. powod zawarl ze Spdlka (...) kolejng umowe o prace, w tym przypadku na czas okres$lony
do 2 wrze$nia 2014r. na takich samych warunkach.

0Od 1 lutego 2014r. wynagrodzenie powoda zostalo ustalone w wysokoSci 2.400 zL. Umowa powyzsza rozwigzala sie 2
wrzednia 2014r. z uplywem czasu na jaki zostala zawarta.

W trakcie zatrudnienia w dniu 9 lipca 2014r. powod ulegt wypadkowi. W tym dniu pracowal na zmianie od godziny
6:00 rano w czteroosobowej brygadzie, ktéra prowadzila zrywke drzewa z przecinki le$nej na przedpolu Odkrywki D..
Pracownicy byli podzieleni na dwie dwuosobowe grupy robocze. Pierwsza, w ktorej byt powdd wykonywala przecinanie
drzewa na odcinki 1,2-1,8 m a nastepnie ukladala na stosie. Druga grupa przy pomocy ciagnika rolniczego (...)
wyciagala ze zrebu Sciete drzewa do miejsca sktadowania. Okolo godziny 9:00 kierowca ciggnika M. W. przywolal
powoda, aby odcial pila motorowa odcinek konaru drzewa przygotowanego do zrywki. Po odcieciu konaru pien drzewa
mial 4m dlugosci i gruboéci 0,2 m. Pomocnik zrywki A. G. (1) wraz z powodem zaczepili przy pomocy stalowej liny
przygotowane drzewo do zaczepu ciggnika. Po zgloszeniu gotowosci do transportu powod i A. G. (1) odsuneli sie od
zaczepu ciggnika. W momencie kiedy kierowca ruszyl okolo metra ze $cinki, drzewo zaparlo sie o wystajacy pien a
drugim koncem unioslo sie na wysoko$¢ okolo 0,5 m uderzajac powoda w prawa noge w okolice stawu kolanowego.
Powdd przewrdécit sie i krzyknal stop. Traktorzysta natychmiast zatrzymal ciggnik i razem z A. G. (1) podeszli do
powoda. O zaistnialym wypadku powiadomiono kierownictwo Spdlki i stuzbe BHP. Na miejsce zdarzenia przyjechala
zakladowa karetka pogotowia, po udzieleniu pierwszej pomocy przez pielegniarke, przetransportowano powoda do
szpitala na Szpitalny Oddzial Ratunkowy. Lekarz Dyzurny na podstawie wykonanych badan, w tym RTG przekazal
powoda na Oddzial Ortopedii.

W wyniku wypadku powdd doznal skrecenia kolana prawego z uszkodzeniem ACL,MM,PCL, MCL — kompleksu
przysrodkowego tylnego. Zastosowano u powoda leczenie operacyjne szycia MM, rekonstrukcji MCL, kompleksu
przy$rodkowo — tylnego, usuniecia kikutow ACL, PCL. Powod przebywat w szpitalu w okresie od 9 lipca 2014r. do
17 lipca 2014r.

Pracodawca uznal powyzsze zdarzenie za wypadek przy pracy, wskazujac, ze bezpos$rednia przyczyna byta zbyt bliska
odleglo$¢é przebywania poszkodowanego w zasiegu zrywanego drzewa, a po$rednia — brak dostatecznej koncentracji
uwagi poszkodowanego podczas prowadzenia zrywki, zaskoczenie niespodziewanym uniesieniem sie ciagnietego
drzewa na wysokoSci ok. 0,5m. Nie stwierdzono nieprzestrzegania prze pracodawce przepisOw prawa pracy, w tym
w szczeg6lnosci przepisow bhp i innych dot. ochrony zycia i zdrowia. Nie stwierdzono takze aby wylaczna przyczyna



wypadku bylo naruszenie przez poszkodowanego pracownika przepisoéw dot. ochrony zycia i zdrowia, spowodowane
przez niego umyslnie lub w wyniku razacego niedbalstwa.

Powod wystapil do Zakladu Ubezpieczenn Spolecznych II Oddzial w P. o wyplate jednorazowego odszkodowania z
tytulu wypadku przy pracy i ZUS na podstawie orzeczenia Lekarza Orzecznika ZUS z dnia 27 kwietnia 2016r. —
decyzja z dnia 27 maja 2016r. znak (...) przyznal powodowi odszkodowanie w wysokoéci odpowiadajgcej 15% statego
uszczerbku na zdrowiu tj. kwote 11.700 zk. (15% x 780 zl.). Lekarz Orzecznik i Komisja Lekarska ZUS w orzeczeniu z
dnia 8 lipca 2016r. stwierdzila w powolanym orzeczeniu, ze uraz skretny stawu kolanowego prawego z uszkodzeniem
ACL, PCL, MCL i MM po leczeniu operacyjnym wygojony z dostateczng sprawno$cia statyczno — dynamiczng z
zaznaczonymi cechami niestabilno$ci przednio - tylnej oraz przykurczem zgieciowym do 10 stopni oraz ograniczeniem
zgiecia do 100 stopni uzasadniaja ustalenie 15% stalego uszczerbku na zdrowiu.

Powod odwolal od tej decyzji i wyrokiem z dnia 15 grudnia 2016r. Sad Rejonowy Sad Pracy i Ubezpieczen Spotecznych
zmienil zaskarzona decyzje i przyznal powodowi jednorazowe odszkodowanie z tytulu 17% stalego uszczerbku na
zdrowiu. Wyrok ten zostal wykonany przez ZUS decyzja z dnia 8 lutego 2017r. w ktorej przyznano powodowi
dodatkowo kwote 1.560 zl.

Lacznie powod otrzymatl 13.260 zt. tytulem jednorazowego odszkodowania z tytutu wypadku przy pracy.

Powod w okresie od 3 wrzeénia 2014r. do 6 stycznia 2015r. pobieral zasilek chorobowy i Swiadczenie rehabilitacyjny
w okresie od 7 stycznia 2015r. do 1 stycznia 2016r. wg 100% podstawy wymiaru.

Decyzja z dnia 20 lipca 2016r. znak (...) Zaklad Ubezpieczen Spolecznych II Oddziat w P. odmoéwil powodowi
przyznania prawa do renty z tytulu niezdolnoSci do pracy w zwigzku z choroba zawodowga, powolujac sie na orzeczenie
Komisji Lekarskiej ZUS, ktéra w orzeczeniu z dnia 8 lipca 2016r. nie stwierdzila stanu niezdolnoéci do pracy w zwigzku
z choroba zawodowa.

Powo6d wnidst odwolanie od tej decyzji i po jego rozpoznaniu wyrokiem z dnia 4 kwietnia 2017r. w sprawie III U
609/16 Sad Okregowy Sad Pracy i Ubezpieczen Spolecznych zmienil powyzsza decyzje i przyznal powodowi prawo do
renty z tytutu cze$ciowej niezdolno$ci do pracy w zwigzku z wypadkiem przy pracy na okres od zakonczenia pobierania
Swiadczenia rehabilitacyjnego do 30 czerwca 2017r. W sprawie tej opinie wydal biegly ortopeda M. G., ktory stwierdzil,
Ze przyczyng uznania powoda za cze$ciowo niezdolnego do pracy jest pourazowa dysfunkcja kolana prawego, na ktéra
przede wszystkim sklada sie 10 stopniowe ograniczenie wyprostu i znaczne (6 cm) zmniejszenie masy mie$niowej
uda, ale takze zmniejszenie stabilno$ci i ograniczenie zgiecia. Biegly podal, ze powo6d rokuje poprawe po rehabilitacji,
ewentualnie po artroskopii, ktéra uwolni zrosty i poprawi ruchomosé.

Decyzja z dnia 25 maja 2017r. ZUS wykonal powyzszy wyrok i przyznal powodowi prawo do renty z tytutlu cze$ciowe;j
niezdolnoéci do pracy w zwigzku z wypadkiem ustalajac jej wysoko§é w kwocie 1.885 zt. brutto.

Po zlozeniu kolejnego wniosku o rente do ZUS i skierowaniu sprawy na orzecznictwo lekarskie orzeczeniem z dnia 24
lipca 2017r. Lekarz Orzecznik uznal ze powdd jest nadal czeSciowo niezdolny do pracy w zwiazku z wypadkiem do 31
lipca 2019r. i w zwiazku z powyzszym decyzja z dnia 17 sierpnia 2017r. przyznal powodowi prawo do renty z tytutu
czeSciowej niezdolnosci do pracy w zwigzku z wypadkiem do 31 lipca 2019r. w kwocie 1.839,48 zt. brutto.

Powdd ubiegal sie o przyznanie prawa do renty z tytulu calkowitej niezdolnosci do pracy, jednak decyzjg z dnia 13
listopada 2018r. ZUS odmoéwil powodowi przyznania prawa do renty z tytutu catkowitej niezdolnoéci do pracy.

Decyzja z dnia 2 grudnia 2016r (...) Zespotu ds. Orzekania o Niepelnosprawnosci w K. powod zostal zaliczony do
umiarkowanego stopnia niepelnosprawnosci do 31 grudnia 2020r. Natomiast decyzja z dnia 26 wrze$nia 2018r. (...)
Zespo6l ds. Orzekania o Niepelnosprawnoéci w K. odmowil powodowi zmiany powyzszego orzeczenia.

Panstwowa Inspekcja Pracy — Okregowy Inspektorat Pracy w P. Oddzial w K. przeprowadzita kontrole w pozwanej
Spolce i wydala nakaz w dniu 14 maja 2015r. zobowigzujac pozwana do wyznaczenia i przeszkolenia pracownika w



udzielaniu pierwszej pomocy z pracownikoéw wykonujacych prace zwiazane ze $cinka i zrywka drewna, opracowania
wykazu prac szczegoélnie niebezpiecznych dla grupy pracownikéw wykonujacych prace zwigzane z wycinkg i zrywka
drewna oraz okreSlenia szczegoélowych wymagan bhp przy wykonywaniu prac szczeg6lnie niebezpiecznych w zakresie
wycinki drzew i zrywki drewna.

Na podstawie opinii bieglego bhp K. H. Sad Okregowy ustalil, ze bezposérednia przyczyna wypadku z dnia 9 lipca 2014r.
bylo niekontrolowane nagle przemieszczenie sie wleczonej klody drewna. Przyczynami po$rednimi byly:

- zastosowanie techniki transportu drewna (wleczenia) bez oprzyrzadowania zapobiegajacego zaczepiania sie klody
o pniaki,

- rozpoczecie przez kierowce ciggnika ruchu pojazdu w chwili kiedy w strefie niebezpiecznej przebywaly inne osoby
(powod)

- przebywanie poszkodowanego K. S. w sasiedztwie klody przeznaczonej do zrywki.

Stosowanie ciagnikéw rolniczych do zrywki drewna w lesie nie jest zabronione, jednak coraz czeéciej stosuje
sie zrywke podwieszong (z zastosowaniem dodatkowych urzadzen unoszacych), gdy drewno nie ma kontaktu z
podlozem. Drewno tnie sie na odpowiednie walki lub klody i wywozi z drogi wywozowej lub przy uzyciu specjalnych
wozkow lub kleszezy. Kolejnym istotnym aspektem jest zachowanie niezbednych stref bezpieczenstwa. W przypadku
zespolowego wykonywania czynno$ci (tak jak to mialo miejsce w czasie wypadku) ograniczenia dotycza wszystkich
0sO6b obshugujacych maszyny technologiczne jak i os6b przebywajacych w zasiegu ich dzialania. W przypadku
zdarzenia w ktoérym uczestniczyl powod za nieprawidlowe nalezy uznaé zachowanie kierowcy ciagnika M. W., ktory
rozpoczal ruch ciagnikiem, a wraz z nim przemieszczanie klody zrywanego drewna, kiedy w bezpo$rednim sasiedztwie
stal powod. Do wypadku przyczynil sie sam powdd, bowiem po potwierdzeniu gotowosci do rozpoczecia manewru
zrywki powinien on niezwlocznie opuécié¢ niebezpieczng strefe znajdujaca sie w zasiegu transportowanego pnia. Dwie z
pierwszych przyczyn posrednich tj. zwigzanych ze stosowaniem okre$lonej techniki zrywki drewna oraz zachowaniem
operatora ciggnika M. W. dzialajacego z upowaznienia pracodawcy sa przyczynami lezacymi po stronie pracodawcy
i przyczynily sie one w zasadniczy sposdb do zaistnienia zdarzenia. Trzecia z przyczyn zwiazana jest z niewlasciwym
zachowaniem powoda, w pewnym stopniu miala wplyw na wypadek. Stopien przyczynienia sie powoda do wypadku
nalezalo okreéli¢ na 30%.

Na podstawie opinii bieglego ortopedy M. G. Sad Okregowy ustalil, ze wystepuje u powoda stan po skreceniu kolana
prawego z rozleglym uszkodzeniem aparatu torebkowo — wiezadlowego. Niewatpliwie wypadek i jego skutki byly
zrodlem dolegliwo$ci bolowych powoda. I tak w oparciu o umowna 10° skale WAS w ciagu pierwszego tygodnia bol u
powoda wynosit 7°, do konca tygodnia obnizyt sie do 6°, a na koniec pierwszego miesigca do 4 ° i do konca drugiego
miesiaca do 3 °. Na poziomie 2/3 ° utrzymuja sie do dnia dzisiejszego. Leczenie bylo ucigzliwe, gdyz wiazalo sie z
konieczno$cig operacji i unieruchomienia oraz odcigzania konczyny przy pomocy kul. Uszkodzenie jakie wystapito u
powoda jest nieodwracalne. Po wypadku powod wymagat pomocy we wszystkich czynnosciach dnia codziennego tj.
w zakresie toalety, higieny oraz ubierania sie i rozbierania, a takze wymagal pomocy przy kupowaniu i przygotowaniu
zywnoéci, co bylo spowodowane przez zmniejszeniem mozliwo$ci chodzenia. Wymiar niezbednej pomocy w ciggu
pierwszych 2 miesigcach wynosil 4 godziny dziennie, w nastepnych 2 miesigcach po 2 godziny dziennie, a w pigtym i
sz6stym miesiacu po 1 godzine dziennie. Koszty 1 godziny opieki wynosza 10 zl., co wynika takze z twierdzen powoda.

U powoda byla stosowana farmakoterapia, ktéra polegala na stosowaniu lekéw przeciwbolowych i
przeciwobrzekowych i to w okresie 3 miesiecy codziennie, a nastepnie przez kolejne 3 miesiace dwa do 3 razy w
tygodniu. Stosowano takze profilaktyke przeciwzakrzepowa do 2 miesiecy. Lacznie powdd w ciagu pierwszego po6l roku
po wypadku wydal nie wiecej niz 250 z}. na leki i 31,84 zl. na $§rodki opatrunkowe, nadto 209 na kule i stabilizator. W
dalszym okresie (po p6l roku od wypadku) wydatki miesieczne na zakup lekéw przeciwbdlowych nie przekraczaja 10 zl.



(-..) Urzad Pracy w K. w piSmie z dnia 29 czerwca 2018r. podal informacje, ze do Urzedu byly zgloszone oferty pracy dla
0s6b w zawodzie stolarz z wynagrodzeniem miesiecznym brutto od 2.100 do 3.500 zl., natomiast Urzad nie dysponuje
ofertami dla oséb w zawodzie ciedli, czy drwala.

Wprawdzie powo6d przedkladal do akt bilety zwigzane z przejazdami komunikacjg publiczna, w tym miejska jednakze
ze sporzadzonego wykazu przejazdow wynika, ze na przejazdy wydal 440 zl.

W oparciu o wyzej ustalony stan faktyczny Sad Okregowy uznal, ze powddztwo K. S. co do zasady zastuguje na
uwzglednienie. Sad Okregowy wskazal, Zze podstawe prawng roszczen powoda stanowig art. 444 § 11 2 ke oraz art.
445 § 1 ke w zw. z art. 300 kp.

Pozwana (...) sp. z 0.0. w K. nastepca prawny (...) sp. z 0.0. jest niewatpliwie przedsiebiorstwem wprawianym
w ruch za pomoca sil przyrody, gdyz jest to przedsiebiorstwo zajmujace sie transportem kolejowym towarow,
naprawg i konserwacja maszyn, pozyskiwaniem drewna, zbieraniem odpadéw, transportem drogowym towaréw czy
przygotowaniem terenu pod budowe. Odpowiedzialno$¢ pozwanej za szkode opiera sie na art. 435 § 1 ke. Jest to tzw.
odpowiedzialno$¢ na zasadzie ryzyka, czyli nie wymaga ustalenia winy pracodawcy.

W niniejszej sprawie kwestia odpowiedzialnoéci za szkode nie byla przez strony kwestionowana: pozwana przyznala
ostatecznie, Ze ponosi odpowiedzialno$¢ za szkode powoda bedacej wynikiem wypadku, z tym, ze uznala zadanie do
20.000 zl.

Niewatpliwy i niekwestionowany przez strony jest tez zwigzek przyczynowy pomiedzy stwierdzonym u powoda
uszczerbkiem na zdrowiu a powstaniem szkody (wypadkiem).

Pozwana podniosla, ze Zespot Powypadkowy nie ustalil, aby przyczyna wypadku byto nieprzestrzeganie przez pozwang
przepisow prawa pracy, w tym dotyczacych zasad BHP, czy ochrony zycia i zdrowia. Jednak na podstawie opinii
bieglego z zakresu BHP Sad Okregowy wskazal, ze nie doszlo takze do ustalenia, ze wylaczna przyczyna wypadku nie
lezala po stronie powoda. Przyjeta technologia zrywki (przy uzyciu ciggnika rolniczego) wprawdzie nie jest zakazana
jednakze ze wzgledow bezpieczenstwa winny by¢ uzywane urzadzenia unoszace klody, co eliminuje zagrozenie
i zmniejsza ryzyko zawodowe. A nadto nieprawidlowe bylo zachowanie kierowcy ciggnika, ktéry rozpoczat ruch
ciggnikiem, kiedy w sasiedztwie przebywal powdd. Natomiast w 30% do zaistnienia wypadku przyczynil sie powdd nie
zachowujac bezpiecznej odleglosci od klody. Pow6d ma duze doswiadczenie zawodowe w zawodzie cieéli, pracowal
takze wcze$niej na umowy zlecenia przy zrywce drewna, wiec miat mozliwo$¢ wlasciwej oceny bezpiecznej odleglosci
od transportowanej klody.

Jako odpowiednie do stopnia winy powoda Sad Okregowy przyjal przyczynienie na poziomie 30%

Pozwana natomiast nie wykazala w zaden sposdb, ze nie ponosi odpowiedzialno$ci za zaistniala szkode, a
nadto, iz szkoda ta nie powstala w zwiazku przyczynowym z warunkami pracy. Pozwana dla uwolnienia sie
od odpowiedzialnoSci winna wykazac, ze szkoda powstala wskutek wylacznej winy poszkodowanego — a takiej
okolicznos$ci w $wietle zgromadzonego materialu dowodowego, zwlaszcza opinii bieglego z dziedziny bhp nie wykazala.

Wszystkie zatem wskazane okolicznoéci w ocenie Sagdu Okregowego sa wystarczajace dla uznania odpowiedzialnoS$ci
pozwanej, wobec czego jest ona zobowigzana do naprawienia wyniklej stad szkody.

Odnoszac sie do oceny roszczenia o odszkodowanie, Sad Okregowy wskazal, ze na podstawie art. 444 k.c.
kompensowana jest wylacznie szkoda majatkowa w postaci uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia. Powodowi
wyplacona zostala juz kwota jednorazowego odszkodowania 13.260 zl przez organ rentowy.

Z tytulu odszkodowania powod zadal kwoty 23.221,99 zl jako zwrot kosztéow leczenia i dojazdu na konsultacje
i rehabilitacje, zakup lekow i §rodkéw opatrunkowych i ortopedycznych oraz kosztéw opieki, a takze utraconej
mozliwo$ci pracy w Niemczech.



Sad Okregowy uznal za uzasadniong w tym zakresie kwote 5.610,85 zl, gdyz nie budzi watpliwosci, ze powod jezdzil
na konsultacje i rehabilitacje za kazdym razem ponoszac koszty przejazdu w kwocie 440 zl. Ponadto na kwote
zasadzonego odszkodowania zlozyly sie koszty lekdw okres§lonych przez bieglego ortopede tj. 250 zt w okresie p6t roku
+ 31,84 z} Srodki opatrunkowe + 209 kule i stabilizator + 10 zl miesiecznie na zakup lekdéw przeciwboélowych przez 48
miesiecy do dnia wyrokowania. Lacznie byly to koszty 970,85 zl.

Na koszty odszkodowania zlozyly sie tez koszty koniecznej opieki okreslonej przez bieglego ortopede tj. przez 2
miesiace po 4 godziny dziennie (240 godz.), nastepnie przez kolejne 2 miesigce po 2 godziny (120 godz.) i przez 2
kolejne miesigce po 1 godzinie (60 godz.) tj. lacznie 420 godzin. Koszt opieki 10 z} /godz. Koszty opieki wyniosly zatem
4.200 z}l. Razem dato to kwote 5.610,85zL.

Sad Okregowy nie miarkowal tej kwoty stosownie do przyczynienia sie powoda do zaistnienia wypadku, gdyz
uznal, ze byly to koszty niezbedne w najtrudniejszym dla powoda okresie powypadkowym i intensywnego leczenia i
rehabilitacji, w sytuacji gdy pozwana nie udzielila powodowi zadnej pomocy finansowej, czy organizacyjne;j.

Odnoszac sie do oceny roszczenia o rente, Sad Okregowy powolal tresé art. 444 § 2 ke, przyjmujac, ze powdd dochodzi
renty z tytutlu utraconych zarobkéw odnoszac je do zarobkéw jakie moglby osiagnaé pracujac za granica.

Przy ustaleniu zasadno$ci tego zadania koniecznym jest uwzglednienie, ze powdd otrzymuje juz rente wyplacong z
ZUS w kwocie 1.839,48 zl, ktora stuzy wlasnie zrekompensowaniu utraty zdolnoéci do pracy.

Sad Okregowy wskazal, ze podstawe do ustalenia wysoko$ci renty uzupekiajacej stanowi r6znica miedzy zarobkami,
ktore poszkodowany pracownik otrzymywalby nadal, gdyby nie wypadek przy pracy, a aktualnymi dochodami
pracownika (renta z tytulu niezdolnoéci do pracy). Powod jako osoba czeéciowo niezdolna do pracy ma zachowang
mozliwo$¢é wykonywania pracy. Powdd moglby podjaé prace i osiagna¢ minimalne wynagrodzenie za prace. Skoro
zatem powdd pobiera rente w kwocie 1.839,48 zl. brutto, a w czasie zatrudnienia osiggal wynagrodzenie 2.400
zl. brutto, to przy zaloZeniu, ze spoczywa na nim obowigzek pracy w granicach jego zachowanych mozliwoéci
zarobkowych i ma mozliwo$¢ osiggniecia minimalnego wynagrodzenia to jego roszczenie o rente z tytulu
zmniejszonych mozliwosci zarobkowych Sad Okregowy uznal za niezasadne.

Odnoszac sie do oceny roszczenia o zado$cuczynienie Sad Okregowy przywolal treéc art. 445 § 1 k.c., wskazujac, ze w
niniejszej sprawie u K. S. stwierdzono 17% uszczerbek na zdrowiu (orzeczenie ZUS i Sadu Rejonowego w Koninie).
W momencie wypadku by}l zdrowym, w pelni sprawnym czlowiekiem. Po wypadku przez prawie 8 dni przebywal w
szpitalu, a leczenie bylo ucigzliwe, wigzalo sie z koniecznoScia operacji, unieruchomieniem, a nastepnie poruszanie
sie za pomoca kul. Po powrocie ze szpitala wymagal intensywnej opieki przez 2 miesiace i w mniejszym zakresie
przez okres kolejnych 4 miesiecy. Uszkodzenie aparatu torebkowo-wiezadlowego jest nieodwracalne i niewykluczone,
ze bedzie w przyszloéci wymagac kolejnego zabiegu — artroskopii. W $wietle powyzszego nie budzi watpliwosci,
ze stopien krzywdy powoda jest istotny, ale nie wysoki. Sad Okregowy uznal, ze wysoko$¢ zado$cuczynienia w
pelnej wysoko$ci winna wynie$¢ 70.000 zl. W niniejszej sprawie przyznane powodowi odszkodowanie bylo znacznie
nizsze niz wyplacona kwota jednorazowego odszkodowania, zatem wyplacone jednorazowe odszkodowanie 13.260
zl. nalezalo uwzglednié przy ocenie wysoko$ci zadoSéuczynienia. Ponadto Sad Okregowy przy okre$laniu kwoty
zado$céuczynienia uwzglednil stopien przyczynienia sie powoda do zaistnienia szkody (30%) i uznal, ze odpowiednia
kwota zadoSéuczynienia dla powoda bedzie kwota 40.000 zl.

Przy ocenie wysokosci kwoty Sad Okregowy mial na uwadze przede wszystkim wiek powoda oraz skutki, jakie wypadek
spowodowal w jego, zdrowiu (dolegliwo$ci bolowe, niestabilnosé kolana) oraz w jaki sposéb wplynal na zmiane planow
zyciowych. Z drugiej strony uwzglednil takze fakt, ze powod jest w wieku przedemerytalnym i po osiggnieciu tego
wieku nabedzie prawo do 2 Swiadczeh w zbiegu (jedno calte i 50% drugiego §wiadczenia).

W zwigzku z powyzszym, Sad Okregowy zasadzil od pozwanej na rzecz powoda kwote 5.610,85 zl tytulem
odszkodowania wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 20 stycznia 2015r. (punkt I wyroku), kwote 40.000z} tytulem



zado$¢uczynienia (punkt IT wyroku) z ustawowymi odsetkami z tytulu opdznienia, a w pozostalym zakresie oddalil
roszczenie (punkt IV wyroku).

Orzekajac o odsetkach od zasadzonej kwoty odszkodowania i zado$éuczynienia Sad Okregowy mial na uwadze
art. 481 § 1 k.c. i zasadzil je od dnia nastepnego po doreczeniu pozwanej wezwania do zaplaty odszkodowania i
zado$éuczynienia 19 stycznia 2015r.

W punkecie III wyroku Sad Okregowy ustalit odpowiedzialno$¢ pozwanej na przyszto$c.

W punkcie IX wyroku - na podstawie art. 333 § 1 pkt 2 k.p.c. - Sad Okregowy nadal wyrokowi w pkt II rygor
natychmiastowej wykonalnoSci co do kwoty 20.000 zl. tj. w zakresie uznanym przez pozwana.

Rozstrzygajac o kosztach procesu Sad Okregowy uwzglednil fakt, ze powdd wygral proces w 16% i w zakresie
uwzglednionego roszczenia obciazyt pozwang kosztami sgdowymi, na ktére sklada sie kwota 138,30 zl. (16% kosztow
bieglych) i oplata stosunkowa od zasgdzonych roszczen 2.280,50 zl, tj. lacznie 2.418,80 zl. (pkt. V wyroku). W
czeSci uwzglednionego roszczenia Sad Okregowy obciazyl pozwana kosztami nieoplaconej pomocy prawnej udzielone;j
powodowi z urzedu, czyli 16% kwoty 9.225 zk tj. 1.476 zl na podstawie § 4 ust. 3, § 8 ust. 8, § 15 ust. 1 pkt. 2
Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z 3 pazdziernika 2016r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu. Pozostalymi kosztami nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej powodowi z urzedu Sad Okregowy obciagzyt Skarb Panstwa i nakazal wyplacié¢ ze Skarbu Panstwa
Kasy Sadu Okregowego w Koninie na rzecz adw. A. L. kwote 7.749 zl. Majac na wzgledzie sytuacje rodzinna i materialng
powoda Sad Okregowy na podstawie 113 ust. 4 ustawy o kosztach w sprawach cywilnych nie obciazyl powoda kosztami
sadowymi i zwolnit do od kosztoéw w zakresie oddalonego powbdztwa. Sad Okregowy zasadzil od powoda na rzecz
pozwanej jedynie cze$ciowo zwrot kosztow zastepstwa procesowego w kwocie 2.000 zl.

Apelacje od powyzszego wyroku, zlozyl powdd, w czeéci, tj. w pkt IV wyroku w zakresie oddalenia powddztwa — zagdania
zasadzenia zado$éuczynienia w wysoko$ci pozostatej kwoty 235.308,25 z oraz w zakresie zadania zasadzenia renty w
wysoko$ci 700 zl miesiecznie, zarzucajac:

1. Naruszenie przepis6w postepowania, ktére miato wplyw na wynik sprawy, a mianowicie:

1) art. 233 § 1 k.p.c. poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowodow przeprowadzonych w sprawie, dokonanej
wybiodrczo, wbrew zasadom logiki i do§wiadczenia zyciowego, w szczego6lnosci:

a) polegajacym na nieuwzglednieniu badz niedostatecznym rozwazeniu wszystkich okoliczno$ci niniejszej sprawy,
majacych istotny wplyw na wymiar i wysoko$¢ zado$éuczynienia, co doprowadzilo do nieadekwatnego dokonania
ustalenia w kontekscie wysokos$ci zado$c¢uczynienia;

b) polegajacym na nieuwzglednieniu w oparciu o informacje podane przez Urzad Pracy dotyczace wynagrodzenia
na stanowisku stolarza opiewajgce od 2100- 3500 zl, i stwierdzenie przez Sad, ze niezasadne jest zasadzenie od
pozwanego na rzecz powoda renty tytutem utraconego zarobku w wysokosci 700,00 zl;

2) art. 328 § 2 k.p.c. poprzez zaniechanie wskazania przez Sad w sporzadzonym uzasadnieniu faktow, ktore zostaly
uznane za udowodnione, przyczyn dla ktérych inne zgromadzone w sprawie dowody nie zostaly uwzglednione, a
takze zaniechania wyja$nienia podstawy faktycznej, co uniemozliwig dokonanie kontroli prawidlowo$ci wydanego w
sprawie wyroku;

II. Naruszenie prawa materialnego, ktére mialo wplyw na tres$é orzeczenia, a mianowicie:

1.art. 445 § 1 k.c. wzw. z art. 440 k.c. poprzez bledng wykladnie i uznanie sumy 40.000,00 zl tytulem zadoSéuczynienia
za ,kwote odpowiednia" w rozumienie tego przepisu, co w odniesieniu do caloksztaltu zebranego materiatu
dowodowego, rozmiaru krzywdy powoda, uszczerbku na zdrowiu nie bylo uzasadnione; nieuwzglednienie wszystkich
istotnych okoliczno$ci wplywajacych na wysoko$é zado$céuczynienia;



III. Sprzeczno$c ustalen Sadu z trescig zebranego w sprawie materialu dowodowego, polegajaca na tym, ze Sad przyjat
ustalenie, ze powod przyczynil sie do powstania szkody w 30 %, za$ pelna warto$é¢ zado$éuczynienia wynosi 70.000,00
z}, natomiast pomimo tego. Sad zasadzil jedynie 40.000,00 zl tytulem zado$éuczynienia, przyjmujac wyzszy procent
przyczynienia sie w ten sposoéb powoda do powstania szkody;

W oparciu o tak sformulowane zarzuty powdd wnosit o:

1. zmiane zaskarzonego wyroku w punkcie IV poprzez uwzglednienie powddztwa i zasadzenie od pozwanego na rzecz
powoda kwoty 235.308,25 zl wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie od 20 stycznia 2015 r. do dnia zaplaty;
zasadzenie od pozwanej na rzecz powoda renty miesiecznej w wysoko$ci 700,00 z} tytulem utraconych zarobkow;

2. zasadzenie od pozwanej na rzecz powoda kosztoéw postepowania, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedlug
norm przepisanych;

3. zasadzenie od Skarbu Panstwa na rzecz (...) A. L. zwrot kosztéw udzielonej powodowi pomocy z urzedu, albowiem
nie zostala ona uiszczona chocby w czesci, za instancje odwolawcza;

Ewentualnie, wnosil o:
4. uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I Instancji do ponownego rozpoznania.

W odpowiedzi na apelacje pozwana wniosta o jej oddalenie i zasadzenie od powoda na swoja rzecz zwrotu kosztow

procesu za I i Il instancje, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wg norm przepisanych.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja powoda nie jest zasadna.

Odnoszac sie w pierwszej kolejnosci do oceny zarzutéw naruszenia przepisow prawa procesowego, Sad Apelacyjny
uznat je za nieuzasadnione. Podkresli¢ nalezy, ze dla skutecznoSci zarzutu obrazy przepiso6w postepowania, skarzacy
powinien okresli¢ dzialanie (zaniechanie) sadu naruszajace konkretny przepis postepowania i wskazywaé - w
nawigzaniu do hipotezy tego przepisu - na czym polegalo jego naruszenie a takze wplyw tego naruszenia na
rozstrzygniecie. Innymi slowy, konieczne jest wykazanie przez skarzacego, ze uchybienie sagdu w tym zakresie mogto
mie¢ istotny wplyw na wynik sprawy, czego w ocenie Sadu Apelacyjnego skarzacy nie uczynil.

Chybiony jest podniesiony przez apelujacego zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. odniesiony do oceny dowodow
dokonanej przez Sad I instancji. Sagd Okregowy dokonal rzetelnej i trafnej oceny przeprowadzonych dowodow i
ocena ta nie wykracza poza ramy okreSlone przepisem art. 233 § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy wielokrotnie wskazywal,
Ze postawienie zarzutu obrazy art. 233 § 1 k.p.c. nie moze polega¢ na zaprezentowaniu przez skarzacego stanu
faktycznego przyjetego przez niego na podstawie wlasnej oceny dowodow. Skarzacy moze tylko wykazywaé, poshugujac
sie wylacznie argumentami jurydycznymi, ze Sad razaco naruszyl ustanowione w wymienionym przepisie zasady
oceny wiarygodnos$ci i mocy dowoddéw i ze naruszenie to mialo wplyw na wynik sprawy (por. m.in. wyroki Sadu
Najwyzszego z dnia 14 stycznia 2000 r., I CKN 1169/99, OSNC 2000/7-8 poz. 139 i z dnia 10 kwietnia 2000 r., V
CKN 17/2000, OSNC 2000/10 poz. 189). Jezeli zatem z materialu dowodowego sad wyprowadza wnioski logicznie
poprawne i zgodne z do§wiadczeniem zyciowym, to ocena sadu nie narusza regul swobodnej oceny dowoddw i musi sie
ostac¢, cho¢by w rownym stopniu, na podstawie tego materialu dawaly sie wysnué wnioski odmienne. Wykazanie, ze
Sad I instancji naruszyt przepis art. 233 § 1 k.p.c., co moglo mie¢ istotny wplyw na wynik sprawy, nie moze by¢ zatem
ograniczone do odmiennej interpretacji dowodéw zebranych w sprawie, przy jednoczesnym zaniechaniu wykazania,
iz ocena przyjeta za podstawe rozstrzygniecia przekracza granice swobodnej oceny dowoddéw, ktdrg wyznaczaja
czynniki logiczny i ustawowy, zasady doSwiadczenia zyciowego, aktualny stan wiedzy, stan §wiadomos$ci prawnej i
dominujacych pogladéw na sadowe stosowanie prawa.



Odnoszac powyzsze rozwazania do okolicznoéci niniejszej sprawy Sad Apelacyjny uznal, ze dokonana przez Sad
Okregowy ocena dowodéw odpowiada regulom okreslonym przepisem art. 233 § 1 k.p.c., a wszystkie przeprowadzone
dowody zostaly przez Sad Okregowy przywolane i omoéwione w sposdb obiektywny, rzetelny i wszechstronny.
Z tych wzgledéw zarzut blednej oceny dowodéw nie moze byé skuteczny, w sytuacji gdy polega on w istocie
na zaprezentowaniu przez skarzacego stanu faktycznego przyjetego na podstawie wlasnej oceny dowodow i
wyprowadzenia przez powoda wnioskéw zwigzanych ze sfera ocen prawnych, odno$nie skutkéw zdrowotnych
wypadku przy pracy majacych wplyw na wysoko$¢ zado$cuczynienia oraz wysoko$ci naleznej renty uzaleznionej od
Sredniego wynagrodzenia na stanowisku stolarza. Ocena zarzutéw naruszenia przepisow prawa materialnego, a zatem
i powyzszych kwestii podnoszonych przez powoda, bedzie przedmiotem analizy w dalszej cze$ci niniejszych rozwazan.

Chybiony byl takze zarzut naruszenia art. 328 § 2 k.p.c. poprzez sporzadzenie uzasadnienia w sposéb naruszajacy
wymogi okre§lone w tym przepisie. Przepis art. 328 § 2 k.p.c. okreéla konstrukcyjne elementy uzasadnienia wyroku,
do ktorych nalezy: ustalenie faktow, ktére sad uznal za udowodnione, dowodoéw, na ktérych sie opart i przyczyn, dla
ktérych innym dowodom odmoéwil wiarygodno$ci i mocy dowodowej, oraz wyjasnienie podstawy prawnej wyroku
z przytoczeniem przepisow prawa. W judykaturze Sadu Najwyzszego przyjmuje sie jednolicie, ze z natury rzeczy
sposob sporzadzenia uzasadnienia orzeczenia nie ma wplywu na wynik sprawy, poniewaz uzasadnienie wyraza jedynie
motywy wczeéniej podjetego rozstrzygniecia. Z tego wzgledu zarzut naruszenia art. 328 § 2 k.p.c. moze znalezé
zastosowanie w tych wyjatkowych sytuacjach, w ktorych tre$¢ uzasadnienia orzeczenia uniemozliwia caltkowicie
dokonanie oceny toku wywodu, ktéry doprowadzil do wydania orzeczenia. Zarzut naruszenia art. 328 § 2 k.p.c. moze
okaza¢ sie usprawiedliwiony tylko wéwczas, gdy z uzasadnienia orzeczenia nie daje sie odczytaé, jaki stan faktyczny
lub prawny stanowil podstawe rozstrzygniecia, co uniemozliwia kontrole instancyjna. Skarzacy nie wykazal, jaki
istotny wplyw na rozstrzygniecie - co do meritum - mogloby mie¢ wskazane przez niego uchybienie. Powolywanie
sie w zakresie naruszenia art. 328 § 2 k.p.c. na bledna ocene dowodow polegajaca na nieuwzglednieniu okolicznos$ci
wynikajacych z zeznan Swiadkéw — zony i syna powoda, czy opinii bieglego, nie jest wystarczajace dla uwzglednienia
tego zarzutu naruszenia prawa procesowego, bowiem Sad ocenia wiarygodno$¢ poszczegolnych dowodéow wedlug
kryteridw, o ktérych mowa w art. 233 § 1 k.p.c.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego nie doszlo takze do naruszenia powolanych przepiséw prawa materialnego.

Chybiony byl zarzut naruszenia art. 445 § 1 k.c. poprzez jego bledna wykladnie i uznanie sumy 40.000 zl
zado$¢uczynienia za kwote odpowiednig w rozumieniu tego przepisu.

Odnoszac sie do powyzszego w pierwszej kolejnosci podkresli¢ nalezy, ze przepisy Kodeksu cywilnego nie zawieraja
kryteriéw, jakie nalezy uwzgledniaé¢ przy ustalaniu wysokosci zado$éuczynienia pienieznego. Przepis art. 445 §
1 k.c. nie daje nawet zadnych wskazowek, w jaki sposéb okresla¢ wysokos$é zadoSéuczynienia w konkretnych
przypadkach stanowigc jedynie, Ze sad moze przyznac poszkodowanemu "odpowiednig sume". Uéciélenie tej ogdlnej
wskazowki zostalo pozostawione judykaturze i nauce prawa. Dorobek orzecznictwa na tle przywolanej normy
jest niezmiernie bogaty, podobnie jak wywody przedstawicieli doktryny. Sciste udowodnienie rozmiaru szkody
niemajatkowej jest z reguly niezwykle trudne lub wrecz niemozliwe, jednak w orzecznictwie zostaly sformulowane i
uporzadkowane dyrektywy, ktérymi kierowa¢ sie nalezy przy ustalaniu wysokosci zado$¢uczynienia. Sad Apelacyjny
w peli przychyla sie przy tym do stanowiska, ze wobec niewymiernosci szkody niemajatkowej swoboda sadu
orzekajacego o zadoSéuczynieniu musi by¢ wieksza, niz w sporach stricte odszkodowawczych (art. 361 § 1 k.c.), nie
oznacza to jednak dowolnoSci orzekania, gdyz sad powinien kierowac sie celami i charakterem zado$cuczynienia,
a rozstrzygniecie opiera¢ sie musi na obiektywnych i sprawdzalnych kryteriach. Zasadzone na podstawie art. 445
§ 1 k.c. zado$tuczynienie powinno mie¢ niewatpliwie charakter kompensacyjny, a wiec przedstawia¢ ekonomicznie
odczuwalng warto$¢ ekonomiczna w warunkach gospodarki rynkowej, jednak bez pomijania obiektywnie rozsadnych
granic naprawienia krzywdy, w celu zapobiezenia nieproporcjonalnemu przysporzeniu majgtkowemu. Istotne jest,
aby zaréwno okoliczno$ci wplywajace na wysoko$¢ zado$tuczynienia, jak i kryteria ich oceny byly rozwazane
indywidualnie w zwiazku z osoba konkretnego pokrzywdzonego (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 19 stycznia
2012 1., IV CSK 221/11, LEX nr 1119550). Procentowo okre$lony uszczerbek na zdrowiu stuzy jako pomocniczy



Srodek ustalania rozmiaru odpowiedniego zadoSéuczynienia. W kazdym wiec przypadku sad winien bra¢ pod
uwage takie okoliczno$ci, majace wplyw na skale doznanej szkody jak: istnienie i rozmiar cierpien fizycznych,
cierpienia psychiczne, ich intensywnos$¢, zal z powodu nieodwracalno$ci utraty zdrowia, wiek poszkodowanego,
rodzaj i dlugotrwalo$¢ udzielanej pomocy, skutki w zakresie zdolno$ci normalnego funkcjonowania i zyciowych
perspektyw itp. Nie jest réwniez wykluczone odwolywanie sie pomocniczo do innych judykatéw przy ustalaniu, czy
zasadzona suma nie jest razgco wygorowana lub razaco niska w stosunku do kwot zasgdzanych w zblizonych stanach
faktycznych, przez wzglad na postulat jednolitosci orzekania, o ile nie stanowi to dodatkowego kryterium miarkowania
zado$Cuczynieniaioile odniesienie takie da sie pogodzi¢ z zasadg indywidualizacji okoliczno$ci, okres$lajacych rozmiar
szkody w stosunku do konkretnego poszkodowanego.

Analizujac wyzej wymienione okoliczno$ci, majace wplyw na wysoko$¢ zadoécuczynienia, Sad Apelacyjny uznal, ze
kwota 40.000 z} spehia kryteria odpowiednio$ci, po uwzglednieniu 30% przyczynienia sie powoda do zaistnienia
szkody oraz po uwzglednieniu kwoty wyplaconej powodowi tytulem jednorazowego odszkodowania 13.260 zl (pelna
kwota zado$¢uczynienia wyniostaby 70.000 zl).

Sad Apelacyjny uznal, ze zado$éuczynienie w kwocie 40.000 zt nie jest zanizone i stanowi w okoliczno$ciach
tej sprawy odpowiednia sume jako rekompensata za doznang przez powoda krzywde. Sad Okregowy wzial pod
uwage oceniajac rozmiar krzywdy okoliczno$ci wskazywane przez apelujacego, aczkolwiek uznal, ze stopien krzywdy
powoda jest istotny, jednakze nie wysoki. Zaakcentowania wymaga tutaj trudno$é w ocenie krzywdy jako szkody
niematerialnej, jednakze korekta w tym zakresie przez Sad II instancji jest uzasadniona wowczas, gdy zasadzona
tytulem zado$¢uczynienia kwota jest razaco wygdérowana lub razaco niska, co w realiach niniejszej sprawy nie mialo
miejsca.

Sad Okregowy prawidtowo uwzglednil, ze u powoda stwierdzono 17% uszczerbek na zdrowiu, zas przed wypadkiem byt
zdrowym, sprawnym czlowiekiem. Po wypadku powod przez 8 dni przebywal w szpitalu, jego leczenie bylo uciazliwe,
za$ po powrocie ze szpitala wymagal intensywnej opieki przez 2 miesiace i w mniejszym zakresie przez okres kolejnych
4 miesiecy. Uszkodzenie aparatu torebkowo-wiezadlowego jest nieodwracalne i moze wymagaé kolejnego zabiegu —
artroskopii. Sad Okregowy uwzglednit wiek powoda oraz skutki, jakie wypadek spowodowal w jego zdrowiu, w tym
dolegliwo$ci bolowe i niestabilnoé¢ kolana oraz trudnoéci w poruszaniu, a takze fakt, w jaki sposoéb wypadek wplynat
na zmiane jego planéw zyciowych.

Zdaniem Sadu II instancji - wbrew zarzutom powoda - wskazane wyzej okoliczno$ci w pelni uzasadniaja wysoko$é
przyznanego zado$cuczynienia w kwocie 40.000 zL. Co istotne - powdd nie kwestionowal stopnia swojego
przyczynienia sie do wypadku, a zatem i Sad Apelacyjny nie znalazl podstaw by czyni¢ to z urzedu.

Apelujacy kwestionujac wysoko$é przyznanego zado$éuczynienia pominagt jednakze fakt, ze nalezalo w tym zakresie
uwzglednic¢ takze wysoko$¢ kwoty wyplaconej powodowi tytulem jednorazowego odszkodowania 13.260zl, co oznacza,
Ze nie ma racji apelujacy twierdzac, iz wysoko$¢ zado§éuczynienia winna wynosié 49.000 zl. Sad Apelacyjny przy
rozstrzyganiu przedmiotowej sprawy przyjal poglad dominujacy i uksztaltowany w tej materii, a zapoczatkowany
w uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 27 marca 1961 r., zgodnie z ktérym jednorazowe odszkodowanie z tytulu
wypadku przy pracy nie podlega odliczeniu od odszkodowania czy tez zado$Cuczynienia pienieznego, natomiast
powinno by¢ wziete pod uwage przy okres§laniu wysoko$ci $§wiadczen uzupeliajacych. Za Sadem Najwyzszym
powtorzy¢ nalezy, ze sad orzekajacy moze wzia¢ pod uwage pobrane jednorazowe odszkodowanie przy okreslaniu
wysokoSci zado$cuczynienia, jako rekompensate doznanej krzywdy, cho¢ nie powinno to prowadzi¢ do mechanicznego
zmniejszenia sumy zado$éuczynienia o kwote odszkodowania (wyrok SN z dnia 5 pazdziernika 2005 r., I PK 47/05,
MP 2006 nr 4, s. 208).

W tej sytuacji bezzasadny jest apelacyjny zarzut obrazy art. 445 § 1 k.c. poprzez jego bledna wykladnie. Sad Apelacyjny
mial tutaj na uwadze réwniez i to, ze korygowanie w drugiej instancji zasgdzonego zadoSéuczynienia jest dopuszczalne
tylko w sytuacji, gdy przy uwzglednieniu wszystkich okoliczno$ci sprawy, majacych wplyw na jego wysokosé, jest
ono niewspoétmiernie nieodpowiednie, czyli albo razaco wygoérowane albo razgco niskie. Taka niewspolmierno$é nie



wystepuje w rozpoznawanej sprawie. Zasadzona na rzecz powoda suma 40.000 z} nie jest zanizona w aspekcie krzywdy
powoda oraz nie odbiega od sum przyznawanych innym poszkodowanym przy podobnym poziomie uszczerbku.

W ocenie Sadu Apelacyjnego — Sad I instancji prawidlowo zastosowal rowniez art. 444 § 2 k.c., uznajac za niezasadne
roszczenie powoda o rente z tytulu utraconych mozliwo$ci zarobkowych.

Podkresli¢ nalezy, ze zgodnie z trescig art. 444 § 2 k.c., jezeli poszkodowany utracit calkowicie lub czeSciowo zdolno$é
do pracy zarobkowej albo zwiekszyly sie jego potrzeby lub zmniejszyly widoki powodzenia na przyszlo$é, moze on
zada¢ od zobowigzanego do naprawienia szkody odpowiedniej renty. Renta ta ma rekompensowaé faktyczng utrate
mozliwo$ci zarobkowych, co bezsprzecznie mialo miejsce w analizowanej sprawie bezposrednio po wypadku, jakiemu
uleglt powdd.

Istotne jest jednak, ze w przypadku, gdy wypadek przy pracy nie spowodowal catkowitej niezdolnosci do pracy, a
jedynie ograniczyl mozliwoSci zarobkowania pracownika, jako podstawe ustalenia wysoko$ci renty wyré6wnawczej
okreslonej art. 444 § 2 k.c. przyjmuje sie wysoko$¢ spodziewanego wynagrodzenia pomniejszonego o wynagrodzenie,
ktére pracownik moze uzyskac, wykorzystujac ograniczona zdolno$é do pracy. Przy ustalaniu wysokoéci renty
wyrdéwnawczej sad powinien bra¢ pod uwage realng, praktyczng mozliwo$¢ podjecia pracy przez poszkodowanego w
granicach zachowanej zdolno$ci do pracy (por. wyrok Sadu Najwyzszego z 10 pazdziernika 1977 r., IV CR 367/77,
OSNC 1978, Nr 7, poz. 120; wyrok Sagdu Najwyzszego z dnia 23 listopada 2010r., I PK 47/10).

Ustalajac dla potrzeb okreslenia stosownej renty wyréwnawczej zarobki hipotetyczne, jakie uprawniony mogltby
osiagnaé, gdyby nie ulegl wypadkowi, Sad musi uwzgledni¢ zarobki najbardziej realne do osiggniecia przez
poszkodowanego (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 6 maja 2004 r. III UK 9/04). Przy ustalaniu wysoko$ci
renty wyréwnawczej, okreélajac wielko$¢ hipotetycznych dochodéw uprawnionego, nalezy uwzgledni¢ wszelkie
jego dochody dotychczas uzyskiwane, rowniez nieregularnie (np. dorywczo, z prac zleconych, okresowe premie,
$wiadczenia w naturze), a takze te dochody, ktorych uzyskanie w przyszlosci byto wysoce prawdopodobne, jezeli ocena
dokonywana ad casu jest uzasadniona, zwazywszy na naturalny rozwoj kariery zawodowej. Z kolei przy ustalaniu
dochodbéw poszkodowanego uwzgledni¢ trzeba nie tylko jego faktyczne zarobki, ale takze jego zdolno$é zarobkowa,
jezeli jej nie wykorzystuje, zwazywszy na posiadane kwalifikacje i realnie istniejace mozliwo$ci na rynku pracy. Jednak
poszkodowany nie ma obowigzku podjecia kazdej pracy (por. wyrok SN z 8 czerwca 2005 r., V CK 710/04; por. takze
wyrok SN z 2 marca 1966 r., IT PR 18/66, NP 1966, nr 10, s. 1294, z glosa A. Szpunara; wyrok SN z 17 lipca 1975 r., I
CR 370/75; wyrok SN z 10 pazdziernika 1977 r., IV CR 367/77, OSN 1978, nr 7, poz. 120; co do renty przy dochodach
z gospodarstwa rolnego - por. wyrok SN z 7 stycznia 2004 r., III CK 181/02).

Nalezy zaakcentowadé, ze uzycie w powolanym wyzej art. 444 § 2 k.c. okreélenia ,odpowiedniej renty” oznacza, ze
renta ma rekompensowac faktyczng utrate mozliwo$ci zarobkowych. W przypadku utraty zdolnoéci do pracy zgodnie
z posiadanymi kwalifikacjami, przy zachowaniu zdolno$ci do pracy nie wymagajacej pelnej sprawnoéci (cze$ciowej
niezdolno$ci do pracy) rente przyznaje sie w wysokoSci réznicy miedzy zarobkami uzyskiwanymi na dotychczasowym
stanowisku, a zarobkami jakie poszkodowany moze uzyskaé¢ wykorzystujac ograniczong zdolno$¢ do pracy. Zasady
te odnoszg sie takze do renty wyrdwnawczej, jezeli renta z ubezpieczen spolecznych z tytulu wypadku przy pracy nie
wyréwnuje w caloSci utraconych przez pracownika zarobkéw. Ustalajac te r6znice nalezy uwzgledni¢ dochody jakie
powdd uzyskalby wykorzystujac ograniczong zdolno§é do pracy.

Uwzgledniajac powyzsze Sad Apelacyjny podzielil ustalenie Sadu I instancji, ze powdd nie spehil przestanek do
nabycia prawa do renty wyr6wnawczej na podstawie art. 444 § 2 k.c. Powod pobiera bowiem rente z ZUS w kwocie
1.839,48 zl brutto, a w czasie zatrudnienia osiagal wynagrodzenie 2.400 zt brutto, a zatem przy uwzglednieniu, ze
spoczywa na nim obowigzek pracy w granicach jego zachowanych mozliwoS$ci zarobkowych i ma mozliwo$¢ osiggniecia
minimalnego wynagrodzenia za prace, to jego roszczenie o rente z tytulu zmniejszonych mozliwosci zarobkowych
jest niezasadne. Apelujacy blednie pomingl w tym zakresie akcentowana wyzej okoliczno$é, ze przy ustalaniu renty
wyréwnawczej uwzglednié trzeba nie tylko jego faktyczne dochody, a zatem tak jak w niniejszej sprawie - wysoko$¢
renty z tytutu niezdolnoSci do pracy, ale takze jego zachowang zdolnoé¢ zarobkowa, nawet jezeli jej nie wykorzystuje,



zwazywszy na posiadane kwalifikacje i realnie istniejace mozliwo$ci na rynku pracy. W przypadku powoda — przy
stwierdzonej cze$ciowej niezdolno$ci do pracy ma on mozliwo$é uzyskania dodatkowo co najmniej minimalnego
wynagrodzenia za pracg.

Reasumujgc - zarzuty sprecyzowane w apelacji powoda nie byly zasadne, a tym samym nie mogly prowadzi¢ do zmiany
zaskarzonego wyroku w kierunku postulowanym przez apelujacego.

Majac powyzsze na wzgledzie Sad II instancji oddalit apelacje jako bezzasadna, stosownie do treéci art. 385 k.p.c.

O kosztach zastepstwa procesowego strony pozwanej w postepowaniu apelacyjnym Sad Apelacyjny rozstrzygnal w
pkt 2 wyroku, zasadzajac z tego tytulu od powoda na rzecz pozwanej kwote 2.000 zl tytulem cze$ciowego zwrotu
tych kosztow, orzekajgc o tym na podstawie art. 102 k.p.c. Zdaniem Sadu Apelacyjnego w niniejszej sprawie zaistnial
bowiem szczegolnie uzasadniony przypadek, umozliwiajacy zastosowanie art. 102 k.p.c. Stosownie do art. 102
k.p.c. w wypadkach szczegblnie uzasadnionych sad moze zasadzi¢ od strony przegrywajacej tylko cze$é kosztow,
albo nie obciagzac jej w ogole kosztami. W judykaturze Sadu Najwyzszego podkreéla sie jednolicie, ze przepis ten
urzeczywistnia zasade stusznosci, bedaca odstepstwem od zasady odpowiedzialno$ci za wynik procesu (postanowienia
Sadu Najwyzszego: z dnia 22 lutego 2011 r. IT PZ 1/11, z dnia 11 marca 2011 r. IT CZ 104/10). Przepis art. 102 k.p.c.
nie konkretyzuje "wypadkoéw szczegoélnie uzasadnionych" co oznacza, ze sagdowi rozstrzygajacemu sprawe zostala
pozostawiona ocena, czy caloksztalt okoliczno$ci pozwala na uznanie, ze zachodzi szczeg6lnie uzasadniony wypadek,
przemawiajacy za nieobciazaniem strony przegrywajacej spor kosztami procesu w calo$ci lub w czeSci. Zdaniem Sadu
Apelacyjnego w niniejszej sprawie z uwagi na trudng sytuacje majatkows i zdrowotng powoda, a takze szczegblny
charakter niniejszego postepowania zwigzanego z dochodzeniem $wiadczen majacych zrekompensowaé krzywde
powoda wynikajaca ze skutkow wypadku przy pracy, istnieja podstawy do zastosowania art. 102 k.p.c.

W pkt 3 wyroku Sad Apelacyjny nakazal wyplaci¢ ze Skarbu Panistwa — Sadu Okregowego w Koninie na rzecz
adwokat A. L. kwote 2700 zl podwyzszong o stawke podatku od towaréw i ustug (VAT) tytulem zwrotu kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej powodowi z urzedu, orzekajac o tym na podstawie § 2, § 41 § 16 ust. 1 pkt
2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 3 pazdziernika 2016r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz. U. z 2016 1. poz. 1714 ze zm.).
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