Sygn. akt III AUa 767/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 paZzdziernika 2018 r.

Sad Apelacyjny w Poznaniu III Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Malgorzata Wozniak-Zendran

Sedziowie: SSA Malgorzata Aleksandrowicz

del. SSO Renata Pohl /spr./

Protokolant: st.sekr. sad. Alicja Karkut

po rozpoznaniu w dniu 26 wrze$nia 2018 r. w Poznaniu

sprawy M. K. (1)

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddziat w Z.
o podleganie ubezpieczeniom spotecznym

na skutek apelacji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w Z.

od wyroku Sadu Okregowego w Zielonej Gorze

z dnia 16 maja 2017 r. sygn. akt IV U 2900/16

1. oddala apelacje;

2. zasadza od pozwanego na rzecz odwolujacej kwote 4050 zl tytulem kosztoéw zastepstwa procesowego w
postepowaniu apelacyjnym.

del. SSO Renata Pohl SSA Malgorzata WozZniak-Zendran | SSA Malgorzata Aleksandrowicz

UZASADNIENIE

Decyzjagnr (...) wrzesnia 2016 r., znak (...)- (...), Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w Z. , na podstawie
art. 83 ust.1 pkt 1, art. 38 ust. 1, art. 68 ust. 1 pkt 1lit. a w zw. z art. 6 ust.1 pkt 5, art.12 ust. 11 art. 13 pkt 4 ustawy z 13
pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spolecznych, stwierdzil, ze M. K. (1) jako osoba prowadzaca pozarolnicza
dzialalno$¢ gospodarcza nie podlega obowigzkowo ubezpieczeniom emerytalnemu, rentowym, wypadkowemu oraz
dobrowolnie ubezpieczeniu chorobowemu od 1 wrze$nia 2015 r.

W uzasadnieniu decyzji organ wskazal, ze ze wzgledu na kroétki okres miedzy zgloszeniem do ubezpieczen a
zachorowaniem, Inspektorat ZUS w N. S. przeprowadzil postepowanie wyjasniajace na okoliczno$é prowadzenia
dzialalnoSci gospodarczej. W toku postepowania platnik przedlozyl m.in. dokumenty potwierdzajace kwalifikacje
zawodowe oraz ksiazeczke przychodéw i rozchodéw salonu (...) (...)za okres wrzesien-grudzien 2015 r., w ktorej



wykazano zaré6wno zakup sprzetu i materialtow do wykonywania dzialalnosci gospodarczej jak i przychod, ktorego
wysoko$é pokrywa sie z przedlozonymi przez M. K. (1) licznymi paragonami z kasy fiskalnej. M. K. (1) przedlozyla
ponadto pisemne o$wiadczenie, w ktérym uwiarygodnila fakt wykonywania dzialalno$ci gospodarczej.

Na podstawie zebranego materiatu Zaklad uznal, ze brak podstaw do kwestionowania prowadzenia dzialalnoSci i 277
stycznia 2016 r. wydano decyzje o umorzeniu postepowania w sprawie zbadania prawidlowosci zgloszenia M. K. (1)
do ubezpieczen spolecznych z tytulu prowadzenia pozarolniczej dzialalno$ci gospodarcze;j.

Jednak w zwigzku z pismem Izby Skarbowej w B. informujacym, ze firma (...) sp. z 0.0. ,pomagala” ciezarnym
kobietom przy zakladaniu fikcyjnych dzialalnosci oraz faktem, ze M. K. (1) znajdowala sie na nadestanej liScie
potencjalnych os6b powiazanych z firma, ponownie skierowano wniosek o przeprowadzenie kontroli doraznej celem
ustalenia czy zgloszenie M. K. (1) do ubezpieczen jest prawidlowe.

W ocenie organu na podstawie zgromadzonego materialu brak mozliwoéci uznania, ze M. K. (1) faktycznie prowadzila
dzialalno$¢é gospodarcza, ktora zostala zalozona wylacznie w celu zgloszenia odwolujacej do ubezpieczen spotecznych
izdrowotnego z wysoka podstawa wymiaru skladek, a w konsekwencji do uzyskania wysokich swiadczen z tytutu tych
ubezpieczen.

Odwolanie od powyzszej decyzji wniosta M. K. (1) wnoszac o jej zmiane w calo$ci oraz orzeczenie co do istoty sprawy

na podstawie art. 477'% § 2 k.p.c. i zasadzenie od organu rentowego na rzecz odwolujacej kosztéw procesu, w tym
kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Pozwany organ rentowy w odpowiedzi na odwolanie wnidst o jego oddalenie, podtrzymujac twierdzenia zawarte w
motywach zaskarzonej decyzji.

Wyrokiem z 16 maja 2017 r. Sad Okregowy w Zielonej Gorze w sprawie IV U 2900/16
zmienil zaskarzonq decyzje w ten sposob, ze stwierdzil iz M. K. (1) podlegala obowiqzkowym
ubezpieczeniom spolecznym jako osoba prowadzqgca pozarolniczaq dzialalnos$é gospodarczq od 1
wrzesnia 2015 r. (pkt 1) oraz zasqdzil od organu rentowego na rzecz odwolyacej kwote 180 zlt
tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego (pkt 2).

Wydajac powyzsze rozstrzygniecie Sad Okregowy dokonal nastepujacych ustalen faktycznych:

Odwolujagca M. K. (1) 1 wrze$nia 2015 r. zarejestrowala w Centralnej Ewidencji i Informacji o Dzialalnoéci
Gospodarczej dzialalnosé gospodarcza, prowadzong pod nazwa Salon (...) (...), ktérej przedmiotem jest fryzjerstwo
i pozostale zabiegi kosmetyczne. Jako adres miejsca wykonywania dzialalno$ci gospodarczej wskazala swoj adres
zameldowania, tj. (...), cho¢ ustugi §wiadczyla wylacznie w domu klienta.

M. K. (1) 10 czerwca 2011 r. ukonczyla (...) Szkole (...) w (...) w N. S. w zawodzie technik uslug kosmetycznych i zdala
egzamin potwierdzajacy kwalifikacje w zawodzie.

Od 18 sierpnia 2010 r. do 17 lutego 2011 r. M. K. (1) odbywala staz w (...) w N. S. na stanowisku technik uslug
kosmetycznych.

Odwolujaca odbyla szereg szkolen, w tym m.in. z zakresu stylizacji paznokci i tipséw; stosowania radiofrekwencji
(RF), kawitacji i elektroporacji; manicure biologicznego i masazu dloni z zbiegiem parafinowym, mikrodermabrazji
w zabiegach pielegnacyjnych.

Przed zarejestrowaniem wlasnej dzialalnoSci M. K. (1) byla zatrudniona na podstawie umowy o prace od 22
pazdziernika 2012 r. do 31 sierpnia 2015 . przez K. J. (1) prowadzaca Zaklad Ustugowo-Handlowy (...) w Z.. W okresie
zatrudnienia odwotujaca wykonywala prace kosmetyczki od poniedziatku do piatku oraz w jedng sobote w miesiacu.
Pracowala w systemie godzinowym przez 12 lub 8 godzin dziennie.



Po rozwigzaniu umowy o prace M. K. (1) w ramach prowadzonej dzialalnosci we wrze$niu oraz pazdzierniku 2015 r.
Swiadczyta uslugi na zlecenie K. J. (1). Ze wzgledu na ciaze odwolujaca nie mogla wykonywaé zabiegé6w na cialo, wiec
do jej obowigzkoéw nalezalo przeszkolenie nowych pracownikow salonu (...) oraz praca przy paznokciach. Korzystata
wowczas z narzedzi i sprzetu znajdujacych sie w salonie. W tym okresie pracowala w dowolnych dla siebie godzinach
ijezdzila rowniez do swoich klientek, z ktérymi umawiala sie poza salonem.

Odwolujgca nie zawierala pisemnej umowy o wspoélpracy z K. J. (1). Za wykonana usluge odwolujaca wystawila K.
J. (1) faktury VAT na kwote 1.300 zl za miesigc wrzesien i pazdziernik. Faktury wymienione zostaly ujete w ksiedze
przychodéw i rozchodéw dzialalno$ci prowadzonej przez M. K. (1).

M. K. (1) zdecydowala sie na zalozenie wlasnej dzialalno$ci gospodarczej ze wzgledu na atmosfere panujaca pomiedzy
pracownikami u ostatniego pracodawcy, a takze z uwagi na warunki pracy, gdzie musiala pracowa¢ po 12 godzin
dziennie.

W dniu 31 sierpnia 2015 r. M. K. (1) zawarla umowe ustugi doradztwa zawodowego z (...) sp. z 0.0. z siedzibg w
W. w ramach programu (...). Przedmiotem umowy bylto zapewnienie ze strony spo6iki szkolen doksztalcajacych oraz
doradztwa w zakresie: marketingu, administrowania przedsiebiorstwem, zarzadzania przedsiebiorstwem, kosmetyki
— umiejetnosci twarde, doboru sprzetu specjalistycznego, komunikacji w biznesie, pomocy przy sporzadzaniu oraz
konsultacja wnioskéw pod katem merytorycznym i formalnym przy planowanym uzyskiwaniu dotacji celowych z
Urzedu Pracy.

W ramach zawartej umowy wykonawca zobowigzal sie do wspolpracy z radcg prawnym oraz ksiegowa, zapewnienia
porady prawnej oraz wsparcia w kompletowaniu teczki do kontroli oraz innych stosownych dokumentéw w przypadku
kontroli z US badz ZUS.

Za wykonanie ustugi bedacej przedmiotem umowy wykonawca otrzymal wynagrodzenie w wysokoSci 2.000 zl brutto.
Informacje o spolce (...) odwolujaca uzyskala od swojej klientki.

M. K. (1) od 1 wrzeénia 2015 r. Swiadczy mobilne ushugi kosmetyczne w domu klientéw, a obecnie stara sie o
zgode na prowadzenie dzialalno$ci w miejscu zamieszkania. Do klientow dojezdzala we wlasnym zakresie prywatnym
samochodem. Obslugiwala od 2 do 4 klientek dziennie. Klientki umawialy sie telefonicznie na wizyty.

Aby moc prowadzi¢ wlasng dzialalno§¢ odwolujaca dokonata zakupu niezbednych materialow potrzebnych do
wykonywania ustug kosmetycznych. Kupila lampe UV i akcesoria do paznokci, urzadzenie do mikrodermabrazji,
kosmetyki do zabiegdéw na twarz, lakiery hybrydowe, nozyczki i akcesoria fryzjerskie. Wszystkie akcesoria i sprzet
zabierala ze soba, kiedy jechala na uméwiong wizyte do klientki. Klientka musiata jedynie zapewni¢ odwolujacej st6t
i dostep do gniazdka elektrycznego.

Odwolujaca wykonuje takie ustugi jak: henna brwi i rzes, pedicure, manicure, depilacja woskiem. Posiadala cennik
ustug. Cena za wykonanie manicure wynosi 40 zl, henna 15 zl, pedicure 60 zl. Za kazda wykonana ustuge wystawiala
paragon fiskalny.

M. K. (1) swojg dzialalnoé¢ reklamuje na portalu F., gdzie ma utworzony swoj fanpage oraz za pomoca ulotek i
wizytowek. Poza tym klientki odwolujacej rowniez polecaly jej ustlugi swoim znajomym i czlonkom rodziny.

Odwolujaca w zwiagzku z prowadzona dzialalno$cia zalozyla konto w banku.
Stan zdrowia odwolujacej w okresie cigzy pozwalal jej na prowadzenie dzialalnoéci gospodarcze;j.

M. K. (1) w dalszym ciagu prowadzi swoja dzialalnos¢.



Od dnia 1 wrze$nia 2015 r. odwolujaca zglosila sie do ubezpieczen spolecznych i ubezpieczenia zdrowotnego jako osoba
prowadzaca pozarolnicza dziatalno$¢ gospodarcza.

Rozpoczynajac dzialalnos¢ gospodarcza odwolujaca byta w ciazy.
M. K. (1) zadeklarowala jako podstawe wymiaru skladek kwoty:
- za wrzesien 2015 r. — 9.897,50 zl;

- za pazdziernik 2015 r. — 9.897,50 zl;

- za listopad 2015 r. — 525,00 zt.

Odwolujgca wystapila do organu rentowego z wnioskiem o wyplate zasitku chorobowego od 30 listopada 2015 r. do
16 stycznia 2016 r. i zasitku macierzynskiego od 17 stycznia 2016 r. do 14 stycznia 2017 1.

Na podstawie powyzszych ustalen Sad Okregowy uznal odwolanie za uzasadnione.

Sad Okregowy powolujac sie na tre$c art. 6 ust. 1 pkt 5, art. 11 ust. 2, art. 12 ust. 1 ustawy z 13 pazdziernika 1998
r. 0 systemie ubezpieczen spolecznych uznal, ze odwolujaca w spornym okresie prowadzita dzialalnos$é gospodarcza
w rozumieniu art. 2 ustawy z 2 lipca 2004 r. o swobodzie dzialalnoSci gospodarczej, a zatem podlega z tego tytulu
obowigzkowym ubezpieczeniom spolecznym.

Sad Okregowy wskazal, ze z przeprowadzonego w sprawie postepowania dowodowego wynika, ze w chwili
zarejestrowania dzialalno$ci gospodarczej zamiarem odwotujacej bylo faktyczne jej prowadzenie w sposoéb
zorganizowany i ciagly i zasadne jest twierdzenie, ze dzialalno$¢ gospodarcza nie zostala zarejestrowana dla pozoru.
Swiadcza o tym zeznania $wiadkéw, zeznania odwolujacej, jak i zgromadzone w sprawie dokumenty, chociazby
w postaci faktur na zakupione materialy niezbedne do prowadzenia dzialalnoSci gospodarczej w zakresie uslug
kosmetycznych. Swiadek K. J. (1) prowadzaca Zaklad Ustugowo-Handlowy (...) w Z. potwierdzila, ze M. K. (1) do
31 sierpnia 2015 r. byla jej pracownica. Swiadek wyjasnila, ze ze wzgledu na to, Ze w czerwcu 2015 r. zwolnily
sie jej trzy pracownice (2 kosmetyczki i recepcjonistka) i mimo tego, iz wiedziala, ze odwolujaca zamierza zalozyc
wlasna dzialalno$é gospodarcza zawarta z nig ustng umowe o wspoélpracy, w ramach ktorej ubezpieczona pomagata
jej w przeszkoleniu nowego personelu. Swiadek zeznala, ze sama pracuje w swoim salonie jako kosmetyczka,
jednak zajmuje sie wykonywaniem zabiegéw na twarz, natomiast M. K. (1) miala przekaza¢ nowym pracownicom
swoja wiedze i nauczy¢ pracowac przy paznokciach. K. J. (1) zalezalo na tym, aby to odwolujgca przeszkolila nowe
pracownice, ze wzgledu na jej wieloletni staz na rynku w branzy kosmetycznej i posiadane do§wiadczenie. Przyuczenie
odbywalo sie w zakladzie (...), za ktére odwolujgca wystawila K. J. (1) faktury we wrzesniu i pazdzierniku 2015 r.
na kwoty 1.300 zl. Zeznania klientek odwolujacej — A. K., K. R, I. O., M. K. (2), D. W. (1) i M. L. — bezsprzecznie
wskazuja, ze odwolujaca $wiadczyla ustugi kosmetyczne. Klientki zeznaly, ze z uslug tych korzystaly, potwierdzilty
zgodnie, ze ustugi §wiadczone byly w ich miejscach zamieszkania, a wizyty umawiane byly indywidualnie przez telefon.
Ponadto $wiadek M. K. (2) zeznala, ze korzystala z ustug M. K. (1) rowniez w jej domu, gdzie przygotowuje pokéj do
wykonywania zabiegdéw kosmetycznych.

Ponadto Sad Okregowy podniésl, ze odwolujaca M. K. (1) posiadala niezbedne doswiadczenie do pracy w charakterze
kosmetyczki, bowiem wczesniej odbywala staz w (...) w N. S. na stanowisku technik ustug kosmetycznych, a nastepnie
od 22 pazdziernika 2012 r. do czasu zalozenia wlasnej dzialalnoSci, zatrudniona byla w salonie kosmetycznym (...)
K. J. (1).

W ocenie Sadu I instancji powyzsze okolicznoéci bezsprzecznie wskazujg na rzeczywiste wykonywanie przez M. K. (1)
dzialalnoSci gospodarczej. Skutkiem tego jest podleganie przez nig obowigzkowym ubezpieczeniom spolecznym.

Sad I instancji podniost ponadto, ze za trafnoScia decyzji pozwanego nie przemawia réwniez oplacanie przez
odwolujaca skladek ubezpieczeniowych w maksymalnej wysokos$ci. Ustawodawca w tym zakresie, w okresie, w ktorym



fakt ten mial miejsce, nie stwarzal zadnych ograniczen. Podobnie rzecz sie ma jesli chodzi o zrédlo finansowania
skladek i motywacje, jaka kierowal sie platnik sktadek. Sad Najwyzszy w utrwalonej juz linii orzeczniczej wielokrotnie
stwierdzal, ze stwarzanie przez platnika statusu osoby majacej prawo do §wiadczen z ubezpieczenia spolecznego moze
stanowi¢ nawet glowny motyw dzialania platnika i nie wplywa to na wazno$¢ dzialan stanowiacych podstawe nabycia
takiego statusu. Warunkiem jest oczywiscie $wiadczenie pracy czy tez, jak to mialo miejsce w niniejszej sprawie,
faktyczne prowadzenie dzialalno$ci gospodarcze;j.

W tym stanie rzeczy Sad Okregowy na podstawie art. 477'4 § 2 k.p.c. zmienil zaskarzong decyzje.

O kosztach procesu orzeczono w oparciu o art. 98 § 1 i 3 k.p.c. w zw. z § 9 ust. 2 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie.

Apelacje od powyzszego wyroku wnidst organ rentowy, zaskarzajac go w caloSci. Zaskarzonemu orzeczeniu
zarzucono naruszenie:

1. art. 2 ustawy o swobodzie dzialalno$ci gospodarczej, przez jego niewlaéciwe zastosowanie, polegajace na przyjeciu,
ze od 1 wrzeénia 2015 r. odwolujaca prowadzila pozarolnicza dzialalno$¢ gospodarcza pomimo, ze nie wykazano, iz
spelnione sa przeslanki okre§lone tym przepisem, w szczegblnosSci zarobkowy charakter dzialalnosSci i prowadzenie
dzialalnoSci w sposdb ciagly,

2. art. 6 ust. 1 pkt 5, art. 8 ust. 6 pkt 1, art. 11 ust. 2, art. 12 ust. 11 art. 13 pkt 4 ustawy o systemie ubezpieczen
spotecznych, poprzez niewlasciwe zastosowanie, polegajace na przyjeciu, ze odwolujaca podlega obowigzkowym
ubezpieczeniom emerytalnemu, rentowemu i wypadkowemu od 1 wrze$nia 2015 r. z tytulu prowadzenia pozarolniczej
dzialalnoSci gospodarczej, w sytuacji gdy dzialalno$é ta nie miala charakteru zarobkowego i nie byla prowadzona w
sposob ciagly, a ktorej zgloszeniu mozna przypisa¢ zamiar naduzycia prawa do §wiadczen,

3. art. 233 § 1k.p.c., poprzez naruszenie zasady swobodnej oceny dowodow, wskutek przyjecia, ze material dowodowy
potwierdza wykonywanie w spornym okresie przez odwolujaca dzialalnosci gospodarczej, podczas gdy zebrany
material dowodowy oceniony z uwzglednieniem zasad logicznego rozumowania i do$wiadczenia zyciowego nie
potwierdza rzeczywistego prowadzenia dzialalnoéci gospodarczej, w szczegdlnoéci materialne dowody wykonywania
dzialalnosSci dotycza 2016 r., a nie spornego okresu od wrzesnia do pazdziernika 2015 r.,

4. art. 328 § 2 k.p.c. poprzez niewyja$nienie w uzasadnieniu wyroku przyczyn, dla ktérych Sad uznal za wiarygodne
dowody przedlozone przez odwotujaca, w tym dowody z dokumentéw, chociaz nie dotycza one spornego okresu od
wrzeénia 2015 r. do pazdziernika 2015 r. a roku 2016 r., a tym samym nie moga stanowi¢ dowodu na prowadzenie
dzialalnos$ci gospodarczej w spornym okresie.

Wobec podniesionych zarzutoéw organ rentowy wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku i oddalenie odwolania, sktadajac
wniosek ewentualny o jego uchylenie i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji. Ponadto
skarzacy wnidst o zasadzenie od odwolujacej kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

W odpowiedzi na apelacje odwolujaca wniosla o jej oddalenie oraz o zasadzenie kosztow postepowania wedlug
norm przepisanych.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:
Apelacja nie zastugiwala na uwzglednienie.

Przedmiotem sporu w niniejszej sprawie bylo ustalenie czy odwolujaca podlega obowigzkowym ubezpieczeniom
spolecznym oraz dobrowolnemu ubezpieczeniu chorobowemu od 1 wrzes$nia 2015 r. z tytulu pozarolniczej dziatalno$ci
gospodarczej, polegajacej na wykonywaniu ustug kosmetycznych. Jego istota polegala na ustaleniu, czy odwolujaca



dzialalno$é te do 30 listopada 2015 r., tj. do dnia poprzedzajacego uzyskanie zaswiadczenia o czasowej niezdolnoSci
do pracy z powodu choroby, rzeczywiScie prowadzila.

We wskazanym powyzej zakresie Sad Okregowy przeprowadzil stosowne postepowanie dowodowe, a w swych
ustaleniach i wnioskach nie wykroczyl poza ramy swobodnej oceny wiarygodnoéci i mocy dowodéw wynikajace z
przepisu art. 233 k.p.c., nie popehil tez uchybien w zakresie zaréwno ustalonych faktéw, jak tez ich kwalifikacji
prawnej, ktore moglyby uzasadni¢ ingerencje w tre$¢ zaskarzonego orzeczenia.

W konsekwencji, Sad odwolawczy oceniajac jako prawidlowe zar6wno ustalenia faktyczne, jak i rozwazania prawne
dokonane przez Sad pierwszej instancji uznal je za wlasne, co oznacza, iz zbednym jest ich szczegblowe powtarzanie w
uzasadnieniu wyroku Sadu odwolawczego (por. wyrok Sadu Najwyzszego z 5 listopada 1998 r., sygn. I PKN 339/98,
OSNAPiUS z 1999 1., z. 24, poz. 776).

W pierwszej kolejnosci nalezy przytoczy¢ podstawy prawne wyroku.

Zgodnie z art. 6 ust. 1 pkt 5 ustawy z 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spotecznych (Dz.U. z 2017 r. poz.
1778), obowigzkowo ubezpieczeniom emerytalnemu i rentowym podlegaja, z zastrzezeniem art. 8 i 9, osoby fizyczne,
ktore na obszarze Rzeczypospolitej Polskiej sa osobami prowadzacymi pozarolnicza dzialalno$¢ oraz osobami z nimi
wspoOlpracujacymi.

Stosownie do art. 12 ust. 1 ustawy systemowej, obowigzkowo ubezpieczeniu wypadkowemu podlegaja osoby
podlegajace ubezpieczeniom emerytalnemu i rentowym, za$§ wedlug art. 11 ust. 2, dobrowolnie ubezpieczeniu
chorobowemu podlegaja na swdj wniosek osoby objete obowiazkowo ubezpieczeniami emerytalnymi i rentowymi,
wymienione m.in. w art. 6 ust. 1 pkt 5.

Przepis art. 8 ust. 6 pkt 1 ustawy systemowej definiuje prowadzacego dzialalno$¢ gospodarczg jako osobe prowadzacg
pozarolnicza dzialalno$¢ na podstawie przepiséw o dzialalnoéci gospodarczej lub innych przepiséw szczegdlnych.

W mysl art. 4 ust. 1 ustawy z 2 lipca 2004 r. o swobodzie dzialalnosci gospodarczej (Dz.U. z 2017 r. poz.
2168), przedsiebiorca w rozumieniu ustawy jest osoba fizyczna, osoba prawna i jednostka organizacyjna niebedaca
osoba prawng, ktdérej odrebna ustawa przyznaje zdolno§¢ prawna - wykonujaca we wlasnym imieniu dzialalno$é
gospodarcza. DzialalnoScig gospodarczg jest natomiast zarobkowa dzialalno$¢ wytworcza, budowlana, handlowa,
ustlugowa oraz poszukiwanie, rozpoznawanie i wydobywanie kopalin ze zl6z, a takze dzialalno$¢ zawodowa,
wykonywana w sposob zorganizowany i ciggly (art. 2 ustawy o swobodzie dzialalno$ci gospodarczej).

W tym miejscu przypomnienia wymaga, ze istota oceny materialu dowodowego, dokonang przez Sad Apelacyjny
musi byé¢ ustalenie, czy M. K. (1) posiadala status osoby prowadzacej dzialalno$¢ gospodarcza w rozumieniu
powyzszej ustawy. Jak wynika z legalnej definicji osoby prowadzacej dzialalno$é gospodarcza jest to osoba prowadzaca
dzialalno$¢ posiadajaca zarobkowy charakter, a takze w sposob zorganizowany i ciagly. Przestanki te musza wystapic
lacznie. Brak jednej z nich przesadza, iz nie mamy do czynienia z dzialalno$cig gospodarcza.

Przeslanka zarobkowego charakteru dzialalno$ci oczywiécie zostanie spelniona wtedy, gdy jej prowadzenie przynosi
rzeczywisty zysk, ale nalezy réwniez uznac sytuacje, gdy pomimo jego nieosiagniecia, przedsiebiorca nastawiony byt
na uzyskanie dochodu (zdarzy¢ sie bowiem moze, iz pomimo usilnych staran firma przyniosta w danym okresie straty).
W tej mierze istotny jest zatem wyznaczony przez przedsiebiorce cel, ktory w kazdym przypadku, poprzez realizacje
zamierzonych przedsiewzie¢ musi zaklada¢ wynik finansowy. Zarobkowy charakter musi by¢ nastawiony na zysk,
ktoéry powinien co najmniej pokry¢ koszty zalozenia i prowadzenia przedsiewziecia.

Kolejny wyznacznik dzialalnoSci gospodarczej - zorganizowany charakter, oznacza wpisanie obranego rodzaju
dzialalnoSci w formalne ramy organizacyjne, ktore zasadniczo oznaczajg np. ustanowienie okreslonej formy prawnej,
utworzenie siedziby, zorganizowanie biura, badz innych pomieszczenn do prowadzenia dzialalnoéci, zatrudnianie
pracownikdéw i ustanowienie wewnatrzzakladowych uregulowan prawnych.



Ostatnig wymagajaca spelnienia przestanka jest cigglo$¢ wykonywania dzialalno$ci, co jednoznacznie i stanowczo
wskazuje, ze wykonywanie dzialalno$ci nie moze mie¢ charakteru incydentalnego, od przypadku do przypadku,
ani tym bardziej jednorazowego. Cel zadaniowy, zwigzany z prowadzeniem przedsiebiorstwa i jego utrzymaniem,
wytyczony przez osobe podejmujaca dzialalno$¢ musi wiec zakladaé nastawienie na trwanie dzialalno$ci w dluzszym
przedziale czasowym. W tym kontekScie bardzo istotne jest odroznienie zdarzenia prawnego wpisujacego sie
w realizacje przez osobe fizyczna umowy na warunkach cywilnoprawych, od umowy zawartej z przedsiebiorca
prowadzacym zorganizowana i ciagly dzialalno$¢ gospodarcza. Ocena prowadzona wg tego kryterium szczegdblnie
zyskuje na znaczeniu, gdy w rozumieniu definicji legalnej dzialalnoéci gospodarczej zajmujemy sie zarobkowa
dzialalno$cia uslugowa, jako jedng z dopuszczalnych form dzialalnoéci. Nalezy bowiem zauwazyé, ze umowe o
Swiadczenie ustug reguluje art. 750 k.c. Nie mozna wiec wykluczyé, ze w konkretnych realiach nie bedziemy mieli do
czynienia z prowadzeniem dzialalno$ci gospodarczej, wla$nie z uwagi na brak kumulatywnego spelnienia wszystkich
przestanek legalnej definicji dzialalno$ci gospodarczej, lecz z cywilnoprawna umowa o Swiadczenie ustug, zwlaszcza
jesli jest zawierana sporadycznie.

Celem postepowania apelacyjnego jest ponowne rozpoznanie sprawy pod wzgledem faktycznym i prawnym, przy czym
prawidlowa ocena prawna, moze by¢ dokonana jedynie na podstawie wlaéciwie ustalonego stanu faktycznego sprawy,
ktoérego kontrola poprzedza¢ musi ocene materialno-prawna. Jezeli bowiem Sad I instancji blednie ustali kluczowe
dla rozstrzygniecia fakty, to nawet przy prawidlowej interpretacji stosowanych przepisow prawa materialnego,
wydany wyrok nie bedzie odpowiadal prawu. Innymi slowy, subsumcja nieodpowiadajacych prawdzie przedmiotowo
istotnych ustalen faktycznych skutkuje naruszeniem prawa materialnego. W pierwszej zatem kolejnos$ci rozwazenia
wymagaja zarzuty podniesione w ramach podstawy naruszenia prawa procesowego. Ocena zarzutéw odnoszacych
sie do naruszenia prawa materialnego moze by¢ dokonana jedynie na podstawie prawidlowo ustalonego stanu
faktycznego sprawy.

Majac na uwadze powyzsze rozwazania teoretyczne oraz zarzuty podniesione w apelacji, Sad Apelacyjny uzupeknit
postepowanie dowodowe i uzupekiajaco przestuchal M. K. (1) na okoliczno$¢ rzeczywistego prowadzenia dziatalnosci
gospodarczej od 1 wrzesnia 2015 r. do 30 listopada 2015 r.

W oparciu o uzupelniajgce zeznania odwolujacej Sad Apelacyjny ustalil dodatkowo, co nastepuje:

Odwolujgca w 2015 r. zaszla w planowang ciaze. Wowczas pracowala na podstawie umowy o prace w salonie (...)
M. J.. W czerwcu 2015 r. — odwolujaca byla woéwczas w 4-5 miesigcu cigzy — z salonu odeszly wszystkie pracownice,
tj. dwie kosmetyczki i recepcjonistka, zostala tylko K. J. (1) - szefowa i odwolujaca. Obydwie kosmetyczki zalozyly
wspolnie wlasny salon (...), namawialy do przystapienia do spétki rowniez odwolujaca. Odwolujaca nie chciala dluzej
pracowac na dotychczasowych zasadach, czyli w systemie godzinowym : 12 na 12 na 8 na 8 godzin dziennie i jeden
dzien wolny plus jedna sobota w miesiacu wolna. Otrzymywala najnizsze wynagrodzenie krajowe, tak jak pozostale
kosmetyczki zatrudnione w tym salonie. Wykonywala wszystkie zabiegi kosmetyczne, rowniez na twarz i cialo. Gdy
od jednej z klientek dowiedziala sie o firmie (...) ktéra pomaga w zalatwianiu formalnosci zwigzanych z rozpoczeciem
wlasnej dzialalnoéci gospodarczej, postanowila taka dzialalno$¢ rozpoczaé indywidualnie. Powiadomila o tym K. J.
(1). Rozwigzanie umowy o prace nastgpilo 31 sierpnia 2015 r. Od 1 wrze$nia 2015 r. odwolujaca rozpoczeta wlasng
dzialalno$¢ gospodarcza. Nadal jednak swiadczyla ustugi w salonie (...). Zawarla z nig ustng umowe, na podstawie
ktorej nadal obslugiwala niektore klientki, a przede wszystkim przyuczala dwie nowe kosmetyczki zatrudnione
w salonie do zabiegéw na paznokciach. Z tego tytulu odwolujaca wystawila dla K. J. (1) faktury za wrzesien i
pazdziernik 2015 r. na kwote 1.300 zl kazda. Taki warunek postawila bylej pracodawczyni co do kwoty naleznego
jej wynagrodzenia. Pracowala woéwczas w roznych godzinach, 2-3 godziny dziennie, klientki byly umawiane po
konsultacji z odwolujaca, ktéra wykonywala zabiegi korzystajac ze sprzetu K. J. (1). Przychodzila do salonu codzienne
lub co drugi dziefi. Dla K. J. (1) to bylo korzystne, poniewaz sama wykonujac zabiegi kosmetyczne na twarz i cialo, nie
zajmowala sie zabiegami na paznokcie i nie miala czasu na szkolenie nowych pracownic. Ta umowa funkcjonowala
przez dwa miesigce: wrzesien i pazdziernika 2015 r. Od listopada 2015 r. odwolujaca Swiadczyta jedynie ustugi



kosmetyczne mobilne. Wowczas czas jej czas pracy byl rézny, czasami 3 godziny dziennie, czasami 6 godzin dziennie,
czasami miala dziefi wolny.

Firma(...)polecala ro6zne kursy on — line. Odwolujaca zapisala sie na jeden taki kurs, za ktéry zaplacila 35 zt i
poniewaz niczego sie tam nie nauczyla - w kolejnych nie brala udzialu. Odwotujaca osobiécie rejestrowata dzialalnoéé
gospodarcza. Pierwotnie podala omylkowo nazwe firmy (...) w miejsce prawidlowej nazwy, ktéra miala brzmie¢ (...) L.
Salon (...). Po spostrzezeniu omylki skontaktowala sie z firme (...), gdzie uzyskala informacje, ze mozliwa jest korekta.
Dokonujac tej korekty, odwolujaca zmienila calkowicie nazwe firmy na Salon (...). Pierwotnie wahala sie pomiedzy
tymi dwoma nazwami. Nazwa (...) L. Salon (...) wynikala z tego, ze odwolujgca zamierzala $§wiadczy¢ rowniez ushugi
czesania wlosow.

Firma (...)pobrala od odwolujacej 2000 z} za swoje ustugi. W zamian za te oplate odwolujaca mogla sie konsultowac
z przedstawicielem firmy przy podejmowaniu czynnoéci zwigzanych z zakladaniem dzialalnoSci gospodarczej,
udostepniono jej strone internetowa do prowadzenia ksigzki przychodéw i rozchodéw. Umozliwiono jej dokonywanie
zakupdéw zbiorowych, dzieki czemu kupila taniej kase fiskalng o ok. 250 — 300 zl. Otrzymala od firmy 1000 sztuk
ulotek i wizytowki.

Przedstawiciel firmy(...) przywidzl odwolujacej kase fiskalng 3 wrzeénia 2015 r. Od tego czasu rozpoczela Swiadczenie
ushug kosmetycznych, jezdzita do domu klientéw z kasa fiskalng, miala ich 2-3 dziennie. Odwolujgca miala wtasng
baze klientek, ktéra tworzyla sie przez wiele lat. Klientkami byli czlonkowie rodziny, sasiadki, znajome, kolezanki.
Odwolujaca juz od 14 roku zycia wykonywala manikiur, potem pracujac jako kosmetyczka - kolejne zabiegi: henne,
depilacje, zabiegi na dlonie i twarz. Dorabiala sobie w ten sposéb jeszcze pracujac w salonie (...). Z tej racji
odwolujaca posiadala jeszcze przed rozpoczeciem dzialalno$ci wlasny sprzet- stare i uzywane urzadzenia do zabiegow
kosmetycznych: parafiniarke, miske do pedicure, woskownice na puszki i rolki, hybrydy, (...). Ponadto zakupila na
fakture: lakiery hybrydowe, kuferek do przewozenia kosmetykow i narzedzi. Kupila rowniez, ale bez faktury, uzywany
sprzet: parafiniarke, druga lampe, miske do pedicure.

Po urodzeniu dziecka odwolujaca powrocila do prowadzenia dzialalnoSci gospodarczej w lipcu 2016 r. Nadal
$wiadczyla mobilne ushugi kosmetyczne, dojezdzala do klienta wlasnym samochodem. Podjela starania o uzyskanie
zgody na otwarcie salonu kosmetycznego we wlasnym domu. Obecnie, na etapie postepowania apelacyjnego, taki
salon prowadzi. Osigga dochdéd w wysokoSci 3,5 — 4 tyS. zt.

Pierwsza skladke na ubezpieczenie spoteczne odwolujaca zaplacita przelewem z konta firmowego, druga sktadke
zaplacil przedstawiciel firmy (...) w pracy”, wedle twierdzen odwolujacej, na jej prosbe, poniewaz sama nie mogla tego
zrobi¢. Miala $wiadomos¢, ze skladki na ubezpieczenie spoleczne moze odprowadzaé od réznych podstaw. Wybrala
podstawe wymiaru skladek najwyzsza, poniewaz, jak wyjasnila, miala oszczednosci na oplacenie pierwszych dwoch,
a na kolejne zamierzala zapracowaé. Poniewaz zarobila mniej niz planowala, trzecia skladke zaplacila w najnizszej
wysokosci.

Z}ozone przez odwolujacg zeznania, zar6wno przed Sadem I instancji, jak i w postepowaniu przed sadem II instancji,
Sad Apelacyjny ocenia jako wiarygodne. Odwolujaca w sposéb szczegolowy opisata okoliczno$ci zwigzane z podjeta
przez nig dzialalno$cia gospodarcza, tj. motywy podjecia decyzji o rozpoczeciu dzialalno$ci gospodarczej i rezygnacji
z dotychczasowego zatrudnienia na podstawie umowy o prace, przyczyny skorzystania przez nig z pomocy udzielanej
przez spolke (...) oraz zakres tej pomocy, rodzaj czynnoSci z zakresu zarejestrowanej dzialalnos$ci gospodarczej
podejmowanych w okresie do porodu, a nastepnie po urodzeniu dziecka, rodzaj i ilo§¢ specjalistycznych narzedzi
i aparatury wykorzystywanej przy wykonywaniu zabiegéw kosmetycznych, itp. Zeznania te sa szczegblowe, jasne i
logiczne, pozwalajg na wyjasnienie wszystkich watpliwosci podnoszonych przez organ rentowy w apelacji majacych
$wiadczy¢ o zarejestrowaniu dzialalno$ci gospodarczej dla pozoru.



Dodatkowo, w oparciu o zlozone przez odwolujaca dokumenty Sad Apelacyjny ustalil, ze kontynuowala ona
dzialalno$¢ gospodarcza po kilku miesigcach od urodzenia dziecka, dokonywala zakupu towaréw i akcesoriow
kosmetycznych, i tak:

6.06.2016 1. — za 138 zl i 200 7zl (k. 348, 346 akt ZUS),
10.06.2016 r. — za 25 zt (k. 336 akt ZUS),

9.06.2016 1. — za 449 z} (k. 352 akt ZUS),

8.07.2016 r. — za 30 zl (k. 338 akt ZUS),

11.07.2016 1. — za 49 z}t (k. 336 akt ZUS),

12.07.2016 r. — za 769 z} (k. 350 kat ZUS),

21.07. 2016 1. - 76 zt (k. 344 akt ZUS),

26.07.2016 r. — za 125 zl (k.342 akt ZUS),

11.08.2016 r. — za 70 z} (k.9)

w 2016 1. (dzien i miesiac nieczytelny) - za191 zt (k.10),
w 2016 1. (dzien i miesiac nieczytelny) — za 15 zt (k.11),
21.08.2016 r. — za 60,71 z} (k. 12),

21.10.2016 1. — za 2569 z} — (k.13) 1 1626 z} (k. 14-15).

W ksigzce przychodéw i rozchodéw odwolujaca wykazata: za wrzesien 2015 r. — sprzedaz ustug kosmetycznych za
1300 z} (faktura dla K. J. ) i za 3.990 zl i ponadto zakup artykuléw i narzedzi kosmetycznych za 642 zl, za pazdziernika
2015 1. — sprzedaz ustug kosmetycznych za 1300 z (faktura dla K. J.) i za 3.117 z} oraz zakup artykutow kosmetycznych
za 33 zl, za listopad 2015 r. — sprzedaz ustlug kosmetycznych za 1497 z (k. 232- 222 akt ZUS).

W ocenie Sadu Apelacyjnego, zaoferowany przez odwolujaca material dowodowy Swiadczy, ze rzeczywiScie dzialalno§é
gospodarcza prowadzila.

Podkreslenia wymaga, ze organ rentowy pierwotnie wszczal wobec odwolujacej postepowanie wyjasniajace na
okoliczno$¢ prowadzenia dziatalno$ci gospodarczej ze wzgledu na krotki okres miedzy zgloszeniem do ubezpieczen a
zachorowaniem. Uwzgledniwszy dokumenty zlozone przez odwotujaca, m.in. dokumenty potwierdzajace kwalifikacje
zawodowe oraz ksigzke przychodéw i rozchoddéw salonu (...) (...) za okres wrzesien-grudzien 2015 r., w ktorej
wykazano zaréwno zakup sprzetu i materialow do wykonywania dzialalno$ci gospodarczej jak i przychod, ktérego
wysoko$§¢é pokrywa sie z przedlozonymi przez M. K. (1) licznymi paragonami z kasy fiskalnej, jak i pisemne
jej wyjasnienia uwiarygodniajace fakt wykonywania dzialalnoéci gospodarczej, organ rentowy uznal, ze brak jest
podstaw do kwestionowania prowadzenia przez odwolujaca dzialalno$ci i umorzyt postepowanie w sprawie zbadania
prawidlowosci zgloszenia M. K. (1) do ubezpieczenn spolecznych z tytulu prowadzenia pozarolniczej dzialalno$ci
gospodarczej.

Jednak w zwigzku z pismem Izby Skarbowej w B. informujgcym, ze firma (...) sp. z 0.0. ,pomagala” ciezarnym
kobietom przy zakladaniu fikcyjnych dzialalno$ci oraz faktem, ze M. K. (1) znajdowala sie na nadeslanej liScie
potencjalnych os6b powigzanych z firmg, ponownie organ rentowy wszczal postepowanie wyjasniajace celem
ustalenia czy zgloszenie M. K. (1) do ubezpieczen jest prawidlowe. Te same dokumenty, ktére ocenil poprzednio jako
wiarygodne, dokumentujace fakt prowadzenia dzialalnoSci gospodarczej, tym razem zdyskredytowal.



Odnoszac sie do wysokiej podstawy wymiaru skladek, z jaka odwolujaca dokonala zgloszenia do ubezpieczen
spotecznych z tytulu prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej, Sad Apelacyjny wskazuje, ze nie mozna negowac
faktu prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej dlatego, ze zadeklarowanie wysokiej podstawy wymiaru skladek na
ubezpieczenie spoleczne nie znajdowalo potwierdzenia w osiaganych i spodziewanych zyskach.

Bez znaczenia dla oceny rzeczywistego charakteru prowadzonej dzialalnoSci gospodarczej ma réwniez zmiana tytulu
do objecia ubezpieczeniem spolecznym z umowy o prace na dzialalnoé¢ gospodarcza dokonana przez odwolujaca w
zaawansowanej cigzy. To do osoby ubezpieczonej nalezy decyzja, na jakiej podstawie bedzie wykonywala okre§long
prace. Te same czynnoSci moga by¢ realizowane w réznych formach prawnych. Jesli wiec zawrze stosunek pracy,
odpowiadajacy wymogom art. 22 k.p., to podlega ubezpieczeniom spolecznym jako pracownik z mocy prawa. Jesli
podejmie dzialalno$é gospodarcza i bedzie wykonywala okre$lone czynno$ci w ramach tej dzialalno$ci stosownie do
wymogo6w art. 2 ustawy o swobodzie dzialalnoéci gospodarczej, to bedzie podlegala ubezpieczeniom spolecznym jako
osoba prowadzgca dzialalno$¢ gospodarcza z mocy prawa. Zarzut ZUS, ze decyzja ta w przypadku odwolujacej nie byta
racjonalna, poniewaz kobiety w ciazy z reguly zainteresowane sa utrzymanie stosunku pracy, jest wiec niezasadny.

Zgodnie z treScig art. 2 ustawy o swobodzie dzialalno$ci gospodarczej, dzialalno$¢ gospodarcza musi odpowiadaé
okres§lonym cechom, a sam wpis w ewidencji dzialalno$ci gospodarczej (zarejestrowanie) oddzialuje tylko w sferze
ustalen faktycznych, gdyz wpis taki ma charakter deklaratoryjny, zas tytut do ubezpieczen wynika z rzeczywistego
podjecia dzialalnoSci gospodarczej. WlasciwosSci cechujace dzialalno$é gospodarcza, ktére powinny wystepowaé
lacznie to dzialanie stale, nieamatorskie, nieokazjonalne, z elementami organizacji, planowania i zawodowoSci
rozumianej jako fachowo$¢, znajomo$¢ rzeczy oraz specjalizacja (zob. "Ustawa o systemie ubezpieczen spolecznych.
Komentarz" pod r. B.Gudowskiej i J.Strusifiskiej-Zukowskiej, C.H.BECK, W-wa 2011, s. 106-107, por. takze uchwale
7 sedzidw Sadu Najwyzszego z dnia 18 czerwca 1991 r., III CZP 40/91, OSNC 1992 Nr 2, poz. 17). Przedsiebiorca

za$, zgodnie z normga art. 43" k.c., jest osoba fizyczna prowadzaca we wlasnym imieniu dzialalnoéé gospodarcza
lub zawodowa. Kluczowe znaczenie dla zdefiniowania pojecia przedsiebiorcy ma element funkcjonalny, laczacy sie z
prowadzeniem dzialalno$ci gospodarczej lub zawodowej. Ustawa wymaga, aby przedsiebiorca "prowadzil" dzialalnoéc
gospodarcza lub zawodowa. Samo stwierdzenie "prowadzi dzialalno$¢" zaklada okre$lony ciag dzialan, a nie tylko
pojedyncze czynno$ci. Przedsiebiorcg jest wiec ten, kto wykonuje czynno$ci powtarzalne w taki sposob, ze tworzg one
pewna calo$é, a nie stanowia oderwanego $wiadczenia czy tez §wiadczen okre$lonych rzeczy lub uslug. Jezeli takie
dzialania maja charakter gospodarczy lub zawodowy, to istnieja podstawy do uznania, ze podejmujacy je podmiot jest
przedsiebiorea (por. postanowienie Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 7 sierpnia 2006 r., I ACz 441/06, LEX nr
279953). Wobec tego nie stanowia dzialalno$ci gospodarczej czynnoéci wykonywane okresowo i sporadycznie, a takze
gdy nie sg one podejmowane celu osiggniecia zysku. Okre$lenie celu zarobkowego ma wymiar subiektywny i mieSci sie
w sferze zamiaru danego podmiotu. Syntetycznie ujal to Sad Najwyzszy w motywach wyroku z dnia 13 wrze$nia 2016
r., I UK 455/15, stwierdzajac, ze najistotniejsze znaczenie dla zakwalifikowania danej aktywnosci jako dziatalnoéci
gospodarczej, oprocz zarobkowego charakteru, ma jej cigglo$é, ktéra postrzegac nalezy w dwoch aspektach. Pierwszy
to powtarzalno$¢ czynnosci, drugi za$ aspekt to zamiar niekrétkiego prowadzenia dzialalnoSci. Stan cigzy sam w
sobie nie wyklucza ciagloSci podjetej dzialalnosci. Cechy braku ciagloSci mozna dopatrzy¢ sie w przypadku, gdy od
poczatku bedzie wysoce watpliwe rozpoczecie i prowadzenie dzialalnoSci, a te watpliwo$¢ wyprowadzi¢ mozna ze stanu
zdrowia osoby zglaszajacej sie do ubezpieczen, przede wszystkim jej §wiadomosci co do niemozliwoSci prowadzenia
dzialalnoSci. To za$ nalezy do sfery faktéw (Legalis nr 1511777).

Tymczasem w rozpatrywanej sprawie odwotujaca zglosita rozpoczecie dzialalnoéci gospodarczej wprawdzie w
zaawansowanej ciazy, lecz stan jej zdrowia pozwalal na wykonywanie czynno$ci z zakresu ustug kosmetycznych, czego
organ rentowy nie kwestionowal. Rozpoczecie prowadzenia dziatalno$ci gospodarczej w cigzy nie jest w zadnym razie
sprzeczne z prawem, a prawidlowo przebiegajaca ciaza nie stanowi przeszkody do skutecznego podjecia i wykonywania
dzialalnos$ci gospodarczej, szczego6lnie jesli nie jest to dzialalno$é wymagajaca zwiekszonego wysitku fizycznego oraz
pozwala na ustalenie elastycznych godzin pracy, zwlaszcza we wlasnym domu (tak Sad Apelacyjny w Gdansku w
wyroku z 13 marca 2013 r., III AUa 1542/12, Legalis nr 999153). Prace w charakterze kosmetyczki odwolujgca
wykonywala od poczatku 2011 r. na podstawie umowy o prace. Zdobyla w ten sposéb do$wiadczenie zawodowe,



wypracowala ponadto wlasne grono klientek, ktore tworzyly przede wszystkim osoby z rodziny, sasiedztwa, kolezanki,
znajome. Rozpoczecie przez nig pozarolniczej dzialalno$ci gospodarczej bylo uzasadnione, zrozumiate, zwazywszy na
niekorzystny system czasu pracy i niskie wynagrodzenie, pomijajac juz nawet zla atmosfere w pracy. Wykonywanie
wlasnej dzialalnoSci gospodarczej pozwala kobiecie w cigzy, a nastepnie opiekujacej sie malym dzieckiem dostosowac
wymiar czasu pracy i jego rozklad do wlasnego samopoczucia, czy obowiazkéw wobec dziecka. Zwlaszcza, jesli taka
praca wykonywana jest w domu, co w przypadku odwolujacej ma miejsce obecnie, co wynika z zeznan zlozonych przez
nia w postepowaniu apelacyjnym. Sumujac, wykonywanie przez kobiete w ciazy wlasnej dzialalno$ci gospodarczej,
do ktorej posiadala do$wiadczenie i zamiar prowadzenia, nawet gdyby gléwnym motywem bylto uzyskanie przez nig
wyzszych §wiadczen z ubezpieczen spolecznych, nie jest naganne, jeli dzialalno$c ta byla rzeczywiscie wykonywana.

Material dowodowy zgromadzony w sprawie §wiadczy o tym, ze od zgloszenia dzialalno$ci przez odwolujaca cechowaly
te dzialalnoé¢ czynnosci systematyczne, profesjonalne i nakierowane na osigganie dochodow. Potwierdzili to powolani
w sprawie Swiadkowie: A. K., I. O., K. R., M. K. (2), D. W. (1), ktorych zeznania sg spojne, logiczne i zbiezne w
swej tresci. Swiadkowie potwierdzili, ze odwolujaca w okresie spornym przyjezdzala do nich do domu i wykonywata
rozne zabiegi kosmetyczne, za ktore wystawiala rachunek — drukowala paragon, posiadala kase fiskalng. Wbrew
zarzutom organu rentowego, wiarygodno$ci zeznaniom tych $éwiadkéw nie odbiera fakt pozostawania z odwotujaca
w relacjach rodzinnych czy kolezeniskich. Odwolujaca wyjasnila bowiem, ze przez wiele lat od weczesnej mlodoSci
sdorabiala” sobie wykonujac rézne zabiegi kosmetyczne czlonkom rodziny, kolezankom, sasiadce itp. W ten sposob
stworzyla grono stalych klientek, ktore juz posiadala rozpoczynajac wlasng dziatalno$¢ gospodarcza. Do$wiadczenie
zyciowe wskazuje, ze jest to sytuacja normalna, czesto spotykana, ze pierwsi klienci ustugodawcy to rodzina i znajomi.
Opisywane przez odwolujaca metody zdobywania klientéw: tzw. poczta pantoflowa, fanpage na (...), roznoszenie
ulotek, ktorych skuteczno$é kwestionowal organ rentowy, stuzyly poszerzeniu bazy klientéw, a nie jej tworzeniu.
Odwolujaca przedstawila rowniez dowody z dokumentéw: kopie wydrukow z kasy fiskalnej, faktur i kopie ksigzki
przychodéw i rozchodéw odnoszace sie do okresu spornego od wrzesnia do listopada 2015 r. Przypomnieé nalezy, ze
dokumenty te pierwotnie organ rentowy zaakceptowal jako dowody na prowadzenie przez odwolujacg dzialalnosci
gospodarczej. Wynika z nich, ze odwolujaca dokonywala zakupow artykuléw i akcesoriow kosmetycznych, Swiadczyta
ushugi kosmetyczne, za ktore wystawiala paragony. W ksigzce przychodéw i rozchodéw odwolujaca wykazala:
za wrzesien 2015 r. — sprzedaz uslug kosmetycznych wykonywanych poza salonem (...) za 3.990 zl i ponadto
zakup artykulow i narzedzi kosmetycznych za 642 zl, za pazdziernik 2015 r. — sprzedaz uslug kosmetycznych
wykonywanych poza salonem (...) za 3.117 z} oraz zakup artykuléw kosmetycznych za 33 zl, za listopad 2015 r.
— sprzedaz uslug kosmetycznych poza salonem (...) za 1497 zl. Brak podstaw do zakwestionowania prawdziwos$ci
tych dokumentéw. Z zeznan odwolujacej, wynika, ze posiadata juz podstawowe urzadzenia i akcesoria kosmetyczne
shuzace do wykonywania ustug, zakupione w okresie poprzedzajacym rozpoczecie dzialalnoéci gospodarczej, kiedy to
wdorabiala” sobie wykonujac znajomym i rodzinie manikiur, henne, zabiegi na dlonie, itp. Po rozpoczeciu dziatalnosci
dokupila kolejne akcesoria i urzadzenia, czeSciowo nowe - wowczas przedstawila rachunek, cze$ciowo uzywane-
wowczas nie byla w stanie udokumentowa¢ ich zakupu. Zauwazy¢ nalezy, ze odwolujaca Swiadczac ustugi kosmetyczne
w domach klientow nie wykonywata skomplikowanych i drogich zabiegdéw, a jedynie najbardziej podstawowe, a
zatem niekosztowne. W konsekwencji zwrocic nalezy uwage, ze musiata ich wykonaé wiele, aby uzyskac na przestrzeli
miesigca przych6d w wysokoSci prawie 4.000 zt we wrzeéniu 2015 r., 3.110 zt w pazdzierniku 2015 r. i prawie
1.500 zl w listopadzie 2015 r. Ponadto odwotujgca juz jako osoba prowadzaca dzialalno$¢ gospodarcza, przez dwa
miesigce po jej zarejestrowaniu, Swiadczyla ushugi na rzecz bylej pracodawczyni, wystawiajac jej fakture. Byta to
sytuacja, w ocenie Sadu Apelacyjnego, korzystana dla obu wspoélpracujacych stron: odwolujaca w poczatkowym
okresie prowadzenia dzialalno$ci miala zagwarantowany doch6d rowny dotychczasowej pensji, K. J. (1) nie tracila
klientek, ktérych nie bylaby w stanie bez pomocy odwolujacej obstuzy¢, mogla sie skupi¢ na pracy kosmetyczki i
zaja¢ wykonywaniem zabieg6w na klientkach, podczas gdy odwolujaca przeszkalala nowe pracownice. Sad Apelacyjny,
wbrew zarzutom apelacji, nie dopatrzyt sie zasadniczych nie$cisto$ci pomiedzy zeznaniami K. J. (1) i odwolujace;.
Odwolujaca istotnie skladajac wyjaénienia przed organem rentowym podala, ze od 1 wrzesnia 2015 r. wykonywata
manikiur, pedikiur, zabiegi na twarz, dlonie i cialo, henne oraz przyuczata nowe pracownice u K. J. (1). K. J. (1) przed
Sadem I instancji zeznala, ze odwolujaca glownie pracowala przy paznokciach, szkolila nowe pracownice i nie mogta
wykonywac zabiegéw na cialo. Nie zeznala, Ze odwolujaca nie mogla wykonywa¢ henny, zabiegéw na dlonie i twarz.



Odwolujaca w postepowaniu apelacyjnym wyjasnila przy tym, ze przede wszystkim zajmowala sie szkoleniem nowych
pracownic, zdarzalo sie, ze wykonywala bardziej skomplikowane zabiegi na klientach. W ocenie Sadu Apelacyjnego
drobne réznice w zeznaniach odwolujacej i K. J. (1) nie wplywaja na og6lna ocene ich wartoSci dowodowej. Zasadniczo
s3 one zbiezne. Wynika z nich, ze odwolujaca niewatpliwie we wrze$niu i pazdzierniku 2015 r. pracowala w salonie (...)
przez 2-3 godziny dziennie, przyuczajac nowe pracownice do obowiazkéw zawodowych i wykonywala nadal niektore
zabiegi kosmetyczne, w terminach weze$niej umoéwionych, za co wystawiala fakture za kazdy miesigc. Lacznie zatem
zeznania $wiadkow, odwolujacej oraz przywolane dowody z dokumentéw Swiadcza w sposéb nie budzacy watpliwosci,
ze odwolujaca od wrze$nia do listopada 2015 r., w spos6b zorganizowany, ciagly prowadzila dzialalno$é gospodarcza,
ktbéra nastawiona byta na zysk.

Ocena dowodow dokonana przez Sad I instancji byla prawidlowa, nie naruszala, wbrew zarzutom apelacji, zasady
swobodnej oceny dowodow, wyrazonej w art. 323 § 1 k.p.c.

Niezrozumialy jest zarzut naruszenia przez Sad I instancji art. 328 § 2 k.p.c. Sad Okregowy ocenial caloksztalt
dowoddw zaoferowanych przez odwolujaca, zar6wno w postepowaniu przed organem rentowym, jak i w postepowaniu
odwolawczym. Na okoliczno$¢ wykonywania dzialalno$ci gospodarczej w okresie spornym od wrze$nia do listopada
2015 r. odwolujaca przedstawila dowody jeszcze w postepowaniu wyjasniajacym wszczetym przez organ rentowy
i zawartych w aktach tego organu, z ktérych Sad Okregowy przeprowadzil dowod. Nieuzasadniony jest zarzut, ze
Sad I instancji jako dowdd na prowadzenie przez odwolujaca dzialalno$ci gospodarczej w roku 2015 r. potraktowal
dokumenty dotyczace roku 2016 r. Te ostanie dokumenty Sad przyjat jako dowod na kontynuowanie przez odwolujaca
dzialalnoSci gospodarczej rozpoczetej 1 wrze$nia 2015 r. rowniez w roku 2016 r.

Nie mozna przy tym podzieli¢ wywodbéw apelacji, ze dzialalno§é ubezpieczonej nie miala zarobkowego charakteru.
Taki wla$nie charakter wynika z poczynionych ustalen faktycznych, ktore obejmuja kwoty osiaganych dochodow i
czynionych wydatkéw. Zarobkowy charakter dzialalnoéci w zadnym razie nie moze by¢ kwestionowany przez ocene
zadeklarowanej podstawy wymiaru skladek, jako zbyt wysokiej w stosunku do przychodu.

Zgodnie z art. 18 ust. 8 ustawy o systemie ubezpieczen spotecznych, podstawe wymiaru sktadek na ubezpieczenia
emerytalne i rentowe ubezpieczonych, o ktérych mowa w art. 6 ust. 1 pkt 5, czyli 0s6b prowadzacych pozarolnicza
dzialalno$é, stanowi zadeklarowana kwota, nie nizsza jednak niz 60% prognozowanego przecietnego wynagrodzenia
miesiecznego przyjetego do ustalenia kwoty ograniczenia rocznej podstawy wymiaru skladek, ogloszonego w trybie
przewidzianym ustawa na dany rok kalendarzowy. Natomiast podstawe wymiaru skladek na ubezpieczenie chorobowe
oraz ubezpieczenie wypadkowe stanowi podstawa wymiaru skladek na ubezpieczenie emerytalne i ubezpieczenia
rentowe, z tym ze podstawa wymiaru sktadek na ubezpieczenie chorobowe 0s6b, ktore ubezpieczeniu chorobowemu
podlegaja dobrowolnie, nie moze przekracza¢ miesiecznie 250% prognozowanego przecietnego wynagrodzenia (art.
20 ust. 1 i 3 ustawy). Wysoko$§¢é podstawy wymiaru skladek na ubezpieczenie chorobowe oséb prowadzacych
dzialalno$é gospodarcza miesci sie wiec w przedziale od 60% do 250% przecietnego wynagrodzenia i zalezy wylacznie
od deklaracji platnika sktadek.

Wbrew wywodom apelacji, od uchwaly siedmiu sedziow Sadu Najwyzszego z 21 kwietnia 2010 r., IT UZP 1/10
(OSNP 2010 Nr 21-22, poz. 267) nie ma w judykaturze watpliwosci interpretacyjnych na tle normy art. 18 ust. 8
ustawy systemowej co do tego, ze wysoko$é skladek nie jest zwigzana z faktycznie osiggnietym przychodem i jego
wysoko$cia, lecz jedynie z istnieniem tytulu ubezpieczenia i zadeklarowana kwota. W uzasadnieniu uchwaly Sad
Najwyzszy wylozyl, z czym nalezy zgodzic sie w pelni, Ze po stronie platnika-przedsiebiorcy istnieje uprawnienie do
zadeklarowania dowolnej kwoty, w ustawowych granicach, jako podstawy wymiaru skladek, jest to jego wylaczna
decyzja i jakakolwiek ingerencja w te sfere Zakladu Ubezpieczenn Spotecznych jest niedopuszczalna, niemozliwe
jest takze kwestionowanie zadeklarowanej podstawy z powolaniem sie na art. 58 k.c. czy art. 5 k.c.,, poniewaz
deklaracja podstawy wymiaru skladek nie jest czynnoScig prawa cywilnego. Dodatkowo Sad Najwyzszy zauwazyl, ze
wlaéciwos$cig stosunkoéw ubezpieczenia spotecznego jest wystepowanie szczegbdlnego rodzaju zalezno$ci polegajacej
na tym, ze objecie ochrona ubezpieczeniowa wiaze sie z powstaniem obowiazku oplacania skladek. Zaleznos¢ ta nie
przybiera jednak w ubezpieczeniu spolecznym znamion wzajemnosci (ekwiwalentno$ci) w znaczeniu przyjetym w



prawie cywilnym. Oba elementy stosunku ubezpieczenia (skladka ubezpieczeniowa oraz ochrona ubezpieczeniowa)
nie sa rownowazne (wymienialne), bowiem zasada ekwiwalentnoéci $wiadczen jest w tym stosunku modyfikowana
przez zasade solidarno$ci spolecznej. Stosunkéw ubezpieczenia spolecznego nie da sie zatem zakwalifikowaé do
stosunkdéw zobowiazaniowych, nie mozna tu méwié, tak jak w przypadku cywilnoprawnych zobowigzah wzajemnych,
o Scislej wspdlzaleznosci skladki i $wiadcezenia. Skladka w ubezpieczeniach spolecznych jest wprawdzie osobistym
wkladem ubezpieczonego, ale z przeznaczeniem na tworzenie ogélnego funduszu ubezpieczeniowego, z ktérego prawo
do $wiadczen czerpig ci ubezpieczeni, ktoérym zisci sie okre$lone dane ryzyko. Jesli wiec przepis prawa ubezpieczen
spolecznych o charakterze ius cogens zezwala na zadeklarowanie podstawy wymiaru skladek na ubezpieczenie
chorobowe na poziomie do 250% przecietnego wynagrodzenia w oderwaniu od pojecia rzeczywistego przychodu, to
zachowanie platnika, realizujacego swe uprawnienie w oparciu o taki bezwzglednie obowigzujacy przepis prawa, nie
moze by¢ podwazane (por. takze wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 11 grudnia 2014 r., I UK 145/14, LEX nr 1622302).
Sad Apelacyjny zapatrywania te podziela i uznaje za adekwatne do okoliczno$ci sprawy niniejsze;j.

Sumujac, skoro odwolujaca w ramach zarejestrowanej pozarolniczej dzialalnoSci gospodarczej wykonywala odplatnie
ushugi kosmetyczne, posiadajac odpowiednie wyksztalcenie i do§wiadczenie zawodowe, dysponowala koniecznymi
urzadzeniami i akcesoriami do wykonywania zabiegdw kosmetycznych, wykazala przychody i rozchody, to nalezy
przyjac, ze prowadzila dzialalnoé¢ gospodarcza w znaczeniu art. 2 ustawy z 2 lipca 2004 r. o swobodzie dzialalnosci
gospodarczej. Fakt, ze w zwiazku z chorobg, a potem urodzeniem dziecka, zaprzestala dzialalno$ci gospodarczej w
zadnym razie nie $§wiadczy o braku zamiaru prowadzenia tej dzialalno$ci. Po uplywie p6t roku od urodzenia dziecka
odwolujaca wznowila dzialalno$¢ gospodarcza, uzyskala zgode na otwarcie salonu kosmetycznego w domu, ktéry
prowadzi do chwili obecne;j.

Dzialalnosé, ktéra odwolujaca podjela miala niewatpliwie charakter zarobkowy, nastawiony na osigganie
rzeczywistego zysku. Motywem do zalozenia wlasnej firmy byly niskie, niezadowalajace, zarobki uzyskiwane na
podstawie umowy o prace u K. J. (1), ktére wynosily 1.300 zl miesiecznie oraz niekorzystny system czasu pracy.
M. K. (1) byla w ciazy, spodziewala sie dziecka, nie chciala pracowaé¢ na dotychczasowych warunkach, tj. za takim
wynagrodzeniem przez 12 godzin dziennie. Zarobkowego charakteru dzialalno$ci nie przekre$la fakt zgloszenia sie do
ubezpieczen spolecznych z najwyzsza podstawg wymiaru skladek, przewyzszajaca osiggane przychody

Zdaniem Sadu Apelacyjnego dzialalno$é M. K. (1) cechowala sie takze zorganizowanym charakterem. Odwolujaca
posiadala niewatpliwie przygotowanie niezbedne do prowadzenia dzialalnos$ci gospodarczej polegajacej na
Swiadczeniu uslug kosmetycznych: ukonczyla szkole policealng w zawodzie technik ustug kosmetycznych, pracowata
najpierw jako stazystka jako technik ustug kosmetycznych, a nastepnie jako kosmetyczka, odbyla szereg szkolen.
Jeszcze w czasie pracy w salonie kosmetycznym (...) w Z. $wiadczyla drobne uslugi kosmetyczne dla czlonkow
rodziny i znajomych. Z tego okresu posiadala sprzet taki, jak: parafiniarka, miska do pedicure, woskownica na puszke
i rolki, hybryda oraz (...) oraz zestaw lakieréw. Ponadto w celu prowadzenia dzialalnoSci gospodarczej dokonala
zakupu dalszych koniecznych materialéw i sprzetu. Powyzsze potwierdzone jest takze wpisami do ksiegi przychodow
i rozchodéw, a takze fakturami zakupowymi. Nie na wszystkie zakupy odwolujgca posiada faktury, bowiem cze$é
sprzetu zakupila w stanie uzywanym. Ponadto odwolujaca stworzyta funpage w portalu spolecznoSciowym, gdzie
prezentowata wyniki swoich prac.

Brak jest takze podstaw do kwestionowania istnienia cechy ciaglo$ci prowadzonej przez odwotujaca dzialalnoSci.
Odwolujaca po zarejestrowaniu dzialalno$ci gospodarczej 1 wrze$nia 2015 r. Swiadczyla ustugi kosmetyczne
dotychczasowym klientom, ktorych pozyskala jeszcze Swiadezac prace u K. J. (1). Odwolujaca jezdzita do domu swoich
klientek z kasa fiskalna a obslugiwala je w iloSci od 2 do 3 dziennie. Wykonywala manikiur, henne, depilacje, zabiegi
na dlonie oraz na twarz. Racje ma organ rentowy, ze przedlozone faktury VAT z 2016 r. nie $§wiadcza o prowadzeniu
dzialalnoSci gospodarczej w spornym okresie, jednak $wiadcza, ze dzialalno$é byta kontynuowana takze po urodzeniu
dziecka przez M. K. (1). W rozpatrywanej sprawie odwolujaca powrdcita do Swiadczenia ustug kosmetycznych p6t roku
po urodzeniu dziecka i aktualnie osigga doch6d rzedu 3.500 zl do 4.000 zl.



Zaznaczenia wymaga, ze organ rentowy nie zakwestionowal w apelacji wykonywania przez odwolujaca dziatalnosci
gospodarczej w listopadzie 2015 r. W okresie tym odwolujaca nie §wiadczyla juz pomocy na rzecz (...), a od kolejnego
miesigca byla niezdolna do pracy w zwiazku z cigza. Zdaniem Sadu Apelacyjnego powyzsze wynika wylacznie z
oplacenia za okres od wrze$nia 2015 r. do pazdziernika 2015 r. skladki na ubezpieczenie spoleczne od najwyzszej z
podstaw wymiaru skladek, a w listopadzie 2015 r. juz nizszej. Majac na wzgledzie niekonsekwencje organu rentowego
oraz okoliczno$ci niniejszej sprawy, stwierdzi¢ nalezy, ze zaskarzona decyzja zostala wydana wylacznie w oparciu
o powziecie wiadomoéci, ze odwolujaca byla zwigzana z firma (...) sp. z 0.0., z ktéra wspolpraca cechowala sie
pomoca w zakladaniu i kontynuowaniu prowadzenia dzialalnosci gospodarczej przez kobiety w ciazy. Sam fakt
korzystania z pomocy tej spolki, co do ktorej dzialalnosci organ rentowy podnosi zarzut, ze sprowadzala sie do
pomocy w zakladaniu fikcyjnych dzialalnoSci gospodarczych przez kobiety w ciazy, w celu wyludzenia $§wiadczen
z ubezpieczen spolecznych, nie moze jednak przesadzaé¢ o fikcyjnosci dzialalnosci gospodarczej zarejestrowanej
przez odwolujaca. Rzeczywisty jej charakter, odpowiadajacy definicji dzialalno$ci gospodarczej zawartej w art. 2
ustawy z 2 lipca 2004 r. o swobodzie dzialalnosci gospodarczej, nie ulega watpliwos$ci w $wietle zgromadzonych
dowddcow. Odwolujaca nie ukrywala, ze z firmg ,,(...)” wspdlpracowala i korzystala z jej pomocy. Opisala realne
korzysci , ktore ze wspdlpracy odniosta, mianowicie pomoc w dokonywaniu formalno$ci zwiazanych zarejestrowaniem
dzialalnoSci gospodarczej, udostepnienie strony internetowej do prowadzenia ksiazki przychodéw i rozchodow,
zakup kasy fiskalnej po obnizonej cenie, ulotki i wizytowki. Nie mozna kwestionowa¢ racjonalno$ci dzialania osoby
rozpoczynajacej dzialalno$¢ gospodarcza polegajacego na zawarciu umowy z podmiotem zobowigzujacym sie w
zamian za wynagrodzenie ( rozlozone na raty) do $wiadczenia ustlug doradztwa zawodowego. Nawet jesli przyjac, ze
zarzuty podnoszone przez organ rentowy wobec firmy(...) s3 uzasadnione, o czym zdaje sie §wiadczy¢ prowadzenie
przez prokurature Sledztwa w sprawie doprowadzenia ZUS przez te firme do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem
znacznej warto$ci, to nie oznacza to w sposéb automatyczny, ze dzialalno$¢ zarejestrowana przez odwolujaca miata
charakter fikcyjny. Przecza temu wyniki postepowania dowodowego.

Uwzgledniajac powyzsze Sad Apelacyjny uznal, ze Sad I instancji dokonal prawidlowej oceny dowodow,
niewykraczajacej poza dyspozycje normy art. 233 § 1 k.p.c. Sad Apelacyjny zaakceptowal w caloSci ustalenia faktyczne
Sadu I instancji, traktujac je jak wlasne, w pelni podzielajgc takze ocene prawna, jakiej dokonat Sad Okregowy.

W $wietle zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego nalezalo uzna¢, ze odwolujaca M. K. (1) od 1 wrzeénia
2015 r. prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza. Tym samym slusznie Sad Okregowy uznal, Ze na podstawie art. 6 ust.1 pkt
5, art.12 ust. 11 art. 13 pkt 4 ustawy z dnia 13 paZzdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spolecznych, M. K. (1)
jako osoba prowadzaca pozarolnicza dzialalno$¢ gospodarcza podlega obowiazkowo ubezpieczeniom emerytalnemu,
rentowym, wypadkowemu oraz dobrowolnie ubezpieczeniu chorobowemu od 1 wrze$nia 2015 r. Powyzsze przesadza
o bezzasadnosci zarzutéw podniesionych w apelacji organu rentowego. Sad Okregowy nie uchybil bowiem zaréwno
przepisom proceduralnym jak i przepisom prawa materialnego. Sad Apelacyjny poczatkowo mial watpliwoSci czy
nie doszlo do naruszenia art. 328 § 2 k.p.c., jednakze uzupelniajace przestuchanie odwolujacej potwierdzilo, ze
uzasadnienie zaskarzonego wyroku zawiera wymogi okre§lone w tym przepisie.

Uwzgledniajac powyzsze rozwazania Sad Apelacyjny w punkcie 1 wyroku na podstawie art. 385 k.p.c. oddalil apelacje
jako oczywiscie bezzasadna.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono w punkcie 2 wyroku na podstawie art. 98 § 1 i 3 k.p.c. Organ
rentowy w calosci przegral sprawe przed Sadem II instancji, dlatego winien zwréci¢ odwolujacej koszty wynagrodzenia
jej pelnomocnika, ktore ustalone zostalo w oparciu o § 10 ust. 1 pkt 2 w zw. z § 2 pkt 6 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 22 paZzdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie (Dz.U. z 2015 r. poz. 1800)
w brzmieniu obowigzujacym w dacie wniesienia apelacji na kwote 4.050 zl.
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