Sygn. akt ITT AUz 159/14

POSTANOWIENIE

Dnia 3 kwietnia 2014 r.

Sad Apelacyjny w Poznaniu — III Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spotecznych

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Dorota Goss-Kokot
Sedziowie: SSA Katarzyna Woloszczak
SSA Wiestawa Stachowiak (spr.)
Protokolant: inspektor ds. biurowosci Krystyna Kaluzna

po rozpoznaniu w dniu 3 kwietnia 2014 r. na posiedzeniu niejawnym
sprawy z wniosku A. N.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spotecznych I Oddziat w P.

o rente z tytulu niezdolnosci do pracy

na skutek zazalenia wnioskodawcy A. N.

na zarzadzenie Sadu Okregowego w Poznaniu

z dnia 20 stycznia 2014 r. sygn. akt VII U 6248/13
postanawia:

zmieni¢ zaskarzone zarzaqdzenie w ten sposob, ze je uchylié i sprawe przekazaé Sadowi pierwszej
instancji do dalszego prowadzenia, pozostawiajgc temu Sadowi rozstrzygniecie o kosztach
postepowania zazaleniowego.

SSA Wiestawa Stachowiak (spr.) SSA Dorota Goss-Kokot SSA Katarzyna Woloszczak

UZASADNIENIE

Przewodniczacy w Sadzie Okregowym w Poznaniu zarzadzeniem z 20 stycznia 2014 roku, w sprawie VII U. 6248/13
zwrocil odwolanie A. N. od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych I Oddzial w P., w przedmiocie dalszej renty z
tytulu niezdolnosci do pracy.



W uzasadnieniu zarzadzenia wskazano, ze A. N. zostal wezwany do uzupelhienia brakéw formalnych odwolania,
poprzez oznaczenie w szczeg6lno$ci decyzji ZUS, ktorej odwolanie dotyczy, oraz sformulowania zarzutéw i wnioskow
pod jej adresem.

Przewodniczacy uznal, ze odwolujacy w pisémie nadestanym w wykonaniu wezwania brakéw nie uzupehit, natomiast
ponownie opisal dolegliwo$ci, na ktore cierpi.

W uzasadnieniu zarzadzenia wskazano jego podstawe prawna oraz podkreslono, ze obowiazujace przepisy do
minimum sprowadzaja warunki, jakim powinno odpowiadaé pismo procesowe, inicjujace postepowanie w sprawach
z zakresu ubezpieczen spolecznych.

Nadto A. N. kwestionowat juz w przeszloéci niekorzystna dla siebie decyzje organ rentowego i w postepowaniu w
sprawie VIII U. 1036/12 zakoniczonym prawomocnie, w sposdb prawidlowy wywiodt odwolanie. Przyjaé zatem mozna,
iz odwolujacy jest zaznajomiony z wymogami dotyczacymi pism procesowych.

A.N. zlozyl zazalenie na zarzadzenie, wskazujac decyzje, ktorej dotyczylo jego odwolanie. Skarzacy wskazal, ze to stan
zdrowia powoduje jego nieporadnos$¢.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Zazalenie zastlugiwalo na uwzglednienie.

Stosownie do art. art. 477'° § 1 k.p.c. odwolanie powinno zawieraé oznaczenie zaskarzonej decyzji, okreslenie i
zwiezle uzasadnienie zarzutéw i wnioskdéw oraz podpis ubezpieczonego albo jego przedstawiciela ustawowego lub
pelnomocnika.

Odwotanie od decyzji organu rentowego jest szczegdlnym — kwalifikowanym, pismem procesowym, ktére wszczyna
postepowanie sagdowe i jednocze$nie stanowi §rodek zaskarzenia. Odwolanie nie podlega rygorom przewidzianym w
art. 187 k.p.c., ma natomiast w odniesieniu do niego zastosowanie art. 126 k.p.c. dotyczacy wymogdéw formalnych
pisma procesowego.

W niniejszej sprawie odwolujacy juz na wstepie wskazal, ze domaga sie przyznania prawa do renty. W dalszej
kolejnoéci podal, ze odwolywal sie juz od decyzji organu rentowego, wydanej na podstawie orzeczenia komisji ZUS z
grudnia 2012 roku. A. N. wskazal, ze zlozyl ponowny wniosek do organu rentowego.

Z pisma procesowego zlozonego w wykonaniu wezwania do uzupekienia brakéw formalnych odwolania, wynika, iz
odwolujacy uskarza sie na liczne dolegliwosci, w tym w szczego6lnoSci zaburzenia pamieci i klopoty z koncentracja.

Istotnym jest, ze organ rentowy, przekazujac odwolanie do wlaéciwego Sadu, do czego zobowiazuje art. 477 (9) § 2
k.p.c., uznat ze dotyczy ono decyzji z 21 pazdziernika 2013 roku i przygotowat odpowiedz na odwolanie dotyczace tej
wlasnie decyzji.

W ocenie Sadu Apelacyjnego, zarzadzenie o wezwaniu do uzupeklienia brakéw formalnych, powinno uwzgledniac
powyzsze okolicznoéci. W szczegblnoSci, przewodniczacy powinien wezwac¢ odwolujacego do wskazania, czy zaskarza
decyzje ZUS z 21 pazdziernika 2013 roku.

Zaskarzone zarzadzenie jest wyrazem nadmiernego formalizmu i choé¢ przewodniczacy slusznie zauwazyl, ze
obowiazujace przepisy do minimum sprowadzaja warunki, jakim powinno odpowiada¢ pismo procesowe inicjujace
postepowanie w sprawach z zakresu ubezpieczenn spolecznych, to nie uwzglednit okolicznos$ci, ktére sklonily
ustawodawce do wprowadzenia takiego rozwigzania. Jedna z nich jest nieporadno$é i ogoélnie rzecz ujmujac,
ograniczenia zdrowotne, 0s6b wszczynajacych procesy przeciwko organom rentowym.



Majac na uwadze powyzsze, Sad II instancji na podstawie art. na podstawie art. 398 k.p.c. wzw. z art. 397 § 2 k.p.c. w
zw. z art. 386 § 1 k.p.c. oraz w zw. z art. 108 § 2 k.p.c. zmienil zaskarzone zarzadzenie, uchylajac je i przekazujac sprawe
Sadowi I instancji do dalszego prowadzenia, pozostawiajac temu Sadowi rozstrzygniecie o kosztach postepowania
zazaleniowego.

SSA Wiestawa Stachowiak (spr.) SSA Dorota Goss-Kokot SSA Katarzyna Woloszczak




