WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 maja 2011 .

Sad Apelacyjny w Poznaniu, I Wydzial Cywilny w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Elzbieta Fijalkowska (spr.)

Sedziowie: SSA Bogdan Wysocki

SSA Mikolaj Tomaszewski

Protokolant: st.sekr.sagdowy Sylwia WozZniak

na rozprawie, po rozpoznaniu w dniu 12 maja 2011 .
sprawy z powbdztwa Parafii (...) p.aw. J. J. za M.

przeciwko 1. Miastu P., 2. Agencji (...)z siedzibqg w W., Oddzial Terenowy w P., 3. Skarbowi Panstwa
-(..)

o zobowiazanie do zlozenia o$wiadczenia woli ewentualnie o zaplate

na skutek apelacji powodki, pozwanych: Miasta P., Skarbu Panstwa —(...)
od wyroku Sadu Okregowego w Poznaniu

z dnia 12 stycznia 2011 r., sygn. akt XII C 2339/05

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sqdowi Okregowemu w Poznaniu do ponownego
rozpoznania pozostawiajgc temu Sqgdowi rozstrzygniecie o kosztach postepowania apelacyjnego.

Bogdan Wysocki Elzbieta Fijalkowska Mikolaj Tomaszewski

UZASADNIENIE

Powodka Parafia R. (...) p.w. sw. J. J. za M. w P., pozwem ktory wplynal 12 pazdziernika 2005 roku,
wniosla przeciwko pozwanym Miastu P., Agengji (...) z/s w W., Oddzialowi Terenowemu w P., Skarbowi
Panstwa reprezentowanemu przez (...) o: przywrdcenie jej prawa wlasnosci nieruchomosci polozonych w P.:

1.przy ul. (...) — zapisanej w ksiedze wieczystej Sadu Rejonowego w Poznaniu K. (...) karta 1, obejmujacej dziatki o
geodezyjnym oznaczeniu: dzialke o numerze (...) - wg nowej numeracji dz. numer (...) z ark. 5 - o powierzchni 53.463

m(? dzialke o numerze (...) - wg nowej numeracji dz. numer (...) z ark. (...) - o powierzchni 926 m®. dzialtke o numerze
(...) - wg nowej numeracji dz. numer (...) z ark. (...) 0
2.zapisanej w ksiedze wieczystej Sadu Rejonowego w Poznaniu K. (...), karta 3 obejmujgcej dzialke o geodezyjnym

oznaczeniu numerem(...)z ark. 11 - o powierzchni 31.476 m(?.



3.przy ul. (...) — zapisanej w ksiedze wieczystej Sadu Rejonowego w Poznaniu K. (...)karta(...) obejmujacej dzialki o
geodezyjnym oznaczeniu: dzialke o numerze (...) z ark. (...) - o powierzchni 877 m(?2 ), dzialke o numerze (...) z ark.
(...) - o powierzchni 899 m(? dzialke o numerze (...) z ark. (...) — o powierzchni 921 m(? , dzialke o numerze (...) z
ark.(...)o powierzchni 1298 m(? ), dzialke o numerze (...) z ark. (...) o powierzchni 1.029 m(? dzialke o numerze (...) z
ark. (...) o powierzchni 1.007 m' 2), dzialke o numerze (...) z ark. (...) o powierzchni 1.134 m(? dzialke o numerze (...)
z ark. (...) o powierzchni 801 m{ 2), dzialke o numerze (...) z ark. (...) o powierzchni 1.003 m(? , dzialke o numerze
..) z ark. (...) o powierzchni 902 m(2 ), dzialke o numerze (...) z ark. (...) o powierzchni 936 m(2) , dzialke o numerze
..z ark. (...) o powierzchni 978 m(? ), dzialke o numerze (...) z ark (...) o powierzchni 1.022 m(? ,dzialke o numerze
..) z ark. (...) o powierzchni 857 m(? ,dzialke o numerze (...) z ark. 11 o powierzchni 811 m(?2 ), dziatke o numerze
..) z ark. (...) o powierzchni 906 m{ 2), dzialke o numerze (...) z ark. 11 o powierzchni 902 m(? , dzialke o numerze
..) z ark. (...)o powierzchni 878 m' 2), dzialke o numerze (...) z ark. (...) o powierzchni 837 m(? ,dzialke o numerze
..) z ark. (...) o powierzchni 787 m{ 2), dzialke o numerze (...) z ark. (...)o powierzchni 754 m(? ,dzialke o numerze

..) z ark. (...) o powierzchni 743 m! 2), dzialke o numerze (...) z ark. (...) o powierzchni 734 m(? ,dzialke o numerze
(2)

e N N T e e N T

..) z ark. (...)o powierzchni 1.040 m

oraz dzialki oznaczone jako: dzialka numer (...) z ark. (...) o powierzchni 889 m(2 ), dzialtka numer (...) z ark.(...)
- 0 powierzchni 19.181 m' 2), dzialka numer (...) z ark.(...) o powierzchni 1.961 m'? dzialka numer (..) z ark. (...)

o powierzchni 492 m' 2), dzialka numer (...) z ark. (...) o powierzchni 1.406 m' 2), dziatka numer (...) z ark.(...) o
powierzchni 2.675 m(?
ewentualnie:

w przypadku nieuwzglednienia powyzszego roszczenia wniosta o przyznanie odpowiednich nieruchomosci
zamiennych;

ewentualnie:

w przypadku nieprzyznania nieruchomosci zamiennych wniosla o zasadzenie odszkodowania w kwocie 4.866.000,-
z}, anadto o domagala sie zasadzenia zwrotu kosztéw postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego w kwocie
14.400 z1.

Pozwany Skarb Panstwa — Minister Finanséw wniost o oddalenie powddztwa.

Pozwane Miasto P. wnioslo o oddalenie powddztwa w caloéci, o zasadzenie od powddki na jego rzecz zwrotu
kosztow postepowania w tym kosztdw zastepstwa procesowego.

Pozwana Agencja (...) Oddzial Terenowy w P. wniosta o oddalenie powo6dztwa i o zasgdzenie od powo6dki na
jego rzecz zwrotu kosztéw postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego wg norm przepisanych;

Ostatecznie precyzujgc swaoje roszczenie w kolejnych pismach procesowych, powoédka wniosla o
zobowigzanie pozwanego Miasta P. do zlozenia oéwiadczenia woli o przeniesieniu na jej rzecz prawa wlasnoéci
nieruchomoéci objetych pozwem wskazujac ich aktualne geodezyjne oznaczenie, w przypadku za$ niemoznoSci ich
przeniesienia wniosla o nakazanie pozwanym Miastu P. lub Agencji (...), aby zlozyli o§wiadczenie woli o przeniesieniu
na jej rzecz prawa wlasnoSci odpowiednich nieruchomoéci zamiennych ewentualnie w przypadku niemoznoéci
uwzglednienia tego roszczenia o zasadzenie od pozwanego Skarbu Panstwa reprezentowanego przez Ministra (...)

(2)

odszkodowania w wysoko$ci po 100,- zt za metr * ~’ nieruchomo$ci z ustawowymi odsetkami od dnia wydania wyroku.

W dniu 1 grudnia 2010 roku powodka rozszerzyla swoje zadanie w zakresie zaplaty do kwoty 97.812,940,-z1.



Wyrokiem z dnia 12 stycznia 2011r. Sad Okregowy w Poznaniu

1. Zobowiqzal Miasto P. do przywrécenia powoddce prawa wlasnosci nastepujgcych
nieruchomosci: objetej ksiegq wieczystq (...) stanowiqcej dzialke nr (...) z arkusza (...) o obszarze
4.420 ha z wylgczeniem jej obszaru réownego 1,8 ha przykrytego wodamijeziora (...); objetej ksiega
wieczystq (...) stanowiqcych dzialki o numerach (...) z arkusza (...)

2. Zasqdzil od pozwanego Skarbu Panstwa — (...) na rzecz powoédki kwote 75.491.851 zl z
ustawowymi odsetkami od 12 stycznia 2011r.

3. Oddalil powodztwo w pozostalym zakresie, w tym w stosunki do pozwanej Agencji (...)oraz orzekl
o kosztach postepowania.

Ustalajac stan faktyczny Sad Okregowy stwierdzil, ze nie byl on sporny i nie odbiegal od ustalen poczynionych przed
Komisja (...) Powddka byla wlascicielka nieruchomoéci, ktére wywlaszczone zostaly na rzecz Skarbu Panstwa.

W dniu 31 maja 1990 roku powddka zlozyla do Komisji (...)wnioski o przywrdcenie prawa wlasno$ci wywlaszczonych
nieruchomoéci - orzeczeniem Prezydium (...)m. P. - Wydziatu (...)z 9 listopada 1961 roku o oznaczeniu (...) (...)
orzeczeniem (...) ds. Wyznan z dnia 23 marca 1950 roku w drodze orzeczenia (...) ds. wyznan z dnia 5 sierpnia 1960
roku o oznaczeniu(...) orzeczeniem Prezydium(...) m. P. - Wydzialu spraw (...) z 9 listopada 1961 roku o oznaczeniu
(...) (...) orzeczeniem Prezydium (...) z 21 stycznia 1954 roku o oznaczeniu SA. A.(...)

Prowadzone przed Komisja (...) postepowania nie doprowadzily do uzgodnienia orzeczenia, o czym powod i pozwani, z
wylgczeniem Skarbu Panstwa reprezentowanego przez Ministra (...) oraz (...) Urzad(...)zawiadomieni zostali pismem
z 1 kwietnia 2005 roku (k 99-193 akt, akta Komisji (...))

W trakcie postepowania, w dniu 26 maja 2000r., powodowa Parafia reprezentowana przez proboszcza, ksiedza
K. K. i pozwane Miasto P. — reprezentowane przez A. K. - dyrektora Zarzadu (...) G. w P. zawarli ugode. W jej
paragrafie pierwszym wskazane zostaly nieruchomosci, ktérych wlasno§é Miasto przywrdcilo Parafii, natomiast w
paragrafie trzecim, zostalo zawarte stwierdzenie, ze ugoda wyczerpuje roszczenia w stosunku do Miasta P. w sprawach
o oznaczeniu (...)W dniu 3 pazdziernika 2000 roku nieruchomosci te zostaly przekazane powddce.

Po zawarciu ugody, w toku postepowania przed Komisja (...) , Agencja (...) zaproponowala tytulem nieruchomosci
zamiennych, nieruchomo$¢ polozona w K., gminie K. o geodezyjnych oznaczeniach(...)o lgcznej powierzchni 17.67
ha oraz w O., gminie C. (dzialka o geodezyjnym oznaczeniu (...)o lacznej powierzchni 40.4500 ha), ktéra jednak nie
zostala przez Parafie przyjeta.

Po kolejnych zmianach geodezyjnych sporne dzialki stanowia

1. KW. (...) dzialki o numerach (...) z arkusza (...) - ((...))
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2. KW K. (...) karta(...) dziatki o numerach (...) arkusz (...) ( (...))

3. KW. (...)karta (...) (ul. (...)/ul. (...)) dzialki o numerach: (...) arkusz (...) ((...))

(...)

Warto$¢ rynkowa gruntéw objeta powodztwem o powierzchni 15.6233 ha, w $wietle opinii bieglego B. H. (1), wynosi
97.812.940 zl.

Rozwazajac zadanie pozwu Sad Okregowy stwierdzil, Zze w znacznej czeSci zastugiwalo ono na uwzglednienie. Jego
podstawa prawna byla powigzana z (...) podpisanym w W. 28 lipca 1993 roku miedzy S. (...) Polska (Dz.U.98.51.318),
ustawa z 17 maja 1989 roku o stosunku Panstwa do Ko$ciola (...) w Rzeczypospolitej Polskiej (Dz.U.89.29.154)

W przepisie art. 61 tej ustawy ustawodawca przewidzial mozliwo$¢ przywrocenia wlasnoéci upanstwowionych
nieruchomosci lub ich czes$ci. Postepowanie zwigzane z przywrdceniem wlasno$ci, nazwane regulacyjnym,
przeprowadzala Komisja (...) skladajaca sie z przedstawicieli

w réwnej liczbie wyznaczonych przez Urzad ds. (...) Wnioski o wszczecie postepowania regulacyjnego mialy byé
zglaszane w terminie dwoch lat od wejScia w zycie ustawy (art. 62 ust. 1, art. 62 ust. 3). Poza sporem jest, ze
powodka wszczela postepowanie regulacyjne w odniesieniu do nieruchomosci wywlaszezonych przywolanymi wyzej
orzeczeniami, i ze w jego toku nie uzgodniono orzeczenia, co dawalo podstawe do wystgpienia do sadu o zasgdzenie
roszczenia (art. 64 ust.2 ustawy). Zawarta w dniu 26 maja 2000r. ugoda, zawierajaca stwierdzenie ,,0 wyczerpaniu
roszczen w stosunku do Miasta P.”, byla w ocenie Sadu niewazna, gdyz o§wiadczenie proboszcza reprezentujacego
parafie zostalo zlozone bez wymaganego prawem kanonicznym zezwolenia wlaSciwej wladzy koscielnej. W tym
zakresie Sad odwolal sie do uchwaly Sadu Najwyzszego z dnia 19 grudnia 2008r. sygn. III CZP 122/08



Dalej Sad Okregowy wskazal, ze zgodnie z art.64 ust. 2 ustawy przy rozpoznaniu sprawy stosowal zasady wymienione
W przepisie art. 63 ust. 1-3.

Uznal za mozliwa do zwrotu dziatke nr (...) arkusz (...)(kw (...)), ktérej wlascicielem jest Miasto P., s to tereny
ustug rekreacyjnych, zieleni ogbélnodostepnej (parki), infrastruktury sportowej, drogi rowerowe, piesze, parkingi.
Wylaczeniu podlegat teren roéwny 1.8 ha przykryty wodami jeziora (...) ktéry w oparciu o ustawe prawo wodne z dnia
30 maja 1962r. jako grunt, ktéry znalazl sie pod sztucznym zbiornikiem wodnym utworzonym na skutek spietrzenia
wody w okresie przed wejéciem w zycie tej ustawy - z mocy art. 13.1 ustawy wodnej z 19 wrzesSnia 1922 roku (Dz.
U. z 1928 roku, nr 62, p. 574 i dalsze zmiany) przeszedl na rzecz Panstwa (uchwata SN z 23 lipca 2004 roku, III
CZP 34/04). (punkt III wyroku). Z kompleksu gruntéw oznaczonego przez bieglego B. H. numerem (...)mozliwy byt
zwrot dzialek o numerach (...) z arkusza (...) (kw (...)) bedacych wlasnoScig Miasta P. - sg to tereny kolejki (...), uslug
rekreacyjnych, ustug sportowych, ogbélnodostepne;j zieleni; wylaczeniu podlegly dzialki oznaczone numerami (...),
ktore sa zabudowane.

Dalej Sad rozwazal mozliwo$¢ przyznania powodce dzialek zamiennych. Aktywno$¢ dowodowa stron ocenil jako
wyjatkowo pasywna. Powodka nie wskazala zadnych nieruchomosci jako nieruchomoéci zamiennych, natomiast
pozwani Miasto P. i Agencja (...) zlozyli oéwiadczenia o braku w ich zasobach nieruchomosci spelniajacych kryteria
dzialek zamiennych.

Wobec takiej sytuacji w ocenie Sadu Okregowego - co do czeéci nieuwzglednionego i nieoddalonego roszczenia -
zaktualizowalo sie roszczenie odszkodowawcze okre§lone w art. 63 ust. 1 pkt. 3 powolanej ustawy oraz § 4 ust.1
rozporzadzenia Rady Ministrow z 21 grudnia 1990 roku w sprawie wylaczenia nieruchomoéci zamiennych lub
nakladania obowiazku zaplaty odszkodowania na rzecz koScielnych oséb prawnych (Dz. U. nr 1/1991 poz. 2) i
zarzadzenia Ministra-Szefa (...)z 8 lutego 1990 roku w sprawie szczegdlowego trybu postepowania regulacyjnego w
przedmiocie przywrocenia osobom prawnym Kosciola (...) wlasno$ci nieruchomoéci lub ich czesci ((...). Przydatna do
ustalenia odszkodowania okazala sie opinia biegltego sadowego B. H. (1). Warto$¢ dzialki o numerze (...) z kompleksu
gruntéw oznaczonego numerem 1 wynosila 4.148.928,- zl. Warto$¢ dzialek z kompleksu gruntéow oznaczonego
numerem 2 wynosita 60.648.266,- z1. Wartos§¢ dzialek z kompleksu gruntéw oznaczonego numerem 3 — wynosila
10.694.657,- zt (9.907.544,- zt + 236.676,- zt + 231.723,- z} + 318.714,- z}) co po zsumowaniu dato kwote 75.491.851,-
zl, ktora Sad zasadzil na rzecz powodowej Parafii z ustawowymi odsetkami od 12 stycznia 2011r.

Orzeczenie o odsetkach mialo podstawe w treéci przepisu art. 481 § 1 k.c

Apelacgje od wyroku zlozyl powoéd zaskarzajgc go czesci, tj. w pkt I.1. w zakresie, w jakim Sad
zobowiazal pozwane Miasto P. do przywrocenia czeSci dzialki (...) z arkusza (...) i jednoczesnie oddalil w punkcie
IIT wyroku w zakresie tej dzialki zadania ewentualne o przyznanie nieruchomos$ci zamiennej ewentualnie zasgdzenie
odszkodowania, w pkt I.2. w zakresie w jakim zobowigzal pozwane Miasto P. do przywrocenia dzialek (...) z arkusza
(...) oraz dziakki nr (...) zkompleksu nr (...) i oddalil w punkcie III wyroku zadania ewentualne w zakresie tych dzialek o
przyznanie nieruchomoéci zamiennej, ewentualnie o zasadzenie odszkodowania, w pkt lll w zakresie w jakim oddalil
powddztwo co do zasady dotyczace czesci dzialki (...) z arkusza 5 o powierzchni 1.8 ha oraz powodztwo przeciwko
pozwanym Miastu P. i Agencji (...) o nakazanie zlozenia o§wiadczenia woli o przeniesieniu wlasno$ci odpowiednich
nieruchomos$ci zamiennych za wszystkie objete powodztwem byle nieruchomosci Parafii, w tym za cze$¢ dzialki (...)
z arkusza 5 o powierzchni 1.8 ha zalang Jeziorem M., ktorych wlasnoSci nie mozna przywroci¢ jak i powddztwo
przeciwko Skarbowi Panstwa w zakresie réznicy pomiedzy zadana kwota 97.812.940 z} a zasadzong w punkcie IT
wyroku kwota 75.491.851 zl, a jezeli powddztwo i apelacja w przedmiocie przyznania nieruchomosci zamiennych
okazalaby sie niezasadna, tj. w zakresie o zaplate odszkodowania za dzialki przywrdécone pkt I wyroku, o zaplate
odszkodowania za cze$c¢ dzialki (...) z arkusza (...)o powierzchni 1.8 ha zalanej Jeziorem M., o zaplate odszkodowania za
nie przywrdcona dzialke (...) z arkusza (...), tj. ponad kwote 231.723 zl, podczas gdy powdd zadal zgodnie z wysokoscia
oszacowang przez bieglego sagdowego odszkodowania w wysokoéci 261.723 zl, w punkcie IV wyroku 1a., 2a., 3a.

Powdd zaskarzonemu wyrokowi zarzucal:



I. w zakresie czeéci dzialki (...) z arkusza (...) o obszarze ok. 1.8 ha zalanej Jeziorem M., co do ktérej oddalono
powddztwo co do zasady i wobec trzech pozwanych:

1. naruszenie przepisoOw prawa materialnego tj.:

« art. 61 ust. 1 pkt 6 ustawy o stosunku Panstwa do KoSciola (...) w RP w zw. z art. 1 ust. 1 i 3 dekretu z 7 kwietnia
1948 r. 0o wywlaszczaniu majatkow zajetych na cele uzytecznosci publicznej w okresie wojny 1939 -1945 r. poprzez
ich niezastosowanie i przyjecie, ze cze$¢ dzialki (...) ark. (...)nie zostala wywlaszczona na mocy dekretu z dnia 7
kwietnia 1948 r. i to z data 9 maja 1945 .,

« art. 13 ust. 1 ustawy z dnia 30 maja 1922 r. Prawo wodne poprzez niewlaéciwe zastosowanie i przyjecie, ze na
tej podstawie doszlo w 1952 r. do nacjonalizacji czeSci dzialki (...) zalanej przez Jezioro M., ewentualnie poprzez
bledng wykladnie polegajaca na przyjeciu, ze przepis ten obejmuje swym zakresem takze sztuczne zalanie gruntow
przez wody plynace, ewentualnie

« art. 61 ust. 1 ustawy o stosunku Panstwa do Kosciola (...) w RP poprzez bledng wykladnie i przyjecie, ze
nacjonalizacja na podstawie art. 13 ustawy wodnej z 1922 r. nie jest objeta dzialaniem tego przepisu i nie uprawnia
do dochodzenia roszczen w postepowaniu regulacyjnym i sgdowym, wynikajacych z ustawy o stosunku Panstwa
do Kosciola (...) w RP,

« art. 63 ust. 1 pkt 2 ustawy o stosunku Panstwa do KoSciota (...) w RP poprzez jego niezastosowanie i
niezobowigzanie pozwanego Miasta P. lub pozwanej Agencji (...)Jdo przeniesienia wlasnoSci odpowiedniej
nieruchomo$ci zamiennej za cze$¢ dzialki (...) z ark. (...) zalanej wodami Jeziora M., ewentualnie

« art. 63 ust. 1 pkt 3 ustawy o stosunku Panstwa do KoSciola (...) w RP, poprzez jego niezastosowanie i niezasadzenie
od Skarbu Panistwa reprezentowanego przez Ministra (...) odpowiedniego odszkodowania w wysokosci ustalonej
przez bieglego sadowego B. H. (1), tj. 5.976.000 zi,

2. bledne ustalenie stanu faktycznego, poprzez niewziecie pod uwage, ze orzeczenie Prezydium (...)z dnia 9 listopada

1961 1. zawiera w swojej sentencji takze dzialke (...) o pow. 5.34.63 m>, ktéra na mocy tego orzeczenia i dekretu z dnia
7 kwietnia 1948 r. zostala réwniez wywlaszczona z dniem 9 maja 1945 .

w zakresie wszystkich dziatek, ktérych wlasnoéé zostala mu przywrécona: w I punkcie wyroku

naruszenie prawa materialnego tj. art. 63 ust. 1 pkt 2 ustawy o stosunku Panstwa do Koéciola (...) w RP, poprzez
jego niezastosowanie i niezobowigzanie pozwanego Miasta P. albo pozwanej Agencji (...) do przeniesienia wlasno$ci
odpowiedniej nieruchomo$ci zamiennych na dzialki (...) z arkusza (...) o obszarze 4.4204 ha dzialek (...) z arkusza
(...) 1 jednoczesne przywrocenie powodowej Parafii wymienionych w punkcie I wyroku nieruchomosci, podczas
gdy przywrocenie takie natrafia na trudne do przezwyciezenia przeszkody, gdyz: cze$¢ tych dzialek, tj. nr (...) z
arkusza mapy (...) w chwili wyrokowania nie stanowila juz wlasnoSci pozwanego Miasta P., cze$¢ tych dziatek
tj. nr (...) z arkusza mapy (...), stala sie przedmiotem postepowania drogowego w trybie ustawy o szczego6lnych
zasadach przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drog publicznych z dnia 10 kwietnia 2003 r., ewentualnie,
gdyby zarzut wskazany w pkt II. 1. w zakresie mozliwo$ci przyznania w tym zakresie nieruchomosci zamiennych
od Miasta P. albo Agencji (...) nie byl zasadny naruszenie art. 63 ust. 1 pkt 3 ustawy o stosunku Panistwa do
Kosciola (...) w RP, poprzez jego niezastosowanie i nie zasadzenie od Skarbu Pafstwa reprezentowanego przez
Ministra(...Jodpowiedniego odszkodowania za przedmiotowe dzialki (...) z arkusza (...) o obszarze 4.4204 ha, dzialek
(...), z arkusza (...)oraz dziatki nr (...) w wysokoSci ustalonej przez bieglego sadowego B. H. (1), tj. 26.222.628 zl
jezeli przewrocenie powodowej Parafii wymienionych w punkcie I wyroku nieruchomosci natrafia na trudne do
przezwyciezenia przeszkody, a przekazanie nieruchomosci zamiennych jest niemozliwe,



- bledne ustalenie stanu faktycznego i prawnego dzialek nr (...) z arkusza (...) poprzez nie wziecie pod uwage przy
wydawaniu wyroku, ze dzialki te nie stanowily w chwili orzekania wlasno$ci pozwanego Miasta P..

Ponadto powod w zakresie wszystkich dzialek, ktorych wlasnoéc zostala mu przywrdocona w I punkcie wyroku zglosit
nowe fakty i dowody, ktérych nie mogl powola¢ w postepowaniu przed sadem pierwszej instancji lub potrzeba ich
powolania wynikla pézniej, a mianowicie:

« przywrocone wyrokiem dziatki nr (...) z arkusza mapy(...) w chwili wyrokowania przez Sad Okregowy nie
stanowily juz wlasnosci pozwanego Miasta P., gdyz ich wlasnoé¢ w styczniu 2007 r. zostala przeniesiona na
Spolke z ograniczong odpowiedzialno$cia (...) z siedzibg w P., ktérej pozwane Miasto P. jest udzialowcem w okoto
99,5%. Okoliczno$¢ ta zostala ujawniona przez pozwane Miasto P. dopiero po ogloszeniu wyroku Sadu I instancji,
pomimo wczeéniejszego zobowigzania tego pozwanego przez Sad do wskazywania, ktére nieruchomosci objete
postepowaniem nie sa juz jego wlasno$cia;

« przywrocone wyrokiem dzialki nr (...) z arkusza mapy (...), obreb K. sa przedmiotem postepowania drogowego w
trybie ustawy o szczeg6lnych zasadach przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drog publicznych z dnia 10
kwietnia 2003 r. wszczetego przez Prezydenta Miasta P. na wniosek Prezydenta Miasta P. z dnia 10 grudnia 2011
r. o czym powddka zostala zawiadomiona w dniu 7 lutego 2011 r., tj. po ogloszeniu wyroku przez Sad I instancji.
Postanowieniem z dnia 3 marca 2011 r. Prezydent odmoéwil zawieszenia postepowania administracyjnego
na podstawie art. 97 § 1 pkt 4 k.p.a., o co, z uwagi na niniejsze postepowanie sgdowe, wnosila powodowa
Parafia; wydanie ostatecznej decyzji o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej polegajacej na budowie
na przedmiotowych dzialkach ukladu komunikacyjnego sprawi, ze orzeczone wyrokiem Sadu przywrdcenie
wlasno$ci dzialek bedzie niewykonalne, co nalezy uznac¢ w $wietle art. 63 ust. 1 pkt 1 ustawy o stosunku Panhstwa
do Kosciola (...) w RP za ,trudng do przezwyciezenia przeszkode" do przywrocenia,

« pozostala czes$¢ przywroconych dzialek, tj. (...) z arkusza 5 o obszarze 4.4204 ha, (...), z arkusza (...) oraz dzialki nr
(...) jako funkcjonalnie zwigzana z kompleksem rekreacyjno-sportowym Jeziora M. i z dzialkami wymienionymi
powyzej w Swietle braku mozliwoéci przywrocenia wlasnosci dzialek nie bedzie miala dla powoda znaczenia
gospodarczego, gdyz jako nieruchomosci o ograniczonej mozliwoéci wykorzystania zgodnie z przeznaczeniem
w obowiazujacym planie zagospodarowania przestrzennego, nie beda mogly by¢ w praktyce wykorzystywane
w celach zarobkowych, beda trudne do zbycia, a nade wszystko, mimo swej bezuzyteczno$ci, rodzi¢ beda
zobowigzania podatkowe z tytulu podatku od nieruchomosci, co nalezy uzna¢ w Swietle art. 63 ust. 1 pkt 11 2
ustawy o stosunku Panstwa do Koéciola (...) w RP za ,trudna do przezwyciezenia przeszkode" do przywrécenia.

w zakresie wszystkich dzialek ktorych wlasnoéé nie zostala powodowej Parafii przywrocona w wyroku, tj. z kompleksu
nr (...) dzialka (...) z arkusza mapy (...), z kompleksu nr (...): dzialki (...) cz. (...)z arkusza mapy(...) kompleksu nr (...):
dzialki (...) i ewentualnie (...) powod zarzucal:

1. naruszenie prawa materialnego tj.

« art. 63 ust. 1 pkt 2 ustawy o stosunku Panstwa do Koéciola (...) w RP w zwiazku § 11 § 3 rozporzadzenia Rady
(...)w sprawie wylaczania nieruchomosci zamiennych lub nakladania obowiazku zaplaty odszkodowania na rzecz
koScielnych oséb prawnych z dnia 21 grudnia 1990 r. poprzez ich niezastosowanie i niezobowigzanie pozwanego
Miasta P. lub pozwanej Agencji (...) do przeniesienia wlasno$ci odpowiednich nieruchomosci zamiennych w
zamian za nieruchomosci, ktérych przywrdcenie wlasnoéci natrafialo na trudne do przezwyciezenia przeszkody,
podczas gdy zaréwno pozwane Miasto P., jak i pozwana Agencja (...)posiadaja w swoich zasobach nieruchomosci,
z ktérych mozna by podjaé probe wylaczenia nieruchomosci zamiennych,

« art. 63 ust. 1 pkt 3 ustawy o stosunku Panistwa do KoSciola (...) w RP poprzez oddalenie powodztwa w stosunku do
Skarbu Panstwa o zaplate odszkodowania za nieprzywrocona dzialke (...) z arkusza (...) ponad kwote 231.723 zl,



podczas gdy za dziatke te powod zadal zgodnie z wysokoScia oszacowana przez bieglego sadowego odszkodowania
w wysokoSci 261.723 zl.

2. naruszenie prawa procesowego, majace wplyw na wynik sprawy tj. sprzeczno$¢ poczynionych przez Sad ustalen
zebranych w postepowaniu dowodowym i naruszenie art. 233 k.p.c. poprzez dowolna ocene dowodu z opinii bieglego
sadowego, skutkujaca niczym nie uzasadnionym i niewyjasénionym przyjeciem w przypadku dzialki nr (...) innej
wartoSci nieruchomosci stanowiacej podstawe zasadzenia odszkodowania oraz art. 98 § 11 art. 102 k.p.c. w zakresie
w jakim Sad zasadzil od powoda rzecz pozwanych koszty zastepstwa procesowego

Wskazujac na te zarzuty powod wniost o zmiane wyroku w zaskarzonym zakresie i uwzglednienie powbddztwa w caloSci
poprzez zobowigzanie pozwanego Miasto P. lub pozwana Agencje (...) do zloZenia o§wiadczenia woli o przeniesieniu
na powoda wlasno$ci odpowiednich, ekwiwalentnych nieruchomos$ci zamiennych za wszystkie nieruchomosci bedace
przedmiotem niniejszego postepowania, ewentualnie zasadzenie od pozwanego Skarbu Panstwa reprezentowanego
przez Ministra (...) odszkodowania w lacznej wysokos$ci 97.812.940 zl za wszystkie dzialki objete powddztwem, w
tym zalane 1,8 ha dzialki (...) z arkusza(...)wraz z odsetkami od dnia 12 stycznia 2011 r. do dnia zaplaty, ewentualnie
w przypadku cze$ciowego uwzglednienia apelacji powoda w przedmiocie przekazania nieruchomo$ci zamiennych
i zobowigzania Miasta P. lub Agencji (...) do zlozenia o$wiadczenia woli o przeniesieniu wlasnosci na powoda
odpowiednich ekwiwalentnych nieruchomos$ci zamiennych za cze$é nie przywroconych nieruchomoscei, zasadzenie
od pozwanego Skarbu Panstwa reprezentowanego przez Ministra (...)odszkodowania w wysoko$ci odpowiadajacej
wartosci tych dzialek objetych powddztwem, ktére nie zostana przywrécone i za ktére nie zostanie przyznana
nieruchomo$é zamienna, wraz z odsetkami od dnia 12 stycznia 2011 r. do dnia zaplaty oraz o nie obcigzanie powoda
kosztami zastepstwa procesowego na rzecz tych pozwanych, na ktérych Sad nie natozy albo nalozy tylko czeSciowo
obowiazek spelienia zadanych przez powoda roszczen, ewentualnie o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania Sadowi I instancji i pozostawienie temu Sadowi rozstrzygniecia o kosztach procesu obu
instancji. Ponadto powd6d wniost o zasadzenie od pozwanych ad. 1 do ad. 3 na jego rzecz kosztéw postepowania
apelacyjnego, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Apelacje od wyroku ztozyl pozwany Miasto P. zaskarzajac go czesci, tj. co do pkt I, I1, III w zakresie
oddalenia powodztwa w stosunku do pozwanej Agengji (...)z siedzibg w W., Oddzial Terenowy w P.
i co do pkt IV 1b zarzucajgc rozstrzygnieciu:

1. naruszenie przepis6w prawa materialnego tj.

« art. 25 i 87 Konstytucji RP w zwigzku z art. 23 Konkordatu miedzy S. (...)i art. 2 i 3 ustawy z dnia 17 maja
1989 r. o stosunku Panstwa do Ko$ciola (...) w RP poprzez przyjecie, ze koécielna osoba prawna ma pozycje
uprzywilejowana w porzadku prawnym obowiazujacym w RP,

« art. 63 k.c.i103 k.c. wzw. z art. 7 ust 3 pkt 5) ustawy z dnia 17 maja 1989 r. o stosunku Panstwa do Koéciola (...) w
RP poprzez przyjecie, ze Proboszcz Parafii (...) p.w. Sw. J. J. za M. do skutecznego dokonania czynnoéci prawnej
i zlozenia o$wiadczenia nie byt w pelni umocowany w $wietle obowiazujacego w Polsce prawa,

2. naruszenie przepiséw postepowania majace wplyw na wynik sprawy tj.

« art. 233 k.p.c. poprzez brak dokonania wszechstronnej oceny calos$ci zgromadzonego w sprawie materialu
dowodowego, a co za tym idzie przyjecie blednych ustalen w zakresie przyjetej struktury wlasno$ciowej
nieruchomosci bedacych przedmiotem postepowania, zobowigzywanie poszczegélnych pozwanych zar6wno do
przywracania wlasnoéci niektorych dzialek jak i jednoczeénie do zaplaty wielomilionowych kwot,

 art. 316 § 1 k.p.c. poprzez przyjecie stanu wlasnoSciowego przedmiotu postepowania z daty: 2006 r., bez
uwzglednienia, ze pozwane Miasto P. nie jest wlaScicielem dzialek nr (...) oraz, ze dzialki te zostaly scalone z
innymi dzialkami i stanowig obecnie cze$¢ dzialki o nr geodezyjnym (...)



« art. 328 k.p.c. poprzez sporzadzenie uzasadnienia wyroku bez zaakcentowania koniecznych elementow
uzasadnienia, w sposob chaotyczny oraz z brakami i kardynalnymi bledami ktére nie pozwalaja na dokonanie
oceny i prawidlowe ustosunkowanie sie do zapadlego w sprawie orzeczenia.

Wskazujac na te zarzuty pozwany Miasto P. wniést o zmiane zaskarzonej czeSci wyroku i oddalenie powodztwa w
stosunku do pozwanego Miasta P. ewentualnie o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
przez Sad I instancji oraz zasadzenie od powoda jego rzecz kosztéw postepowania.

Apelacje od wyroku ztozyl pozwvany Skarb Panstwa - Minister (...) zaskarzyl go w calosci zarzucajac
rozstrzygnieciu:

1. naruszenie art. 25 ust. 3 Konstytucji RP w zakresie w jakim do regulacji stosunkoéw majatkowych, pomiedzy RP a
Koéciolem (...), przed Komisja (...) i Sagdem Powszechnym zastosowano przepisy prawa okres§lone w aktach innych niz
umowy miedzynarodowe i ustawy, i przyjecie w tych okolicznoS$ciach, ze do oceny dziatan podejmowanych przed tymi
organami zastosowanie znajduja przepisy Kodeksu Prawa (...)

2. naruszenie przepiséw prawa materialnego tj.

« art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 17 maja 1989 r. o stosunku Panstwa do Koéciola (...) w RP zwanej dalej ,,ustawg”
poprzez nieprawidlowa wykladnie i zastosowanie polegajace na przyjeciu, ze do reprezentowania Parafii R. -(...)
p.w. Sw. J. J. za M. i do podejmowania czynnoéci, w tym zawierania ugody, w postepowaniu regulacyjnym
przed Komisja (...)oraz Sadem Powszechnym Proboszcz (...)p.w. Sw. J. J. za M. w P. winien legitymowa¢ sie
odpowiednim zezwoleniem wlasciwej wladzy koécielnej, o ktérym mowa w przepisach Kodeksu Prawa (...)w
sytuacji, gdy stosunek Panstwa do Kosciola (...), w tym jego sytuacje prawng i majatkowa zgodnie z art. 3 ust.
1 reguluja przepisy ustawy z dnia 17 maja 1989 r. o stosunku Panstwa do Ko$ciola (...) w RP, ktora nie zawiera
odestania do Kodeksu Prawa (...)

« art. 61ust 1 orazart. 62 § 1 ust 2 ustawy, w zwiazku z art. 8 ust 2 pkt. 3 poprzez nieprawidlowa wykladnie i bledne
przyjecie, ze Proboszcz (...)p.w. Sw. J. J. za M., organ koécielnej osoby prawnej winien mie¢ zgode wlaéciwej
wladzy koScielnej do reprezentowania Parafii, w postepowaniach przed Komisjg (...)lub Sadem Powszechnym,
w tym do zawierania ugody, w sytuacji, gdy ustawa w art. 61 ust. 1 oraz art. 62 par. 1 ust. 2 upowaznia Parafie
(...) reprezentowana stosownie do postanowien art. 8 ust. 2 pkt. 3 przez Proboszcza Parafii(...) do wystepowania
przed Komisjg (...) lub Sadem Powszechnym w sprawach regulacyjnych w przedmiocie przywrocenia wlasnoéci
upanstwowionych nieruchomoéci lub ich cze$ci bez koniecznoSci posiadania takiej zgody,

« art. 64 ust. 2 ustawy w zwigzku z art. 63 ust. 1 pkt 1-3 oraz art. 63 ust. 3 i 8 ustawy, poprzez nieprawidlowa
wykladnie i zastosowanie i wydanie wyroku przyznajacego Parafii (...) p.w. Sw. J. J. za M., odszkodowanie
od Skarbu Panstwa - Ministra (...) w okolicznoS$ciach, gdy istnialy podstawy do oddalenia pozwu, gdyz nie
wystapily przestanki do prowadzenia postepowania przed Sadem albowiem Sad moze rozstrzygac w sprawie, gdy
postepowanie regulacyjne przed Komisja (...) nie zostalo zakonczone,

« art. 63 ust. 1 pkt 3 w zwigzku z art. 64 ust. 2 ustawy poprzez stwierdzenie niewaznoSci ugody zawartej przed
Komisja (...), w sytuacji, gdy w przepisach ustawy nie istnieje podstawa uprawniajaca Sad do instancyjnej
kontroli zawartych przed Komisja (...) ugod i wydanych orzeczen, a w konsekwencji bezpodstawne zasadzenie
odszkodowania od Skarbu Panstwa - Ministra (...)w okolicznoSciach, gdy nie wystapily przestanki do ustalenia
odszkodowania albowiem na mocy ugody zawartej przed Komisja Majatkowa (...) p.w. Sw. J. J. za M. w P., zrzekla
sie restytucji w naturze. Stanowisko Parafii (...)p.w. Sw. J. J. za M. w P. w konsekwencji spowodowalo wygasniecie
roszczen takze finansowych, o ktérych mowa w art. 63 ust. pkt 3,

« art. 63 ust 2 ustawy poprzez nieprawidlowa wykladnie i zastosowanie i oddalenie pozwu do Agencji (...) — Skarbu
Panstwa o wydanie nieruchomoéci zamiennej z Zasobu Wlasnosci (...)w konsekwencji na dokonaniu regulacji
polegajacej na przyznaniu odszkodowania Parafii (...)p.w. Sw. J. J. w P. od Skarbu Panhstwa - Ministra(...)w



sytuacji, gdy powolane przepisy ustawy z dnia 17 maja 1989 r. zobowiazuja Sad do przeprowadzenia regulacji
przez wydzielenie odpowiednich nieruchomosci z Zasobu Wlasnoéci (...) a tylko wowczas, gdy taka regulacja jest
niemozliwa przyznanie odpowiedniego odszkodowania (art. 63 ust. 1 pkt 3),

« art. 63 ust. 1 pkt 2 ustawy w zwiazku z § 1 rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 21 grudnia 1990 r. w sprawie
wylaczenia nieruchomosci zamiennych lub nakladania obowiazku zaplaty odszkodowania na rzecz koScielnych
0s6b prawnych przez nieprawidlowa wykladnie i zastosowanie polegajace na odmowie wydania nieruchomosci
zamiennej z mienia panstwowych jednostek organizacyjnych lub z mienia Miasta P., w konsekwencji na
dokonaniu regulacji polegajacej na przyznaniu odszkodowania Parafii (...).w. Sw. J. J. w P. od Skarbu Panstwa
- Ministra(...), w sytuacji, gdy powolane przepisy ustawy z dnia 17 maja 1989 r. oraz § 1 rozporzadzenia Rady
Ministréw z dnia 21 grudnia 1990 r. zobowiazuja Sad do zaspokojenia roszczen koécielnej osoby prawnej jaka bez
watpienia jest Parafia (...)p.w. Sw. J. J. za M.. z zachowaniem zasad wymienionych w art. 63 ust. 1 pkt 1 do 2, a tylko
woweczas, gdy taka regulacja jest niemozliwa przyznanie odpowiedniego odszkodowania (art. 63 ust. 1 pkt 3),

« art. 63 ust 1 pkt 3 wzwiazku z art. 61 ust 1 pkt 7 przez bledng wykladnie i zastosowanie i przyznanie Parafii (...)p.w.
Sw. J. J. za M. w P. odszkodowania od Skarbu Panstwa - Ministra(...) za nieruchomosci o pierwotnych numerach
ewidencyjnych (...) w sytuacji, gdy powdd nie udowodnil, Ze doszlo do przejecia spornej nieruchomosci we
wladanie panstwowej jednostki organizacyjnej bez tytulu prawnego, ktére to przejecie na rzecz Skarbu Panstwa
w dacie p6zniejszej zostalo konwalidowane przez ustawodawce,

3. naruszanie przepisoOw prawa procesowego, tj.:

« art. 199 § 1 pkt 1 k.p.c. i nie odrzucenie pozwu Parafii (...) p.w. Sw. J. J. za M. przez Sad Okregowy, pomimo, ze
w sprawie droga sadowa jest niedopuszczalna, albowiem nie wystapily przestanki do prowadzenia postepowania
regulacyjnego przed Sadem i przyznania odszkodowania,

« art. 232 k.p.c. poprzez niewlaSciwe zastosowanie polegajace na przyjeciu, ze nieruchomos$ci o pierwotnych
numerach ewidencyjnych (...) nalezalo zaliczy¢ do kategorii okres§lonej w art. 61 ust. 1 pkt. 7 ustawy,

« art. 233 k.p.c. w zw. z art. 244 k.p.c. poprzez bezpodstawne przyjecie w oparciu o wpis w ksiedze wieczystej, ze
do upanstwowienia nieruchomosci oznaczonych nr (...) doszto bez tytulu prawnego konwalidowanego w drodze
poOzniejszej ustawy,

« art. 325 k.p.c. w zwigzku z art. 328 § 2 k.p.c. polegajace na sprzecznosci istotnych ustalen Sadu I instancji z
tre$cig zebranego w sprawie materialu dowodowego, majacego istotny wplyw na rozstrzygniecie i zasadzenie
odszkodowania,

« art. 325 k.p.c. poprzez nie oznaczenie w sentencji zaskarzonego wyroku przedmiotu sprawy, polegajace na nie
wskazaniu w sposdb nie budzacy zastrzezen, co do powagi rzeczy osadzonej, za ktére konkretnie nieruchomosci
Sad I instancji przysadzil odszkodowanie w kwocie 75.491.851 zt od Skarbu Panstwa reprezentowanego przez
Ministra(...)

« art. 325 k.p.c. w zw. z art. 328 § 2 k.p.c. polegajace na sprzecznosci istotnych ustalen Sadu I instancji z trescia
zebranego w sprawie materialu dowodowego majacych istotny wplyw na rozstrzygniecie, polegajace na zawyzeniu
przyznanego odszkodowania dla Parafii (...)p.w. Sw. J. J. za M.,

« art. 321 § 1 k.p.c. poprzez zasadzenie ponad zgdanie pozwu i przywrécenie powodowi prawa wlasnosci
nieruchomo$ci oznaczonej nr 56/3 z zasobéw Miasta P. oraz przyznania odszkodowania za te nieruchomo$¢ od
Skarbu Panstwa - Ministra (...) w kwocie 9.907.544 zl



« art.328 k.p.c. poprzez bledne i nieprawidlowe sporzadzenie uzasadnienia, polegajace na ogolnikowych,
nieprawidlowych odwolaniach, uniemozliwiajacych ocene wyroku sadu I instancji pod katem wlasSciwego
zastosowania prawa materialnego i procesowego.

Wskazujac na te zarzuty pozwany Skarb Panstwa - Minister(...)wniost o zmiane zaskarzonego wyroku i orzeczenie, co
do istoty sprawy poprzez oddalenie pow6dztwa ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania, oraz o zasgdzenie na rzecz pozwanego na jego rzecz kosztéw procesu, w tym kosztow
zastepstwa procesowego za obie instancje wg norm prawem przepisanych.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.
Apelacje zastlugiwaly na uwzglednienie.

Nalezalo wprawdzie podzieli¢ zarzut stron, ze uzasadnienie zaskarzonego wyroku nie spelnia wymogo6w art. 328 § 2
kpc, jednakze tylko braki w uzasadnieniu uniemozliwiajace odczytanie motywow rozstrzygniecia moga by¢ powodem
uchylenia orzeczenia i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania (por. orzeczenie SN z dnia 26 lipca 2007 ., V
CSK115/07). Taka sytuacja nie miala jednak miejsca, niezaleznie od tego, ze Sad Apelacyjny podziela stanowisko stron,
ze uzasadnienie jest chaotyczne i nie zawiera wszystkich niezbednych, z punktu wiedzenia wymienionego przepisu,
elementdéw, co bez watpienia utrudnialo stronom ocene zapadlego orzeczenia.

W $wietle zebranego w sprawie materiatu dowodowego i treéci zarzutéw apelacyjnych za niesporne nalezalo uznaé,
ze powodka byta wlascicielkg nieruchomosci, z ktorych zostala na rzecz Skarbu Panstwa wywlaszczona. Podstawag
wywlaszczen bylo: 1. orzeczenie Prezydium (...)w P. z dnia 16 grudnia 1953r. nr SA. A. (...) orzeczenie Wojewo6dzkiej
(...)z dnia 21 stycznia 1954 r. nr SA. A.. (...) orzeczenie (...) d/s (...) dnia 5 sierpnia 1960 roku nr (...)orzeczenie
Prezydium (...) m. P. - Wydzialu (...) z 9 listopada 1961 roku nr (...) (...) (k.202 — 206 w aktach Komisji (...)).
Postepowaniem regulacyjnym, ktére toczyto sie na podstawie przepiséw ustawy z dnia 17 maja 1989r. o stosunku
panstwa do Koéciola (...)(Dz. U. nr 29 poz. 154), objete byly wszystkie, wywlaszczone na podstawie wskazanych
orzeczen, nieruchomosci (wnioski Parafii z dnia 31 maja 199or. (...) w aktach Komisji (...)

W trakcie postepowania przed Komisja Majatkowa w dniu 26 maja 2000r. w sprawach (...)na podstawie art. 61 ust.
1 pkt 6 i art. 53 ust.1 pkt 11 ust. 4 ustawy z dnia 17 maja 1989r, zostala zawarta pomiedzy uczestnikami ugoda, moca
ktorej przywrdcona zostala Parafii wlasno$¢ czeéci nieruchomosci. Ponadto w § 3 zostalo zawarte stwierdzenie, ze
ugoda wyczerpuje roszczenia Parafii w stosunku do Gminy miasta P. w sprawach o sygnaturach od (...) (...) (ugoda
k.255 — 258 w aktach Komisji(...)

Doda¢ nalezy, co nie bylo przedmiotem ustalen Sadu Okregowego, a wynikalo ze zgromadzonego w sprawie materialu
dowodowego, ze w protokole posiedzenia Komisji (...)z dnia 26 maja 2000r. proboszcz Parafii oswiadczyl, ze ,w
stosunku do gminy roszczenia beda wyczerpane, pozostaja jeszcze grunty zamienne do przyznania z zasoboéw Agencji
(...) w P. lub proboszcz bedzie czekal na odszkodowanie”, nastepnie dopuszczono do zawarcia ugody i zobowigzano
Agencje do prowadzenia rozméw ugodowych zmierzajacych do wskazania ekwiwalentnych gruntéw zamiennych
dla Parafii (k.239 — 244 akta Komisji (...)). Ponadto w projekcie ugody z dnia 22 lutego 2000r. podpisanej przez
wszystkich uczestnikow tj. Parafie, przedstawiciela Miasta i Skarbu Panstwa postanowiono m.in. w pkt. 5, Ze zgodnie
z weze$niejszymi ustaleniami calkowite zaspokojenie roszczen Parafii nastapi z zasobow Agencji Rolnej (...) Skarbu
Panstwa” (k.235 — 237 akt Komisji (...)

Zasadniczym zarzutem pozwanych podnoszonym w toku postepowania przed Sadem I instancji i powtérzonym we
wniesionych apelacjach bylo twierdzenie, ze skutkiem § 3 ugody bylo zrzeczenie sie przez Parafie roszczen. Nastapilo
to wprawdzie wobec tylko jednego uczestnika postepowania regulacyjnego (Miasta P.), jednakze zrzekajac sie
roszczen w naturze powodka, zdaniem Skarbu Panstwa, nie nabyla uprawnienia do dochodzenia roszczenia w formie
odszkodowania przed sadem powszechnym, natomiast zdaniem Miasta P. utracila prawo do zwrotu wywlaszczonych
nieruchomoéci i do nieruchomosci zamiennych.



Kluczowym zagadnieniem w tej sytuacji bylo rozwazenie skutkéw prawnych wskazanej czeéci ugody i stwierdzenia,

czy stanowisko Sadu Okregowego, ze jest ona niewazna bylo prawidlowe.

Poniewaz powodka w toku postepowania powolywala sie na brak zgody wlasciwej wladzy koécielnej, wymaganej
przepisami kodeksu prawa kanonicznego (ogloszonego dnia 25 stycznia 1983 r. dekretem S. disciplinae leges,
promulgowanegow A. S., vol.(...) P. I, P. (...) konieczne stalo sie rozwazenie czy, i ewentualnie w jakim zakresie, normy
wewnetrzne obowigzujace w strukturze organizacyjnej KosSciota (...) moga wplywaé na wazno$¢ czynnoSci prawnych
zwigzanych z zarzadzaniem mieniem koScielnym. Wiaze sie to z problemem zakresu autonomii prawa kanonicznego
i ustaleniem relacji pomiedzy prawem kanonicznym i prawem $wieckim.

Dla porzadku wskazaé nalezy, ze zgodnie z kanonem (...) kodeksu prawa kanonicznego zw. dalej kpk w zalatwianiu
wszystkich czynnoéci prawnych proboszcz wystepuje w imieniu parafii, zgodnie z przepisami prawa. Ma réwniez
troszczy¢ sie o to, by dobra parafii byly administrowane wedlug norm kan. (...)- (...). Oznacza to, zgodnie z kan. (...)
- § 1, ze przy zachowaniu przepiséw statutow, zarzadca niewaznie wykonuje czynnosci, ktore przekraczaja granice i
sposob zwyczajnego zarzadzania, jesli nie uzyskal wczesniej pisemnego upowaznienia od ordynariusza. W statutach
winny by¢ okre$lone czynnoSci przekraczajace granice i sposéb zwyczajnego zarzadzania (§ 2). W dniu zawarcia
ugody obowiazywaly statuty Archidiecezjalnego Synodu (...) z 1968r., ktore przez alienacje rozumialy wszelkie
umowy, wskutek ktorych stan posiadania w archidiecezji ulega zamierzonej zmiane. Do alienacji zaliczono takze m.in.
zrzeczenie sie prawa sporu (statut (...)). W mys$l statutu (...) dla waznosci alienacji przekraczajgcej warto$é¢ 1000 zl
wymagane bylo zezwolenie Ordynariusza.

Kanon(...), otwierajgcy tytul IT ksiegi V kodeksu prawa kanonicznego, dotyczacy umow, a zwlaszeza alienacji stanowi,
ze to, co prawo panstwowe na danym terytorium postanawia odnosnie do umoéw, zaréwno w ogdlnosci, jak i w
szczego6lnosci, oraz do zobowigzan, ma by¢ zachowywane rowniez moca prawa kanonicznego w odniesieniu do rzeczy
podlegajacych wladzy rzadzenia K., z tymi samymi skutkami, chyba Ze sa przeciwne prawu Bozemu lub co innego
zastrzega prawo kanoniczne, i przy zachowaniu przepisu kan. (...). Norma ta, bedaca - jak przyjmuje sie¢ w doktrynie -
przejawem tzw. kanonizacji ustaw cywilnych, oznacza, ze wynikajace z prawa panstwowego przestanki waznosci umow
dotyczacych dobr kosScielnych obowiazuja réwniez moca prawa kanonicznego. Niezaleznie od tych przeslanek, kan.
(...) przewiduje, ze dla dokonania waznej alienacji dobr stanowiacych staly prawnie nabyty majatek publicznej osoby
prawnej, ktorych warto$¢ przekracza okre§lona w prawie sume, wymagane jest zezwolenie kompetentnej wladzy.
Zgodnie z kan. (...), jezeli warto$¢ doébr, ktorych alienacja jest zamierzona, mieéci sie w ramach miedzy najnizsza i
najwieksza suma okre$long dla wlasnego kraju przez Konferencje(...)kompetentna wtadza, jesli chodzi o osoby prawne
podlegajace biskupowi diecezjalnemu, jest biskup diecezjalny, za zgoda Rady do spraw ekonomicznych i kolegium
konsulatoréw, jak réwniez zainteresowanych osob. Jezeli natomiast chodzi o rzeczy, ktorych warto$é przekracza
najwyzsza sume lub rzeczy darowane K. na podstawie §lubu, a takze o rzeczy kosztowne z racji artystycznych lub
historycznych, do waznoéci alienacji potrzebne jest ponadto zezwolenie S. S.. Trzeba dodaé, ze wedlug kan. (...), wrazie
alienacji dobr koscielnych, dokonanej wprawdzie bez zachowania formalnosci przepisanych prawem koécielnym, lecz
waznej w $wietle prawa panstwowego, do kompetentnej wladzy koécielnej nalezy decyzja, po dokladnym rozwazeniu
wszystkiego, czy i jaka skarge, mianowicie osobowa lub rzeczowa, przez kogo i przeciw komu, nalezy wnie$¢ dla
odzyskania praw K..

Na podstawie kan. (...) Konferencja (...) na obradach w dniach od 16 do 18 czerwca 1995 r. okreslila warto$¢ 500.000
dolaré6w amerykanskich jako najwyzsza sume, powyzej ktorej nalezy sie zwracaé z prosba do S. (...) o zezwolenie na
alienacje dobr koScielnych. Suma ta w dniu 21 lutego 1996r. zostala zatwierdzona przez Kongregacje ds. B.. Obradujgca
w dniach od 30 kwietnia do 2 maja 1996r. Konferencja (...) okreslila wysoko$¢ najnizszej sumy, o ktorej mowa w kan.
(...) na 100.000 dolaréw.

Zgodnie z treécia kan. (...) kpk wymogi dotyczace alienacji przewidziane w kanonach (...)- (...) majg by¢ zachowane
takze przy podejmowaniu jakichkolwiek transakcji, na skutek ktérych sytuacja majatkowa osoby prawnej moglaby
sie pogorszyé. Chodzi tu o czynno$ci podobne do alienacji ze wzgledu na skutek uboczny, jakim jest mozliwo$¢
pogorszenia sytuacji majatkowej osoby prawnej. Do takich czynnoSci mozna zaliczyé np. zrzeczenie sie pewnych



uprawnien majatkowych badz ugodowe rozstrzygniecie sporu majatkowego ( (...). T. P. ,Prawo kanoniczne wedlug
Kodeksu J. P. II Tom IV, D. Doczesne K.; O. 1990r. s.52)

W Swietle wskazanych kanondéw i statutu zrzeczenie sie w ugodzie roszczen bylo czynnoScig alienacji. Proboszcz
powodowej Parafii przy zawieraniu ugody nie legitymowal sie ani zezwoleniem Ordynariusza (o$wiadczenie (...) zdnia
28 wrze$nia 2006r. k .338) ani zezwoleniem S. (...)a ta wchodzilaby réwniez w rachube z uwagi na warto$¢ roszczenia.
W konsekwencji, w §wietle prawa kanonicznego (K.. (...) § 1,jaki (...)), ugoda byla czynno$cia niewazna.

Wroéci¢ zatem nalezalo do zagadnienia, czy niewazno$é czynnoSci prawnej na plaszczyznie prawa kanonicznego
bedzie réwnoznaczna z niewaznoS$cig czynno$ci prawnej prawa cywilnego. Prawo kanoniczne nie stanowi Zrodla
powszechnie obowigzujacego prawa (art. 87 Konstytucji RP) i nie jest bezposrednio skuteczne na gruncie prawa
polskiego. Skuteczno$¢ norm prawa kanonicznego w panstwowym porzadku prawnym uzalezniona jest od uznania
przez panstwo (art. 25 ust.3 Konstytucji RP). Problem relacji pomiedzy prawem kanonicznym, a prawem $wieckim
byl przedmiotem analizy przez Sad Najwyzszy (por. wyrok z dnia 27 lipca 2000r. IV CKN 88/00, wyrok z dnia 24
marca 2004r, IV CK 108/03, wyrok z dnia 2 lutego 2005r. IV CK 480/04). W swoich pogladach Sad Najwyzszy uznal,
wprawdzie z ré6znym uzasadnieniem, ze normy kanoniczno prawne moga wplywaé na wazno§¢ czynnosci prawnych
zwigzanych z zarzadzaniem mieniem koScielnym. W nauce prawa stanowiska co do tego zagadnienia sg podzielone.
Od pogladu, ze wymagana zgoda wlaSciwej wladzy koScielnej na alienacje dobr jest konieczna - do pogladu, ze normy
kanoniczne nie mogg wplywac na skuteczno$é czynnoSci prawnej. Sad Apelacyjny przychyla sie do pogladu czeSci
doktryny (Adam Pawluk glosa do uchwaly SN z dnia 19.12.2008r. III CZP 122/08 Rejent 2010r. nr 7-8), zZe istniejg
mechanizmy pozwalajgce na uznanie za obowiazujace niektorych rozwiazan przyjetych w prawie kanonicznym. Taka
podstawe daje art. 4 Konkordatu miedzy Stolicg (...) (...) z dnia 28 lipca 1993r. (Dz. U z dnia 23 kwietnia 1998r.
nr 51 poz. 318), ktory uznaje osobowo$¢ prawng KoSciola (...) i stanowi podstawe do uznania przepiséw prawa
kanonicznego za statut ko$cielnej osoby prawnej (art. 35 kc) oraz art. 7 ustawy z dnia 17 maja 1989r. o stosunku
Panstwa do KoSciota (...)w Rzeczypospolitej Polskiej (Dz. U. nr 29 poz. 154 ze zm.). Przekonuje stanowisko A. P.,
ze ,skoro w ustawodawstwie polskim nie ma uregulowan dotyczacych organizacji i sposobu dzialania koScielnych
0sOb prawnych, a jednocze$nie Konkordat i ustawa o stosunku Panstwa do KoSciola (...) lacza powstanie ko$cielnych
instytucji z prawem kanonicznym, to prawo to powinno by¢ wlasciwym miejscem poszukiwania norm regulujacych te
kwestie. Watpliwos¢, czy prawo kanoniczne uznaé nalezy w zwiazku z treécia art. 35 ke za ,,wlaSciwe przepisy”, czy za
statut zosta¢ rozstrzygnieta na rzecz uznania regulacji prawa koScielnego za statutowe”. Taki tez poglad wyrazit Sad
Najwyzszy w uchwale z dnia 19 grudnia 2008r. III CZP 122/08, ktory uznal, ze range statutow w rozumieniu art. 351 38
ke maja nie tylko przepisy prawa kanonicznego, ale takze wydawane na ich podstawie statuty koScielne. Stanowisko to
wprawdzie spotkalo sie z krytyka, jednakze w ocenie Sadu Apelacyjnego nie ma podstaw by traktowac je jako przepisy
nizszej rangi, skoro uzupekniaja istniejgce uregulowania prawa kanonicznego stajac sie jego integralng czescia.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego, przyjac¢ nalezy, ze ugoda zawarta bez uzyskania zgody wiaéciwej wladzy koécielnej,
w $wietle prawa cywilnego stanowila czynno§é prawna niezupelna (negotium claudicans) i skoro nie zostala

potwierdzona byla bezwzglednie niewazna (art. 63 kc). Ordynariusz, czy S.(...) to bez watpienia osoba trzecia w
rozumieniu art. 63 ke, nie sa to bowiem organy Parafii. Tres¢ art. 63 k.c. nie wskazuje wprawdzie expressis verbis, ze
ma on by¢ stosowany tylko do przypadkéw, w ktorych potrzeba zgody osoby trzeciej ma swe zrodlo w ustawie, ale taka
jego wykladnia jest powszechnie przyjmowana z uwagi na cel tego uregulowania oraz jego usytuowanie w kodeksie

cywilnym. Rozbieznos¢ pogladow wywoluje kwestia, czy art. 63 k.c. ma zastosowanie takze do przypadkow, w ktérych
wymog zgody osoby trzeciej na dokonanie czynnoSci prawnej nie wynika bezposrednio z ustawy, ale ustawa upowaznia
strony do wprowadzenia takiego wymogu (por. np. art. 509 § 1in fine i art. 514 k.c., art. 182 § 11 art. 337 § 2 k.s.h.).
Sad opowiada sie za pogladem Z. R., iz w tego rodzaju przypadkach réwniez mamy do czynienia z czynno$cia prawna,
do ktoérej dokonania jest wymagana zgoda osoby trzeciej "na podstawie przepisu prawnego", albowiem upowaznienie
ustawodawcy zawarte w przepisach szczegolnych uzasadnia poglad, ze dochodzi tu do samoograniczenia autonomii
prywatnej podmiotu i to ze skutkami wobec 0s6b, ktére z tym podmiotem dokonujg czynno$ci prawnej (zob. Z. R.
(w:) System Prawa Prywatnego, t. 2, s. 307, a takze wyr. SN z dnia 7 wrze$nia 1993 r., II CRN 60/93, OSNC 1994, nr
7-8, poz. 159, OSP 1994, z. 7-8, poz. 153; wyr. SN z dnia 26 marca 2002 r., III CZP 15/02, OSNC 2003, nr 1, wyr. SN



z dnia 12 maja 2004 r., III CK 512/02, (...) 2005, nr 4, poz. 51. Skoro zatem odpowiednie przepisy wlaczaja prawo
wewnetrzne KoSciola (...)i nakazujg poszanowanie sposobu ich dzialania wymédg uzyskania zgody wlasciwej wladzy
koScielnej nalezy traktowac tak, jakby wynikal wprost z ustawy. (por. tez Mateusz Pietraszewski glosa do uchwaly SN
7 19. 12.2008r. III CZP 122/08 ,Rejent” 2010r. nr 3).

Ubocznie Sad Apelacyjny zwraca uwage, ze tre$¢ dokumentow tj protokolu posiedzenia Komisji (...)z dnia, kiedy
zostata zawarta ugoda, projektu ugody. Wynika z nich jednoznacznie, ze wola Proboszcza reprezentujacego Parafie nie
bylo zrzeczenie sie roszczen wynikajacych z ustawy z dnia 17 maja 1989r. Ugoda zamykata pewien okres dlugoletnich
negocjacji i tylko czeéciowo regulowala roszczenia Parafii, a mianowicie w odniesieniu do tych wywlaszczonych
nieruchomosci, ktére mogly zostaé zwrdcone. W ocenie Sadu Apelacyjnego nie bylo przeszkéd w $wietle przepiséw
wymienionej ustawy do takiego procedowania tj czeSciowego polubownego zalatwienia sporu. Zrzeczenie sie dalszych
roszczen wobec Miasta P., jak wyzej wskazano okazalo sie niewazne. A nawet gdyby chcie¢ inaczej ocenic¢ § 3 ugody,
to nie ma podstaw do uznania, ze zrzeczenie obejmowalo nieruchomosci zamienne i odszkodowanie. Taki wniosek
nie wynikal z ugody i nie sposéb go niewatpliwie i wprost wyprowadzié¢ z brzmienia cytowanej wyzej ustawy. Podstaw
do takiej interpretacji dostarczal takze fakt, ze postepowanie przed Komisja (...)sie nadal toczylo i wobec braku
mozliwo$ci wydania ugody, czy orzeczenia zakonczylo sie ,nieuzgodnieniem orzeczenia”, otwierajacym droge Parafii
do wystapienia do sadu (art. 64 ustawy). Podkresli¢ jednak nalezy, ze uwagi te poczynione zostaly jedynie ubocznie i
ze podstawa bylo stwierdzenie niewazno$ci ugody, nie za$ jej ocena w $wietle tresci art. 65 ke.

Okoliczno$é, ze ugoda zawarta w trybie tej ustawy ma moc sadowego tytulu egzekucyjnego i Ze nie przystuguje od niej
odwolanie nie oznaczala niemozliwo$ci podwazania jej postanowien w niniejszym procesie, z powolaniem sie na ich
bezwzgledna niewazno$¢, czy tez jej niewazno$¢ bedaca skutkiem braku jej potwierdzenia.

Pozwani nie kwestionowali, ze o nieruchomo$ci objete pozwem powo6dka ubiegala sie w postepowaniu regulacyjnym,
i ze chodzilo o nieruchomo$ci przejete w toku wykonywania ustawy o dobrach martwej reki oraz wywlaszczonych
bez odszkodowania (art. 61 ust. 1 pkt 2 i 6 ustawy z dnia 17 maja 1989r). Spér dotyczyl dzialek (...), z dawnej
Kw (...), ktore nie zostaly wymienione w orzeczeniu z dnia 5 sierpnia 1960r., ani w zadnym innym orzeczeniu o
wywlaszczeniu, a pomimo tego z powolaniem na wymienione orzeczenie dzialki te zostaly w dniu 20 grudnia 1960 r.
odlaczone i wpisane jako wlasno$¢ Skarbu Panstwa. Wpisy w aktualnej Kw (...) obejmujacej te dzialki, potwierdzaja
ten stan. W mys$l art. 61 ust 1 pkt 7 cytowanej ustawy przedmiotem przywrdcenia wlasno$ci mogly by¢ upanstwowione
nieruchomoéci przejete we wladanie panstwowych jednostek organizacyjnych bez tytulu prawnego, bez wzgledu
na po6zniejsze ustawodawstwo konwalidujace to przejecie. Oznacza to w ocenie Sadu Apelacyjnego kazde przejecie

bez tytulu prawnego, nawet to, ktére po dacie przejecia uzyskalo podstawe prawna w odpowiednim orzeczeniu.
Powodka wykazala, ze taka sytuacja miala miejsce w odniesieniu do wymienionych dzialek, i ze one rowniez objete
zostaly postepowaniem regulacyjnym. Pozwani natomiast, a w szczegdlno$ci Skarb Panstwa nie wykazal, ze inne
okoliczno$ci faktyczne byly podstawa wpisu prawa wlasnoS$ci na jego rzecz, a w szczego6lnoéci nie udowodnil jaka byta
tego podstawa prawna. Nie byloby zatem przeszkod, aby postepowaniem sadowym objete byly rowniez i te dziatki. Sad
Apelacyjny zwraca uwage, ze w odniesieniu do tych dzialek Skarbu Panstwa nie reprezentowala wlasciwa jednostka
organizacyjna. Zgodnie z art. 67 § 2 kpc za Skarb Panstwa podejmuje czynnoSci procesowe organ panstwowej
jednostki organizacyjnej, z ktorej dzialalnoScia wigze sie dochodzone roszczenie, lub organ jednostki nadrzedne;.
Nie ma podstaw do przyjecia, aby Ministra Finanséw za taka jednostke uznaé, gdyz na nim ciazyt wylacznie, z
mocy rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 21 grudnia 1990 r. w sprawie wylaczania nieruchomosci zamiennych
lub nakladania obowiazku zaplaty odszkodowania na rzecz koscielnych os6b prawnych. (Dz. U. 1991r. nr 1 poz.
2) obowiazek zaplaty odszkodowania. W dalszym postepowaniu obowigzkiem powodki bedzie zatem wskazanie
wlaéciwej panstwowej jednostki organizacyjne;j.

Ustawa o stosunku Panstwa do Koéciota (...) w RP wprowadzila trzy sposoby uregulowania spraw nieruchomosci
koScielnych os6b prawnych, przy czym nie sg one réwne, w tym sensie, ze regulacja wg kolejnego sposobu moze
nastapi¢ tylko w sytuacji, gdyby wczesniejszy byl niemozliwe (art. 63 ust 1 — 3 ustawy). Przy czym jezeli chodzi o
»przywrocenie koécielnym osobom prawnym wlasno$ci” ustawodawca wykluczyt ja, gdyby restytucja natrafiala na
ytrudne do przezwyciezenia przeszkody”. Uzyte okre$lenie w ustawie nie zostalo zdefiniowane. Przyja¢ nalezy, ze



chodzi tu o takie sytuacje, gdy nieruchomo$¢ obciazona jest prawami oso6b trzecich, nastapilo juz takie gospodarcze
wykorzystanie nieruchomosci, ze restytucja wiazalaby sie z koniecznoScia rozliczen lub rodzilaby spory z tym
zwigzane.

W ocenie Sadu Apelacyjnego taka sytuacja miala miejsce w odniesieniu do nieruchomosci, ktérych wlasnosé powodce
zostala przywroécona (pkt I wyroku).

Jak wynikalo z apelacji powddki i pozwanego Miasta P. nieruchomo$ci opisane w punkcie I wyroku stanowia wlasnosé
osoby trzeciej tj spolki z ograniczona odpowiedzialno$cia (...) (dziatki nr (...) z arkusza mapy (...) Kw (...)), do czeSci
wszczete zostalo postepowanie w celu realizacji inwestycji drogowej (dzialki nr (...) z arkusza mapy (...), obreb K. Kw
(...)), pozostata za$ cze$¢ przywrdconych dzialek ((...) oraz dzialki nr (...)) jest funkcjonalnie zwigzana z kompleksem
rekreacyjno — sportowym Jeziora M., podobnie jak obiekt wznoszony przez (...) i planowana budowa drog. Wszystkie
te nieruchomos$ci stanowia integralng, pod wzgledem uzytkowym, calo$¢ i zgodzi¢ sie nalezalo z apelujacymi, ze
stanowi to przeszkode do restytucji. Sad Apelacyjny podziela stanowisko powodki, ze z uwagi na przeznaczenie tych
nieruchomoéci, mialaby ona ograniczone mozliwo$ci ich wykorzystania.

Zagadnienie zwigzane z roszczeniem dotyczacym gruntu pod wodami Jeziora M..

Podwazajac stanowisko Sadu I instancji, co do braku podstaw odpowiedzialno$ci pozwanych w tym zakresie, powodka
wyrazila poglad, ze skoro zostaly spelnione przestanki do wywlaszczenia tego gruntu w trybie dekretu z dnia 7 kwietnia
1948r. i odjecie prawa wlasnosci nastapilo z dniem 9 maja 1945 r., to skutek nacjonalizacji z mocy prawa tj ustawy
prawo wodne z 1922 r. moglby nastapi¢ najwcze$niej w 1952r. bo wtedy doszlo do sztucznego zalania. Poniewaz
nie mozna znacjonalizowa¢ nieruchomoéci, ktéra wczeéniej stala sie wlasnoscia Skarbu Panstwa, to fakt zalania
pozostawat obojetny z punktu widzenia zmian wlasno$ciowych. Zachodzily zatem, zdaniem powodki, przestanki do
objecia calosci dzialki (...), podobnie jak innych dzialek wymienionych w orzeczeniu wywlaszczeniowym z dnia 9
listopada 1961r., postepowaniem regulacyjnym i sadowym na podstawie ustawy o stosunku Panstwa Polskiego do
KoSciola (...) w RP.

Sad Apelacyjny nie podziela tego stanowiska. Dekret z dnia 7 kwietnia 1948r. o wywlaszczaniu majatkéw zajetych
na cele uzyteczno$ci publicznej w okresie wojny 1939 — 1945r.(Dz. U. 1948 nr 20 poz. 138 z p6zn. zm.) przewidywal
dzialanie na wniosek wlasciwego wojewody, a zatem odnosil sie tylko do tych nieruchomos$ci, co do ktérych
odpowiednie organa administracji panstwowej podjely decyzje o kontynuowaniu celu zajecia. Wywlaszczenie tj
»0djecie prawa wlasno$ci” z dniem 9 maja 1945r. nie nastepowalo wiec z mocy prawa lecz dopiero z momentem
wydania konstytutywnego orzeczenia ze skutkiem od 9 maja 1945r. Takie rozumowanie potwierdza takze art. 30 ust
1 ustawy z dnia 12 marca 1958r. o zasadach i trybie wywlaszczania nieruchomosci, zgodnie z ktérym przejécie prawa
wlasnoS$ci nieruchomos$ci wywlaszczonej nastepowalo z dniem uprawomocnienia sie orzeczenia o wywlaszczeniu,
a ktoéry byl rowniez podstawa prawna wydanego w 1961r. orzeczenia. Argument powddki, ze orzeczenie to jest
ostateczne oraz prawomocne i nie zostalo wyeliminowane z obrotu nie mial w kontekscie rozwazanego zagadnienia
zadnego znaczenia i nie zmienial zaprezentowanej oceny. Tylko w sytuacji, gdyby orzeczenie o wywlaszczeniu wydane
zostalo przed zalaniem gruntéw powodki spietrzonymi wodami C. tj przed 1952r. mozna byloby przyjac, ze zaistnialy
przestanki do objecia tej nieruchomosci postepowaniem regulacyjnym i nastepnie sadowym. Formalnie zatem do
1961r. tj do momentu wydania orzeczenia o wywlaszczeniu powoddka byla wilascicielkg nieruchomosci. Jednakze
skutek wywlaszczenia wynikajacy z tego orzeczenia nie mogl nastapic¢ z uwagi na fakt, ze grunt, ktory znalazl sie w
1952r. pod spietrzonymi wodami C. stal sie wlasnoScia Pafistwa na podstawie art. 13 ust. 1 ustawy wodnej z dnia 19
wrze$nia 1922r. (Dz. U. z 1928r. nr 62 poz. 574 ze zm.). Taki poglad wynikal z uchwaly Sadu Najwyzszego z dnia 23
lipca 2004r. ITII CZP 34/04, wydanej w rozstrzygnieciu zagadnienia prawnego przedstawionego przez Sad Apelacyjny
w Poznaniu w sprawie I A Ca 25/04 toczacej sie z powddztwa Parafii pod wezwaniem $w. J. J. za M. przeciwko Miastu
P. o wydanie nieruchomosci, w ktorej sktad wchodzi Jezioro M.. Wprawdzie zgodnie z art. 390 § 2 kpc uchwata wigzala
tylko w sprawie I A Ca 25/04, jednakze zdaniem Sadu Apelacyjnego, nie ma podstaw w okoliczno$ciach rozpoznawane;j
sprawy, do formulowania innego pogladu niz przedstawiony w uchwale. Orzeczenie o wywlaszczeniu wydane w 1961
r. w odniesieniu do tego gruntu bylo zatem bezprzedmiotowe. Sad Apelacyjny nie podziela stanowiska powddki,



ze nawet przy przyjeciu, ze do utraty prawa wlasnosci gruntu na skutek zalania go wodami Jeziora M. doszlo w
1952r. to Sad powinien orzec o przyznaniu nieruchomosci zamiennej albo zasadzié¢ odszkodowanie. ,,Postepowaniem
regulacyjnym” mogly by¢ bowiem objete tylko te nieruchomoéci koscielnych os6b prawnych, ktére upanstwowione
zostaly w sytuacjach wymienionych przepisie art. 61 ustawy z dnia 14 maja 1989 r., omawiana za$ do nich nie nalezy.

Z uzasadnienia wyroku Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 9 listopada 2004r. sygn. akt I A Ca 25/04 wydaje sie
jednak wynikaé nieco odmienny stan faktyczny dotyczacy wydawania orzeczen o wywlaszczeniu. Mowa jest bowiem
o decyzji z 12 grudnia 1953r., wyeliminowanej nastepnie decyzjg prezesa (...) z 19 maja 1999r. z obrotu prawnego
oraz o decyzji z 26 kwietnia 1961r. o odszkodowaniu za wywlaszczone nieruchomosci. Okoliczno$ci te moga nie
mieé znaczenia dla rozwazanego problemu. Jednakze skoro wynika z nich jaki§ dualizm w postepowaniu organéw
administracji panstwowej, to z cala pewnoScig nie mozna wykluczy¢, ze i przed 1952r. nie zostaly wydane jakie$
decyzje, ktére moglyby mie¢ znaczenie dla rozwazanego zagadnienia. Sad Apelacyjny tych okolicznosci nie badal
uznajac, ze nalezy je wyjasni¢ przy ponownym rozpoznaniu sprawy, skoro i z innych przyczyn zachodzily podstawy do
uchylenia zaskarzonego wyroku w cze$ci uwzgledniajacej powbdztwo.

(...) zamienne

Sad Apelacyjny przychyla sie do zarzutéw powodki i pozwanego Skarbu Panstwa naruszenia art. 63 ust. 1 pkt 2
ustawy o stosunku Panstwa do KoSciola (...) w RP przez brak zobowiazania pozwanych: Miasta P.i Agencji (...) do
przeniesienia na rzecz powo6dki odpowiednich nieruchomosci zamiennych.

Wobec konkluzji Sadu I instancji, ze przywr6cenie powddce wlasnoSci upanstwowionych nieruchomosci w znacznej
cze$ci natrafia na trudne do przezwyciezenia przeszkody, obowigzkiem sadu stalo sie rozwazenie mozliwos$ci
przeniesienia na rzecz powodki odpowiednich nieruchomos$ci zamiennych. Nie mozna jednak nie zgodzic sie z
uwagg Sadu Okregowego, ze aktywno$¢ dowodowa stron w tym zakresie byla ,wyjatkowo pasywna”. Powddka
wprawdzie swoje roszczenie formulowala jako powoddztwo ewentualne o przyznanie nieruchomos$ci zamiennych,
jednakze nie wskazywata konkretnych nieruchomosci, ktorych przeniesienia sie domaga. Oczywiste jest, ze moze
ona nie posiada¢ informacji o zasobie gruntéw pozwanych Miasta P. i Agencji (...) jednakze postepowanie sagdowe
umozliwia, poprzez wykorzystanie przepisow prawa procesowego, nalozenie obowigzkéw na strone pozwang. Tylko
w pi$mie procesowym z dnia 2 czerwca 2006r. (k.285) powoddka zlozyla wniosek o zobowigzanie pozwanych do
przedstawienia listy ewentualnych nieruchomosci zamiennych. Poza tym nie wykazywala zadnej dalszej aktywnos$ci
procesowej w tym zakresie. Zaniechala wskazania, ktéra z nieruchomosci, z listy przedstawionej przez Agencje (...)
(k. 441 — 455), spetlnia wymogi nieruchomoéci zamiennej. W odniesieniu za$ do o$wiadczenia pozwanego Miasta
P., ze nie dysponuje terenami, ktére moga stanowi¢ nieruchomos$ci zamienne, zawartego w pismie procesowym
z dnia 7 marca 2007r. (k 394), nie wykorzystala uprawnienn procesowych i nie zglosila ponownego wniosku
o zobowiazanie pozwanego do przedstawienia pelnej listy nieruchomosci, ktérymi dysponuje Miasto. Specyfika
ustawy, bedacej podstawa roszczenia powddki, wymagala takze pewnej aktywnoSci ze strony sadu polegajacej na
nakladaniu obowigzkéw na obie strony procesu. Przykladem zaniechania moze by¢ na pewno niezobowigzanie
powddki do wskazania, z listy Agencji (...) konkretnych nieruchomosci, ktére moglyby by¢ zamiennymi. Z treéci
uzasadnienia wynika, ze Sad Okregowy nie doszedl do wniosku, ze nie ma mozliwoéci przyznania odpowiedniej
nieruchomos$ci zamiennej z uwagi na brak nieruchomosci spelniajacej kryteria nieruchomosci zamiennej. Nie widzial
tylko ,zadnych perspektyw” do rozpatrzenia roszczenia powodki o przyznanie nieruchomos$ci zamiennych z uwagi
na brak jakichkolwiek ustalen w tym zakresie, ktére wynikaly z biernego procesowego zachowania stron. W tej
sytuacji, w ocenie Sadu Apelacyjnego, zaistniala konieczno$¢ uchylenia wyroku celem rozwazenia roszczenia powodki
,»0 przyznanie nieruchomosci zamiennych”. Jak wynikalo z tresci apelacji powddka zaskarzyla wyrok w odniesieniu
do wszystkich pozwanych, w tym réwniez wobec Agencji (...) i to nie tylko w zakresie obowigzku dostarczenia dziatek
zamiennych za przywr6écone wyrokiem nieruchomoéci. Podstaw do takiej konkluzji stanowily wnioski apelacyjne i
wyjaénienie w uzasadnieniu (k.11 - 13 apelacji powodki). Nie byto zatem procesowych przeszkod do uchylenia wyroku
w calosci.



Przy ponownym rozpoznaniu sprawy (art. 386 § 4 kpc) obowigzkiem powddki bedzie wskazanie nieruchomosci
spelniajacych kryteria zamiennych. W sytuacji braku mozliwoéci powodki doprecyzowania roszczenia poprzez
wskazanie konkretnych nieruchomosci, na wniosek powodki, Sad winien zobowigzaé pozwanych do przedstawienia
list nieruchomosci i z tego wykazu, przy aktywnym uczestnictwie powodki oraz pozwanych dokonac oceny, ktore z
nich spelniajg kryteria zamiennych.

Ustawa z 14 maja 1989r nie definiuje pojecia ,,nieruchomo$ci zamiennej”. Z uwagi na odwolanie sie ustawodawcy,
w art. 63 ust. 1 pkt 3 przy ustalaniu odszkodowania, do przepiséw o wywlaszczaniu nieruchomosci, wskazéwek do
oceny nieruchomosci pod katem jej przydatnoéci jako zamiennej nalezy szukac, jak sie wydaje, w przepisach ustawy
o gospodarce nieruchomos$ciami. Bez watpienia przydatna, do czynienia odpowiednich poréwnan, moze okazaé sie
opinia bieglego sadowego B. H. (1).

Dopiero konkluzja, ze nie ma mozliwo$ci dokonania regulacji poprzez przyznanie dzialek zamiennych otwiera
droge do przyznania odszkodowania. Po uwagach zglaszanych w toku postepowania przed Sadem I instancji strony
ostatecznie nie kwestionowaly opinii bieglego sadowego B. H. (1), szacujacej warto$¢ nieruchomo$ci bedacych
przedmiotem postepowania regulacyjnego. Zgloszone w apelacjach zarzuty zwigzane byly z bledami rachunkowymi,
obliczeniami warto$ci dzialek ,,przywrdéconych” powoddce i wartoécia dziatek, za ktore Sad przyznal odszkodowanie.
Uznajac zasadnos¢ zgloszonych zarzutéw, Sad Apelacyjny uznat za bezprzedmiotowe szczegotowe wskazywanie tych
bledbw i korekte ich z uwagi na konieczno$¢ uchylenia zaskarzonego wyroku, o czym byta mowa wyzej. Wykonana juz
opina okaze sie bez watpienia przydatna w dalszym postepowaniu.

Po ogloszeniu uzasadnianego wyroku Trybunal Konstytucyjny, na wniosek grupy postow, wyrokiem z dnia 8 czerwca
2011r. orzekl miedzy innymi, ze

art. 63 ust. 9 ustawy o stosunku Panistwa do KoSciola (...), ktéry zawieral delegacje dla Rady Ministrow do wydania
rozporzadzenia, z mienia ktdrych jednostek organizacyjnych lub mienia komunalnego moze byé wylaczona w celu
przekazania jako nieruchomo$é zamienna lub na ktérg panstwowg jednostke organizacyjng moze byé¢ nalozony
obowiazek zaplaty odszkodowania, jest niezgodny z art. 92 ust. 1 konstytucji oraz nie jest niezgodny z art. 216 ust.
2 konstytucji.

Te nowa sytuacje Sad Okregowy powinien uwzglednic przy ponownym rozpoznaniu sprawy.
O kosztach postepowania Sad Apelacyjny orzekl na podstawie art. 108 § 2 kpc.
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