Sygn. akt I ACa 814/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 listopada 2012 r.

Sad Apelacyjny w Poznaniu, I Wydzial Cywilny w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Ewa Staniszewska

Sedziowie: SA Jerzy Geisler (spr.)

SA Malgorzata Mazurkiewicz-Talaga

Protokolant: st.sekr.sadowy Kinga Kwiatkowska

po rozpoznaniu w dniu 14 listopada 2012 r. w Poznaniu
na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) z siedzibg w B.

przeciwko H. H.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanej

od wyroku Sadu Okregowego w Poznaniu

z dnia 22 marca 2012 r., sygn. akt XII C 809/10

1. apelacje oddala;

2. zasadza od pozwanej na rzecz powodki 2.700 zl tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego w instancji
odwolawcze;j.

SSA M. Mazurkiewicz-Talaga SSA E. Staniszewska SSA J. Geisler

UZASADNIENIE

Powodka, (...) z siedziba w B., wystapila przeciwko pozwanej, H. H., z powddztwem o zasadzenie od pozwanej
kwoty 170.000 zl z ograniczeniem egzekucji zasadzonej kwoty do egzekucji z nieruchomosci objetej ksiega wieczysta
prowadzong przez Sad Rejonowy Poznan Stare Miasto w Poznaniu nr (...), a takze zasadzenie od pozwanej kosztow
procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego.

Pozwana, H. H., wniosta o oddalenie powodztwa i obciazenie powddki kosztami postepowania w calosci, w tym
kosztami zastepstwa procesowego.



Wyrokiem z dnia 22.03.2012 r. Sad Okregowy w Poznaniu uwzglednil powodztwo w caloéci i orzekl o kosztach procesu.
— k. 187 Pisemne ustalenia i motywy rozstrzygniecia Sad Okregowy przedstawil na kartach 190-195.

Maz pozwanej — M. H. prowadzit firme (...) z siedziba w Poznaniu, ktérej powddka dostarczala materialy budowlane,
glownie materialy do tworzenia podlog zywicznych. Firma ta zalegala z platno$ciami za dostarczone materialy wlatach
1999 i 2000 na laczna kwote 92.141,85 DEM.

W dniu 2.08.2000 r. M. H. zlozyl o§wiadczenie w formie aktu notarialnego, w ktérym uznal zadluzenie i zobowigzal
sie splaci¢ na rzecz powodki kwote 12.141,85 DEM najp6zniej dnia 10.08.2000 r. a kwote 80.000 DEM najpoézniej
dnia 15.11.2000 r., za§ pozwana o$wiadczyla, ze na wypadek, gdyby M. H. nie zaplacil powodce rat zadluzenia w
wymienionych terminach to ona zobowiazuje sie wykonaé to zobowigzanie i ustanowila na rzecz powddki w celu
zabezpieczenia istniejacych i przyszlych wierzytelnosci powddki wobec M. H. hipoteke kaucyjna do kwoty 170.000
z} na nieruchomosci stanowigcej wlasno$¢ pozwanej zapisanej w ksiedze wieczystej nr (...).595 Sadu Rejonowego w
Poznaniu ( obecnie (...) ). Zgodnie z § 6 aktu notarialnego hipoteka kaucyjna miala zabezpieczy¢ zaplate kwoty dtugu,
jak réwniez wszystkich zwigzanych z nimi istniejacych lub mogacych powstaé w przysztoéci wierzytelnosci.

Z § 8 aktu notarialnego wynika, ze w okresie skladania o§wiadczenia kurs marki niemieckiej wynosit 1IDEM=2,06 zl,
a do naliczenia oplat notariusz przyjela kwote 164.800 z} stanowigca rownowarto$é 80.000 DEM.

Z wyliczen Sadu Okregowego wynikalo, ze M. H. zaplacil na poczet dlugu lacznie 34.013,09 DEM, a zatem pozostalo
do splaty 58.128,76 DEM

Wedtug ustalenia Sadu zadluzenie to odpowiadalo, po przeliczeniu po kursie 2,06, 119.747,30 zl.

Z kolei odsetki ustawowe za okres od 16.11.2000 r. ( data wymagalno$ci drugiej raty §wiadczenia ) do dnia 8.04.2010
r. ( dzien poprzedzajacy ztozenie pozwu ) wyniosly lacznie 168.783,82 zt.

Lacznie kwota zadluzenia ( kwota gtéwna wraz z odsetkami ustawowymi ) wyniosla wiec 288.531,12 zl, czyli byta
wyzsza od wysokoSci hipoteki kaucyjne;j.

W tych okolicznos$ciach zadanie zasadzenia kwoty 170.000 zl odpowiadajacej sumie najwyzszej hipoteki kaucyjnej z
ograniczeniem egzekucji zasadzonej kwoty do egzekucji z nieruchomosci objetej ksiega wieczysta prowadzona przez
Sad Rejonowy Poznan Stare Miasto w Poznaniu nr (...), okazalo sie zasadnym.

Wyrok z 22.03.2012 r. zaskarzyla w czeSci apelacja pozwana. Zaskarzeniem objela rozstrzygniecie w punkcie I ( co
do kwoty 60.459,88 zt ) oraz w punkcie II ( co do kosztow postepowania ). Skarzaca podniosta zarzut przedawnienia
roszczenia w zakresie dochodzonych przez powodke odsetek od roszczenia gléwnego objetego pozwem za okres

przekraczajacy 2 lata ( art. 554 ke ). Wniosta ponadto o przeprowadzenie dowodu z dokumentu — o§wiadczenia pana
T. K. zdnia 4.10.2001 r. na okoliczno$¢ wysokos$ci zadluzenia firmy (...) w stosunku do firmy (...) w dacie sporzadzania
tego pisma.

Rozstrzygnieciu skarzaca zarzucila:

- naruszenie prawa materialnego — art. 358 § 2 ke poprzez bezpodstawne przyjecie przy przeliczaniu waluty obcej
na zlotéwki kursu marek niemieckich na kwote 2.06, w sytuacji gdy zgodnie z cytowanym przepisem konieczne jest
ustalenie $redniego kursu oglaszanego przez NBP danej waluty na dzieh dokonywania przeliczenia,

- naruszenie prawa materialnego — art. 117 § 11 2 ke w zw. z art. 554 kc poprzez zasadzenie od pozwanej na rzecz
powddki odsetek za caly okres wymagalno$ci roszczenia, w sytuacji gdy roszczenia z tytulu odsetek od roszczen
zwigzanych z prowadzong dziatalnoécia gospodarcza ulegaja przedawnieniu w okresie 2 lat,



- sprzeczno$¢ istotnych ustalen faktycznych z zebranym materialem dowodowym poprzez uznanie, ze zadluzenie
firmy (...) w stosunku do powodki wynosito lacznie 288.531,12 zl , w sytuacji gdy wlaéciwa ocena dowoddw zebranych
w sprawie wskazuje, ze roszczenie glowne powodki do firmy (...) wyniosto 87.654,22 zl, a odsetek za zwloke 21.885,90
z}, Yacznie 109.540,12 zk.

Powolujac sie na powyzsze zarzuty skarzaca wniosla o zmiane wyroku w zaskarzonej czeSci poprzez oddalenie
powddztwa ponad kwote 109.540,12 zt i rozdzielenie stosunkowe kosztéw procesu, ewentualnie jego uchylenie i
przekazanie sprawy w tej czeSci do ponownego rozpoznania. — k. 197-201.

Powddka wniosta o oddalenie apelacji w calo$ci i zasadzenie od pozwanej na rzecz powodki zwrotu kosztoéw zastepstwa
procesowego za instancje odwolawcza. — k. 240-244.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:
Apelacja pozwanej nie zastugiwala na uwzglednienie.

Nie bylo zadnych podstaw do przeprowadzenia dowodu z dokumentu z dnia 4.10.2001 r. na okoliczno$¢ wysokosci
zadluzenia firmy (...) w stosunku do firmy (...) w dacie sporzadzania tego pisma. Po pierwsze przedlozone pismo
stanowi kserokopie, ktora nie stanowi dokumentu w rozumieniu art. 245 kpc. Po drugie powyzsza kserokopia tego
pisma jest tozsama z kserokopia pisma znajdujaca sie na karcie 68 akt sprawy X GNc 1902/03 Sadu Okregowego w
Lodzi, dolaczonej do akt niniejszej sprawy, a wiec niewatpliwie strona mogla sie powolaé na kserokopie tego pisma
w postepowaniu przed Sagdem I instancji.

Zaznaczy¢ nalezy, ze pozwana odpowiada w sprawie jako dluznik rzeczowy z tytulu ustanowienia zabezpieczenia
hipotecznego. W dniu 2.08.2000 r. M. H. zlozyt o§wiadczenie w formie aktu notarialnego, w ktérym uznat zadluzenie
i zobowigzal sie splaci¢ na rzecz powodki kwote 12.141,85 DEM najp6zniej dnia 10.08.2000 r. a kwote 80.000
DEM najpézniej dnia 15.11.2000 r., za§ pozwana o$wiadczyla, ze na wypadek, gdyby M. H. nie zaplacil powodce
rat zadluzenia w wymienionych terminach to ona zobowigzuje sie wykona¢ to zobowiazanie i ustanowila na rzecz
powddki w celu zabezpieczenia istniejacych i przyszlych wierzytelnosci powddki wobec M. H. hipoteke kaucyjng do
kwoty 170.000 zl na nieruchomosci stanowigcej wlasno$¢ pozwanej zapisanej w ksiedze wieczystej nr (...).595 Sadu
Rejonowego w Poznaniu ( obecnie (...) ). Zgodnie z § 6 aktu notarialnego hipoteka kaucyjna miala zabezpieczy¢
zaplate kwoty dlugu, jak rowniez wszystkich zwiazanych z nimi istniejacych lub mogacych powstaé w przysztosci
wierzytelnosci.

Z powyzszego wynika, ze kluczowq kwestiq w sprawie bylo ustalenie, jakie jest obecnie calkowite
zadluzenie z tego tytulu, a zwlaszcza czy przekracza ono 170.000 zl czy tez nie. Roszczenie powodki
moze by¢ uwzglednione, jednakze tylko do sumy wpisanej do ksiegi wieczystej, a wiec w sprawie do 170.000 zl.
Tylko bowiem w granicach tej sumy wierzytelno$¢ powodki podlega hipotecznej ochronie, tj. podlega zaspokojeniu
z nieruchomoéci obcigzone;j.

W ocenie Sadu Apelacyjnego zadluzenie to przewyzsza 170.000 zt choé nie w kwocie wyliczonej przez Sad Okregowy.
Ta ostatnia okoliczno$é ostatecznie nie miala jednak wplywu na wynik sprawy.

Sad Apelacyjny uznaje ustalenia faktyczne dotyczqgce stanu zalegtosci pozwanej wyliczone w DEM,
poczynione przez Sqd Okregowy, za prawidlowe i przyjmuje je za wlasne. Sad Okregowy precyzyjnie
wskazal jakie platnosci zostaly dokonane przez dluznika i w jaki sposdb zostaly one zarachowane na poczet jego
zadluzenia. Zadluzenie to wynioslo 58.128,76 DEM. Skarzaca ani w toku postepowania przed Sadem I instancji ani w
apelacji nie zdotal podwazy¢ tego ustalenia Sadu I instancji, a to na pozwanej cigzyl obowigzek wykazania, ze nalezno$c
glowna zostala splacona w wyzszej kwocie anizeli przyjal to Sad Okregowy.

Za trafny nalezalo uznac zarzut zastosowania blednego kursu przeliczenia marek niemieckich na zlotowki. Na
marginesie zaznaczy¢ nalezy, ze kurs wskazany przez skarzacego rowniez nie byt wtasciwy albowiem powolal sie on



na Sredniowazony kurs zlotego w stosunku do walut obcych liczony za poszczegoélne miesiace 2000 r. — k. 263 Sad
Apelacyjny podziela stanowisko skarzacego, ze kurs wymiany powinien by¢ ustalony na podstawie art. 358 § 2 ke,
zgodnie z ktérym warto$¢ waluty obcej okreéla sie wedlug kursu éredniego oglaszanego przez Narodowy Bank Polski z
dnia wymagalnoéci roszczenia. Bezspornym w sprawie jest, ze przedmiotowe roszczenie stalo sie wymagalne z dniem
16.11.2000 T.

Zgodnie z tabela NBP kurséw Srednich z dnia 16.11.2000 r. nr (...) Sredni kurs marki niemieckiej wynosit 2, (...). —
k. 262

Po dokonaniu przeliczenie wysoko$¢ zadluzenia w zlotbwkach wyniosta 116.716,74 zl. — k. 265

W nastepnej kolejno$ci nalezalo ustali¢ wysoko$é odsetek ustawowych zabezpieczonych hipotekg. W niniejszym
przypadku sprawe skomplikowal fakt, ze z dniem 20.02.2011 r. weszla w zycie nowelizacja ustawy o ksiegach
wieczystych i hipotece, ktora zniosla instytucje hipoteki kaucyjne;j.

Zgodnie z art. 10 ust. 1 ustawy z dnia 26.06.2009 r. 0 zmianie ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece oraz niektorych
innych ustaw, do hipotek kaucyjnych powstalych przed dniem wejScia w zycie niniejszej ustawy, z zastrzezeniem
ust. 2, stosuje sie przepisy ustawy, o ktorej mowa w art. 1, w brzmieniu nadanym niniejsza ustawa. W mysl art. 10
ust. 2, do hipotek zwyklych powstalych przed dniem wej$cia w zycie niniejszej ustawy stosuje sie przepisy ustawy,
o ktorej mowa w art. 1, w dotychczasowym brzmieniu, z wyjatkiem art. 76 ust. 11 4 tej ustawy, ktore stosuje sie w
brzmieniu nadanym niniejsza ustawa. To samo dotyczy hipotek kaucyjnych zabezpieczajacych roszczenia zwiazane z
wierzytelno$cia hipoteczna, lecz nieobjetych z mocy ustawy hipoteka zwykla, powstalych przed dniem wejScia w zycie
niniejszej ustawy.

Z powyzszego wynika, ze w odniesieniu do hipoteki kaucyjnej nowelizacja z 26.06.2009 r. co do zasady wywoluje
skutek retrospektywny, tzn. od dnia wejécia w zycie nowelizacji, tj. od 20.02.2011 r., do hipoteki kaucyjnej wpisanej
przed tg datg zasadniczo stosuje sie juz przepisy w brzmieniu nadanym nowelizacja. Wyjatek wynika z art. 10 ust.
2 zdanie drugie, ale w ocenie Sadu Apelacyjnego sytuacja ta nie odnosi sie do niniejszego przypadku. Dotyczy on
bowiem sytuacji, gdy hipoteka kaucyjna powstala przed 20.02.2011 r. miala zabezpiecza¢ roszczenia uboczne zwigzane
z wierzytelno$cig hipoteczng inne niz odsetki i przyznane koszty postepowania.

Zgodnie z art. 77 ukwh, przedawnienie wierzytelno$ci zabezpieczonej hipoteka nie narusza uprawnienia wierzyciela
hipotecznego do uzyskania zaspokojenia z nieruchomosci obcigzonej. Przepisu tego nie stosuje sie do roszczenia o
odsetki. Przyja¢ zatem nalezy, ze obecnie mozliwo$¢ zaspokojenia sie z nieruchomo$ci obciazonej obejmuje zar6wno
wierzytelno$¢ zabezpieczong hipotecznie, jak i odsetki nieprzedawnione.

Odsetki majg zawsze charakter swiadczenia okresowego, gdyz czas wplywa na rozmiar tego $wiadczenia, a
jednocze$nie moze ono zostac¢ okres$lone jako Swiadczenie realizowane co pewien, z gory ustalony, czas. Dla ustalenia
ich okresowego charakteru nie jest bowiem istotne, czy na podstawie umowy lub przepisu szczegélnego okre$lono
obowiazek ich zaplaty jednorazowo, lecz fakt, ze Swiadczenie to mogto byé¢ oznaczone jako spelniane periodycznie.
Zakwalifikowanie §wiadczenia jako okresowego sprawia, ze podlega ono 3-letniemu przedawnieniu z art. 118 ke

Ustanowiony w art. 118 k.c. termin przedawnienia o §wiadczenie okresowe stosuje sie do roszczen o odsetki za
opOZnienie takze wtedy, gdy roszczenie gléwne ulega przedawnieniu w terminie okre$lonym w art. 554 k.c. Zobacz
uchwate Sadu Najwyzszego (7) z 26.01.2005 r. III CZP 42/04, OSNC 2005, nr 9, poz. 149. Bledny okazal sie zatem
poglad skarzacego, ze takze roszczenie o odsetki przedawnia sie w terminie 2-letnim ( art. 554 ke ) jeSli roszczenie
glowne wynika z umowy sprzedazy i podlega krotszemu terminowi przedawnienia. Zarzut naruszenia art. 117 w zw.
z art. 554 ke nie zaslugiwal na uwzglednienie.

Pozew w niniejszej sprawie zostal zlozony w dniu 8.04.2010 r. — k. 40 Zatem odsetki ustawowe za okres
nieprzedawniony nalezalo ustali¢ za okres od 8.04.2007 r. ( okres trzyletni poprzedzajacy wniesienie pozwu ) do dnia



wyrokowania, tj. 14.11.2012 r. ( zgodnie z art. 316 § 1 kpc sad wydaje wyrok biorac za podstawe stan rzeczy istniejacy
w chwili zamkniecie rozprawy ). Suma odsetek ustawowych wyniosta 82.176,58 zl. — k. 264

Suma roszczenia gtéwnego i naleznych odsetek ustawowych wyniosta 198.893,32 z ( k. 264 ), a zatem przewyzszyta
kwote 170.000 zl. W tych okoliczno$ciach uwzglednienie pow6dztwa w calo$ci bylo w pelni zasadne.

Gdyby przyjat wykladnie przepisu art. 10 ust 2 zdanie drugie ustawy z dnia 26.06.2009 r. przyjeta przez Sad Okregowy,
ze do tej hipoteki kaucyjnej maja zastosowanie przepisy sprzed nowelizacji, to za trafne nalezaloby uznaé, ze hipoteka
ta zabezpieczalaby odsetki ustawowe za caly okres, tj. od 16.11.2000 r. do dnia wyrokowania. Tym samym suma
zadluzenia bylaby jeszcze wyzsza anizeli wyliczyl to Sad I instancji, gdyz wyliczyl on odsetki ustawowe tylko od dnia
wymagalnoSci roszczenia do dnia wniesienia pozwu, a nie do dnia wyrokowania.

Wedtug art. 104 ukwh, sprzed uchylenia, hipoteka kaucyjna w granicach najwyzszej sumy okreSlonej we wpisie
zabezpieczala takze roszczenia o odsetki ustawowe za opdznienie i koszty postepowania bez potrzeby dokonywania
wpisu w ksiedze wieczyste;j.

Przedawnienie roszczenia w stosunku do dtuznika osobistego o odsetki ustawowe za opdznienie, zabezpieczone przez
hipoteke kaucyjng, nie naruszalo uprawnienia wierzyciela hipotecznego do uzyskania zaspokojenia z nieruchomosci
obciazonej. Jak dlugo hipoteka kaucyjna figuruje w ksiedze wieczystej, wierzyciel mogt liczyé na ich zaspokojenie z
nieruchomosci. Artykul 104 ukwh, sprzed uchylenia, jako przepis szczegdlny odnoszacy sie do hipoteki kaucyjnej,
wylaczal w tym zakresie zastosowanie art. 77 zd. 2 ukwh, w wersji sprzed nowelizacji, odnoszacego sie do hipoteki w
ogolnosci. Zobacz wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 2.03.2012 r., IT CSK 282/11, LEX nr 1215166.

Majac powyzsze na wzgledzie apelacje pozwanej, jako niezasadng oddalono. — art. 385 kpc.
O kosztach postepowania odwolawczego orzeczono zgodnie z art. 98 1 108 § 1 kpc.

SSA M. Mazurkiewicz-Talaga SSA E. StaniszewskaSSA J. Geisler



