Sygn. akt I ACa 919/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 listopada 2012 r.

Sad Apelacyjny w Poznaniu, I Wydzial Cywilny w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Waldemar Kry$lak

Sedziowie: SA Elzbieta Fijalkowska /spr./

SA Malgorzata Gulczynska

Protokolant: st. sekr. sgdowy Ewa Gadomska

po rozpoznaniu w dniu 22 listopada 2012 r. w Poznaniu
na rozprawie

sprawy z powodztwa B. R.

przeciwko (...) spélce z ograniczonq odpowiedzialnosciq z siedzibg w S.
przy interwencji ubocznej (...) Spotka Akcyjna

w W,

o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Okregowego w Zielonej Gorze

z dnia 20 czerwca 2012 r., sygn. akt I C 255/10

1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

a) w punkcie 3 zasgdza od pozwanego na rzecz powoda kwote 368 z} (trzysta sze$cdziesiat osiem) z ustawowymi
odsetkami od 28 maja 2010 1.,

b) w punkcie 4 koszty procesu pomiedzy stronami stosunkowo rozdziela i zasadza od pozwanego na rzecz powoda
kwote 1.434 zl,

2. w pozostalej czesci apelacje oddala,

3. zasadza od powoda na rzecz pozwanego 900 z} tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu
apelacyjnym.

E. Fijalkowska W. Kry$lak M. Gulczynska



Sygn. akt I ACa 919/12

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 20 czerwca 2012 r. Sagd Okregowy w Zielonej Gorze:

1. zasadzil od pozwanego (...) spolka z 0.0. w S. na rzecz powoda B. R. kwote 30.000 z} tytulem zadoééuczynienia
wraz z ustawowymi odsetkami ptatnymi od dnia 28 maja 2010 r. do dnia zaplaty,

2. zasadzil od pozwanego (...) spétka z 0.0. w S. na rzecz powoda B. R. kwote 7.189,40 zl tytulem odszkodowania wraz
z ustawowymi odsetkami platnymi od dnia 28 maja 2010 r. do dnia zaplaty,

3. w pozostalym zakresie pow6dztwo oddalil,
4. koszty procesu miedzy stronami wzajemnie zniost.

Wyrok w zakresie punktu 3 i 4 tj. w czesci oddalajgcej powédztwo o kwote 5.479,95 zl oraz w
zakresie kosztow procesu zaskarzyl powod. Powod zarzucal rozstrzygnieciu naruszenie prawa materialnego
poprzez bledna wykladnie art. 444 § 1 k.c. i bezzasadne czeSciowe oddalenie roszczenia o odszkodowanie w lacznej
wysokosci 5.479,95 zt. Wskazujac na te zarzuty powdd wnidst o zmiane wyroku w zaskarzonej czesci i dodatkowe
zasgdzenie od pozwanego na rzecz powoda kwoty 5.479,95 zl z ustawowymi odsetkami od dnia 28 maja 2010 r. do
dnia zaplaty oraz kwoty 2.515,46 tytulem zwrotu czeSci kosztéw procesu za I instancje oraz wnidst o zasgdzenie od
pozwanego na jego rzecz kosztow procesu za II instancje.

W odniesieniu do nieprawomocnego rozstrzygniecia Sad Okregowy ustalil, co nastepuje.

Powo6d w dniu 5 czerwca 2009 r. po$liznal sie na trawie w czasie spaceru z psem i upadajac odruchowo podpart sie
prawa reka. Z uwagi na nasilajace sie dolegliwo$ci bolowe w dniu 6 czerwca 2009 r. zglosil sie do pozwanego Szpitala,
gdzie po wykonaniu zdje¢ RTG lekarz B. G. rozpoznal u niego zwichniecie prawego stawu lokciowego. W zwiazku
z tym, w znieczuleniu dozylnym, nastawil on powodowi zwichniecie i zalozyl tuske gipsowg. Jednoczesnie zalecono
powodowi utrzymywanie tuski przez 6 tygodni oraz kontrole w Poradni Chirurgicznej. Po repozycji zwichniecia nie
wykonano u powoda kontrolnego RTG.

Po trzech tygodniach tj. w dniu 27 czerwca 2009 r. powdd zglosil sie do kontroli w pozwanym Szpitalu. Tam zdjeto
luske gipsowa i stwierdzono zastarzale zwichniecie stawu lokciowego prawego. Wowcezas skierowano powoda na
Oddzial Chirurgiczny do Szpitala.

W dniu 29 czerwca 2009 r. powdd zostal przyjety na Oddzial Chirurgiczny pozwanego Szpitala, z rozpoznaniem
zastarzalego zwichniecie stawu lokciowego prawego. Podjeto tam nieskuteczng probe nastawienia stawu, a nastepnie
skierowano powoda do (...) Oérodka (...) w S.. Po konsultacji w (...) Oérodku (...) ustalono konieczno$¢ operacyjnego
nastawienia stawu lokciowego.

Leczenie zastarzalego zwichniecia stawu lokciowego powoda wymagalo jak najszybszej interwencji chirurgicznej, gdyz
odraczanie krvawego nastawienia pogarszato wynik leczenia.

Z uwagi na to, ze w (...) Osrodku (...) nie bylo mozliwo$ci szybkiego wykonania operacji (lekarz wykonujacy tego typu
zabiegi byl na urlopie), powod zaczgl szuka¢ lekarza, ktéry podjalby sie wykonania operacji prywatnie. W dniu 30
czerwca 2009 r. powdd udatl sie do K., do lekarza ortopedy i traumatologa, ktory pracuje w (...) sp. z 0.0. z siedziba w
P.. Lekarz ten stwierdzil, ze stan reki powoda jest zly i wymaga operacyjnej repozycji. Termin operacji ustalil na dzien
7 lipca 2009 r. W zwigzku z tym, powod zglosil sie do (...) sp. z o.0. z siedzibg w P., gdzie przebywal w dniach od 7
lipca do 8 lipca 2009 r. W czasie pobytu powdd byt leczony operacyjnie, zastosowano otwarta repozycje zwichniecia
stawu lokciowego, stabilizacje repozycji za pomoca stabilizatora zewnetrznego. Operacja w osrodku (...) sp. z 0.0. z
siedzibg w P. zostala przeprowadzona prawidlowo.



Po leczeniu operacyjnym powdd zostal poddany prywatnemu leczeniu rehabilitacyjnemu, ktére bylo niezbedne, by
utrzymac i poprawi¢ uzyskany droga operacji zakres ruchomosci stawu oraz przywrdcié sprawno$é miesni koniczyny.

U powoda szybka repozycja i leczenie rehabilitacyjne bylo niezbedne dla poprawy stanu prawego stawu lokciowego.

Koszt zabiegu operacyjnego w (...) sp. z 0.0. z siedziba w P. wyniost 5.000 zL. Dodatkowo powdd poniost koszty
zwigzane z: rehabilitacja, na ktéra udawat sie kazdorazowo do P. w dniach 10 lipca 2009 r., 14 lipca 2009 1., 4 sierpnia
2009 r. i 7 sierpnia 2009 r.; konsultacjami u lekarzy specjalistow w P. w dniach 14 lipca 2009 r., 4 sierpnia 2010
r., 1 wrze$nia 2010 r. i 15 pazdziernika 2009 r. oraz zakupem tasmy rehabilitacyjnej, w tacznej wysokoéci 911,20 zl.
Powdd takze siedmiokrotnie musial dojechaé¢ do P., na zabiegi rehabilitacyjne, konsultacje u specjalistow oraz na
zabieg operacyjny, a koszty z tym zwiazane to 1.278,20zl}.

Powod przed wypadkiem i nadal pracuje w firmie (...) na stanowisku planisty. Wykonuje on prace gléwnie przy
komputerze. Pow6d ma wyksztalcenie wyzsze, z zawodu jest logistykiem.

Pismem z dnia 14 maja 2010 r. powdd wezwal pozwanego do zaplaty na jego rzecz kwoty 12.669,35 z} tytulem
odszkodowania oraz kwoty 70.000 zl tytutem zado$c¢uczynienia w terminie 7 dni od doreczenia wezwania.

Zgodnie z art. 444 § 1 w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody obejmuje
wszelkie wynikle z tego powodu koszty. Obowigzek kompensaty kosztow obejmuje wszelkie koszty wywolane
uszkodzeniem ciala lub rozstrojem zdrowia, a wiec wszystkie niezbedne i celowe wydatki, bez wzgledu na to, czy
podjete dzialania przyniosly poprawe zdrowia (por. wyrok SN z 9 stycznia 2008r, II CSK 425/07, Mon. Praw. 2008,
nr 3, s. 116).

Powo6d domagat sie zasadzenia na jego rzecz kwoty 12.669,35 z} tytulem odszkodowania za poniesione koszty zwigzane
z operacja, rehabilitacja, konsultacjami u lekarzy specjalistow oraz kosztami dojazdéw i utraconego zarobku.

W ocenie Sadu zadanie powoda w tym zakresie bylo uzasadnione tylko w czeéci. Za uzasadnione koszty Sad uznal
te zwigzane z przebytym zabiegiem w klinice w P. tj. 5.000z} oraz udokumentowane koszty zwigzane z rehabilitacja,
konsultacjami u lekarzy specjalistow, zakupem ta§my rehabilitacyjnej tj. 911,20 zl jak i siedmiokrotnym dojazdem do
P. - 1.278,20 z}. W ocenie Sadu pow6d nie wykazal zasadnosci roszczen w zakresie wydatkow na $rodki opatrunkowe
oraz w zakresie utraconych zarobkow. Powod nie przedstawil na te okoliczno$¢ zadnych dowodoéw, ograniczajac sie
wylacznie do wlasnych twierdzen niczym niepopartych. W zwigzku z tym, ze powdd nie wykazal, zgodnie z dyspozycja
art. 6 k.c. i 232 k.p.c., zasadno$ci dochodzonego w tym zakresie zadania, nalezato je oddalic.

W zwiazku z powyzszym, Sad Okregowy zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 7.189,40 zt tytulem naleznego
odszkodowania (5.000zt + 911,20z} + 1.278,20z1 = 7.189,40 z1). Odsetki zasadzil zgodnie z art.481 § 1 k.c. od dnia 28
maja 2010 r. W pozostalym zakresie Sad oddalil powodztwo (pkt 3 sentencji wyroku).

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art.100 k.p.c. Z uwagi na to, ze kazda ze strony wygrala sprawe niemalze
w potowie, Sad koszty procesu miedzy stronami wzajemnie zniost (pkt 4 sentencji wyroku).

Interwenient uboczny (...) S.A. w W. wniosl o oddalenie apelacji powoda oraz o zasadzenie od powoda na jego rzecz
kosztow postepowania odwolawczego.

Pozwany wniost o oddalenie apelacji powoda oraz o zasadzenie od powoda na jego rzecz kosztéw postepowania.

Po ponownym rozpoznaniu sprawy w granicach apelacji Sad odwolawczy uznal, ze zaslugiwala ona na uwzglednienie
w nieznacznym zakresie. Sqd Apelacyjny za wlasne przyjal ustalenia faktyczne dokonane przez Sad I instancji i
zwazyl, co nastepuje.

Stuszny okazal sie zarzut, Ze przyznany powodowi zwrot kosztéw dojazdu do P. nie obejmowal dnia 7 lipca 20009r.
kiedy to zostal wykonany zabieg operacyjny (art. 444 § 1 kpc). Pominiecie tego wydatku nastgpilo zapewne na



skutek przeoczenia, bowiem Sad Okregowy fakt przyjazdu i poddania sie przez powoda operacji w swoich ustaleniach
uwzglednil. Wobec tego, kierujac sie niezakwestionowanym przez pozwanego i interwenienta ubocznego, sposobem
obliczenia tych kosztéw (wg zasad wynikajacych z rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 25 marca 2002 r. w
sprawie warunkow ustalania oraz sposobu dokonywania zwrotu kosztéw uzywania do celéw stuzbowych samochodow
osobowych, motocykli i motoroweréw niebedacych wlasnoécia pracodawey Dz. U nr 27 poz. 271 ze zm.) Sad Apelacyjny
zasadzil na rzecz powoda kwote 368 zl (2 x 220 km x 0,8358z}) z ustawowymi odsetkami od 28 maja 2010r.

W tym zakresie zmienil zaskarzony wyrok na podstawie art. 386 § 1 kpc).
W pozostalej czesci apelacja okazala sie bezzasadna i podlegala oddaleniu na podstawie art. 385 kpc.

Sad Apelacyjny podziela stanowisko Sadu I instancji o nieudowodnieniu przez powoda poniesienia kosztow dojazdu i
porady lekarskiej w K.. W przyblizeniu nawet nie zostal rowniez wskazany przez powoda zakres potrzeby stosowania
§rodkow opatrunkowych na dochodzong kwote 848,80 zl.

Co do utraconego zarobku: powod nie zlozyl zadnego dokumentu w postaci umowy o prace czy innego wskazujacego
zasady jego wynagradzania, ktére pozwalalyby na stwierdzenie, jaka jest wysoko$¢ utraconego zarobku powoda
obejmujacego obnizone wynagrodzenie, premie i wynagrodzenie za czas weekendéw tj lacznie 3720 zl. Zlozony
do pozwu aneks do umowy o prace zawarty zostal w dniu 1 stycznia 2010r., a wiec juz po zdarzeniu bedacym
zrodlem szkody. Z treSci tej umowy nie sposob ustalié jakie byly zasady wynagradzania powoda wczeéniej, tj jaka byta
poprzednia placa zasadnicza i pozostale warunki o ktérych mowa, ze ,,pozostaja bez zmian” (k.30).

Majac na uwadze wynik sporu (powdd wygral proces w 45%) na podstawie art. 100 kpc Sad Apelacyjny stosunkowo
rozdzielil pomiedzy stronami koszty postepowania poniesione przed Sadem Okregowym i zasadzil od pozwanego na
jego rzecz kwote 1434 zt. Na koszty poniesione przez powoda skladala sie oplata od pozwu - 4134 zl, koszty opinii
bieglego - 896,92 zl, koszty zastepstwa procesowego - 3600 zl. Na koszty poniesione przez pozwanego skladaly sie
koszty opinii bieglego - 854,43 zl, koszty zastepstwa procesowego - 3600 zt

Z uwagi na fakt, ze powdd w postepowaniu apelacyjnym wygral spor tylko w niewielkim zakresie Sad Apelacyjny
w caloSci obcigzyt go kosztami postepowania i zasadzil od niego na rzecz pozwanego kwote 900 z} tytulem kosztéw
zastepstwa procesowego podstawie § 6 pkt 4, § 12 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci dnia 28
wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnosci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu. (Dz. U. nr 163 poz.1349 ze zm. r.) zasadzil
na rzecz pozwanego 900 zl.

Malgorzata Gulczynska Waldemar Kry$lak Elzbieta Fijalkowska



