Sygn. akt I A Ca 1024/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 grudnia 2012 1.

Sad Apelacyjny w Poznaniu Wydzial I Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSA Malgorzata Gulczynska

Sedziowie: SA Bogdan Wysocki, Jan Futro (spr.)

Protokolant: st. sekr. sad. Sylwia WozZniak

po rozpoznaniu w dniu 19 grudnia 2012 r. w Poznaniu

na rozprawie

sprawy z powodztwa J. N.

przeciwko Skarbowi Pafistwa reprezentowanemu przez Wojewode (...)
o zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego w Poznaniu z dnia 23 sierpnia 2012 .
sygn. akt XII C 2161/09

1. zmienia zaskarzony wyrok i zasadzona w punkcie 1 kwote obniza do kwoty 212 858 (dwieécie dwanascie tysiecy
osiemset pieédziesiat osiem) zl oraz zasadzona w punkcie 2 kwote obniza do kwoty 4 448 (cztery tysigce czterysta
czterdzieSci osiem) zt a nadto powddztwo oddala; w punktach 5, 6 i nie obcigza powoda kosztami procesu;

2. oddala apelacje w pozostalej czesci;

3. zasadza od pozwanego na rzecz powoda 2 052 zl tytulem zwrotu czeSci kosztow zastepstwa procesowego w
postepowaniu apelacyjnym.

Jan Futro Malgorzata Gulczynska Bogdan Wysocki

I ACa1024/12

UZASADNIENIE

Powod J. N. w pozwie zlozonym w dniu 2 listopada 2009 r. skierowanym przeciwko Skarbowi Panstwa — Wojewodzie
(...) wnibst o podwyzszenie renty zasadzonej od pozwanego wyrokiem Sadu Okregowego w Poznaniu z dnia 6 wrze$nia
1999 r. wydanym w sprawie o sygn. akt I C 137/95 z kwoty 1 450 zl miesiecznie do kwoty 10 155 zl miesiecznie,
poczawszy od pazdziernika 2006 r. Nadto wniost o zasadzenie od pozwanego zwrotu kosztéw postepowania, w tym
kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.



W uzasadnieniu twierdzil, ze od czasu wydania wyzej wymienionego wyroku stan jego zdrowia stale sie pogarsza, a
potrzeby ulegly znacznemu zwiekszeniu.

Pozwany wni6st o oddalenie powddztwa i zasadzenie od powoda na rzecz Skarbu Panstwa — (...)kosztow zastepstwa
procesowego wedlug norm przepisanych.

Wyrokiem z dnia 23 sierpnia 2012 r. Sad Okregowy w Poznaniu zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 329
440 z} tytulem podwyzszonej renty za okres od pazdziernika 2006 r. do sierpnia 2012 r., w miejsce renty ustalonej
wyrokiem Sadu Okregowego w Poznaniu z dnia 6 wrzeénia 1999 r. sygn. I C 137/95 (pkt 1).

Wyrokiem tym zasgdzil takze od pozwanego na rzecz powoda kwote 4 640 zl tytulem podwyzszonej renty, w miejsce
renty ustalonej wyrokiem Sadu Okregowego w Poznaniu z dnia 6 wrze$nia 1999 r. sygn. I C 137/95, poczawszy od
wrzeénia 2012 r., platnej do dnia 10-tego kazdego miesiaca z ustawowymi odsetkami w razie op6znienia w platnos$ci
(pkt 2). W pozostalym zakresie oddalil powodztwo (pkt 3).

Orzekajac o kosztach postepowania zniost miedzy stronami koszty zastepstwa procesowego (pkt 5), zasadzil od
pozwanego na rzecz powoda kwote 1 000 zl tytulem zwrotu polowy uiszczonej oplaty od pozwu oraz kwote 750 zl
tytulem zwrotu polowy uiszczonej przez powoda zaliczki (pkt 6) i odstapil od obcigzania powoda nieuiszczonymi
kosztami postepowania (pkt 7).

Jako podstawy rozstrzygniecia Sad I instancji powolal nastepujace ustalenia.

Powdd J. N. urodzil sie dnia 24 grudnia 1988 r. w Pahstwowym Szpitalu (...) w P.. W wyniku nieobjecia powoda
prawidlowa opieka lekarska, nastapilo niedotlenienie powoda przy urodzeniu. Skutkiem tego stanu rzeczy jest ciezka i
nieodwracalna postaé porazenia nerwowego. Powod cierpi na dzieciece porazenie mézgowe, wodoglowie wewnetrzne,
padaczke. Jest dzieckiem niewidomym, o glebokim niedorozwoju psychomotorycznym.

Odpowiedzialnoé¢ pozwanego za nastepstwa zaniedban przy porodzie powoda zostala ustalona prawomocnym
wyrokiem Sadu Okregowego w Poznaniu z dnia 6 wrzeSnia 1999 r. w sprawie I C 137/95. Wyrokiem tego Sadu
zasgdzono od pozwanego na rzecz powoda m.in. rente w kwocie 1 450 zl miesiecznie platna do dnia dziesigtego kazdego
miesiaca, poczawszy od wrzesnia 1999 r. z ustawowymi odsetkami w razie op6Znienia w platnosci. Uzasadniajac
wowcezas wysoko$¢ zasadzonej renty Sad Okregowy wskazal na dodatkowe koszty zwigzane ze stanem zdrowia powoda
w postaci wydatkéw na: pieluchomajtki, krem, wlewki przeciwpadaczkowe, plyn do ptukania tkanin, cze$é¢ kosztow
paliwa do samochodu i jego remontu, koszt wynajecia opiekunki, koszty basenu, oraz rehabilitacje. Nie uznano
za zasadne zadania powoda: w zakresie zwrotu wydatkow na paliwo i remont samochodu (w cze$ci), za koszty
wyzywienia, zabawki, buty i turnusy rehabilitacyjne.

Od momentu ustalenia renty w kwocie 1 450 zt stan zdrowia powoda ulegal pogorszeniu. Stan ciaglego pogarszania
sie stanu zdrowia powoda mial miejsce co najmniej od 2006 r. i proces ten trwa do dzis.

Stan kliniczny ulega ciaglemu, stalemu i sukcesywnemu pogarszaniu sie, ktore polega na: poglebianiu sie deformacji
narzadu ruchu - przykurczach w stawach, zanikach mieSniowych, poglebianiu sie zmian w obrebie kregoshupa, co
skutkuje przemieszczaniem sie narzadow klatki piersiowej i jamy brzusznej i ich niewydolnoScia, czeste sa infekcje
uktadu oddechowego, moczowego, zmiany zapalne w gornym odcinku przewodu pokarmowego. Powdd cierpi na
znaczne znieksztalcenie ciala pod postacia skrajnego skrzywienia kregostupa, odgieciowe ulozenie glowy.

Za bezwzglednie konieczne uznaé nalezy z punktu widzenia medycznego: regularne zazywanie lekéw D. chrono,
lekéw przeciwbolowych - do narkotycznych wlacznie, lekow oslaniajacych gorny odcinek przewodu pokarmowego,
stalej pielegnacji przeciwodlezynowej, zywienia pozajelitowego przez zalozona przezskorna gastromstomie,
regularng rehabilitacje prowadzona przez wykwalifikowanego fizjoterapeute. Niezbedne jest objawowe leczenie
farmakologiczne padaczki, stan6w pobudzenia i bezsenno$ci, staly nadzér nad drozno$¢ drég oddechowych.



W zakresie konieczno$ci postepowania rehabilitacyjnego nalezy stosowac:

« Cwiczenia bierne w stawach konczyn gornych i dolnych zapobiegajacych dalszemu postepowi przykurczen i
deformacji poprzez poprawe zakresu ruchéw w stawach oraz poprawe elastyczno$ci mieéni i wigzadel stawowych,

» (¢wiczenia rozluzniajaco-relaksacyjne bierne tulowia i konczyn,
+ ¢wiczenia oddechowe bierne,
+ masaze lecznicze tulowia i koficzyn - o znaczeniu rozluzniajacym, uspokajajacym, przeciwb6lowym,

« fizykoterapie w warunkach domowych - oklady zelowe cieple przygotowujace do ¢éwiczen biernych,
rozluzniajacych i masazy.

Brak procedur rehabilitacyjnych moze skutkowaé przyspieszeniem procesu deformacji ciala, a w konsekwencji gorsza
praca narzadéw wewnetrznych, trudno$ciami w oddychaniu, odlezynami, zwiekszeniem dolegliwo$ci bdélowych i
niemozno$cia wykonywania u powoda wlasciwych procedur pielegnacyjnych.

Powod wymaga opieki calodobowej. Jest osoba lezaca. Odzywianie odbywa sie przy pomocy butelek, ktoérych
zawarto$¢ jest podawana przez pompe i rure gumowa do brzucha powoda. Pompa wymaga calodobowej obstugi i
drobiazgowej, starannej konserwacji. Co godzine trzeba ja przeplukiwac (wlacza sie alarm). Na dobe podawane sa
dwie butelki. Pow6d ma oczy stale otwarte, ktore wysychaja, w chwili wyrokowania byly one przekrwione i ropiejace
(otwartym prawym okiem trze o poduszke). Oczy trzeba zakrapiac - calg dobe co 1,5 godziny.

Powdd od lutego - marca 2012 r. cierpi na goraczki (do 39 stopni) niewiadomego pochodzenia. Sg one zbijane, skutkujg
jednak zwiekszeniem sie zalegania w przelyku i trudno$ciami w oddychaniu (wymagane jest regularne odsysanie).

Moze lezeé tylko na jednym boku, co skutkuje dodatkowo zwielokrotnionym ryzykiem powstawania odlezyn.

Powdd nie wydaje z siebie glosu, tylko charczy. W przypadku wystapienia dolegliwosci bolowych dostaje drgawek.
Utrudniona komunikacja z powodem skutkuje tym, ze niezbedna jest ciagla obserwacja powoda. Podawanie $rodkow
boélowych (z uwagi na uszkodzenie zoladka) jest mozliwe tylko przez tzw. porta dozylnie.

Powdd ma problemy z zasypianiem - mimo podawania lekow uspokajajacych i usypiajacych nieraz nie moze zasnac
do 4 rano.

Powod musi by¢ przewijany, bardzo mocno sie $lini. Wazy obecnie ok. 32 kg.
J. N. nie moze by¢ transportowany - kazda podréz wiaze sie dla niego z trudnym do opisania bolem.
Calodobowa opieke nad powodem sprawuja jego rodzice - D. N. (lat 55) i jej maz M. N. (lat 58).

Z uwagi na konieczno$¢ calodobowego zaangazowania w opiece nad synem, osoby te nie pracuja. Ojciec powoda coraz
bardziej zamyka sie w sobie. Matka powoda jest chora na padaczke i depresje (leczy sie psychiatrycznie). Rodzice
powoda stracili wszystkich znajomych. Wskutek permanentnego zmeczenia zaczynaja popeliaé proste bledy np. w
obstudze odzywiania powoda - mylg sie czasami z wlgczeniem zaworéw w pompie, co skutkuje zalaniem 16zka powoda
przez ciecz, wskutek uruchomienia sie zaworu bezpieczenstwa (wowczas nalezy zmienic po$ciel powoda, a jego samego
umy¢).

Rodzice powoda - z uwagi na mito$¢ do dziecka - absolutnie wykluczali i wykluczajg nadal mozliwo$¢ oddania dziecka
do hospicjum, lub szpitala. Pielegnacja wykonywana przez nich jest wykonywana w sposob ,,mistrzowski”, tylko taka
pielegnacja powoda skutkuje brakiem odlezyn.



Powod otrzymuje rente z ZUS 600 zl, zasilek pielegnacyjny 160 zt oraz rente zasadzona wyrokiem Sadu Okregowego
z dnia 6 wrze$nia 1999 r. Matka powoda uzyskuje rente 1 300 zl, ojciec zasilek 520 zt.

W chwili obecnej rodzice powoda korzystaja z ustug pielegniarki srodowiskowej, zatrudnionej przez hospicjum
domowe z siedziba w G.. Pielegniarka jest obecna dwa razy w tygodniu, w razie potrzeby czeSciej - w zalezno$ci od
aktualnego stanu zdrowia powoda. Wizyta dzienna (ktorej dlugo$é réwniez zalezy od stanu zdrowia powoda) trwa od
1,5 do 2 godzin. Rodzice powoda nie ponosza kosztow tej opieki.

Dodatkowo - powdd korzysta z rehabilitacji od ok. 5 lat. Odbywa sie ona trzy razy w tygodniu. Polega na wykonywaniu
przez rehabilitanta (na zlecenie hospicjum) ¢wiczen rozluzniajacych, éwiczen biernych, biernej korekcie kregostupa,
masazu leczniczego. Pomoc jest udzielona powodowi nieodplatnie.

Koszt wynajecia pielegniarki do sprawowania opieki nad chorym w takim stanie zdrowia jak powdd ksztaltuje sie na
rynku na poziomie (przy opiece 8 godzinnej) 16-18 zl na godzine.

Koszt zajec rehabilitacyjnych przez fachowego rehabilitanta ksztaltuje sie na poziomie ok. 30 zt za godzine plus zwrot
kosztow dojazdu rehabilitanta ok. 1 z}/1 km.

Powdd i jego rodzina mieszkaja na wsi w odlegtoéci 12 km od G..

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad Okregowy wskazal, ze podstawe cze$ciowego uwzglednienia powodztwa
stanowi przepis art. 907 § 2 k.c.

Stwierdzil, ze powdd wykazal swoje roszczenie w czeSci obejmujacej zwiekszone koszty opieki pielegniarskiej oraz
wydatkow na rehabilitacje. Przeprowadzone postepowanie dowodowe wykazalo, ze stan zdrowia powoda uleg}
pogorszeniu juz w roku 2003 i pogarsza sie nadal. Powyzsze uzasadnia przyjecie, ze potrzeby powoda, a w
konsekwencji koszty ich zaspokojenia ulegly zwiekszeniu i stan ten mial miejsce co najmniej od pazdziernika 2006 r.,
co usprawiedliwia uwzglednienie roszczenia powoda od tego momentu.

Ustalajac wysoko$¢ podwyzszonej renty, Sad Okregowy uznal za uzasadnione uwzglednienie kosztu opieki
pielegniarskiej w wymiarze 8 godzin dziennie, tj. 240 godzin miesiecznie. Wymiar ten pomniejszyl o liczbe godzin
opieki sprawowanej nieodplatnie przez pielegniarke Srodowiskowa, przyjmujac, iz opieka ta jest sprawowana 1
godzine tygodniowo. Ostatecznie ustalil, Ze niezbedne jest zapewnienie powodowi opieki pielegniarskiej w wymiarze
236 godzin miesiecznie, przyjmujac stawke godzinowa z tego tytulu na poziomie 16 zl. W konsekwencji Sad Okregowy
uznal, ze dla zapewnienia powodowi niezbednej opieki pielegniarskiej potrzebna jest kwota 3 776 zl miesiecznie.

Ustalajac wysoko$¢ kosztow rehabilitacji powoda, ktéra niezbedna jest codziennie, Sad Okregowy stwierdzil, ze
powdd korzysta nieodplatnie ze §wiadczen przez 3 dni w tygodniu. Niezbedne jest zatem zapewnienie powodowi
dodatkowo rehabilitacji 4 dni w tygodniu, tj. 16 razy w miesiacu, przy czym stawke wynagrodzenia rehabilitanta
przyjal w wysokosci 30 zl a wraz z dojazdem rehabilitanta do miejsca zamieszkania powoda 54 zI. Lacznie ustalil koszt
rehabilitacji na kwote 864 zl miesiecznie.

Zdaniem Sadu Okregowego, na pokrycie wykazanych zwiekszonych potrzeb powoda niezbedna jest kwota 4 640 zl
miesiecznie (3 776 zl + 864 zl).

O odsetkach ustawowych na wypadek opdznienia w platnoéci orzeczono na podstawie art. 481 § 1 k.c.

Jako podstawe rozstrzygniecia o kosztach procesu - wskazujac, co sie na nie sktada - Sad Okregowy powolal przepisy
art. 100 k.p.c. oraz art. 113 ust. 2 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych (Dz. U.
nr 167 poz.1398 z pézn. zm.).

Od wyroku tego zaskarzajac go w czeéci, w jakiej uwzgledniono powodztwo i orzeczono o kosztach procesu, tj. w czesci
obejmujacej punkty 1, 2, 5, 6 i 7 apelacje wniost pozwany zarzucajgc zaskarzonemu wyrokowi:



« naruszenie przepisu art. 907 § 2 k.c. wzwigzku z art. 232 k.p.c. 1 233 k.p.c. poprzez jego bledne zastosowanie przez
ustalenie, Ze zmiana stosunkéw, o ktérych mowa w tym przepisie przemawia za podwyzszeniem renty do kwoty
4 640 zl juz od miesigca pazdziernika 2006 r., w sytuacji gdy zaoferowany przez powoda material dowodowy nie
dawal podstaw do przyjecia, iz stan zdrowia powoda w okresie pazdziernik 2006 r. - sierpien 2012 r. uzasadnial
przyznanie podwyzszonej renty za caly okres objety pozwem;

+ naruszenie przepisu art. 321 § 1 k.p.c. poprzez jego niezastosowanie przez orzeczenie ponad zgdanie przez
zasadzenie od pozwanego kwoty okre$lonej w punkcie 1 zaskarzonego orzeczenia, podczas gdy powdd zadal
jedynie podwyzszenia renty ponad kwote 1.450 zl;

« naruszenie przepisu art. 233 § 1 k.p.c. poprzez brak wszechstronnego rozwazenia materialu dowodowego i
przyjecie, ze material dowodowy zgromadzony w sprawie pozwala na zasadzenie podwyzszonej renty w kwocie 4
640 zt liczac juz od miesigca pazdziernika 2006 r., w sytuacji gdy przeprowadzone postepowanie dowodowe nie
pozwala na ustalenie stanu zdrowia powoda przed dniem wniesienia pozwu;

« naruszenie przepisu art. 233 § 1 k.p.c. poprzez brak wszechstronnego rozwazenia materialu dowodowego przez:
a) odmoéwienie wiarygodnosci i mocy dowodowej pismu Narodowego Funduszu Zdrowia, k. 408, jego pominiecie
przy ustalaniu kosztow $wiadczen opieki domowej nad powodem; b) pominiecie zeznan §wiadka A. C. z dnia
16 wrze$nia 2010 r. i ustalenie, ze nieodplatna opieka pielegniarska nad powodem sprawowana jest jedynie raz
w tygodniu przez jedna godzine, podczas gdy z zeznan A. C. wynika, Ze jest ona wykonywana czeSciej nawet
codziennie i przez dluzszy czas niz jedna godzina w ciagu dnia;

« naruszenie przepisu art. 278 k.p.c. w zw. z art. 233 § 1 k.p.c. poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny
dowodow przez odmoéwienie wiarygodnoéci i mocy dowodowej dowodowi z opinii zespotu bieglych z Katedry i
Zakladu Medycyny Sadowej UM im. K. M. w P. w zakresie, w jakim biegli nie znalezli medycznego uzasadnienia
do zatrudnienia dodatkowej pielegniarki majacej sprawowaé¢ dodatkowa opieke nad powodem.

W konsekwencji pozwany wniost o zmiane wyroku Sadu Okregowego w zaskarzonej czeéci i oddalenie powodztwa w
caloéci oraz zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztow postepowania, w tym na rzecz Skarbu Panistwa - (...)
kosztow zastepstwa procesowego za I instancje wedlug norm przepisanych, a nadto zasadzenie od powoda na rzecz
Skarbu Panstwa - (...) kosztdw zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym wedlug norm przepisanych
ewentualnie wniost o uchylenie wyroku w zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy w tym zakresie do ponownego
rozpoznania Sadowi pierwszej instancji oraz zasadzenie od powoda na rzecz Skarbu Panistwa - (...) kosztow zastepstwa
procesowego w postepowaniu apelacyjnym wedlug norm przepisanych.

Powdd uznajgc na rozprawie apelacyjnej, wnioski apelacji zwigzane z wadliwym brakiem zaliczenia wyplaconych
juz $wiadczen, wni6st o oddalenie apelacji w pozostalej czesci i zasgdzenie kosztéw zastepstwa procesowego w
postepowaniu apelacyjnym wedlug norm przepisanych.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.
Apelacja okazala sie zasadna jedynie w czeéci.

Podniesione w apelacji zarzuty naruszenia prawa procesowego, tj. art. 233 k.p.c. sa nieuzasadnione. Do zarzutow
tych nalezy zaliczy¢ takze zarzut okreSlony jako naruszenie art. 9o7 § 2 k.c. majacy polega¢ na ustaleniu, ze
zmiana stosunkéw, o ktérej mowa w tym przepisie nastapila juz w pazdzierniku 2006 r., co uzasadnia przyznanie
podwyzszonej renty za caly okres objety pozwem. Niezasadny jest zarzut blednego przyjecia, ze material dowodowy
zgromadzony w sprawie pozwala na zasadzenie podwyzszonej renty juz od pazdziernika 2006 r., a postepowanie
dowodowe nie pozwala na ustalenie stanu zdrowia powoda przed dniem wniesienia pozwu. Podkre§li¢ nalezy, ze do
kosztow zwiekszonych potrzeb powoda Sad Okregowy zaliczyl jedynie koszty rehabilitacji i opieki nad nim.



Z ustalen Sadu Okregowego dokonanych w wyroku z 6 wrze$nia 1999 r. wynika, ze juz w tej dacie powdd wymagat
stalej opieki i nie bylo mozliwe pozostawienie go bez opieki na jakikolwiek okres czasu. Ustalil bowiem, Ze zatrudnienie
opiekunki jest niezbedne pod nieobecno$é rodziny powoda: ,Dla umozliwienia zapewnienia opieki powodowi pod
nieobecno$¢ rodziny raz w miesiacu na sze$¢ godzin dla nieograniczonego spedzania czasu przez pozostatych cztlonkow
rodziny niezbedne jest zatrudnienie opiekunki z wynagrodzeniem 50 zl za trzy godziny, czyli lacznie 100 z}” (k. 18-19).
Z ustalen Sadu Okregowego dokonanych w wyroku z 6 wrzesnia 1999 r. wynika ponadto, ze w tej dacie konieczna byla
rehabilitacja powoda w wymiarze 5 dni w tygodniu: ,Rehabilitacja maloletniego powoda, przy zalozeniu stosowania
jej pie¢ razy w tygodniu po pbttora godziny, przy cenie jednego seansu 50 zt obejmowaloby kwote 1000 zl miesiecznie.”
(k. 18-19).

Ustalenie w stanie faktycznym dokonane przez Sad Okregowy w zaskarzonym wyroku odno$nie do pogarszajacego
sie, co najmniej od 2006 r. stanu zdrowia powoda i zwiekszonych potrzeb znajduje pelna podstawe w uznanych
za wiarygodne i niekwestionowanych przez pozwanego zeznaniach §wiadka A. D. (lekarz sprawujacy opieke nad
powodem) zlozonych na rozprawie w dniu 20 maja 2010 r. Swiadek zeznala bowiem: ,Osobiscie znam stan powoda
od 2006 r., weczesniej znatam jedynie z dokumentacji medycznej. Od 2006 r. do konica 2009 r. na pewno stan zdrowia
powoda sie pogorszyl. Aktualnie powod wymaga czestszej rehabilitacji niz w 2003 r. wymaga zwiekszenia zabiegow
pielegnacyjnych. Pow6d na pewno wymaga zwiekszonej opieki pielegniarskiej, lekarskiej i rehabilitacyjnej w stosunku
do 2003 r. bo jest to osoba, ktora wymaga takiej opieki przez 24 godz. na dobe.” (k. 184).

Rowniez z zeznan Swiadka A. C. (pielegniarki sprawujacej opieke nad powodem) oraz §wiadka M. N. (ojca powoda)
wynika jednoznacznie, Ze stan zdrowia powoda od czasu wydania wyroku z 6 wrze$nia 1999 r. ulegal stopniowemu
pogorszeniu, a jego potrzeby zwiekszeniu.

Swiadek A. C. na rozprawie w dniu 16 wrzesnia 2010 r. zeznala: ,Mam kontakt z powodem od 2006 r. dokladnej
daty nie pamietam. Uwazam, Ze stan zdrowia powoda obecny w stosunku do stanu zdrowia z czasu moich pierwszych
kontaktéw z nim znacznie sie pogorszyl. Pierwszy moj kontakt z powodem mialam w koncu lat 9o-tych wowczas zostal
przywieziony w wozku do szpitala. Wedlug mnie od 2006 r. stan powoda sie pogarsza” (k. 211).

Swiadek M. N. podal natomiast: ,0d 2000 stan zdrowia syna sie pogorszyl. Chyba od 2003 lub 2004 nie moze jezdzié¢
poniewaz nie wytrzymuje bolu” (k. 186). Stale pogarszanie sie stanu zdrowia powoda i koniecznos$¢ calodobowej opieki
nad nim potwierdzaja réwniez zeznania Swiadka D. N. (matki powoda) (k. 460).

Kwestionowane ustalenia, co do pogarszajacego sie od 2006 r. stanu zdrowia powoda oraz zwiekszonych potrzeb
znajduja zatem podstawe w przytoczonych zeznaniach §wiadkéw. Zasadnie zatem Sad Okregowy przyjal, ze zachodza
podstawy do zasadzenia na rzecz powoda podwyzszonej renty z tytulu zwiekszonych potrzeb za caly okres objety
zadaniem pozwu, tj. od pazdziernika 2006 r.

Zasadne jest bowiem stanowisko wyrazone w orzecznictwie Sadu Najwyzszego, ktore nalezy uznaé za utrwalone,
ze wyrok wydany na podstawie art. 907 § 2 k.c. wywiera skutek tylko na przyszloé¢. Jednakze zmiana renty (art.
907 § 2 k.c.) dopuszczalna jest rowniez za okres poprzedzajacy wytoczenie powddztwa o zmiane, z tym ze okres ten
nie moze siega¢ poza date, w ktérej nastapila zmiana stosunkoéw, poza termin przedawnienia zaleglych §wiadczen
okresowych oraz poza date orzeczenia lub ugody, w ktoérych zostala okres§lona renta, majaca podlega¢ zmianie w
wyniku uwzglednienia powo6dztwa (wyrok SN z 7 lutego 2012 r. I PK 105/11, LEX nr 1165836).

Niezasadny jest zarzut przekroczenia granic swobodnej oceny dowodow przez odmoéwienie wiarygodnosci dowodowi
z opinii zespotu bieglych z Katedry i Zakladu Medycyny Sadowej UM im. K. M. w P., w zakresie, w jakim biegli nie
znalezli medycznego uzasadnienia do zatrudnienia pielegniarki majacej sprawowac dodatkowa opieke nad powodem.
Oceniajgc material dowodowy Sad Okregowy nie stwierdzil, aby odmowil wiarygodnoéci wyzej wymienionej opinii.
Wskazat jedynie, ze ze wzgledu na pozostaly material dowodowy, a w szczeg6lnoéci zeznania rodzicéw powoda co
do ich sytuacji zyciowej i zdrowotnej, nie podzielil wnioskow w niej zawartych co do braku podstaw do zatrudnienia
dodatkowej opieki pielegniarskiej. Nalezy tez zauwazy¢, ze biegle M. L. i M. P. wypowiedzialy sie w swej opinii



(k. 316) jedynie z punktu widzenia zalecen medycznych, tj. nie stwierdzily potrzeby zatrudnienia dodatkowej
wykwalifikowanej pielegniarki, gdyz dotychczasowa opieka sprawowana przez rodzicow powoda jest wykonywana na
bardzo wysokim poziomie.

Jak wskazala biegla M. L. w swych ustnych wyjasnieniach (k. 370), formulujac wnioski opinii pisemnej biegle nie
braly pod uwage okolicznosci zyciowych opiekunéw powoda, a jedynie potrzeby powoda pod katem medycznym
i prawidlowosci sprawowania dotychczasowej opieki. Podala jednoznacznie: ,Potrzeb rodzicow powoda nie
rozwazaliémy.” Opinia ta zatem nie dyskredytuje stanowiska Sadu Okregowego, ze zachodzi potrzeba zatrudnienia
dodatkowej pielegniarki dla powoda w celu umozliwienia rodzicom powoda uzasadnionego odpoczynku. Nalezy
ponadto podzieli¢ stanowisko Sadu Okregowego w tym zakresie. Pozwany nie kwestionowal ustalen stanu
faktycznego, co do sytuacji zdrowotnej i zyciowej rodzicow powoda. W ustalonym stanie faktycznym nie mozna
wymagac, aby rodzice powoda sprawowali opieke nad nim 24 godziny na dobe. Prawidlowe jest wiec stanowisko
Sadu Okregowego, ze uzasadnione jest zatrudnienie pielegniarki w wymiarze 8 godzin dziennie, co umozliwi rodzicom
powoda nalezyty odpoczynek. Potrzeba zatrudnienia opiekunki dla powoda w przypadku czasowej nieobecnoSci jego
stalych opiekunéw zostala ponadto wyraznie wskazana w wyroku zasadzajacym rente na rzecz powoda. Obecnie
konieczne jest jedynie ustalenie zwiekszenia sie potrzeb powoda i kosztéw w tym zakresie. Ze wzgledu na ustalenie,
ze stan zdrowia powoda stale sie pogarsza i skali wymaganych zabiegoéw pielegnacyjnych nie moze ulega¢ watpliwosci
potrzeba sprawowania stalej opieki nad powodem i zatrudnienia dodatkowej pielegniarki. Jezeli chodzi o §wiadczenie
za poprzednie okresy, to okoliczno$¢, ze rodzice powoda nie zatrudniali pielegniarki nie przesadza o tym, iz nie bylo
to potrzebne. Opieka sprawowana przez jego rodzicéw takze przedstawia realng warto$c.

Zasadnie jednak pozwany wskazywal, ze uznajac za wiarygodne w calo$ci zeznania §wiadka A. C. Sad Okregowy blednie
przyjal, dokonujac ustalenia wysokosci zwiekszonych wydatkow na opieke pielegniarska, ze sprawuje ona opieke nad
powodem jedynie w wymiarze 1 godziny tygodniowo. Z zeznan tego $wiadka wynika, ze sprawuje opieke nad powodem
co najmniej dwa razy w tygodniu i wizyta dzienna wynosi od 1,5 — 2 godzin do 3 godzin, w zalezno$ci od stanu powoda
(k. 211): ,,Zawsze jestem dwa razy w tygodniu, a jezeli stan powoda sie pogarsza, to jestem codziennie, a jezeli zlecane
sq kroplowki to dwa razy dziennie. Jezeli powod jest w dobrym stanie, to moja wizyta dzienna wynosi 1,5 - 2 godzin,
a jezeli jest w stanie ciezkim i np. podaje kroplowke, to moja wizyta trwa do 3 godzin.”

Sad Okregowy ustalil ponadto w stanie faktywnym, ze: ,,Pielegniarka jest obecna dwa razy w tygodniu, w razie potrzeby
czesciej - w zaleznos$ci od aktualnego stanu zdrowia powoda. Wizyta dzienna (ktérej dtugosé rowniez zalezy od stanu
zdrowia powoda) trwa od 1,5 do 2 godzin. Rodzice powoda nie ponosza kosztow tej opieki.”

Niezasadne bylo zatem pomniejszenie ustalonego wymiaru niezbednej opieki nad powodem jedynie o 1 godzine
tygodniowo. Wobec tego, ze nie jest mozliwe ustalenie dokladnej liczby godzin opieki sprawowanej przez pielegniarke
z hospicjum, przyjac trzeba — w $§wietle zeznan Swiadka A. C., ktéra sprawowala opieke nad powodem przez dtuzszy
czas - ze $rednio opieka pielegniarska zapewniana przez hospicjum ma miejsce dwa razy w tygodniu po dwie godziny,
tj. przez 16 godzin w miesigcu. Zatem ustalajac wysoko$¢ renty nalezy uwzglednié¢ 224 godziny opieki pielegniarskiej
w miesigcu (240 — 16).

Zwazywszy na tres¢ art. 363 § 2 k.c. nalezalo przyjaé, ze Sad oceniajac warto$c¢ niezbednych §wiadczen na rzecz powoda
(opieka i rehabilitacja) bral pod uwage ich koszt istniejacy w dniu wyrokowania.

Niezasadny jest tu tez zarzut blednej odmowy wiarygodnoéci i mocy dowodowej pismu NFZ (k. 408) i jego pominiecia
przy ustalaniu kosztow Swiadczen opieki domowej nad powodem. Sad Okregowy oceniajac material dowodowy
wyjasnil, z jakich przyczyn uznal stawke wskazana w pi$émie NFZ w przypadku opieki nad powodem za zbyt niska i
ustalajac koszty specjalistycznej opieki pielegniarskiej przyjal stawke wskazana w piSmie (...) sp. z 0.0. z 30 grudnia
2010 r. (k. 369), tj. na poziomie 16 zI. Ocena ta jest zgodna z zasadami logiki i do§wiadczenia zyciowego. Wskazana w
pisSmie NFZ stawka od 25,98 zt do 31,70 z} za kazdy dzien od objecia opieka za koszt calodziennej opieki w przypadku
sprawowania opieki nad powodem bylaby razaco niska. Kwota 16 zl za godzine opieki ustalona przez Sad Okregowy
nie jest kwota wygbérowana, niezasadne sg wiec zarzuty dotyczace ustalenia stawki za godzine opieki pielegniarskiej



na zawyzonym poziomie. Miesieczny koszt opieki pielegniarskiej nalezy zatem ustali¢ na kwote 3 584 zt (224 godziny
X 16 zb).

Odnosnie kosztéw rehabilitacji stwierdzi¢ nalezy, ze pozwany w apelacji nie kwestionowal zaréwno koniecznosci
zapewnienia jej w wymiarze 4 dni w tygodniu, nie kwestionowal tez przyjetej stawki godzinowej na poziomie 54 zl, tj.
kosztow rehabilitacji w wysoko$ci 864 zl miesiecznie. Przyja¢ wiec nalezy, ze wydatki na potrzeby powoda w zakresie
opieki i rehabilitacji wynosza lacznie 4 448 z (3 584 zl + 864 z1).

Zgodzié sie natomiast nalezy ze skarzacym, ze w zakresie zasadzonej renty za okres od pazdziernika 2006 r. do sierpnia
2012 r. (71 miesiecy) nalezalo uwzglednié kwote wyplaconej juz powodowi renty w wysokoéci 1 450 zt miesiecznie.
Skoro powodowi nalezna jest podwyzszona renta od pazdziernika 2006 r. to nie mozna zasadnie twierdzié¢, ze kwota
renty wyplaconej w tym okresie (lecz w nizszej wysokosci) stanowi §wiadczenie nienalezne, ktére podlega zwrotowi na
rzecz pozwanego (art. 410 § 2 k.c.). Pozwany nie tylko byl zobowigzany do wyplacenia renty, ale byl zobowigzany do
jej wyplacenia w wyzszej wysoko$ci. Ustalajac wysoko$¢ naleznej powodowi renty za okres od pazdziernika 2006 r. do
sierpnia 2012 r. nalezy pomniejszy¢ ja o kwote wyplaconej juz renty w lacznej kwocie 102 950 zl (1 450 zt x 71 miesiecy).

Przyjmujac, ze miesieczna renta na rzecz powoda winna wynosi¢ 4 448 zl x 71 miesiecy, to nalezna powodowi renta
za okres od pazdziernika 2006 r. do sierpnia 2012 r. winna wynosi¢ 315 808 zL. Pomniejszajac ta kwote o wyplacona
w tym okresie rente nalezy ustali¢ wysokoé¢ renty na 212 858 zl (315 808 zt — 102 950 zl).

Ze wzgledu na powyzsze nalezalo obnizy¢ zasadzona kwote w punkcie 1 wyroku kwote do kwoty 212 858 zl oraz obnizy¢
zasadzong kwote tytulem renty na przyszlosé do kwoty 4 448 zl, a w pozostalym zakresie powodztwo oddalié.

Z uwagi na to rozstrzygniecie zmianie musiato ulec takze rozstrzygniecie o kosztach procesu zawarte w punkcie 5 i
6 zaskarzonego wyroku.

Pow6d domagal sie podwyzszenia renty do kwoty 10 155 zl miesiecznie, tj. o 8 705 zl miesiecznie, a ostatecznie
renta zostala podwyzszona o kwote 2 998 zl miesiecznie (4 448 zl - 1 450 zl). Poréwnujac zatem zadanie powoda
z roszczeniem ostatecznie uwzglednionym, stwierdzi¢ nalezy, ze powdd wygrat sprawe w I instancji w okolo 34% a
przegral w 66%. Uzasadnialoby to stosunkowe rozdzielenie kosztow na podstawie art. 100 k.p.c. Powdd poniost koszty
w wysoko$ci 10 841 zl a pozwany w wysokoéci 7 200 zt. Laczne koszty procesu poniesione przez strony wyniosty 18
041 z}t i obciazaja powoda w 66% a pozwanego w 34%. Powod winien zatem ponie$é te koszty w wysokoSci 11 907
z} a pozwany w wysoko$ci 6 134 zl. Powod winien zatem zwrocié pozwanemu kwote 1 066 z}. Zwazywszy jednak na
charakter $wiadczenia Sad Apelacyjny uznal, ze zachodza szczegblne przestanki do zastosowania dyspozycji art. 102
k.p.c. i odstapil od obcigzania powoda kosztami procesu.

Wobec powyzszego Sad Apelacyjny na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. i art. 102 k.p.c. orzekl jak w punkcie 1 wyroku.

W pozostalej czeéci apelacja pozwanego jako niezasadna podlegala oddaleniu na podstawie art. 385 k.p.c. o czym
orzeczono w punkcie 2 wyroku.

Skoro apelacja zostala uwzgledniona co do kwoty 118 886 zt (1j. 385 120 zl — 266 234 zl (212 858 z1 + 12 x 4 448
z}), nalezalo ustali¢, ze pozwany wygral w tej instancji sprawe w 31%. Uzasadnialo to na podstawie art. 100 k.p.c.
stosunkowe rozdzielenie kosztow. Zwazywszy, ze kazda ze stron poniosla zgodnie z § 6 pkt 7 oraz § 13 ust. 1 pkt 2
Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. nr 163 poz. 1348),
koszty w wysokoSci po 5 400 zl, koszty postepowania apelacyjnego — bez kosztéw sadowych - wyniosly lacznie 10 800
z} i obcigzaja powoda w 31%, tj. w wysokoS$ci 3 348 zl, a pozwanego w 69%, tj. 7 452 zl. Skoro powod ponidst je w
wysokosci 5 400 zl pozwany winien mu zwrocié¢ 2 052 zl.
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