Sygn. akt I ACa 377/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 lipca 2015 .

Sad Apelacyjny w Poznaniu I Wydzial Cywilny

w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Elzbieta Fijalkowska

Sedziowie: SSA Mariola Glowacka (spr.)

SSA Jerzy Geisler

Protokolant: insp.d/s biur. Katarzyna Kaczmarek

po rozpoznaniu w dniu 9 lipca 2015 r. w Poznaniu

na rozprawie

sprawy z powodztwa T. G.

przeciwko Centrum (...) Spolce z ograniczonq odpowiedzialnoséciq z siedzibq w L.
przy interwencji ubocznej po stronie pozwanej D. G.

o ustalenie

na skutek apelacji pozwanej

od wyroku Sadu Okregowego w Poznaniu

z dnia 16 stycznia 2015 r. sygn. akt IX GC 1080/14

I. zmienia zaskarzony wyrok w punktach 1i 3 w ten sposob, ze:

a. powbdztwo oddala,

b. zasadza od powoda na rzecz pozwanej kwote 377 zl tytulem zwrotu kosztoéw procesu,
II. zasadza od powoda na rzecz:

a. pozwanej kwote 20.270 z} tytulem zwrotu kosztoéw postepowania apelacyjnego,

b. interwenientki ubocznej D. G. kwote 4.394 zl tytulem zwrotu oplaty od interwencji i kosztow

procesowego.

SSA M. Glowacka SSA E. Fijatkowska SSA J. Geisler

Sygn. akt I ACa 377/15

zastepstwa



UZASADNIENIE

Powod T. G. pozwem zlozonym w dniu 26 wrzeénia 2014r., po ostatecznym sprecyzowaniu zadan, na podstawie
art. 189 k.p.c. wniost o ustalenie nieistnienia uchwal podjetych przez (...) Spotki Centrum (...) Spoki z ograniczona
odpowiedzialno$cia z siedziba w L. 1j.:

1) uchwal podjetych w dniu 2 wrzeénia 2013r. na Zwyczajnym Zgromadzeniu Wspdlnikdw zaprotokotowanych przez
asesora notarialnego R. W., zastepce notariusza P. K., prowadzacego Kancelarie Notarialng w W. przy ul. (...) (Rep.
(...)tj. uchwaly w sprawie:

- rozpatrzenia i zatwierdzenia sprawozdania Zarzadu z dziatalno$ci Spolki za rok 2012,

- rozpatrzenia i zatwierdzenia sprawozdania finansowego Spotki za rok 2012,

- podziatu zysku za rok 2012,

- udzielenia absolutorium Prezesowi Zarzadu — P. B. z wykonywania przez niego obowigzkdéw w roku 2012,
- powolania Prezesa Zarzadu na kolejna kadencje,

- udzielenia pozyczki przez Spotke,

- zmiany aktu zalozycielskiego Spoiki,

2) uchwat podjetych w dniu 27 czerwca 2014r. na Zwyczajnym Zgromadzeniu Wspdlnikéw tj. uchwaly w sprawie:
- rozpatrzenia i zatwierdzenia sprawozdania Zarzadu z dzialalno$ci Spo6tki w roku obrotowym 2013,

- rozpatrzenia i zatwierdzenia sprawozdania finansowego Spolki za rok obrotowy 2013,

- podziatu zysku za rok obrotowy 2013.

Ponadto powdd wnidst o zasadzenie od pozwanej na jego rzecz kosztow procesu w tym kosztow zastepstwa
procesowego wedlug norm przepisanych.

Pozwana Centrum (...) Spotka z ograniczona odpowiedzialno$cia z siedziba w L. w odpowiedzi na pozew z dnia 4
listopada 2014r. wniosta o oddalenie pow6dztwa w caloéci oraz zasadzenie od powoda na jej rzecz kosztéw procesu w
tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Sad Okregowy w Poznaniu wyrokiem z dnia 16 stycznia 2015r. ustalil, Ze nie istnieja uchwaly Zgromadzen Wsp6lnikow
Spolki Centrum (...) Spdlki z ograniczong odpowiedzialno$cia z siedziba w L.:

a) uchwaly podjete w dniu 2 wrze$nia 2013r. na Zwyczajnym Zgromadzeniu Wsp6lnikow zaprotokolowane przez
asesora notarialnego R. W., zastepcy notariusza P. K., prowadzgcego Kancelarie Notarialng w W. przy ul. (...) (Rep.
(...

- uchwala nr (...) w sprawie rozpatrzenia i zatwierdzenia sprawozdania Zarzadu z dzialalnosci Spétki za rok 2012,
- uchwala nr (...) w sprawie rozpatrzenia i zatwierdzenia sprawozdania finansowego Spolki za rok 2012,
- uchwala nr (...)w sprawie podzialu zysku za rok 2012,

- uchwala nr (...) w sprawie udzielenia absolutorium Prezesowi Zarzadu — P. B. z wykonywania przez niego
obowigzkow w roku 2012,



- uchwatla nr (...) w sprawie powolania Prezesa Zarzadu na kolejna kadencje,

- uchwatla nr (...) w sprawie udzielenia pozyczki przez Spolke,

- uchwatla nr (...) w sprawie zmiany aktu zalozycielskiego Spo6iki,

b) uchwaly podjete w dniu 27 czerwca 2014r. na Zwyczajnym Zgromadzeniu Wspdlnikow tj.

- uchwala nr (...) w sprawie rozpatrzenia i zatwierdzenia sprawozdania Zarzadu z dzialalnoéci Spotki w roku
obrotowym 2013,

- uchwala nr (...) w sprawie rozpatrzenia i zatwierdzenia sprawozdania finansowego Spotki za rok obrotowy 2013,
- uchwala nr (...) w sprawie podzialu zysku za rok obrotowy 2013.

W pozostalym zakresie Sad pierwszej instancji postepowanie umorzyl, a nadto zasadzil od pozwanej na rzecz powoda
kwote 12.217 z} tytulem zwrotu kosztdéw procesu.

Sad pierwszej instancji ustalil, ze A. G. w dniu 5 lipca 2007r., sporzadzil przed notariuszem B. S. testament (Rep.
A Nr (...)moca ktérego powolal do dziedziczenia zone D. G. w udziale wynoszacym V4 czeéci, syna T. G. w udziale
wynoszacym Y2 czeSci, syna M. G. (2) w udziale wynoszacym Y4 czeéci. W dniu 22 stycznia 2010r. A. G. zawarl
malzenstwo z D. K., ktéra nastepnie przyjela nazwisko G..

Sad pierwszej instancji ustalil, ze w dniu 30 listopada 2010r. A. G. nabyl od (...) Spo6tki Akcyjnej (obecnie (...)
Spotka Akeyjna) z siedziba we W. 190.380 udzialow w spodlce Centrum (...) Spolce z ograniczong odpowiedzialno$cia
z siedziba w L., gdzie zbywca byl jedynym wspoélnikiem posiadajacym 190.380 udzialéw o wartoSci nominalnej
100 zl kazdy udzial, za wynagrodzeniem w wysokosSci 10.000.000 zl. Wynagrodzenie mialo by¢ platne w dwoch
ratach: kwota 8.000.000 zl przelewem na rachunek bankowy Izby Celnej we W. (tytulem splaty zaleglosci zbywcy
w podatku akcyzowym do dnia 1 grudnia 2001r.), kwota 2.000.000 z} przelewem na rachunek bankowy zbywcy w
terminie do 12 miesiecy. W § 4 umowy strony postanowily, ze umowa wchodzi w zycie w przypadku dokonania przez
nabywce zaplaty kwoty 8.000.000 zl na rachunek bankowy Izby Celnej we W. tytulem splaty zalegloéci zbywcy w
podatku akcyzowym do dnia 1 grudnia 2010r. W § 2 ust. 3 umowy nabywca zobowiazal sie do podjecia skutecznych
staran dotyczacych anulowania pozyczek w wysokoSci 1.826.328,82 zl zaciggnietych od Spoétki Centrum (...) Spotki
z ograniczong odpowiedzialnoScia z siedziba w L. przez zbywce. W dniu 1 grudnia 2010r. A. G. dokonatl przelewu z
rachunku bankowego prowadzonego na jego nazwisko kwoty 8.000.000 zl tytulem czes$ciowej zaplaty wynagrodzenia
za nabyte udzialy w pozwanej Spolce.

Sad pierwszej instancji ustalil, ze A. G. zmarl w dniu 14 lutego 2013r. Testament A. G. z dnia 5 lipca 2007r. zostal
otwarty i ogloszony w dniu 26 lutego 2013r. przez notariusza B. S.. Spadek po zmarlym nabyli z dobrodziejstwem
inwentarza zona D. G. w udziale wynoszacym Y4 czesci, syn T. G. w udziale wynoszacym V2 czesci, syn M. G. (2)
w udziale wynoszacym V4 czeSci. Postanowieniem z dnia 13 wrze$nia 2013r. Sad Rejonowy Poznan — Nowe Miasto
w P. IX Wydzial Gospodarczy Krajowego Rejestru Sagdowego w rubryce: dane wspo6lnikow Centrum (...) Spolki z
ograniczona odpowiedzialnoScia z siedziba w L. wpisal dane D. G. jako posiadajacej 95.190 udzialéw o lacznej wartosci
9.519.000 zl, na wniosek zlozony przez pozwang Spotke. Podstawe wpisu stanowitlo m.in. o§wiadczenie D. G., ze w
dniu 22 stycznia 2010r. wstapila w zwigzek malzenski z A. G. zmarlym w dniu 14 lutego 2013r., w chwili émierci
A. G. pozostawal w zwigzku z D. G., w czasie trwania malzenstwa malzonkowie nie zawierali jakichkolwiek umoéow
zmieniajacych ustawowy ustr6j wspoélnoséci majatkowej pomiedzy matzonkami, nie wystepowali do sadu o orzeczenie
zmiany ustroju laczacej ich wspdlnosci majatkowej; w czasie trwania malzenstwa nie zostala orzeczona separacja,
zaden z malzonkow nie wystepowal o orzeczenie rozwodu lub separacji, umowa nabycia 190.380 udzialow w Spolce
Centrum (...) Spolki z ograniczong odpowiedzialnoécia z siedziba w L. zawarta zostala przez A. G. w dniu 30 listopada
2010r., opatrzona podpisami notarialnie po§wiadczonymi w dniu 29 grudnia 2010r. tj. w czasie trwania wspolnoéci
ustawowej malzenskiej pomiedzy malzonkami.



Sad pierwszej instancji ustalil, ze w dniu 2 wrze$nia 2013r. w obecnoéci asesora notarialnego R. W., zastepcy
notariusza P. K. prowadzacego Kancelarie Notarialng w W. przy ul. (...) (Rep. A (...)) w siedzibie pozwanej Spotki
odbylo sie Zwyczajne Zgromadzenie Wspo6lnikéw Spolki Centrum (...) Spétki z ograniczong odpowiedzialnoscia z
siedzibg w L.. Powolana uchwalg nr(...) Przewodniczaca Zgromadzenia Wspoélnikéw — D. G. zarzadzita sporzadzenie
listy obecnos$ci, podpisata ja i stwierdzila, Ze na Zgromadzeniu reprezentowane jest 95.190 udzialow — 95.190
gloséw (50% kapitalu zakladowego), a nadto o§wiadczyla, ze Zgromadzenie zostalo zwolane przez Zarzad Spotki w
sposob formalny poprzez powiadomienie wszystkich wspo6lnikow o terminie i miejscu zgromadzenia, szczegblowym
porzadku obrad — zgodnie z wymogami art. 238 k.s.h. — listami poleconymi wyslanymi w dniu 19 sierpnia 2013r.,
a zatem stosownie do postanowien § 21 aktu zalozycielskiego Spo6lki oraz art. 238 k.s.h. Zgromadzenie zdolne jest
do podejmowania wigzgcych uchwal. Zwyczajne Zgromadzenie Wspolnikéw w dniu 2 wrzesnia 2013r. podjelo m.in.
(poza uchwalami nr (...)dotyczacymi powolania Przewodniczacej Zgromadzenia oraz zatwierdzenia porzadku obrad)
nastepujace uchwaly:

- nr (...) w sprawie rozpatrzenia i zatwierdzenia sprawozdania Zarzadu z dzialalno$ci Spélki za rok 2012,
- nr (...) w sprawie rozpatrzenia i zatwierdzenia sprawozdania finansowego Spolki za rok 2012,
- nr(...) w sprawie podzialu zysku za rok 2012,

- nr (...)w sprawie udzielenia absolutorium Prezesowi Zarzadu — P. B. z wykonywania przez niego obowigzkéw w roku
2012,

- nr(...)w sprawie powolania Prezesa Zarzadu na kolejng kadencje,
- nr (...)w sprawie udzielenia pozyczki przez Spolke,
- nr(...)w sprawie zmiany aktu zalozycielskiego Spolki.

W glosowaniu oddano 95.190 gloséw — ,,za” oddano 95.190 gloséw, przeciw i wstrzymanych glosoéw nie bylo. W dniu 277
czerwca 2014r. Zwyczajne Zgromadzenie Wsp6lnikéw Spdétki Centrum (...) Sp6lki z ograniczong odpowiedzialno$cia
z siedziba w L. podjelo nastepujace uchwaly:

- nr (...) w sprawie rozpatrzenia i zatwierdzenia sprawozdania Zarzadu z dzialalno$ci Spotki w roku obrotowym 2013,
- nr (...) w sprawie rozpatrzenia i zatwierdzenia sprawozdania finansowego Spo6lki za rok obrotowy 2013,
- nr (...) w sprawie podziatu zysku za rok obrotowy 2013.

Uchwaly zostaly podjete jednogloénie przez D. G. reprezentujaca 95.190 gloséw. Postanowieniem z dnia 7 listopada
2014r. Sad Rejonowy Poznan-Nowe Miasto i W. w sprawie PO.IX Ns — Rej. KRS/(...) z urzedu uchylil wpis 95.190
udzialéw D. G. do Krajowego Rejestru Sadowego. Postanowienie to nie jest prawomocne.

Sad pierwszej instancji w tak ustalonym stanie faktycznym uznal, ze powodztwo zaslugiwalo na uwzglednienie w
calosci.

W pierwszej kolejnosSci Sad rozstrzygnal o tym, ze powodowi przystugiwala legitymacja do wystapienia z powddztwem
o ustalenie nieistnienia uchwal spétki wskazujac przy tym, ze poszukiwanie podstawy ogblnej dla ochrony interesu
prawnego osoby ubiegajacej sie o stwierdzenie nieistnienia uchwaly organu sp6lki, w oderwaniu od zasad okre$lonych
w przepisach k.s.h. (art. 249 - 254 k.s.h.), znajduje swe uzasadnienie rowniez w samym charakterze spornych
uchwat jako ,nieistniejacych”, a wiec takich, ktore w ogdle nie weszly do obrotu prawnego w odr6znieniu od uchwat,
o ktéorych mowa w art. 252 k.s.h. Zdaniem Sadu o czynnoéci nieistniejacej moze by¢ mowa wtedy, gdy podjeto
wprawdzie dzialania w celu jej dokonania, jednakze ze wzgledu na brak jej materialnych skladnikéw akt prawny nie
zostat sformutowany. Czynno$¢ nieistniejaca nie podlega w ogdle weryfikacji z punktu widzenia jej wazno$ci, nie



ma jej z punktu widzenia prawa. Tymczasem czynno$¢ niewazna faktycznie i prawnie zostala dokonana, chociaz nie
moze wywolaé¢ zamierzonych skutkéw. Ponadto w przypadku czynnoéci prawnej nieistniejacej, nie wchodzi w gre
jej konwersja ani konwalidacja. Do uchwal nieistniejgcych nalezy stosowac reguly ogoélne, a zwlaszeza powodztwo o
ustalenie z art. 189 k.p.c. w wersji negatywnej. Okolicznoéci tej nie stoi na przeszkodzie fakt wyraznego wylaczenia
z mocy z art. 252 k.s.h. i 425 k.s.h. stosowania art. 189 k.p.c. do uchwal. Rozpatrywana sytuacja nie jest bowiem
objeta zakresem przedmiotowym normy wynikajacej z tych przepiséw, gdyz nie ma tu uchwaly w rozumieniu k.s.h. Z
przywolanych za$ przepisow wynika, ze art. 189 k.p.c. nie stosuje sie jedynie do uchwal niewaznych. Stad tez, w ocenie
Sadu pierwszej instancji, osoba trzecia niebedaca podmiotem, o ktéorym mowa w art. 250 k.s.h., moze pod warunkiem
wykazania interesu prawnego na podstawie art. 189 k.p.c. zadaé ustalenia przez sad istnienia lub nieistnienia stosunku
prawnego lub prawa, co do ktérego uchwala miala wywrzeé skutek prawny. Za taka osobe trzecia Sad uznal powoda,
ktéry nie jest uprawniony do wytoczenia powodztwa na podstawie art. 252 k.s.h.

W kwestii interesu prawnego do wytoczenia pow6dztwa Sad wskazal, ze powod dziedziczy po A. G. w /2 czeSci. Stad tez,
bez wzgledu na skuteczno$é z punktu widzenia art. 183 § 1 k.s.h. postanowien § 15 umowy Spo6lki, wymienione w pozwie
uchwaly w sposdb bezposredni oddzialuja na sfere stosunkéw majatkowych powoda. A ta okoliczno$¢ jednoznacznie
przemawia za tym, ze powod ma interes prawny w domaganiu sie stwierdzenia nieistnienia oznaczonych uchwat
spoiki.

Rozstrzygajac o zasadno$ci zgloszonego roszczenia Sad pierwszej instancji mial na uwadze, Ze istnieje sp6r co do tego
czy nabyte przez zmarlego udzialy Spotki weszly do majatku osobistego A. G. (kwestia surogacji podnoszona przez
powoda), czy tez do majatku wspdlnego malzonkéw G., co mialoby wynikaé z panujacego w chwili zakupu pomiedzy
malzonkami ustroju wspoélnosci ustawowej malzenskiej (tak pozwana). Przedmiotowa kwestia jednak, w ocenie Sadu,
nie pozostawala istotna dla wydania prawidlowego rozstrzygniecia. Sad Okregowy uznal bowiem, ze niezaleznie od
przynalezno$ci udzialéw do jednego z majatkéw, na skutek $émierci A. G. powstala taka sytuacja prawna w ramach
ktorej zaistnialo wspotuprawnienie (art. 184 k.s.h.) T. G., D. G. i M. G. (2) do kazdego z 190.380 udzialow. Kwestia
przynaleznoSci tych udzialéw do majatku wspolnego miala znaczenie li tylko dla zakresu tego wspoluprawnienia, co
juz bylo jednak nieistotne z punktu widzenia zadania pozwu.

Sad pierwszej instancji uznal, ze kazdy ze 190.380 udzialéw stal sie przedmiotem odrebnego wspdluprawnienia
okre$lonych oso6b. Wspoluprawnienie to nie przystuguje i nie moze by¢ pojmowane jako wspét uprawnienie do calo$ci
(pewnej puli udzialéow jako calo$é), ale co do kazdego z udzialéw z osobna (tym bardziej ze z kazdym udzialem
moze by¢ zwigzany inny zakres praw i obowiazkéw). Tym samym powstala wielo§¢ stosunkdéw wspdltuprawnieni, o
jakim mowa w treSci art. 184 k.s.h., w stosunku do kazdego z 190.380 udzialéw oddzielnie. Niedopuszczalne byto
zatem przyznanie D. G. 95.190 udzialéw, w ten bowiem sposéb sad rejestrowy niedopuszczalnie dokonal zniesienia
wspoétuprawnienia tych udzialéw (i to bez dzialu spadku i ewentualnego podzialu majatku wspolnego) przyznajac
jednej osobie cze$¢ udzialow. Sad podkreslil, ze nie jest zwigzany deklaratoryjnym wpisem do Krajowego Rejestru
Sadowego, ktory zreszta w dniu 7 listopada 2014r. zostal nieprawomocnie uchylony. Zdaniem Sadu pierwszej instancji
w wyniku $mierci A. G. powstala wiec sytuacja w ktorej T. G., D. G. i M. G. (2) stali sie wspoluprawnionymi w
odpowiedniej czesci do kazdego z udzialéw z osobna. Jezeli udzialy te wchodziltyby w sktadu majatku wspélnego (jak
twierdzi pozwana), to wowczas zakres tego wspdl uprawnienia do kazdego udzialu przedstawialby sie nastepujaco:
D. G. mialaby uprawnienie w zakresie 5/8 (4/8 z tytulu ustania wspo6lnosci majatkowej matzenskiej oraz 1/8 z tytulu
dziedziczenia), natomiast T. G. 1/4 ( %2 z V2 z tytutu dziedziczenia) i M. G. (2) 1/8 czeéci ( Va z Y2 z tytulu dziedziczenia).
W sytuacji natomiast, gdyby 190.380 udzialow w pozwanej Spdlce nie stanowilo przedmiotu objetego wspolnoécia
ustawowg, wdwcezas zakres wspo6l uprawnienia wyzej wymienionych os6b pokrywalby sie z zakresem wynikajacym ze
stosunku w jakim dziedziczg spadek po A. G.. Niezaleznie jednak od zakresu tego wspol uprawnienia, D. G. na pewno
nie przystugiwalo 95.190 udzialéw z ktdrych to udzialéw moglaby samodzielnie wykonywac prawo glosu w dniu 2
wrze$nia 2013r. i 27 czerwca 2014r. W ocenie Sadu wyzej w/w osoby pozostaja zatem, wobec niedokonania dzialu
spadku (badz ewentualnie takze podzialu majgtku wspblnego), wspotluprawnionymi do ktorych stosowaé nalezy art.
184 k.s.h. i ktérzy moga wykonywac swoje prawa w spolce przez wspolnego przedstawiciela. Jezeli tego przedstawiciela
natomiast nie wyznaczyli, nastapilo ,zawieszenie” ich czynnego prawo wykonywania praw w spoétce. Skoro wiec D.



G. nie mogla by¢ uznana za wspoélnika pozwanej Spoiki, nie stala sie bowiem dotychczas wylacznym ,wlascicielem”
polowy z 190.380 udzialéw, to uchwaly wymienione w pozwie, a podjete jej glosami, Sad uznal za nieistniejace.
D. G. w dniach 2 wrze$nia 2013r. i 27 czerwca 2014r. nie posiadajac 95.190 udzialow w pozwanej Spolce, nie byta
wspo6lnikiem uprawnionym do samodzielnego wykonania praw z tej czeSci udzialéw, zatem wszelkie zdzialane przez
nia czynnosci pozbawione sa znaczenia prawnego z jakim ustawa wiaze odbycie waznego zgromadzenia wspolnikow
spolki z ograniczong odpowiedzialno$cig i podjeciem uchwat przez ten organ. D. G. nie mogla wiec samodzielnie
wykonywac prawa glosu z 95.190 udzialéw spolki, gdyz w istocie byly one nadal przedmiotem wspdl uprawnienia
trzech oso6b (ktorego zakres jest aktualnie sporny). Podjete zatem w dniu 2 wrze$nia 2013r . oraz 27 czerwca 2014r.
uchwaly nie istnieja. Z uwagi na to, na podstawie art. 189 k.p.c. Sad Okregowy orzek} jak w pkt 1 wyroku.

Rozstrzygniecie w przedmiocie umorzenia postepowania stanowilo konsekwencje zlozonego przez powoda na
rozprawie w dniu 16 stycznia 2015r. o§wiadczenia o cze$ciowym cofnieciu pozwu, na co pozwana wyrazila zgode (art.
355§ 1k.p.c. wzw. z art. 203 § 1i § 4 k.p.c.).

O kosztach procesu Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 100 zdanie drugie k.p.c. uznajac, ze powdd ulegt tylko w
nieznacznej (umorzonej) czesci zadania. Na koszty procesu poniesione przez powoda w kwocie 12.217 z} skladata sie
optata sadowa od pozwu w kwocie 5.000 zl, kwota 7.200 zl wynagrodzenia radcy prawnego (§ 6 pkt 7 Rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002r. w sprawie oplat za czynno$ci radcow prawnych oraz ponoszenia
przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu - t.j. Dz. U.
2013.490) oraz 17 zt oplaty skarbowej od pelnomocnictwa.

Apelacje od powyzszego wyroku zlozyla pozwana zaskarzajac orzeczenie w caloéci (winno by¢ w czeSci w zakresie
rozstrzygnie¢ zawartych w punktach 11 3). Pozwana zarzucila:

1) naruszenie przepiséw postepowania, ktére moglo mie¢ istotny wplyw na wynik sprawy tj.:

- art. 233 § 1 k.p.c. poprzez brak wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu dowodowego w zakresie
okoliczno$ci dotyczacych przynaleznoSci udzialow pozwanej Spotki do majatku wspdlnego malzonkéw G. lub do
majatku osobistego kazdego z nich, co mialo istotny wplyw na wynik sprawy, jako ze doprowadzilo do pominiecia w/
w okoliczno$ci, a w konsekwencji do niezbadania merytorycznej podstawy roszczenia dochodzonego przez powoda tj.
do nierozpoznania istoty sprawy w rozumieniu art. 386 § 1 k.p.c.,

- art. 233 § 1 k.p.c. poprzez brak wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu dowodowego w zakresie
wylaczenia dopuszczalnoSci dziedziczenia udzialéw pozwanej Spotki, co miato istotny wplyw na wynik sprawy, jako
ze doprowadzilo do blednego ustalenia przez Sad, iz spadkobiercy A. G. nabyli wspotwlasno§é udzialow w pozwane;j
Spoélce w drodze dziedziczenia, a w konsekwencji do niezbadania merytorycznej podstawy roszczenia dochodzonego
przez powoda tj. do nierozpoznania istoty sprawy w rozumieniu art. 386 § 1 k.p.c.,

- art. 189 k.p.c. poprzez uznanie dopuszczalnos$ci zgloszenia pow6dztwa o ustalenie nieistnienia uchwal, co miato
istotny wplyw na wynik sprawy, jako ze - w $wietle orzecznictwa cytowanego przez pozwang Spodtke — powddztwo
takie jest niedopuszczalne co do zasady,

- art. 189 k.p.c. poprzez uznanie, ze powodowi przysthuguje interes prawny w zadaniu ustalenia nieistnienia uchwat
w niniejszej sprawie, co mialo istotny wplyw na wynik sprawy, poniewaz powod interesu prawnego nie wykazat, co
powinno skutkowa¢ oddaleniem kazdego pow6dztwa formulowanego w oparciu o w/w przepis,

2) naruszenie prawa materialnego tj.:

- art. 31 § 1 zdanie pierwsze oraz art. 31 § 2 k.r.o. poprzez ich niezastosowanie, co w konsekwencji doprowadzito
do braku ustalenia przynalezno$ci udzialéw pozwanej Spolki do majatku wspoélnego malzonkéw G., w oparciu o
domniemania prawne przewidziane tymi przepisami,



- art. 183 § 1 k.s.h. w zwigzku z postanowieniami § 15 aktu zalozycielskiego pozwanej Spo6iki przez ich niezastosowanie,
co w konsekwencji doprowadzilo do blednego ustalenia przez Sad, iz spadkobiercy A. G. nabyli wspolwlasnosé
udzialéw w pozwanej Spdlce w drodze dziedziczenia,

- art. 184 k.s.h. poprzez jego nieuzasadnione zastosowanie poprzez przyjecie, ze spadkobiercy A. G. - pomimo
wylaczenia mozliwo$ci nabycia wlasnoéci udzialow w drodze dziedziczenia — stanowia wspdtuprawnionych z udzialow
W rozumieniu tego przepisu,

- art. 184 k.s.h. poprzez jego nieuzasadnione zastosowanie poprzez przyjecie, ze D. G. mogla wykonywaé prawa
udzialowe w pozwanej Spoélce jedynie poprzez wspolnego przedstawiciela,

- art. 1951 nastepnych k.c. w zw. z art. 1035 k.c. w zw. z art. 46 k.r.0. poprzez ich niewla$ciwe zastosowanie prowadzace
do przyjecia, ze D. G. jako wspotwlasSciciel w czeSciach ulamkowych wszystkich udziatow pozwanej Spolki nie moze
samodzielnie wykonywaé¢ praw udzialowych z tych udzialow wobec przedmiotowego i podmiotowego wylaczenia
pozostalych potencjalnych wspotwlascicieli.

Pozwana podnoszac w/w zarzuty wniosta o zmiane zaskarzonego wyroku i oddalenie powodztwa w calo$ci ewentualnie
o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi pierwszej instancji do ponownego rozpatrzenia.
Ponadto pozwana wniosla o zasadzenie od powoda na jej rzecz kosztéw procesu w tym kosztow zastepstwa
procesowego wedlug norm przepisanych.

Powd6d w odpowiedzi na apelacje wniost o jej odrzucenie w zakresie odnoszacym sie do pkt 2 wyroku oraz o jej
oddalenie w pozostalym zakresie. Ponadto powod wnioést o zasgdzenie na jego rzecz kosztow postepowania w tym
kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

W toku postepowania apelacyjnego D. G. zglosila interwencje uboczna po stronie pozwanej. Wniosta w niej o zmiane
zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie powodztwa w calo$ci oraz zasgdzenie od powoda na jej rzecz kosztéw procesu
w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku
i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi Okregowemu w Poznaniu przy uwzglednieniu kosztow
postepowania apelacyjnego.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.
Apelacja pozwanej zaslugiwala na uwzglednienie.

Przed przystgpieniem do przedstawienia okolicznoSci, ktore legly u podstaw rozstrzygniecia Sadu Odwolawczego
podkreslié nalezy, ze w toku postepowania apelacyjnego uzupeliony zostal materiat dowodowy sprawy. Do akt sprawy
zalaczono przedstawione przez pozwana postanowienie Sadu Okregowego w Poznaniu z dnia 4 marca 2015r., sygn.
akt X Ga 35/15. Orzeczenie to zapadlo juz po wydaniu wyroku przez Sad pierwszej instancji, a tym samym zgodnie
z tredcig art. 381 k.p.c. brak bylo przestanek dla pominiecia w/w dowodu. Niemniej jednak w ocenie Sadu drugiej
instancji przedstawiony przez pozwana dowod w zaden sposéb nie wplynal na poczynione juz w sprawie ustalenia
faktyczne, oprocz tego, ze nalezalo je uzupehié o stwierdzenie, iz uchylone zostalo postanowienie Sadu rejestrowego
z dnia 7 listopada 2014r. o wykreéleniu D. G. z rejestru Spolki.

Przechodzac do meritum rozwazan wskaza¢ nalezy, ze w ramach kontroli instancyjnej wyroku Sad Apelacyjny
za zasadny uznal najdalej idacy z zarzutow zgloszonych w $rodku odwolawczym tj. zarzut naruszenia przez Sad
pierwszej instancji art. 189 k.p.c. Naruszenie to polegalo na przyjeciu przez Sad pierwszej instancji, ze w niniejszej
sprawie powod w ogdle byt uprawniony do wystapienia przeciwko pozwanej Spolce z zadaniem ustalenia nieistnienia
okre$lonych w pozwie uchwal. Zdaniem bowiem Sadu Odwolawczego w $wietle obowiazujacych przepisow i
w warunkach niniejszej sprawy wylaczone jest wystepowanie przez osobe trzecia z zadaniem uznania uchwaly
spolki kapitalowej za nieistniejaca w trybie tzw. powddztwa o ustalenie. Powyzsze stanowisko wynika z regulacji
wprowadzonych przez ustawodawce na gruncie k.s.h., wymagajacych szerszej niz poczynil to Sad Okregowy analizy.



Zarbwno w judykaturze, jak i w doktrynie w przedmiocie problematyki uchwal nieistniejacych pojawiaja sie
kontrowersje. Sad Apelacyjny rozstrzygajac niniejsza sprawe stangl na stanowisku, ze podstawowy podziat uchwat
podejmowanych w ramach funkcjonowania spélki pozwala, na gruncie przepisow k.s.h., wyodrebnié jedynie trzy
kategorie takich uchwal: uchwaly prawidlowo podjete, uchwaly wadliwe (takie, ktore moga ulec uchyleniu w trybie
art. 249 k.s.h.) oraz uchwaly niewazne (takie, wobec ktorych mozna wystapi¢ o stwierdzenie ich niewaznoéci na
podstawie art. 252 k.s.h.). Uchwaly wadliwe maja te ceche, ze nie sa niewazne od poczatku, jednocze$nie nie sg
prawidlowo podjete. Moga one utraci¢ swoja wazno$¢ na podstawie stosownego orzeczenia sadu, ktérego skutek
jest konstytutywny. Wyrugowanie z obrotu prawnego takich uchwal wymaga wniesienia stosownego powddztwa i
wydania przez sad stosownego rozstrzygniecia. W przypadku niezaskarzenia uchwal wadliwych w terminie ustawa
wyznaczonym, nastepuje ich sanacja. Uchwaly takie, mimo ze dotkniete uchybieniami, beda pozostawac¢ wazne i
skuteczne. Druga kategoria uchwal nieprawidlowo podjetych to uchwaly niewazne. Sa to takie uchwaly, ktore podjeto
w sprzecznoSci z ustawa. Uchwala taka, jak podkresla sie w literaturze przedmiotu, w przeciwienstwie do uchwaty
wadliwej, jest niewazna ab initio, rozstrzygniecie sagdu ma przy tym jednak, zgodnie z aktualng linia orzecznicza,
charakter konstytutywny — uprzednio przyjmowano skutek deklaratoryjny orzeczenia (vide: A. Kidyba Komentarz
aktualizowany do art. 252 Kodeksu spoélek handlowych [w:] A. Kidyba, Komentarz aktualizowany do art. 1 - 300
ustawy z dnia 15 wrzeénia 2000r. Kodeks spolek handlowych, LEX 2015; uzasadnienie uchwaly Sadu Najwyzszego
w skladzie 7 sedzidow z dnia 18 wrze$nia 2013r., III CZP 13/13, OSNC 2014/3/23, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
18 lipca 2014r., IV CSK 640/13, LEX nr 1511816). Powyzej zaprezentowany podzial na klasy uchwal nieprawidlowo
podjetych pozostaje dychotomiczny i wyczerpujacy. Zauwazy¢ bowiem nalezy, ze na gruncie k.s.h., a wiec ustawy
kompleksowo regulujacej kwestie organizacji i funkcjonowania spotek prawa handlowego, ustawodawca nie zawarl
zadnych przepisow, ktore pozwalalyby na przyjecie istnienia innych jeszcze uchwal mogacych by¢ uznanymi za
wadliwe. Brak jest tym samym jakichkolwiek podstaw do wyrédzniania, jak czynia to niektorzy przedstawiciele
doktryny, a w przeszlo$ci rowniez i czeé¢ judykatury, dodatkowej jeszcze kategorii tzw. uchwal nieistniejacych (vide:
wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 14 kwietnia 1992r. I CRN 38/92, OSNCP 1993/3/45; z dnia 4 lutego 1999r. II CKN
804/98, OSNC 1999/10/171, z dnia 30 wrzeénia 2004r. IV CK 713/03, OSP 2005/9/112). Co znamienne wyrdzniajacy
w/w kategorie uchwal nigdy nie dokonali doktadnego okre$lenia skladajgcych sie na nig elementéw, jedynie a priori, w
oderwaniu od przepiséw k.s.h. przyjeli, ze uchwatly takie to w szczego6lnoéci: uchwaly powziete przez osoby niebedace
wspolnikami, przez zebranie w liczbie nieosiagajacej wymaganego kworum lub przez zgromadzenie wspolnikow,
ktore zostalo skutecznie odwolane, uchwaly zaprotokolowane bez glosowania, a takze uchwaly, ktore nie uzyskaly
wymaganej wiekszos$ci gloséw.

Nie znajdujac podstaw na gruncie obowiazujacych przepiséw do wyrdznienia dodatkowej kategorii uchwal, Sad
Apelacyjny poprzestal na rozréznieniu uchwat wadliwych oraz uchwal niewaznych uznajac przy tym, ze uchwaly
naruszajace jakakolwiek norme prawna (sprzeczne z ustawa) albo tez godzace w dobre obyczaje, badZ postanowienia
umowy spolki czy naruszajace interes spotki lub majace na celu pokrzywdzenie wspdlnika, winny by¢ traktowane
jako uchwaly dotkniete sankcja niewaznosci (vide: A. Kidyba, Komentarz aktualizowany do art. 252 Kodeksu spotek
handlowych [w:] A. Kidyba, Komentarz aktualizowany do art. 1 - 300 ustawy z dnia 15 wrze$nia 2000r. Kodeks spolek
handlowych, LEX 2015; wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdanisku z dnia 31 stycznia 2014r., 1 ACa 734/13, LEX nr 1473937,
wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 19 lutego 2013r., V ACa 759/12, LEX nr 1289451). Przyjecie przez Sad
Apelacyjny zaprezentowanego powyzej stanowiska rzutowalo na tre$¢ dalszych rozwazan i rozstrzygnieé¢ poczynionych
w toku postepowania apelacyjnego.

W tredci art. 252 § 1 k.s.h. ustawodawca przyznal uprawnienie osobom lub organom spétki, wymienionym w art.
250 k.s.h. (tj. zarzadowi, radzie nadzorczej, komisji rewizyjnej oraz poszczegdlnym ich czlonkom, wspolnikowi,
ktory glosowal przeciwko uchwale, a po jej powzieciu zazadal zaprotokolowania sprzeciwu, wspolnikowi bezzasadnie
niedopuszczonemu do udzialu w zgromadzeniu wspdlnikow, wspdlnikowi, ktory nie byt obecny na zgromadzeniu,
jedynie w przypadku wadliwego zwolania zgromadzenia wspdlnikow lub tez powziecia uchwatly w sprawie nieobjetej
porzadkiem obrad, w przypadku pisemnego glosowania, wspolnikowi, ktérego pominieto przy glosowaniu lub
ktéry nie zgodzil sie na glosowanie pisemne albo tez ktory glosowal przeciwko uchwale i po otrzymaniu
wiadomosci o uchwale w terminie dwoch tygodni zglosil sprzeciw) do wytoczenia przeciwko spoélce powodztwa o



stwierdzenie niewazno$ci uchwaly wspolnikow sprzecznej z ustawa. Przedmiotowy katalog os6b pozostaje katalogiem
enumeratywnym. W tresSci w/w przepisu ustawodawca wylaczyl stosowanie art. 189 k.p.c. w sprawach o stwierdzenie
niewaznoSci uchwaly sp6iki z 0.0. W orzecznictwie oraz judykaturze mozna spotkac sie z pogladem, ze przedmiotowe
wylaczenie winno by¢ wigzane jedynie z kregiem podmiotéw z art. 250 pkt 1-5 k.s.h. i nie odnosi sie ono natomiast
do tzw. os6b trzecich (niewymienionych w art. 250 pkt 1-5 k.s.h.). Stanowiska takiego Sad Odwolawczy nie
podziela uznajac je za poglad contra legem. Wskaza¢ nalezy, ze wylaczenie dopuszczalnoSci stosowania art. 189
k.p.c. ustanowione przez ustawodawce w art. 252 § 1 zdanie drugie k.s.h. odnosi¢ nalezy nie tylko do kregu
0sOb wymienionych w art. 250 pkt 1-5 k.s.h., lecz rowniez i do 0s6b trzecich (vide: uzasadnienie uchwaly Sadu
Najwyzszego w skladzie 7 sedzidéw z dnia 1 marca 2007r. III CZP 94/06, OSNC 2007/7-8/95). Za taka wykladnig
analizowanego przepisu przemawiaja przede wszystkim reguly wykladni jezykowej uwzgledniajacej kontekst danej
jednostki redakcyjnej - w orzecznictwie okreslana wykladnia systemowa - oraz reguly wykladni pozajezykowej
funkcjonalnej. Nalezy przy tym zwréci¢ uwage, ze w treéci art. 252 § 1 k.s.h. ustawodawca dokonat tzw. kondensacji
norm tzn. w jednej jednostce redakcyjnej tekstu prawnego de facto zamiescil przepis zrebowy niezupelny oraz
przepis uzupehiajacy, wyrazajac tym samym dwie odmienne normy prawne (dla odczytania ktérych, konieczne
jest poczynienie stosownego uzupelnienia tre$cig innych przepiséw). Sytuacja taka prowadzi wiec do umownego
wyro6znienia art. 252 § 1 zdanie pierwsze k.s.h. oraz art. 252 § 2 zdanie drugie k.s.h. (szerzej: M. Zielinski Wykladnia
prawa Zasady, reguly, wskazowki, Warszawa 2010, s. 109-119, 134- 138). Zabieg legislacyjny dokonany przez
ustawodawce polegajacy na ustanowieniu dwoch oddzielnych norm prawnych w przywolanym przepisie, zdaniem
Sadu Apelacyjnego, jednoznacznie wskazuje na konieczno$¢ przyjecia, ze tre$é art. 252 § 1 zdanie drugie k.s.h. nie
moze by¢ wigzana wylacznie jako uzupelnienie regulacji art. 252 § 1 zdanie pierwsze k.s.h. (a w konsekwencji tego
ograniczana do kregu podmiotéw z art. 250 pkt 1- 5 k.s.h.), lecz stanowi regulacje skuteczng erga omnes i jest tym
samym wyrazem woli ustawodawcy o wylaczeniu odmiennego niz wskazanego w k.s.h. — opartego na art. 189 k.p.c.
- sposobu zaskarzania uchwal spélek z ograniczona odpowiedzialno$cia. Podkreslié trzeba, ze gdyby przedmiotowe
wylaczenie mialo odnosié¢ sie li tylko do podmiotéw enumeratywnie okre§lonych w art. 250 pkt 1- 5 k.s.h., to
wystarczajaca bylaby juz sama tresé art. 252 § 1 zdanie pierwsze k.s.h. Zawarta w tym przepisie regulacja stanowi
bowiem lex specialis wzgledem unormowania art. 189 k.p.c., co zgodnie z regulami wykladni per se wylacza juz
zastosowanie wobec jej adresatow mozliwo$¢ wytaczania powodztwa o ustalenie (lex specialis derogat legi generali),
pozostawiajac tym samym mozliwo$¢ wytoczenia takie powddztwa innym osobom. Wyrazne uregulowanie w k.s.h.
wylaczenia stosowania art. 189 k.p.c. przy uwzglednieniu kontekstu tej regulacji (odrebna norma prawna przy
postuzeniu sie technikg kondensacji) w sposob jednoznaczny wskazuje na niemozno$¢ odnoszenia tego wylaczenia
jedynie do adresatéw art. 252 § 1 zdanie pierwsze k.s.h. Doda¢ nalezy, ze zajete przez Sad Odwolawczy stanowisko
argumentowa¢ mozna takze aspektem funkcjonalnym, przemawiajacego za takim a nie innym przyjeciem wykladni
analizowanego przepisu. Sad drugiej instancji mial na uwadze fakt, podkreslany juz w orzecznictwie, iz wielce
niepozadana z punktu widzenia pewnosci bytu spotki bytaby bowiem sytuacja w ktdrej przez blizej nieokreslony czas
pozostawataby ona w niepewnosci odno$nie skuteczno$ci podjetych przez siebie uchwat i tym samym bylaby narazona
na konieczno$¢ toczenia z osobami trzecimi w odleglej przyszlosci proceséw mogacych niweczyé skutki podjetych
przez nig czynnosci, niekiedy, zwlaszcza z perspektywy podmiotu gospodarczego, zaistnialych w dalekiej przeszlosci.
Nie moéwiac juz o sytuacji, kiedy to osoby trzecie uprawnione bylyby do ingerencji w wewnetrzne sprawy spolki. Tak
wiec przyjmujac, ze w przypadku uchwat sp6lki z 0.0. na gruncie obecnych przepiséw nie sposéb méwic¢ o uchwalach
nieistniejacych, uznajac przy tym jedynie rozréznienie na uchwaly niewazne (zawierajace w sobie rowniez i desygnaty
przypisywane uchwatom nieistniejacym), jednocze$nie opowiadajac sie za wyczerpujaca regulacja trybu zaskarzania
tych uchwat okre$long w przepisach k.s.h., Sad Odwolawczy, odmiennie niz Sad pierwszej instancji, uznal, ze powod
jako osoba trzecia tj. niewskazana w tresci art. 250 pkt 1-5 ks.h. nie dysponowal uprawnieniem do wystapienia w
niniejszej sprawie z powodztwem z art. 189 k.p.c. o ustalenie, gdyz mozliwo$¢ wniesienia takiego powodztwa zostala
przez ustawodawce na gruncie obowigzujacych przepiséw wylaczona. Stanowisko dotyczace wylaczenia mozliwosci
wytoczenia powodztwa na podstawie art. 189 k.p.c. przez osobe trzecia o ustalenie nieistnienia uchwaly zostalo
wyrazone m.in. przez Sad Apelacyjny w Katowicach w wyrokach z dnia 19 lutego 2013r. VACa 759/12 (LEX nr 1289451)
iz 3 lipca 2008r. VCa 227/08 (LEX nr 470081), Sad Apelacyjny w Bialymstoku w wyrokach z dnia 5 wrze$nia 2013r.
IACa 362/13 (LEX nr 1372246) i z 23 sierpnia 2013r. IACa 855/12 (LEX nr 1369224) oraz z 30 stycznia 2008r. IACa
612/07 (OSAB 2008, nr 1, poz. 26) i z dnia 2 marca 2004r. IACa 9/04 (OSAB 2004, nr 2, poz.7), Sad Apelacyjny w



Krakowie w wyroku z dnia 11 grudnia 2012r. IACa 1174/12 (LEX nr 1293087), Sad Apelacyjny w Gdahsku w wyrokach
z dnia 18 pazdziernika 2012r. VACa 738/12 (LEX nr 1293175) i z 29 wrze$nia 2011r. IACa 730/11 (POSAG 2012, s. 1
poz. 3-18), ktore to stanowiska Sad Apelacyjny w niniejszym sktadzie w peli aprobuje.

Nawet gdyby nie podzieli¢ stanowiska wyzej zaprezentowanego uznac nalezy, ze pow6d nie wykazal interesu prawnego
w wytoczeniu powbddztwa z art. 189 k.p.c. Zgodnie z § 15 aktu zalozycielskiego Spo6tki Centrum (...) Spolki z ograniczong
odpowiedzialno$cia z siedziba w L. w przypadku $mierci wspolnika jego spadkobiercy nie beda mogli naby¢ w drodze
dziedziczenia badz zapisu udzialow w spolce, udzialy zmarlego wspolnika w pierwszej kolejnoéci moga by¢ przejete
przez pozostalych wspo6lnikéw proporcjonalnie do ich udzialu w kapitale zakladowym, jezeli pozostali wspoélnicy
nie wyraza zamiaru przejecia wszystkich udzialow zmartego wspoélnika, udzialy te moga by¢ nabyte przez spotke w
celu umorzenia lub zbyte osobom nie bedacym dotychczas wspoélnikami, w zamian za udzialy zmarlego wspolnika
spadkobiercy otrzymaja kwote rownowazna wartosSci bilansowej udziatlow od nabywcy wskazanego przez Spotke (vide:
k. 43-44 akt). Zdaniem Sadu z w/w postanowienia umowy Spotki wynika, ze uprawnienia powoda ograniczaja sie
jedynie do zadania zaplaty ekwiwalentu, o ktérym mowa w treSci art. 183 § 1 k.s.h. Powod nie jest podmiotem, o
ktorym mowa w art. 250 pkt 1-5 k.s.h. Mimo faktu bycia spadkobierca A. G., jedynego (...) Spolki z ograniczong
odpowiedzialnoScia, T. G. z uwagi na tre$¢ § 15 umowy Spdlki, pozostaje wylaczony od dziedziczenia udzialow, jakie
przypadalyby mu tytulem spadku, gdyby przedmiotowe postanowienie umowne nie obowigzywalo. Sad Apelacyjny
nie podzielil stanowiska powoda, jakoby w/w postanowienie umowy Spo6lki winno by¢ uznane za nieskuteczne z
powodu niespelienia przezen wymagan okreSlonych w art. 183 § 1 zdanie drugie k.s.h. W ocenie Sadu w tresci
§ 15 umowy Spolki zawarte zostaly wszelkie elementy warunkujace na gruncie ustawy skuteczno$¢ dokonanego w
nim wylaczenia, w szczegolnosci zas, wbrew stanowisku powoda, okre$§lono w nim sposéb w jaki dokonana ma
zosta¢ splata wylaczonych od dziedziczenia udzialéow spadkobiercéw - ,w zamian za udzialy zmarlego wspolnika
spadkobiercy otrzymaja kwote rownowazna wartoéci bilansowej udzialdbw od nabywcy wskazanego przez spolke”.
Zdaniem Sadu w/w regulacja spelnia wymogi do uznania jej za czyniacg zado$¢ treSci art. 183 § 1 zdanie drugie
k.s.h. Z uwagi na powyzsze nawet wiec przy nie zaaprobowaniu przyjetego wczesniej stanowiska o wyczerpujacej
regulacji k.s.h. odnoszacej sie do zaskarzania uchwal spétek kapitalowych, a w konsekwencji tego przy uznaniu co
do zasady dopuszczalnoéci wystapienia z powodztwem opartym o tre$c¢ art. 189 k.p.c. zmierzajacym do ustalenia
niewaznoSci (nieistnienia) uchwaly spotki z o.0., to w niniejszej sprawie i tak nie zachodzilyby przeslanki do
przyznania powodowi uprawnienia do wystapienia z takim powddztwem. Podkresli¢ bowiem trzeba, ze z roszczeniem
o ustalenie na podstawie art. 189 k.p.c. moze wystapic¢ nie kazdy, lecz jedynie ten, kto ma w tym interes prawny.
Jak podkresla sie w judykaturze, pojecie interesu prawnego nalezy rozumieé szeroko tzn. w spos6b uwzgledniajacy
ogo6lng sytuacje prawng powoda, za$ o jego braku moéwi¢ mozna jedynie wowcezas, gdy powdd nie ma zadnej potrzeby
ustalania prawa lub stosunku prawnego, gdyz jej sfera prawna nie zostala naruszona ani zagrozona (vide: wyrok
Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 21 maja 2015r. I ACa 1727/14, LEX nr 1734680). Majac na uwadze zakres
przystugujacych powodowi uprawnien korporacyjnych wzgledem Spolki ograniczajacy sie de facto do roszczenia o
uiszczenie ekwiwalentu, nie sposob przyjaé¢, aby miat on jakikolwiek interes w zadaniu stwierdzenia niewazno$ci
(nieistnienia) uchwal oznaczonych w pozwie. Wskazaé¢ nalezy, ze wewnetrzne sprawy spolki (a do takich naleza
kwestie regulowane w zaskarzonych uchwalach) w zaden sposéb nie oddzialuja na sytuacje prawna czy faktyczna
powoda dysponujacego jedynie zadaniem o zaplate ekwiwalentu. Ewentualnego interesu prawnego po stronie powoda
mozna by doszukiwac sie wowczas, gdyby w drodze podjetych uchwal miato doj$é do pogorszenia sytuacji finansowej
pozwanej Spoltki. Dopiero bowiem jedynie stan niewyplacalno$ci Spotki, badz tez jakiekolwiek inne zablokowanie
mozliwo$ci wyplaty ekwiwalentu na rzecz T. G. uprawnialoby do przyjecia, ze w/w dysponuje interesem prawnym w
zaskarzeniu uchwat pozwanej Spolki. Jednakze powdd takich okolicznosci w toku rozpoznawania sprawy przez Sad
pierwszej instancji nawet nie wskazywal. Uzna¢ wiec nalezy, ze pow6d w toku postepowania przed Sadem pierwszej
instancji w zaden spos6b nie wykazal, aby podjete uchwaly w jakikolwiek sposéb godzily w mozliwo$¢ uzyskania przez
niego naleznego mu ekwiwalentu z tytulu nieobjecia udzialdéw. W toku postepowania przed Sagdem Okregowym powod
inicjatywe dowodowa skoncentrowal na kwestiach formalnych dotyczacych samego podjecia zaskarzonych uchwat
w szczeg6lnodci za$ braku legitymacji korporacyjnej D. G. do wystepowania w charakterze wspolnika Spoétki. Powod
zaniechal przy tym dowodzenia negatywnych skutkow, jakie mialyby nie$¢ dla niego podjete uchwaly pozwanej Spo6iki.
Stosowng inicjatywe powdd przejawil dopiero na etapie postepowania apelacyjnego kiedy to wskazal, ze podjete



uchwaly mialyby negatywnie oddzialywac na jego sfere majatkowa, jednak nie wskazal w zaden sposob jak mialoby
to nastapi¢. W ocenie Sadu te nowe fakty, stosownie do art. 381 k.p.c., nalezalo pomingé, gdyz po raz pierwszy zostaly
zgloszone dopiero w odpowiedzi na apelacje przy czym powdd nie uprawdopodobnil, ze tych nowych faktéw nie
mogl zglosi¢é w postepowaniu przed Sadem pierwszej instancji zwazywszy, ze wytaczajac powodztwo na podstawie art.
189 k.p.c. obowigzany byl wykazaé istnienie interesu prawnego. Zdaniem Sadu Apelacyjnego dla istnienia interesu
prawnego powoda konieczne byloby wykazanie mozliwosci uszczuplenia przystugujacego mu wynagrodzenia na
skutek podjecia zaskarzonych uchwal. Skoro okoliczno$é taka nie zostala w zaden sposob przez T. G. wykazana, to
tym samym, nawet wobec nieprzyjecia koncepcji o braku w ogole podstaw do wystapienia z zadaniem z art. 189 k.p.c.,
powbddztwo i tak zastugiwalo na oddalenie.

Ustalenia poczynione przez Sad pierwszej instancji, jako znajdujace uzasadnienie w materiale zgromadzonym w
aktach sprawy, Sad Apelacyjny przyjmuje za wlasne z tym, ze postanowienie Sgdu Rejonowego Poznan - Nowe Miasto
i W. z dnia 7 listopada 2014r. wydane w sprawie PO.IX.Ns-Rej.KRS/(...) - jak to juz wczeSniej wskazano - zostalo
uchylone. Wnioskow plynacych z tych ustalen, z wyzej przedstawionych przyczyn, Sad Apelacyjny nie aprobuje. Biorac
powyzsze pod rozwage na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. zmieniono zaskarzony wyrok w pkt 11i 3 i oddalono powédztwo.

Z uwagi na zmiane orzeczenia Sadu pierwszej instancji, Sad Odwolawczy w sposéb odmienny rozstrzygnat o kosztach
postepowania. Sad Apelacyjny orzekt o nich stosownie do art. 98 § 1i 3 k.p.c. i art. 99 k.p.c. zgodnie z zasada
odpowiedzialnoéci za wynik procesu. Kwota zasadzona od powoda na rzecz pozwanej obejmuje koszty zastepstwa
procesowego ustalone wedle stawki minimalnej okreslonej w treéci § 5 rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci z
dnia 28 wrze$nia 2002r. w sprawie oplat za czynnoSci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw
pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (j.t. Dz.U.2013. 490 ze zm.) w zw. z § 10 ust.
1 pkt 21 rozporzadzenia, zwiekszonej o kwote uiszczonej oplaty skarbowej. Zdaniem Sadu drugiej instancji z uwagi na
charakter sprawy zasadne bylo odstgpienie od ustalenia wysokoS$ci naleznego wynagrodzenia w oparciu o kryterium
wartoS$ci przedmiotu sporu, na rzecz kryterium rodzajowego.

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad Odwolawczy orzekl w oparciu o zasade odpowiedzialno$ci za wynik
procesu, stad tez na podstawie art. 98 § 1i 3 k.p.c. w zw. z art. 99 k.p.c. zasadzil od powoda na rzecz pozwanej kwote
20.270 zl obejmujaca oplate od apelacji - 20.000 zt i koszty zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym -
270 z}. Za$ od powoda na rzecz interwenienta ubocznego zasagdzono kwote 4.394 z obejmujaca oplate od interwencji
- 4.000 zl, oplaty skarbowe od pelnomocnictwa - 34 zl i wynagrodzenie pelnomocnika - 360 zt.
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