Sygn. akt I ACa 1555/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 czerwea 2016r.

Sad Apelacyjny w Poznaniu, I Wydzial Cywilny w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Mikolaj Tomaszewski

Sedziowie: SSA Mariola Glowacka

SSA Bogdan Wysocki (spr.)

Protokolant: st.sekr.sqd. Katarzyna Kaczmarek

po rozpoznaniu w dniu 7 czerwca 2016r. w Poznaniu

na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) sp. z 0.0. z siedzibqg w L.

przeciwko 1. Zaklady (...) sp. z o.0. z siedzibg w K.;

2. (...) sp. z 0.0. z siedzibq w P.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego Zaklady (...) sp. z 0.0. z siedziba w K.
od wyroku Sadu Okregowego w Poznaniu

z dnia 27 stycznia 2015r., sygn. akt IX GC 439/14

I. zmienia zaskarzony wyrok w punkcie 1, w tym takze na korzysé pozwanego (...) sp. z 0.0. z
siedzibq w P., w ten sposob, ze zasqdzong tam od pozwanych na rzecz powoda naleznosé obniza
do kwoty 500.232,31 zI (pieéset tysiecy dwiescie trzydziesci dwa zlote trzydziesci jeden groszy) z
ustawowymi odsetkami za opéznienie od dnia 26 lutego 2014r. do dnia zaplaty, a w pozostalej
czesci powodztwo oddala;

II. w pozostalej czesci apelacje oddala;

III. zasqdza od pozwanego Zaklady (...) sp. z o.0. z siedzibg w K. na rzecz powoda kwote
3.600 zl (trzy tysigce szeséset zlotych) tytulem zwrotu czesci kosztéow zastepstwa procesowego w
postepowaniu apelacyjnym;

IV. nakazuje sciggnagé¢ od powoda na rzecz Skarbu Panstwa (Sad Okregowy w Poznaniu) kwote
12.506 zl (dwanascie tysiecy pieéset szesé zlotych) tytulem czesci oplaty od apelacji, od ktorej
skarzqcy zostal zwolniony.



Bogdan Wysocki Mikolaj Tomaszewski Mariola Glowacka

UZASADNIENIE

Powdéd (...) spolka z ograniczong odpowiedzialnosciq z siedzibq w L. wnidst pozew o wydanie nakazu
zaplaty w postepowaniu upominawczym i orzeczenie nim, ze pozwani Zaklady (...) spolka z ograniczong
odpowiedzialnosciq z siedzibg w K. oraz (...) spolka z ograniczong odpowiedzialnosciq w P. maja
zaplaci¢ na rzecz powoda kwote 750.348,47 zI wraz z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu do dnia
zaplaty, z tym, zZe zaplata przez jednego z pozwanych zwalnia od tej zaplaty drugiego z pozwanych oraz z zaznaczeniem,
ze odpowiedzialno$¢ pozwanego (...) sp. z 0.0. w P. ograniczona jest do wysoko$ci ustanowionej hipoteki umowne;j
lacznej kaucyjnej tj. do kwoty 1.500.000 zl kazdej z ustanowionych hipotek i prawo prowadzenia egzekucji wobec
pozwanej (...) sp. z 0.0. w P. ograniczone jest do nieruchomosci potozonych:

a) w miejscowosci K., skltadajacej sie z dzialek nr (...), dla ktérej Sad Rejonowy w Lesznie XIV Zamiejscowy Wydzial
Ksiag Wieczystych z siedzibg w R. prowadzi ksiege wieczysta nr KW (...), obciazonej hipoteka umowna laczng kaucyjna
do kwoty 1.500.000 zl,

b) w miejscowosci K., skladajacej sie z dzialki nr (...), dla ktorej Sad Rejonowy w Lesznie XIV Zamiejscowy Wydzial
Ksiag Wieczystych z siedziba w R. prowadzi ksiege wieczysta nr KW (...), obciazonej hipoteka umowng taczna kaucyjna
do kwoty 1.500.000 zl,

¢) w miejscowosci K., sktadajacej sie z dzialek nr (...), dla ktorej Sad Rejonowy w Lesznie XIV Zamiejscowy Wydzial
Ksiag Wieczystych z siedziba w R. prowadzi ksiege wieczysta nr KW (...), obciazonej hipoteka umowna taczna kaucyjna
do kwoty 1.500.000 z}

d) miejscowosci K., skladajacej sie z dzialek nr (...) dla ktoérej Sad Rejonowy w Lesznie XIV Zamiejscowy Wydzial
Ksiag Wieczystych z siedzibg w R. prowadzi ksiege wieczysta nr KW (...), obciazonej hipoteka umowna laczng kaucyjna
do kwoty 1.500.000 zl,

oraz o zasadzenie solidarnie od pozwanych na rzecz powoda zwrotu kosztdw postepowania, w tym kosztéw zastepstwa
procesowego w kwocie 14.400 zl z uwzglednieniem optlaty skarbowej od pelnomocnictwa w kwocie 17 zk

Nakazem zaplaty wydanym w postegpowaniu upominawczym w dniu 8 kwietnia 2014r. Sad
Okregowy orzekl zgodnie z zgqdaniem pozwu.

0Od powyzszego nakazu zaplaty sprzeciw wnieéli obaj pozwani wnoszac o oddalenie powddztwa w caloéci.

Wyrokiem z dnia 27 stycznia 2015 r. Sad Okregowy w Poznaniu zasqdzil od pozwanych na
rzecz powoda kwote 750.348,47 zt wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 26 lutego 2014 r.
do dnia zaplaty, z tym, ze zaplata wskazanej kwoty przez jednego z pozwanych zwalnia z
zaplaty drugiego pozwanego zastrzegajqc, ze pozwanemu (...) Sp. z o.0. w P. przysluguje prawo
do powolywania si¢ w toku postepowania egzekucyjnego na ograniczonq odpowiedzialnosé¢ do
wysokosci ustanowionej hipoteki umownej lgcznej kaucyjnej tj. do kwoty 1.500.000 zl kazdej z
ustanowionej hipotek na nieruchomosciach polozonych w:

« miejscowosci K. skltadajqcej sie z dzialek o numerach (...) dla ktérej Sqd Rejonowy w Lesznie
zamiejscowy Wydzial Ksiqg Wieczystych z siedzibg w R. prowadzi ksiege wieczystq o numerze
KW (...) obcigzonej hipotekq umowngq lqgcznq kaucyjnq do kwoty 1.500.000 zl,

+ miejscowosci K. skladajacej sie z dzialtki o numerze (...) dla ktorej Sad Rejonowy w Lesznie
zamiejscowy Wydzial Ksiqg Wieczystych z siedzibg w R. prowadzi ksiege wieczystq o numerze
KW (...) obcigzonej hipotekq umowngq lqgcznq kaucyjnq do kwoty 1.500.000 zl,



« miejscowosci K. skladajqcej sie z dziatek o numerze (...) dla ktorej Sad Rejonowy w Lesznie
zamiejscowy Wydzial Ksiqg Wieczystych z siedzibq w R. prowadzi ksiege wieczystq o numerze
KW (...) obcigzonej hipotekg umowngq ltaczng kaucyjnqg do kwoty 1.500.000 Zz1,

« miejscowosci K. skladajqgcej sie z dzialek o numerze (...) dla ktorej Sad Rejonowy w Lesznie
zamiejscowy Wydzial Ksiqg Wieczystych z siedzibg w R. prowadzi ksiege wieczystq o numerze
KW (...) obcigzonej hipotekg umowngq lqczng kaucyjnqg do kwoty 1.500.000 zt (pkt 1),

zasqdzil od pozwanych solidarnie na rzecz powoda kwote 16.597 zl tytulem zwrotu kosztéow
procesu, w tym kwote 7.200 zl tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego (pkt 2).

Podstawa rozstrzygniecia byly nastepujace ustalenia i wnioski.

13 pazdziernika 2009 r. pomiedzy Z. P. prowadzacym dzialalno$¢ gospodarcza pod firma Wytwornia (...) z siedziba
w L. (zwanym Inwestorem), a G. W. dzialajacym jako pelnomocnik w imieniu Zaklady (...) sp.z0.0.1 (...) sp. z0.0. A.
L., E. L.iM. W. (dotychczasowymi wspolnikami) zostalo zawarte porozumienie, na podstawie ktorego strony wyrazilty
zgode na ustanowienie nowych zabezpieczen zaciggnietych kredytéw w przypadku, gdy bank kredytujacy pozwanego
ad. 1 wystapi z takim zadaniem, przy czym ustanowienie takich zabezpieczen mialo nastapi¢ w taki sposob, ze na
dotychczasowych wspolnikach oraz na inwestorze ciazy¢ miata odpowiedzialno$é z tytulu zabezpieczenia odpowiednio
do wysokoSci posiadanych przez dotychczasowych wspélnikow i inwestora udzialéw. Ponadto w tym dniu wyzej
wymienione strony podpisaly inne porozumienie, w ktérym ustalily, ze ich intencja jest, by Z. P. posiadajacy 10
udzialéw stanowigcych 0,0125% w kapitale zakladowym Zakladow (...) sp. z o.0. stal sie wlacicielem 60% w kapitale
zakladowym Zakladéw (...) sp. z o.0.

2 czerwca 2010 r. Zaklady (...) sp. z 0.0. w K. zawarla z Bankiem (...) S.A. w W. (dalej jako (...) S.A” lub ,bank”.)
umowe nr (...) kredytu obrotowego w rachunku biezacym.

Na podstawie umowy (...) S.A. udzielil pozwanemu ad. 1 kredytu obrotowego w rachunku biezacym do kwoty
1.000.000 z} na okres od 7 czerwca 2010 r. do 31 grudnia 2010 r. z przeznaczeniem na finansowanie biezacej
dzialalnoSci gospodarczej pozwanego ad 2. Warunkiem postawienia kredytu do dyspozycji pozwanego ad 2 byto:

a) ustanowienie prawnego zabezpieczenia splaty kredytu w formie przewlaszczenia linii technologicznej i patroszenia
drobiu wraz z cesja praw z polisy ubezpieczeniowej,

b) przedlozenie w banku oplaconych i opatrzonych prezentatami Sadu Rejonowego w Rawiczu wnioskow o wpis
hipoteki tacznej kaucyjnej na rzecz banku na nieruchomog$ciach stanowigcych zabezpieczenie hipoteczne kredytu,

¢) przedlozenie oplaconego wniosku o ustanowienie sadowego zastawu rejestrowego na linii technologicznej uboju
i patroszenia drobiu,

d) przedlozenie poreczenia wedlug prawa cywilnego przez Wytwornie (...), A. L., . L. i M. W. oraz ich
wspoimalzonkow,

e) zaplacenie naleznych prowizji,
f) przedstawienie zaswiadczen z (...) i Urzedu (...)o braku zalegloéci oraz z banku (...) o prawidlowej obstudze.
W § 6 strony umowy uzgodnily sposoby zabezpieczenia kredytu, ktérymi mialy byé¢:

1. hipoteka kaucyjna laczna do kwoty 1.500.000 zl na nieruchomosci polozonej w K., gm. M., zapisanej w KW nr (...),
nr (...),nr (...),nr (...) prowadzonych przez Sad Rejonowy Wydziat Ksigg Wieczystych w R.,



2. sadowy zastaw rejestrowy na linii technologicznej uboju i patroszenia drobiu na warto$¢ 2.432.000 zl wraz z cesja
praw z polisy ubezpieczeniowej,

3. przewlaszczenie co do tozsamosci linii technologicznej uboju i patroszenia drobiu o warto$ci 2.432.000 zl wraz
z cesja praw z polisy ubezpieczeniowej na okres przejSciowy do czasu uprawomocnienia sie wpiséw hipotecznych i
ustanowienia zastawu rejestrowego,

4. poreczenie wedlug prawa cywilnego przez Wytwornie (...), A. L., E. L.i M. W. oraz wyrazenie zgody przez malzonke
poreczyciela Z. P..

2 czerwca 2010 r. L. L., jako wlaSciciel nieruchomosci polozonych w miejscowosci K., dla ktérych prowadzone byly
nastepujace ksiegi wieczyste KW nr (...), KW (...), (...) oraz M. W. i G. W., jako wla&ciciele nieruchomosci polozonej
w miejscowosSci M., dla ktorej prowadzona byla ksiega wieczysta nr KW (...) zlozyli o§wiadczenie o ustanowieniu na
wyzej wymienionych nieruchomogciach hipoteki lacznej kaucyjnej do kwoty 1.500.000 zl na rzecz Banku (...) S.A,,
celem zabezpieczenia splaty wierzytelnoéci (...) S.A. z tytulu zawartej przez ten bank z Zakladami (...) sp. z 0.0. w K.
umowy kredytu nr (...) z dnia 2 czerwca 2010 1.

W ksiedze wieczystej nr KW (...) prowadzonej przez Sad Rejonowy w Lesznie Zamiejscowy Wydzial Ksiag wieczystych
z siedzibg w R. dla nieruchomos$ci polozonej w miejscowosci K., skladajacej sie z dzialek o nastepujacych
numerach(...)wpisana zostala ustanowiona przez L. L. hipoteka laczna kaucyjna.

Obecnie wlascicielem wyzej wymienionej nieruchomosci jest pozwany ad. 2.

W ksiedze wieczystej nr KW (...) prowadzonej przez Sad Rejonowy w Lesznie Zamiejscowy Wydziat Ksiag wieczystych
z siedziba w R. dla nieruchomoéci potozonej w miejscowosci K., skladajacej sie z dzialki o numerze (...) wpisana zostala
ustanowiona przez L. L. hipoteka laczna kaucyjna.

Obecnie wlascicielem wyzej wymienionej nieruchomosci jest pozwany ad. 2.

W ksiedze wieczystej nr KW (...) prowadzonej przez Sad Rejonowy w Lesznie Zamiejscowy Wydzial Ksiag wieczystych
z siedziba w R. dla nieruchomosci polozonej w miejscowosci K., skladajacej sie z dzialek o nastepujacych numerach
(...) wpisana zostala ustanowiona przez L. L. hipoteka lgczna kaucyjna.

Obecnie wlascicielem wyzej wymienionej nieruchomosci jest pozwany ad. 2.

W ksiedze wieczystej nr KW (...) prowadzonej przez Sad Rejonowy w Lesznie Zamiejscowy Wydzial Ksiag wieczystych
z siedziba w R. dla nieruchomo$ci polozonej w miejscowosSci M., sktadajacej sie z dzialek o nastepujacych numerach
(...)oraz (...)wpisana zostala ustanowiona przez M. i G. W. hipoteka laczna kaucyjna.

Obecnie wlaScicielem wyzej wymienionej nieruchomosci jest pozwany ad 2.

Aneksem nr (...) do umowy kredytowej nr (...) zawartym w dniu 19 grudnia 2011 r. pomiedzy bankiem, a pozwanym
ad. 2 wyzej wymienione podmioty przedluzyly okres splaty kredytu do dnia 28 listopada 2012 1.

Z kolei aneksem nr (...) pozwany ad. 1 i bank zmniejszyli kwote kredytu do 760.000 zl.

Aneksem nr (...) z dnia 27 grudnia 2012 r. do ww. umowy kredytowej pozwany i bank przedtuzyli okres splaty kredytu
do dnia 11 stycznia 2013 .

W zwiazku ze zla sytuacja finansowa pozwanego ad. 1 bank, aby wyrazi¢ zgode na przedluzenie splaty kredytu
zazadat od pozwanego ad. 1 przedstawienia planu restrukturyzacji, a ponadto, aby powod oraz Zaklady (...) sp. z o.0.
przystapily do dlugu pozwanego ad. 1 wynikajacego z ww. umowy kredytowe;j.



W konsekwencji powyzszego, w dniu 10 stycznia 2013 r. powod przystapil do dlugu pozwanego ad. 1 wynikajacego
z umowy kredytowej nr (...). W rezultacie powyzszego 10 stycznia 2013 r. Bank (...) S.A. w W. zawarl z pozwanym
ad. 1 (jako kredytobiorcg) oraz Zakladami (...) sp. z 0.0. oraz powodem (jako kredytobiorcami przystepujacymi do
dlugu) aneks nr (...) do umowy nr (...). W dokumencie tym zawierajace go podmioty przedluzyly okres kredytowania
do dnia 29 listopada 2013 r.

W zwiazku z powyzszym aneksem w dniu 10 stycznia 2013 r. E. L. oraz M. i G. W. zmienili tre$¢ o$wiadczenia z
dnia 2 czerwca 2010 r. o ustanowieniu hipoteki kaucyjnej, wskazujac, ze termin ostatecznej zaplaty wierzytelnosci
zabezpieczonej hipoteka ustalony zostal na dzien 29 listopada 2013 r.

Po zawarciu aneksu nr (...) oraz po przystapieniu przez powoda do dlugu pozwany ad. 1 nie podjal dzialan
restrukturyzacyjnych, a ponadto ztozyl do sadu wniosek o ogloszenie swojej upadlosci.

Majac powyzsze na uwadze powdd zwrdcil sie do banku z wnioskiem o zwolnienie go z dlugu w zamian za poreczenie
splaty zobowigzania pozwanego ad. 1 tj. o przywrdcenie stanu sprzed 10 stycznia 2013 r.

W konsekwencji w dniu 22 lutego 2013 r. powdd zawarl z Bankiem (...) S.A. w W. umowe zwolnienia z dlugu. Na
podstawie powyzszego dokumentu bank zwolnil powoda z zobowiazania wynikajacego z zawartej w dniu 10 stycznia
2013 r. umowy przystapienia do dlugu wynikajacego z kredytu udzielonego Zakladom (...) sp. z 0.0. na podstawie
umowy kredytu nr (...). W zamian za powyzsze zwolnienie powod zobowiazal sie niezwlocznie udzieli¢ poreczenia za
zobowigzania pozwanego ad. 1 wynikajace ze wspomnianej umowy kredytowe;.

W zwiazku z powyzszym, rowniez 22 lutego 2013 r., powod zawarl z bankiem (...) S.A. umowe poreczenia, na mocy
ktorej udzielit bankowi poreczenia za zobowiazania pozwanego ad. 1 z tytulu umowy kredytu nr (...).

Stosownie do tresci § 2 omawianej umowy, poreczenie udzielone przez powoda obejmowala roéwniez zobowigzania
z tytulu odsetek, naleznych oplat i prowizji oraz wszelkich kosztow dochodzenia roszczen z tego tytulu: istniejacych
w chwili udzielenia poreczenia oraz mogacych powstac¢ w przyszloéci do wysokosci 500.000 zl, na wypadek gdyby
pozwany ad. 1 nie wykonal w calo$ci lub w czeéci tych zobowiazan w terminie oznaczonym w umowie kredytu lub w
o$wiadczeniu banku o wypowiedzeniu umowy kredytu.

Po zawarciu powyzszych umoéw bank wypowiedzial pozwanemu ad. 1 zawartg 2 czerwca 2010 r. umowe kredytowa o
kredyt obrotowy w rachunku biezacym i wezwal go do zwrotu kwoty dzielonego kredytu.

Z uwagi na nieuregulowanie naleznoSci przez pozwanego ad. 1 bank wezwal do splaty poreczycieli.

Pismem z dnia 4 marca 2013 r. Bank (...) S.A. w W. wezwal powoda, jako poreczyciela na podstawie uméw poreczenia
z dnia 22 marca 2013 r. oraz 29 czerwca 2012 r. za dlug Zakladow (...) sp. z 0.0. w K. z tytulu umowy kredytowe;j
nr (...) z dnia 2 czerwca 2010r. wraz z p6zniejszymi zmianami, do zaplaty kwoty 744.433,03 zl w terminie 7 dni od
doreczenia wezwania.

W wiadomo$ci mailowej z dnia 28 marca 2013 r. pracownik banku (...) poinformowatl powoda, ze do splaty z tytulu
poreczenia za zobowigzania pozwanego ad. 1 z tytulu umowy o kredyt w rachunku biezacym na dzien 29 marca 2013
r. byla kwota 750.624,62 zl.

W odpowiedzi na powyzsze wezwania, powdd w dniu 29 marca 2013 r. zaplacil (...) S.A. w W. kwote 750.624,62 z1. W
zwiazku z blednie naliczonym zadluzeniem, bank zwrocil powodowi kwote 276,15 z1, wobec powyzszego powdd, jako
poreczyciel zaptacil zobowigzanie pozwanego ad. 1 wobec banku w wysokosci 750.348,47 zl.

Pismem z dnia 14 stycznia 2014 r. pow6d zawiadomil pozwanego ad. 1, ze w dniu 29 marca 2013 r., na podstawie
umowy poreczenia z dnia 22 lutego 2013 r., dokonal zaplaty zadluzenia pozwanego ad. 1 wynikajacego z umowy o
kredyt obrotowy w rachunku biezacym nr (...) w kwocie 750.348,47 zt.



Ponadto w pi$mie tym powo6d wezwal pozwanego ad. 1 do zaplaty wyzej wskazanej kwoty w terminie do 21 stycznia
2014 T.

Powyzsze pismo zostalo pozwanemu ad. 1 doreczone w dniu 30 stycznia 2014 r.

Pismem z dnia 21 stycznia 2014 r. powdd wypowiedzial pozwanemu ad. 2 wierzytelnoé¢ hipoteczna w kwocie
750.348,47 zt oraz wezwal go do zaplaty tej kwoty w terminie do dnia 28 stycznia 2014 r. Wezwanie to pozwany ad.
2 odebral 23 stycznia 2014 .

W ocenie Sadu Okregowego w $wietle dokonanych ustalen faktycznych powédztwo zaslugiwalo na uwzglednienie.

Powo6d dochodzil zaplaty od pozwanych kwoty stanowiacej réwnowarto$é kwoty, jaka powdd, jako poreczyciel,
wyplacil wierzycielowi pozwanego ad. 1 — Bankowi (...) S.A. w W.. Odpowiedzialno$¢ wzgledem pozwanych wywodzil
w stosunku do pozwanego ad. 1 z art. 518 k.c., natomiast odpowiedzialno$¢ pozwanego ad. 2 z faktu wejécia w
prawa zaspokojonego wierzyciela tj. (...) S.A. w W., ktéremu przyslugiwala hipoteka przymusowa kaucyjna na
nieruchomo$ciach stanowiacych obecnie wlasnos$é pozwanego ad 2.

Pozwany ad. 1 podejmujgc obrone wskazal, ze powod placac dlug z tytulu umowy kredytowej nr (...) z dnia 2
czerwca 2010 r. nie dzialal jako poreczyciel, a jako wspéldiuznik. Pozwany ad. 1 stal na stanowisku, ze dokonane
przez powoda oraz bank (...) S.A. w dniu 22 lutego 2013 r. zwolnienie z dlugu oraz zawarta tego dnia umowa
poreczenia nie mogla wywola¢ skutkéw prawnych, poniewaz na ich dokonane, jako postanowien zmieniajacych
umowe kredytowa, niezbedna byla zgoda stron umowy kredytowej z dnia 22 lutego 2013 r. Ponadto pozwany ad. 1
podnosil, ze wspomniane zwolnienie przez bank powoda z dlugu uznaé nalezy jako bezskuteczne w $wietle art. 373 k.c.

W ocenie Sadu wyzej prezentowane stanowisko pozwanego ad. 1 bylo bezzasadne. W sprawie brak jest podstaw do
przyjecia, ze zawarta przez bank i powoda w dniu 22 lutego 2013 r. umowa zwolnienia dlugu byla bezskuteczna.
Co prawda stusznie pozwany ad. 1 zaznaczyl, ze powod przystepujac do dlugu pozwanego ad. 1 stal sie dtuznikiem
solidarnym, niemniej jednak brak jest podstaw do uznania, ze przy solidarnej odpowiedzialno$ci dluznikdéw nie moze
mie¢ miejsca zwolnienie z dlugu jednego z dluznikéow.

Do zwolnienia z dlugu moze doj$¢ przez umowe zawarta pomiedzy wierzycielem, a dluznikiem, na mocy ktorej
wierzyciel zwalnia dluznika z dlugu, a dluznik zwolnienie to przyjmuje. W przedmiotowej sprawie niewatpliwie
wierzyciel — (...) S.A. w W. zawarl taka umowe z powodem i umowa ta jako skuteczna doprowadzita do zwolnienia
powoda z dlugu, bowiem powdd zwolnienie to przyjal. Na uwzglednienie nie zastluguje réwniez zarzut pozwanego ad.
1, ze umowa z dnia 22 lutego 2013 r. zwolnienia z dlugu nie wywolata skutkow prawnych, bowiem nie zostala zawarta
w formie aktu notarialnego. Jak stusznie wskazal powod, strony umowy z dnia 22 lutego 2013 r. dokonaty konwalidacji
braku formy tej czynno$ci poprzez jej wykonanie.

Majac powyzsze na uwadze, Sad uznal, ze powod na podstawie umowy z dnia 22 lutego 2013 r. zostal zwolniony przez
wierzyciela z dlugu wynikajacego z umowy kredytowej nr (...).

Ponadto niestuszne byly twierdzenia powoda w przedmiocie niewazno$ci umow z dnia 22 lutego 2013 r. z uwagi na
okoliczno$¢, ze zmieniaja one umowe kredytowa z dnia 2 czerwca 2010 r. Umowa zwolnienia z dlugu zawarta byta
w zamian za udzielenie przez powoda poreczenia za zobowigzania pozwanego ad. 1., w konsekwencji czego powdd
zawarl z pozwanym umowe poreczenia i na podstawie tej umowy powdd zaspokoil wierzyciela. W rezultacie powdd
dokonujac zaplaty na rzecz (...) S.A. uiScil cudzy (tj. pozwanego ad. 2 ) dtug, a nie swoj.

Zaspokojenie wierzyciela przez poreczyciela ma dwa zasadnicze skutki: poreczyciel zostaje zwolniony ze zobowiazania
wobec wierzyciela (duznik glowny rowniez, ale dlug gléwny nie przepada). Poreczyciel wstepuje z mocy ustawy w
prawa zaspokojonego wierzyciela.



Majac powyzsze na uwadze uznac nalezalo, ze wraz z zaspokojeniem wierzytelnoSci banku powdd wstgpit w prawa
zaspokojonego wierzyciela, w zwigzku z czym przystuguje mu roszczenie zaplaty kwoty w wysoko$ci zaplaty dokonanej
przez powoda na rzecz banku od pozwanego ad. 1, ktory stal sie jego dtuznikiem osobistym (art. 518 § 1 k.c.). Ponadto
powdd nabyl prawa wynikajace z ustanowionych dla umowy kredytowej z dnia 2 czerwca 2010 r. zabezpieczen, w tym
do hipoteki lacznej kaucyjnej ustanowionej na nieruchomosciach wskazanych w pozwie (art. 65 ust. 1 ustawy z dnia
6 lipca 1982 r. o ksiegach wieczystych i hipotece). Majgc na uwadze, ze nieruchomosci objete hipoteka obecnie sg
wlasnoS$cia pozwanego ad. 2, to podmiot ten stal sie dluznikiem rzeczowym wzgledem powoda.

Wobec tego roszczenie zaplaty przystuguje powodowi zaréwno od pozwanego ad. 1, jak i od pozwanego ad. 2, z tym
jednak zaznaczeniem, ze zobowiazanie tego drugiego ograniczone jest do wysoko$ci ustanowionej hipoteki lacznej
kaucyjnej tj. do kwoty 1.500.000 zl, a ponadto egzekucja wzgledem pozwanego ad. 2 ograniczona moze by¢ wylgcznie
do objetych hipoteka nieruchomoéci.

Pozwany ad. 2 podejmujac obrone wskazal, ze porozumieniem zawartym w dniu 13 pazdziernika 2009 r. poreczyciele
uregulowali miedzy soba zasady ponoszenia ciezaru $§wiadczenia wobec banku i tak kazdy z udzialowcow zobowiazany
byl do ponoszenia ewentualnych zobowigzan z tytulu zaciagnietych kredytéw do wysokoS$ci posiadanych udziatow w
spolce. Tym samym, w opinii pozwanego ad. 2 udzialowiec, ktéry splacit kredyt spo6iki, posiada jedynie regres wobec
pozostalych udzialowcow, a nie spotki.

Z powyzszymi twierdzeniami pozwanego ad. 2 nie sposéb sie zgodzi¢. W pierwszej kolejnoéci podkresli¢ nalezy, ze
powdd nie byl strong porozumienia na ktére powoluje sie pozwany ad 2. Ponadto z treéci tego dokumentu nie wynika,
aby dotyczyt on poreczen udzielonych w zwigzku z umowa kredytowa nr (...).

Majac powyzsze na uwadze, Sad uznal roszczenie powoda za zasadne.

O odsetkach ustawowych Sad orzekl na podstawie art. 481 § 1 k. c.

Orzekajac o kosztach procesu Sad opart sie na przepisach art. 98 § 11 § 3 k.p.c. w zwigzku z art. 99 k.p.c.
Odrebne Apelacje od wyroku zlozyli obaj pozwani zaskarzajgce go w calosci.

W obu $rodkach zaskarzenia pozwani zarzucali wyrokowi:

 naruszenie prawa materialnego poprzez bledna jego wykladnie i niewlasciwe zastosowanie art. 376 § 2 k.c.,
poprzez bledne przyjecie, ze wszystkie osoby bedace poreczycielami musza by¢ jednoczesnie stronami danego
porozumienia, ktére okresla stosunek wewnetrzny i tym samym zawarte porozumienia z 13 pazdziernika 2009 r.
nie determinuje roszczenia powoda wobec pozwanych;

« naruszenie prawa materialnego poprzez bledna jego wykladnie i niewlasciwe zastosowanie art. 65 § 1i 2 k.c. w
wyniku pominiecia literalnego brzmienia tekstu ugody, skutkujacego btedna wykladnia o$wiadczen woli stron
oraz wadliwym uznaniem pozwanych za osoby, ktére nie obejmuja skutki porozumienia z dnia 13 pazdziernika
2009r., gdy udzialowcy Zakladow (...) Sp. z 0.0. ustalili niniejszym porozumieniem wzajemny regres w przypadku
uregulowania zobowigzania wobec banku;

+ naruszenie prawa materialnego poprzez bledna jego wykladnie i niewlasciwe zastosowanie, wynikajace z norm
k.s.h. oraz k.c. okreélajace prawa i obowigzki podmiotu, ktéry objat udzial w spélce prawa handlowego i bledne
ustalenie, ze powdd nie jest nastepca prawnym Z. P. - osoby, ktéra podpisala porozumienie z 13 pazdziernika
2009T.

+ sprzeczno$t istotnych ustalen sadu z treScia zebranego w sprawie materialu wskutek naruszenia przepisow
postepowania, ktore miato istotny wplyw na wynik sprawy, a mianowicie dokonanie oceny dowodéw w sposéb
niewszechstronny, bowiem z pominieciem wszelkich informacji zawartych w dowodach przedlozonych przez
pozwanych jak i odrzucenie ich wnioskow dowodowych, majacych istotne znaczenie dla wyjaénienia kwestii



nastepstwa prawnego po zmarlym Z. P. oraz obowiazywania warunkéw umowy porozumienia z 13 pazdziernika
2009 T.

« naruszenie norm art. 69 Prawa bankowego poprzez wskazanie, ze strony umowy kredytowej nie powinny
akceptowac wszelkich zmian dotyczacych postanowienia umowy kredytowej i tym samym wszelkie zmiany
umowy kredytowej dokonane bez akceptacji stron umowy kredytowej ma wobec nich moc wiazaca.

Wskazujac na powyzsze zarzuty apelujacy wniesli o uchylenie zaskarzonego wyroku i oddalenie powodztwa,
ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy sadowi pierwszej instancji do ponownego
rozpatrzenia przy uwzglednieniu kosztéw postepowania odwolawczego oraz rozstrzygniecia o kosztach postepowania
apelacyjnego.

Apelacja pozwanego (...) sp. z 0.0. zostala odrzucona prawomocnym postanowieniem Sadu Okregowego w Poznaniu
z dnia 17 listopada 2015r.

Powdd wnibst o oddalenie apelacji oraz o zasadzenie na jego rzecz kosztoOw postepowania apelacyjnego.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Ustalenia faktyczne sadu I instancji nie budza watpliwosci i stad Sad Apelacyjny przyjmuje je za podstawe wlasnego
rozstrzygniecia.

Zostaly one poczynione w oparciu o wszechstronne rozwazenie catego zebranego w sprawie materialu dowodowego,
ktérego ocena, przeprowadzona w pisemnym uzasadnieniu wyroku, jest pelna, zgodna z zasadami logiki i
do$wiadczenia zyciowego.

Ustalenia te nie sa wistocie podwazane w apelacji, w ramach podniesionego tam zarzutu procesowego (pkt. 4 zarzutéw
apelacji).

Jego analiza pozwala bowiem na przyjecie, ze intencja skarzacego nie bylo tu kwestionowanie ktoregokolwiek z
konkretnych ustalen sadu, w szczeg6lnosci dotyczacych treéci porozumienia z dnia 13 pazdziernika 2009r., w ktérym
uczestniczyt Z. P..

Tre$é tej czynnoSci byla miedzy stronami niesporna, jako ze wynikala z niekwestionowanego przez zadna z nich
dokumentu pisemnego.

Apelujacy jednak zdaje sie upatrywac blad w ustaleniach faktycznych w tym, Ze sad nie przeprowadzil wykladni
o$wiadczen woli, wynikajacych z tego dokumentu, wbhrew jego literalnym zapisom, o co wnosili pozwani.

W takim jednak przypadku chodzi nie o sprzeczno$¢ ustalen faktycznych z materiatem dowodowym sprawy, a
ewentualnie o naruszenie prawa materialnego, tzn. art. 6582 kodeksu cywilnego.

Z kolei na obecnym etapie postepowania skarzacy nie moze juz powolywac sie na pominiecie zgloszonych przez niego
w sprzeciwie od nakazu zaplaty osobowych §rodkéw dowodowych, majacych stuzyé wykazaniu zwiazania powoda
tre$cia omawianego porozumienia.

Whioski dowodowe w tym zakresie zostaly przez sad I instancji oddalone postanowieniem wydanym na rozprawie w
dniu 9 pazdziernika 2014r. (k. 236).

Obecny na rozprawie przedstawiciel pozwanego nie zglosil zastrzezenia co do prawidlowosci tej decyzji sadu, w
zwigzku z czym pozwany utracil mozliwo$¢ powolywania sie na tego rodzaju hipotetyczne uchybienie procesowe sadu
w dalszym toku postepowania, z uwagi na tre$¢ przepisu art. 162 zd. 2 kpc.



Wymaga przy tym podkreslenia, ze pozwani wraz z doreczeniem im nakazu zaplaty zostali przez sad pouczeni o tresci
art. 162 kpc, obowiazku zglaszania do protokotu zastrzezen co do uchybienia przez sad przepisom postepowania oraz
skutkach zaniechan w tym zakresie (k.179).

Niezaleznie od tego, z przyczyn, o ktérych bedzie mowa dalej, tre$¢ przedmiotowego porozumienia z dnia 13
pazdziernika 2009r. pozostaje bez istotnego wplywu na wynik sporu.

W $wietle prawidlowo ustalonego przez Sad Okregowy stanu faktycznego apelacje pozwanego nalezy uznaé w czesci
za uzasadniong.

Doszlo bowiem do niewla$ciwego zastosowania w realiach sprawy przepisow regulujacych wzajemne rozliczenia
wspoétdtuznikéw solidarnych, w szczegblnosci art. 373 ke oraz art. 376 § 1 ke.

Nie ulega watpliwoSci, ze wskutek przystapienia przez powoda do dlugu kredytowego na podstawie aneksu z dnia 10
stycznia 2011r. stal sie on dluznikiem solidarnym z umowy kredytowej nr (...) z dnia 2 czerwca 2010r., wspdlnie
m.in. z pozwanym Zaklady (...) sp. z 0.0., jako gléwnym kredytobiorca i beneficjentem tej umowy ( por. np. wyroki
Sadu Najwyzszego: z dnia 12 pazdziernika 2001r. w spr. V. CKN 500/00, OSNC, z 7-8 z 2002r., poz. 90 oraz z dnia 23
kwietnia 2009r. w spr. IV CSK 558/08, LEX nr 512966).

W stosunku do kredytodawcy status dluznika powod utracil na skutek zwolnienia go z dlugu na podstawie umowy
zawartej z wierzycielem w dniu 22 lutego 2013r. (art. 508 ke).

Niemniej, zwolnienie powoda z dtugu, stosownie do treéci art. 373 ke, nie mialo skutkéw wzgledem pozostatych
wspoldhluznikéw solidarnych, przede wszystkim w tym sensie, ze nie pozbawialo ich prawa regresu, o jakim mowa w
przepisie art. 376 § 1 ke.

Z kolei, po nastepnym udzieleniu przez powoda poreczenia splaty przedmiotowego kredytu, i po jego splacie na
podstawie tego stosunku prawnego, wstapil on ex lege we wszystkie prawa wierzycielskiego banku na podstawie art.
518 § 1 pkt. 1) ke.

Dodac¢ nalezy, ze subrogacja ta obejmowala takze przejecie wszystkich praw akcesoryjnych, stuzacych zabezpieczeniu
wierzytelnosci, w tym, jak w rozpoznawanej sprawie, zabezpieczenia hipoteka na nieruchomosci nalezacej do
wspolpozwanego (...) sp. z0.0. (por. np. postanowienie Sagdu Najwyzszego z dnia 29 lipca 1998r. w spr. I CKN 864/97,
LEX nr 50752, G. Koziel, Komentarz do art. 518 kodeksu cywilnego, Lex Omega).

Powstala zatem specyficzna sytuacja, w ktorej z jednej strony powdd nabyl wobec pozwanego wszystkie uprawnienia
wierzyciela gléwnego, w tym prawo dochodzenia od niego catego dlugu, z drugiej za$ strony, w relacjach z pozwanym
pozostal wspoldtuznikiem solidarnym, obcigzonym m.in. obowiazkiem rozliczenia sie w przypadku splaty dlugu na
zasadach z art. 376 ke.

Nastapila w ten sposéb swoista konfuzja, polegajaca na zlaniu sie praw wierzyciela i wspoldhuznika.

Prawa i obowigzki stad wynikajace powinny zatem ulec skompensowaniu w ten sposob, ze nalezng powodowi
wierzytelno$¢ nalezy umniejszy¢ o taka jej cze$c, jaka powod musialby, w przypadku splaty wierzyciela przez
pozwanego, zwr6ci¢ mu na zasadach wynikajacych z art. 376 § 1 ke.

Tylko w takiej sytuacji zachowana bowiem zostaje stabilizacja relacji miedzy wspoldtuznikami solidarnymi,
wynikajaca z przepisu art. 373 ke.

Natomiast nie do zaakceptowania w realiach sporu, jako nieracjonalna i sprzeczna z zasadami ekonomiki obrotu
prawnego, byla wykladnia omawianych uregulowan, przeprowadzona przez sad I instancji, w $wietle ktorej pozwany
moéglby dochodzié umniejszenia w ten sposéb swojego zobowiagzania dopiero po splacie do rak powoda catego
zadluzenia.



Skutkowaloby to bowiem zwykle konieczno$cia wszczynania w tym celu kolejnych proceséw sadowych (por.
uzasadnienie do uchwaly Sadu Najwyzszego z dnia 22 sierpnia 2007r. w spr. III CZP 75/07, OSNC, z. 9 z 2008r.,
poz. 101).

W Swietle reguly wynikajacej z art. 376 § 1 zd. 2 ke w przypadku splaty dlugu pozwany mialby prawo zada¢ od
pozostalych dwbch wspoéldiluznikéw solidarnych, w tym powoda, zwrotu §wiadczenia w czeSciach rownych, czyli po
1/3 od kazdego z nich.

W takiej proporcji, czyli o kwote 250.116,16z} (750.348,47zt x 1/3) ulega zatem pomniejszeniu dochodzone przez
powoda roszczenie.

Ostatecznie zatem na rzecz powoda podlega zasadzeniu nalezno$¢ w wysokosci 500.232,31 zl (750.348,47 zt —
250.116,16 z}).

Mimo tego rodzaju zmiany wyroku nie podlega korekcie zawarte tam rozstrzygniecie o kosztach procesu.

Powod poniost koszty procesu w lacznej wysokoéci 44.735 z1 (oplata od pozwu w kwocie 37.518 zl oraz wynagrodzenie
pelnomocnika w wysokosci 7.217 z1).

Po korekcie wyroku podlegalyby one zmniejszeniu o 1/3, czyli do kwoty 29.823,33 zl.

Tymczasem sad I instancji z niezrozumialych wzgledéw, mimo uwzglednienia w caloéci powddztwa, zasadzil z tego
tytulu na rzecz powoda jedynie kwote 16.597 zl, a orzeczenie to uprawomocnilo sie w tej czeSci, wobec niezaskarzenia
go przez powoda.

Z uwagi natomiast na tres¢ art. 384 kpc orzeczenie to nie moglo by¢ zmienione na niekorzysé strony skarzacej.

Na podstawie art. 378 § 2 kpc sad z urzedu zmienil zaskarzone orzeczenie takze na korzy$¢ drugiego pozwanego, ktory
wyroku skutecznie nie zaskarzyl.

Przyjmuje sie, ze miedzy dluznikiem osobistym (tu — apelujacym) a dluznikiem hipotecznym (rzeczowym), nie
bedacym dluznikiem osobistym (tu — (...) sp. z 0.0.) nawigzuje sie stosunek solidarnosSci nieprawidlowej (in solidum)
ze skutkami przewidzianymi w art. 366 § 1 ke (por. wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 6 marca 1997r. w spr. I CKU
78/96, Pr.Gosp., nr 6 z 1997r., str. 12, oraz z dnia 7 lipca 2005r. w spr. V CK 8/05, Pr.Bankowe, nr. 3 z 2007r., str. 9).

Miedzy pozwanymi zachodzilo zatem wspoluczestnictwo materialne w rozumieniu art. 72 § 1 pkt. 1) kpc, a bedace
przedmiotem zaskarzenia prawa i obowigzki byly dla nich wspoélne.

Z tych przyczyn na podstawie art. 386 § 1 kpc oraz powolanych wyzej przepiséw prawa materialnego i procesowego
Sad Apelacyjny orzekl jak w punkcie I sentencji wyroku.

Dalej idace zarzuty i wnioski apelacji okazaly sie bezzasadne.

Nie ma jakichkolwiek podstaw do przyjecia, aby czynno$ci podjete miedzy powodem a wierzycielem w dniu 22 lutego
2013r., tzn. zwolnienie powoda z dtugu, a nastepnie poreczenie przez niego tego dlugu, mialyby by¢ dotkniete wada
o$wiadczenia woli w postaci pozornosci (art. 83 ke).

Skarzacy nie wskazuje, jaka rzeczywista czynno$¢ prawna mialaby by¢ ukrywana (dysymulowana) przez umowe o
zwolnienie z dlugu.

Strony tej umowy wyraznie wskazaly cel do jakiego daza, przy czym byl on ekonomicznie uzasadniony dla kazdej z nich.



Bank, przez zobowiazanie sie powoda do poreczenia dlugu, uzyskiwal nowe, skuteczne zabezpieczenie swoich
wierzytelno$ci, a powdd poprawial swoja sytuacje prawna, jako zobowiazany do splaty zadluzenia, w poré6wnaniu z
pozycja wspotdtuznika.

Nie ma tez przestanek do przyjecia, aby czynnosci miedzy powodem a wierzycielem byly sprzeczne z przepisami
ustawy, z zasadami wspolzycia spolecznego, badz zmierzaly do obejsScia prawa.

Mimo bowiem, ze stawialy one powoda w nowej, korzystniejszej dla niego sytuacji prawnej, to jednocze$nie
nie pogarszaly sytuacji pozostalych dtuznikoéw kredytowych, ani w stosunku do wierzyciela (art. 371 ke) ani we
wzajemnych relacjach miedzy wspotdtuznikami solidarnymi (art. 373 kc).

Podzieli¢ nalezy takze stanowisko sadu I instancji, zgodnie z ktérym zwolnienie powoda z dlugu na podstawie umowy z
dnia 22 lutego 2013r. nie stanowilo niedopuszczalnej zmiany umowy kredytowej, do ktorej powod przystapil aneksem
z dnia 10 stycznia 2013r.

Zadne istotne postanowienia tej umowy nie ulegaly w ten sposéb zmianie, a jedynie wierzyciel zwalniat z obowigzku
ich wykonania jednego z dtuznikow.

W konsekwencji nie mogto ulegaé watpliwosci, ze powod, na skutek subrogacji z art. 518 § 1 pkt. 1) ke, wstapil w prawa
wierzyciela — banku kredytujacego, na skutek splaty obciazajacego pozwanego dlugu kredytowego.

Nie bylo takze podstaw do przyjecia, ze, na skutek regresu, pozwany mogtby domagaé¢ sie splaty przez powoda jako
wspoldiuznika solidarnego, nalezno$ci w innej proporcji, niz wynikajaca z art. 376 § 1 zd. 2 kc.

W sprawie w ogdle nie znajdowaly w szczego6lnosci postanowienia porozumienia, zawartego w dniu 13 pazdziernika
2009r., m.in. z udzialem wspdlnikoéw pozwanej spotki, w tym zmarlego nastepnie Z. P., i to z kilku przyczyn.

Przede wszystkim racje ma strona powodowa podnoszac, ze nie jest sukcesorem Z. P. w zakresie zobowigzan podjetych
przez niego na podstawie w/w porozumienia.

Obejmowalo ono zaciagniecie przez wspolnikow pozwanej spolki zobowigzan wykraczajacych niewatpliwie poza
obowiazki wspolnikéw spolki z ograniczona odpowiedzialno$cia, wynikajace z przepiséw kodeksu spotek handlowych,
co dotyczylo w szczegolnosci Z. P..

Co do zasady bowiem wspoélnicy nie odpowiadaja za zobowigzania spolki (art. 151 § 4 ksh), a ich prawa i obowiazki
wobec spolki sa rowne (art. 174 § 1 ksh).

Jezeli zatem Z. P., jako wspdlnik, mialby by¢ skutecznie obcigzony wobec sp6lki zobowiazaniami przekraczajacymi
ustawowe obowigzki wspolnikow, to musialoby to wynika¢ z umowy spotki (art. 151 § 3 ksh, art. 159 ksh, art. 176 §
1 ksh).

OczywiScie, nie ma przeszkdd, aby wspdlnicy na podstawie odrebnych czynno$ci prawnych podejmowali dodatkowe
zobowiazania wobec sp6lki, nie wynikajace z umowy spdiki.

Nie beda to jednak zobowiazania zwigzane z udzialami w spoélce i nie beda automatycznie przechodzi¢ na nabywcow
tych udzialow.

Co do zasady bowiem zbycie udzialow w spodlce z ograniczona odpowiedzialnoscia skutkuje przeniesieniem na nabywce
tylko tych obowiazkow wspoélnika wobec spolki, ktore wynikaja z przepisow ustawy oraz z postanowien umowy spolki.

Odnoszac to do stanu faktycznego sprawy, bezsporne bylo, ze tre$¢ omawianego porozumienia nie zostala
inkorporowana do umowy spoiki.



Zobowiazanie podjete na jego podstawie przez kazdego wspdlnikow pozostalo w tej sytuacji jego zobowigzaniem
osobistym, odrebnym od zobowiazan z umowy spotki.

Oznacza to, ze moglo ono wejéc jedynie do spadku po Z. P. jako ewentualne zobowigzanie spadkowe (art. 922 § 1 kc).

Natomiast zbycie przez spadkobiercow nalezacych do zmarlego udzialow w pozwanej spolce, poprzez wniesienie ich
w drodze aportu do powodowej spotki (por. k. 264 — 288), nie moglo skutkowaé, per se, przejeciem przez powoda
zobowiazan wynikajacych z porozumienia z dnia 13 pazdziernika 2009r.

Nie ma w kazdym razie jakichkolwiek podstaw do przyjecia, aby zamiarem stron tej czynno$ci bylto zbycie spadku, w
rozumieniu przepisow art. 1051 ke i art. 1053 ke.

Niezaleznie od tego, wspomniane porozumienie, w czeSci dotyczacej rozlozenia proporcjonalnej odpowiedzialnoéci
za zobowigzania pozwanej spoiki, dotyczylo tylko jej wspdlnikoéw, co oznacza, ze nie moglo mie¢ zastosowania w
ewentualnych rozliczeniach miedzy wspoélnikami a sp6ika.

Wreszcie, podzieli¢ nalezy poglad sadu I instancji, zgodnie z ktérym nie ma podstaw do przyjecia, aby omawiane
porozumienie mialo obejmowac zobowiazania spdlki, zaciagniete po dacie jego zawarcia. Prawidlowosé takiej
interpretacji potwierdza w szczego6lnosci werbalna tre$¢ postanowien tego dokumentu (por. § 1 porozumienia ).

Z tych przyczyn na podstawie art. 385 kpc Sad Apelacyjny orzekl jak w punkcie IT wyroku.

O kosztach zastepstwa procesowego powoda w postepowaniu apelacyjnym orzeczono (punkt. III wyroku) na
podstawie art. 391 § 1 kpc w zw. z art. 100 kpc, rozdzielajac je stosunkowo do wyniku tego postepowania.

Powod ostatecznie wygrywa postepowanie odwolawcze w 2/3 czeSci, co oznacza obowigzek zwrotu mu przez
pozwanego w tej proporcji kosztow wynagrodzenia radcy prawnego, ktore wyniosly 5.400 zl.

O obowigzku ponoszenia przez powoda kosztéw sadowych, powstalych w postepowaniu apelacyjnym, od ktoérych
skarzacy zostal zwolniony, a obejmujacych cze$¢ oplaty sadowej od uwzglednionej apelacji, orzeczono (punkt IV
wyroku) na podstawie art. 113 ust. 1 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych w zw. z art. 100 zd. 1 kpc.
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