Sygn. akt  ACa 7/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 czerwca 2016r.

Sad Apelacyjny w Poznaniu I Wydzial Cywilny

w skladzie:

Przewodniczqcy: SSA Elzbieta Fijaltkowska (spr.)

Sedziowie: SA Mariola Glowacka

SA Bogdan Wysocki

Protokolant: starszy sekretarz saqdowy (...)

po rozpoznaniu w dniu 16 czerwca 2016 r. w Poznaniu

na rozprawie

sprawy z powbdztwa A. G., K. G. (1) 1 E. G.

przeciwko (...) SAw W.

o zaplate

na skutek apelacji obu stron

od wyroku Sadu Okregowego w Zielonej Gorze

z dnia 6 listopada 2015 r. sygn. akt I C 98/14

I. zmienia zaskarzony wyrok w punkcie 3 w ten sposob, ze zasadza od pozwanego na
rzecz maloletniego powoda E. G. kwote 28.000 zt (dwadzie$cia osiem tysiecy)
z ustawowymi odsetkami za op6Znienie od dnia 11 kwietnia 2013 roku, a w
pozostalej czeSci jego apelacje oddala;

II. oddala apelacje powoddéw A. G.iK. G. (1) w caloéci;

III. oddala apelacje pozwanego;

IV. koszty postepowania apelacyjnego pomiedzy stronami wzajemnie znosi.
SSA Mariola Glowacka SSA Elzbieta Fijalkowska SSA Bogdan Wysocki
Sygn. akt IACa 7/16

UZASADNIENIE

Powodowie A. G., K. G. (2) it maloletni E. G. reprezentowany przez przedstawiciela ustawowego - ojca K.
G. (2), po ostatecznym sprecyzowaniu zadania wystapili z pozwem przeciwko pozwanemu (...) S.A. w W.,



domagajac sie zasadzenia od strony pozwanej na rzecz powodki A. G. oraz powoda K. G. (2) kwoty po 176.000 zt z
ustawowymi odsetkami od dnia 11 kwietnia 2013 r.; na rzecz maloletniego powoda E. G. kwoty 70.000 zl z ustawowymi
odsetkami od dnia 5 lipca 2013 r. tytulem zado$c¢uczynienia za krzywdy zwigzane z wypadkiem z dnia 24 maja 2012
r. wraz z ustawowymi odsetkami za zwloke liczonymi od dnia 1 kwietnia 2013 r. do dnia zaplaty oraz zasadzenia od
strony pozwanej na rzecz kazdego z powodow koszéw procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm
przepisanych wraz z oplata skarbowa od udzielonych pelnomocnictw.

Pozwany wnio6slt o oddalenie powddztwa oraz o zasadzenie od powodéw na jego rzecz kosztow postepowania wedlug
norm przepisanych.

Wyrokiem z dnia 6 listopada 2015 r. Sad Okregowy w Zielonej Gorze zasadzil od pozwanego na
rzecz powdédki A. G. kwote 40.000 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 11.04.2013 r. do
dnia zaplaty (pkt 1); zasqdzil od pozwanego na rzecz powoda K. G. (2) kwote 40.000 zl wraz
z ustawowymi odsetkami od dnia 11.04.2013 r. do dnia zaplaty (pkt 2); w pozostalym zakresie
powddztwo oddalil (pkt 3), nakazal $ciqgnaé z zasqdzonego roszczenia na rzecz Skarbu Panstwa,
platne w kasie Sqdu Okregowego w (...) od powodow: A. G. i K. G. (2) kwoty po 625,05 i,
tytulem nieuiszczonych kosztow sadowych (pkt 4); nakazal sciggnqgé od pozwanego na rzecz
Skarbu Panstwa, ptatne w kasie Sqdu Okregowego w (...) kwote 372,80 zl tytulem nieuiszczonych
kosztow sadowych (pkt 5); nie obciqzyl powoda E. G. obowigzkiem uiszczenia brakujqgcych
kosztow sqgdowych na rzecz Skarbu Panstwa oraz obowiqzkiem zaplaty kosztéw procesu na rzecz
pozwanego (pkt 6); koszty procesu miedzy stronami stosunkowo rozdzielil i z tego tytutu zasqdzil
od powodow A. G. i K. G. (2) na rzecz pozwanego kwoty po 156,68 zt (pkt 7).

Podstawa rozstrzygniecia byty nastepujace ustalenia i wnioski.

W dniu 24 maja 2012 r. okolo godziny 19:50 w B. doszlo do wypadku drogowego. Kierujacy samochodem marki C.
(...), jechal prostym odcinkiem drogi, bedac na skrzyzowaniu, nagle z prawej strony na jezdnie wtargnal bezposrednio
przed samochéd maloletni pieszy - O. G.. Wskutek potracenia i doznanych obrazen ciala, maloletni O. G. poniost
Smieré. Bezpoérednia przyczyng wypadku, w wyniku ktérego $mieré poniost matoletni O. bylo jego niesygnalizowane
wtargniecie na jezdnie. Matka dziecka - powddka A. G. miala wplyw na przebieg zdarzenia i przyczynila sie do
powstania szkody, gdyz w sposéb nienalezyty sprawowala opieke nad dzieckiem, co w rezultacie doprowadzilto
do ,wyrwania” sie dziecka z jej rgk. Gdyby matka maloletniego dochowala wszelkich regut ostroznosci w celu
zapewnienia swojemu synowi w trakcie poruszania sie przy jezdni nalezytego bezpieczenstwa, to do wypadku by nie
doszlo. Dodatkowym czynnikiem, majacym wplyw na zaistnienie zdarzenia bylo niedostatecznie weczesne rozpoznanie
zagrozenia przez kierujacego samochodem matki C.. Kierujacy przyczynit sie do zaistnienia przedmiotowego wypadku
w sposob nieznaczny, poprzez niezachowanie szczegblnej ostroznoéci podczas zblizania sie i przejezdzania przez
skrzyzowanie oraz przejScie dla pieszych. Kierujacy nie poruszal sie z nadmierna predkoscig, byl on jednak
zobligowany do zachowania szczegblnej ostrozno$ci, ktora polega miedzy innymi na dostosowaniu predkosci do
sytuacji zmieniajacej sie na drodze, w stopniu umozliwiajacym odpowiednio szybkie reagowanie. W zwigzku z
tym predko$¢ kierujacego samochodem marki C. byla niedostosowana do sytuacji drogowej. Niemniej jednak w
zaistnialej sytuacji, tj. w przypadku rozpoznania zagrozenia na okolo 14 metréw przed potraceniem pieszego, kierujacy
samochodem marki C. (...), nie mial mozliwo$ci unikniecia potracenia maloletniego O.. Kierujacy mialby mozliwo$¢
unikniecia potracenia pieszego tylko w przypadku, gdyby mial realna mozliwo$¢ rozpoznania widzenia (pieszy mog}t
by¢ widoczny dla kierujacego po wylonieniu sie zza bariery ochronnej) i natychmiast podjal manewr obronny w
postaci awaryjnego hamowania. W takiej sytuacji mialby mozliwo$¢ zatrzymania pojazdu przed miejscem potracenia
pieszego.

Postanowieniem z dnia 31 sierpnia 2012 r. Prokurator Prokuratury Rejonowej w (...) umorzyl $ledztwo w sprawie
naruszenia zasad bezpieczenstwa w ruchu ladowym w dniu 24 maja 2012 r. w B. i spowodowania wypadku, w
ktorym kierujacy samochodem marki C. (...) S. S. potracil maloletniego O. G., kt6éry na skutek odniesionych obrazen



czaszkowo-moézgowych zmart w szpitalu w N. w dniu 29 maja 2012 r., tj. o czyn z art. 177 § 2 k k., wobec stwierdzenia,
Ze czyn nie zawiera znamion czynu zabronionego.

U powodki A. G. nie rozpoznano choroby psychicznej ani upos$ledzenia umyslowego. Rozpoznano natomiast
zaburzenia adaptacyjne. Po tragicznej $mierci syna wystepuja u niej objawy epizodu depresyjnego, bedacego
klinicznym przejawem reakcji zaloby. Powddka odczuwala smutek i zal po Smierci dziecka, nie mogla spa¢, jesc
(schudla pomimo zaawansowanej ciazy 4 kg w ciggu miesigca), niczym sie nie interesowala i nie zajmowala w
domu. Z uwagi na cigze nie przyjmowala zadnych lekow uspokajajacych. Ten stan nasilonych objawéw depresyjnych
utrzymywal sie do czasu porodu - 18 sierpnia 2012 r. Po urodzeniu dziecka musiala sie nim opiekowa¢, byta zmeczona
codziennymi obowigzkami, co poprawilo jej codzienng aktywno$¢ i sen. Powddka przez caly ten czas codziennie
chodzila na cmentarz do zmarlego syna, a obecnie jest na cmentarzu kilka razy w tygodniu.

Obecnie powbddka nadal ujawnia obnizenie nastroju, a jej aktywno$é zyciowa jest ograniczona czesto do grona
najblizszych os6b - dzieci i meza. Skupiona jest na cigglym przezywaniu straty, czesto wraca my$lami do utraty syna.
Towarzyszy jej duze poczucie straty, krzywdy. Powyzsze symptomy sa zwiazane z przezywanym przez nig procesem
zaloby po $mierci syna. U powodki proces ten ulegt znacznemu wydluzeniu i mimo uplywu ponad dwoch lat od
wypadku nadal utrzymuja sie u niej objawy o charakterze depresyjnym. Powodka ma nadal trudno$ci w radzeniu sobie
z ta trudna dla niej sytuacja.

Powddka nie korzystala z leczenia psychiatrycznego i psychologicznego, ktore moglyby w znaczacy sposéb poprawic jej
stan zdrowia psychicznego, a tym samym skrocié czas wystepowania objawow depresyjnych i poprawié jej codzienne
funkcjonowanie. Wystepujace u A. G. zaburzenia sa powodem dlugotrwalego uszczerbku na jej zdrowiu, ktéry wynosi
7 %.

U powoda K. G. (2) nie rozpoznano choroby psychicznej ani upo$ledzenia umyslowego. Rozpoznano natomiast
zaburzenia adaptacyjne. Po tragicznej $mierci syna wystepuja u powoda objawy epizodu depresyjnego bedacego
klinicznym przejawem reakcji zaloby. Powod byt w obnizonym nastroju, nie mogt spaé, nie zajmowal sie praca
zawodowa. Powyzsze objawy (chociaz w mniejszym nasileniu) utrzymywaly sie u niego do roku czasu. U powoda
pomimo poprawy obecnie jego stanu psychicznego - nadal obserwuje sie przezywany przez niego proces zaloby.
Pomimo poprawy stanu zdrowia psychicznego u powoda nadal utrzymuja sie pojedyncze objawy depresyjne -
poczucie straty, krzywdy, powracajace mysli o utracie dziecka. Powdd nie korzystal z leczenia psychiatrycznego i
psychologicznego, ktore moglyby w znaczacy sposob poprawic jego stan zdrowia psychicznego, a tym samym skrocié
czas wystepowania objawow depresyjnych i poprawié wezeéniej jego codzienne funkcjonowanie. Wystepujace u K. G.
(2) zaburzenia s3 powodem dlugotrwaltego uszczerbku na zdrowi, ktéry wynosi 4 %.

Powodowie A. i K. G. (2) po $mierci syna przezyli gleboka traume. Powodka dwa razy dziennie odwiedzata gréb
syna. Powbdka obarczala sie odpowiedzialno$cig za zaistniate zdarzenie. Powodowie unikali kontaktoéw towarzyskich.
Z zaprzyjaznionym sasiadem podjeli rozmowe po 3 miesigcach od zdarzenia. W domu powodbéw pozostaly §lady
aktywno$ci zmarlego chlopca, liczne zdjecia oraz przedmioty codziennego uzytku. Narodziny drugiego syna wniosly
rado$¢ w zycie powodéw, jednak nie zaghuszyly pustki, jakiej rodzice doswiadczali po $mierci O.. Stan powodéw
zaczal stopniowo ulegac poprawie wraz z narodzinami corki. Powodka codziennie wraz z dzie¢mi odwiedza grob syna,
opowiada im o starszym bracie.

Pelnomocnik dzialajacy w imieniu powodéw wezwal strone pozwana do zaplaty naleznych im $wiadczen z tytulu
zado$Cuczynienia, precyzujac wysoko$¢ dochodzonych kwot. Strona pozwana przyznala na rzecz powodéw A. i K. G.
(2) kwoty po 24.000 zl, przyjmujac 60 % przyczynienie sie do powstania szkody.

W ocenie Sadu Okregowego w $wietle dokonanych ustalen faktycznych wytoczone powbddztwo przez powodow A. i K.
G. (2) zastlugiwalo na uwzglednienie w cze$ci, natomiast roszczenie powoda E. G. okazalo sie bezzasadne.

W sprawie, poszkodowanym jest maloletni niespelna trzyletni chlopiec, a zatem, w sytuacji, gdy przyczynit sie on do
powstania lub zwiekszenia szkody, obowigzek jej naprawienia moze zosta¢ zmniejszony stosownie do okoliczno$ci,



do ktérych wobec wylaczenia winy, zalicza sie ocene zachowania dziecka wedlug miernika obiektywnej prawidlowosci
dziecka. Stosowany wzorzec postepowania powinien uwzglednia¢ zr6znicowany, ze wzgledu na rodzaj zdarzenia,
stopien §wiadomosci i rozeznania maloletniego (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 29 pazdziernika 2008 r., IV CSK
228/08).

Dokonujac oceny zachowania maloletniego poszkodowanego na podstawie art. 362 k.c., Sad wskazal, ze w
orzecznictwie Sadu Najwyzszego, jak i w doktrynie prawa cywilnego dominuje poglad, ze przyczynienie sie
maloletniego, ktéremu ze wzgledu na wiek winy przypisaé¢ nie mozna, nie prowadzi do zwolnienia sprawcy szkody
od odpowiedzialno$ci. Moze jednak skutkowac¢ zmniejszeniem naleznego odszkodowania (zado$¢uczynienia) przy
uwzglednieniu stopnia tego przyczynienia (por. uchwala SN z 11 stycznia 1960 r., I CO 44/59, OSNCK Nr 4/1960,
poz. 92; uchwata SN z 20 wrze$nia 1975 r., III CZP 8/75, OSNC nr 7- 8/1976; wyrok SN z 3 sierpnia 2006 r., IV CSK
118/06, niepubl.). W przedmiotowej sprawie przyczynienie sie matoletniego do zaistnialego wypadku drogowego bylo
niewatpliwie.

Rozstrzygajac powyzsza kwestie, Sad mial na wzgledzie opinie sadowa z zakresu rekonstrukeji wypadkdéw, opracowang
przez Akademie (...) Ruchu Drogowego, stanowigca podstawe ustalen faktycznych poczynionych w sprawie. Z
ekspertyzy tej wynika, ze nieprawidlowo$¢ pozostajaca w zwiazku przyczynowym z zaistnieniem wypadku, popelnit
kierujacy przez niezachowanie szczegolnej ostroznosSci podczas zblizania sie i przejezdzania przez skrzyzowanie oraz
przej$cie dla pieszych. Przeprowadzona analiza wykazala, ze nieprawidlowo$¢ ta pozostawala jednak w nieznacznym
zwigzku przyczynowym z zaistnieniem analizowanego wypadku drogowego. Biegly sadowy wskazal natomiast
kategorycznie, ze bezposrednia przyczyna wypadku drogowego, w wyniku ktérego Smier¢ poniost maloletni O. G.,
bylo niesygnalizowane wtargniecie maloletniego na jezdnie. Dodatkowym czynnikiem, majacym wplyw na zaistnienie
przedmiotowego zdarzenia bylo nienalezyte sprawowanie przez powodke A. G. opieki nad dzieckiem, co w rezultacie
doprowadzilo do ,wyrwania” sie dziecka z jej rak, czego skutkiem bylo przedmiotowe zdarzenie. Jednocze$nie mozna
wnioskowaé, ze gdyby matka matoletniego dochowala wszelkich regul ostroznosci w celu zapewnienia swojemu
synowi w trakcie poruszania sie przy jezdni nalezytego bezpieczenstwa, to do wypadku by nie doszlo.

Wobec powyzszego w ocenie Sadu, zachowanie poszkodowanego oraz jego matki bylo obiektywnie nieprawidlowe,
niezgodne z zasadami korzystania z drogi przez pieszych i w istotnym zakresie doprowadzito do powstania szkody.
W zwigzku z powyzszym Sad uznal, ze stopien ,przyczynienia sie” zmarlego do powstania szkody wynosi 60 %, przy
uwzglednieniu okoliczno$ci, ze nie mozna przypisa¢ winy maloletniemu z uwagi na jego wiek i stopien §$wiadomo$ci.

Ustalenie odpowiedzialnoéci strony pozwanej (zasady odpowiedzialnoéci) pozwalalo Sadowi na rozwazenie zakresu
wysoko$ci Swiadczenia, jakie bedzie kompensowac szkode sensu largo, ktérej powodowie doznali w wyniku zdarzenia.

Uwzgledniajac wymiar ekonomiczny zado$éuczynienia z art. 446 § 4 k.c., Sad kwalifikowal je jako podstawowe
$wiadczenie, ktorego celem jest kompensata powstalej krzywdy, tzn. szkody o charakterze niemajatkowym po
stronie najblizszych zmarlego poszkodowanego. Przepis ten w zaden sposoéb nie limituje wysokos$ci zadoécuczynienia,
a do jego przyznania wystarczy jedna przestanka, tj. wykazanie, ze wystepujacy z roszczeniem nalezy do kregu
najblizszych czlonkéw rodziny zmarlego. Nie powinno budzi¢ watpliwoéci, ze ustalajac kwote zado$¢uczynienia, kazde
konkretne roszczenie nalezy rozpatrywa¢ indywidualnie z uwzglednieniem réznorodnych czynnikéw. W otwartym
katalogu uniwersalnych kryteriéw, ktére moga by¢ obecnie pomocne w okre$laniu wysokosci zadoSéuczynienia dla
najblizszych, nalezy zaliczy¢ takie czynniki, jak: dlugotrwalo$é cierpien i bdlu po $mierci najblizszego, trauma,
ogrom doznanego cierpienia; poczucie osamotnienia, cierpienia natury moralnej i wstrzas psychiczny wywolany
Smiercig osoby najblizszej; stopien krzywdy wynikajacy z utraty pomocy, wsparcia i opieki osoby bliskiej; poczucie
straty, zalu, tesknoty, silne przezywanie zaloby po zmarlym; utrata czerpania przyjemnosci z zycia rodzinnego;
wiek uprawnionego do zado$cuczynienia; potencjalny okres traumy najblizszych i dochodzenia czlonkéw rodziny do
wzglednej normalnoSci.

W sytuacji rodzicow po $mierci dziecka, do wskazanego powyzej katalogu czynnikéw, Sad dolaczyl: nagte i brutalne
rozerwanie wiezi rodzica z dzieckiem, utrate prawa rodzica do wychowywania, obserwacji kolejnych etapow zycia



wlasnego dziecka; poczucie krzywdy i bolu, ktére wywolane jest utrata dziecka; stan psychiczny rodzica po zdarzeniu;
pozbawienie mozliwoSci rado$ci z zakladanej przez dziecko rodziny; obserwowania dorosloséci i samodzielnosci
dziecka; perspektywy ukonczenia przez dziecko nauki, podjecia pracy oraz przyczynienia sie do poprawy sytuacji
zyciowej czlonkéw rodziny; wspolne zamieszkiwanie z rodzicami oraz pomoc, ktéora $wiadczylo dziecko wzgledem
rodzicéw i na rzecz gospodarstwa domowego.

Smieré syna powodéw skutkowala ogromem cierpien rodzicoéw, trudnych do okreélenia. Sad wskazal na treéé zeznan
powoddéw A. i K. malzonkoéw G., z ktorych jednoznacznie wynikato, ze do tej pory nie pogodzili sie ze strata syna.
Przez dtugi okres, ani powodka, ani jej maz nie potrafili rozmawiaé¢ na temat zmarlego tragicznie syna. Odizolowali
sie od znajomych, nie utrzymywali kontaktoéw towarzyskich. Okoliczno$ci te potwierdzaja przeprowadzone w sprawie
ekspertyzy sadowe - psychiatryczne, z ktorych wynika, iz u powodéw A. i K. malzonkéw G., po naglej, tragicznej
Smierci syna, wystapily zaburzenia adaptacyjne. Powodowie nie korzystali jednak z leczenia psychiatrycznego i
psychologicznego, ktére moglyby w znaczacy sposob poprawic ich stan zdrowia psychicznego, a tym samym skrécié
czas wystepowania objawow depresyjnych i poprawi¢ codzienne funkcjonowanie.

Wysoko§¢ przyznanego zado$cuczynienia za doznang krzywde, ktoéra ze swej istoty jest niemierzalna w $wietle
obiektywnych kryteriow, winna by¢ z jednej strony ograniczona intensywnoscia i trwatoécig doznanych cierpien,
rodzajem naruszonego dobra. W kazdym wypadku wysoko§¢ zadoS$éuczynienia powinna zosta¢ dokonana z
uwzglednieniem okoliczno$ci, ze Smier¢ kazdej osoby jest zdarzeniem pewnym, ktbére predzej czy p6Zniej musi
nastgpié¢. Tym samym zado§éuczynienie rekompensuje w istocie czesto jedynie weze$niejsza utrate cztonka rodziny.

Sad uznal, Ze istnieja podstawy do przypisania kierujacemu pojazdem odpowiedzialno$ci cywilnej za skutki wypadku,
niemniej jednak w ograniczonym zakresie. Do wypadku doszlo bowiem wskutek niesygnalizowanego wtargniecia
maloletniego na jezdnie oraz niedochowania przez powodke ostroznoséci w celu zapewnienia swojemu synowi
bezpieczenstwa w trakcie poruszania sie przy jezdni.

W zwiagzku z tym Sad uznal za zasadne roszczenia powodéw A. i K. G. (2) o przyznanie zado§éuczynienia pienieznego
za doznang krzywde i na podstawie art. 446 § 4 k.c. zasadzil od pozwanego na ich rzecz kwoty po 40.000 ztk
Zdaniem Sadu calkowita suma jaka powodowie A. i K. G. (2) winni otrzymac tytulem zado$cuczynienia winna wynosié¢
kwote po 160.000 zl. Jednakze suma ta z uwagi na okoliczno$ci przedmiotowego wypadku, w tym nieprawidlowa
opieke sprawowang przez powddke w trakcie poruszania sie z jej synem przy jezdni oraz niewlasciwe postepowanie
maloletniego, ktéry w sposbéb niesygnalizowany wtargnat na jezdnie, a takze przy uwzglednieniu faktu, ze kierujacy
jedynie w marginalnym zakresie ponosi odpowiedzialno$¢ za to zdarzenia, winna zostaé obnizona o 60 %. Tym samym
powodowie A. i K. G. (2) powinni otrzymac od pozwanego kwoty po 64.000 zl. Od sum tych Sad odjal kwoty wyplacone
powodom przez pozwanego w wysokosci po 24.000 zl. i zasadzil na ich rzecz po 40.000 z} tytulem zadoSéuczynienia.

Opinia z zakresu rekonstrukeji wypadkow, w swej treéci jednoznaczna, wyklucza ustalenie $wiadczen na wyzszym,
anizeli przyjetym przez Sad poziomie. Przyjecie odmiennego stanowiska usprawiedliwialoby obarczenie kierowcy
kazdorazowa odpowiedzialnoScia za skutki wypadku, na ktorego zaistnienie mial znikomy wplyw. W pozostalym
zakresie Sad na podstawie art. 446 § 4 k.c. powodztwo jako bezzasadne oddalil.

W odniesieniu do rozstrzygniecia o odsetkach Sad uznal, ze strona pozwana popadla w opdznienie w zaplacie
zado$éuczynienia od dnia 11 kwietnia 2013 r. Zgodnie z trescia art. 14 ust. 1 u.o.c. zaklad ubezpieczen wyplaca
odszkodowanie w terminie 30 dni od dnia otrzymania zawiadomienia o szkodzie. W przedmiotowej sprawie szkoda
zostala zgloszona zakladowi ubezpieczen w dniu 11 marca 2013 r., 30 dniowy termin do wyplaty odszkodowania
uplynal w dniu 10 kwietnia 2013 r. Nastepnego dnia po dniu wymagalno$ci roszczenia odszkodowawczego strona
pozwana pozostawala w op6znieniu w zaplacie i od tej daty, zgodnie z przepisem art. 481 § 1 k.c. naleza sie powodom
odsetki za opdZnienie. Nie ma przy tym znaczenia fakt, kiedy wytoczone zostalo powddztwo o zaplate.

Sad Okregowy, na podstawie art. 446 § 4 k.c., oddalil roszczenie maloletniego powoda E. G., jako calkowicie
bezzasadne. W polskim systemie prawnym zaréwno plod, jak i dziecko nienarodzone podlegaja ochronie prawnej,
majacej swoje zrodlo zarowno w Konstytucji (art. 38), jak i ustawach. Jak wynika np. z art. 1 ustawy z dnia 7 stycznia



1993 r. o planowaniu rodziny, ochronie plodu ludzkiego i warunkach dopuszczalnos$ci przerywania cigzy (Dz.U. Nr
17, poz. 78 ze zm.), prawo do zycia podlega ochronie, w tym rowniez w fazie prenatalnej w granicach okreslonych w
ustawie. Ochrone prawng dziecka nienarodzonego zapewniaja takze przepisy kodeksu cywilnego, czego przykladem

jest art. 446" k.c. Wobec jednoznacznej treéci tego przepisu niewatpliwe jest, ze dziecko poczete - nasciturus ma
warunkowg zdolno$¢ prawna i jesli urodzi sie zywe jest traktowane na réwni z dzie¢mi uprzednio urodzonymi. Zakres
dopuszczalnych roszczen takiego dziecka jest jednak uwarunkowany specyfika sytuacji zwigzana z faktem, ze w chwili
gdy nastapilo zdarzenie wywolujace szkode, maloletni nie miat jeszcze Swiadomego kontaktu z rzeczywistoscia. Z
tego tez wzgledu zakres jego roszczen jest ograniczony. Jedna z podstawowych przestanek warunkujacych ocene
rozmiaru krzywdy w przypadku art. 446 § 4 k.c. jest charakter wiezi jakie laczyly zmarlego z pokrzywdzonym. W
tym wypadku nie doszlo jeszcze do powstania wiezi miedzy dzieckiem a bratem, a przeciez to wlaénie z punktu
widzenia pokrzywdzonego nalezy oceni¢ rozmiar jego cierpien zwiazanych z utrata bliskiej osoby. Dla istnienia
podstaw odpowiedzialno$ci istotne jest ustalenie czy pokrzywdzony jest najblizszym czlonkiem rodziny zmarlego i
stwierdzenie, Ze istniala odpowiednio silna i pozytywna wiez emocjonalna pomiedzy dochodzacym tego roszczenia
a zmarlym (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 3 czerwca 2011 r., III CSK 279/10, OSP 2012, Nr 4, poz. 44).

W okolicznoéciach przedmiotowej sprawy przy uwzglednieniu tresci art. 446 * k.c. nalezalo przyjaé hipotetycznie,
ze maloletni nawiazalby wiez ze zmarlym bratem po urodzeniu. Zdaniem Sadu nie mozna jednak ocenié¢ rozmiaru
jego krzywdy jedynie w oparciu o niektére kryteria i w oderwaniu od pozostatych przestanek jakimi lacznie nalezy
sie kierowac¢ ustalajac rozmiar krzywdy w ramach roszczenia z art. 446 § 4 k.c. W literaturze zwraca sie uwagg,
ze na rozmiar krzywdy majg przede wszystkim wplyw: dramatyzm doznan osoby bliskiej, poczucie osamotnienia
i pustki, cierpienia moralne i wstrzas psychiczny wywolany $miercia osoby najblizszej, rodzaj i intensywnos$é
wiezi laczacej pokrzywdzonego z zmarlym, wystapienie zaburzen bedacych skutkiem tego odej$cia (np. nerwicy,
depresji), roli w rodzinie pelnionej przez osobe zmarla, stopien w jakim pokrzywdzony bedzie umial sie znalez¢ w
nowej rzeczywistosci i zdolnoS$ci jej zaakceptowania, leczenie doznanej traumy, wiek pokrzywdzonego. Nie ulega
watpliwoéci, ze zakres krzywdy jest w przypadku tej sprawy ograniczony przez fakt, ze nie doszlo w ogoble do
nawiazania wiezi z bratem, dziecko nie bylo wiec §wiadomym uczestnikiem traumatycznych przezy¢ jakie wiaza sie z
tragiczng $miercia rodzenstwa. Z zasad doswiadczenia zyciowego mozna wyprowadzié wniosek, ze u osoby, ktéra ma
Swiadomos¢ straty bliskiej osoby, cierpienia te maja wyrazny charakter w chwili samego zdarzenia, po pewnym za$
czasie, poczucie krzywdy jest lagodzone, a osoba pokrzywdzona dostosowuje sie do nowych warunkoéw, pozostawiajac
jedynie w pamieci obraz zdarzen, ktore miaty miejsce. W przypadku za$ maloletniego, ktéra nie uczestniczy §wiadomie
w tej czedci, ktora wiazala sie z poczuciem najwiekszej krzywdy, brak bylo podstaw do uwzglednienia roszczenia.

Z materialu dowodowego zebranego w tej sprawie jednoznacznie wynika, ze maloletni powdd nie rozumie tego, ze jego
brat nie zyje. W tej sytuacji brak bylo jakichkolwiek podstaw do ustalenia, ze nastapilo naruszenie dobr osobistych
maloletniego powoda, w zwigzku z tragiczng Smiercig jego brata. Naruszenie débr osobistych musi wigzaé sie z
wystapieniem negatywnych odczu¢. Jak zas wynika z materiatu dowodowego maloletni powod, z uwagi na swoj wiek
i rozw6j emocjonalny, nie rozumie oraz nie potrafi oceni¢ faktu i skutkéw Smierci swojego brata. Niezaleznie od
powyzszego zdaniem Sadu w Swietle art. 34 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych,
Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych - ochronie prawnej
podlegaja nie wszelkie dobra osobiste. W §wietle zgromadzonego materialu dowodowego nie mozna uznaé, ze Smier¢
O. doprowadzila do naruszenia dobr osobistych maloletniego powoda, oraz ze pozwany ponosi w zwigzku z tym
odpowiedzialnoé¢. Powod E. G. tych okoliczno$ci w zadnej mierze nie wykazal i nie uczynil tym samym obowiazku
wskazanego w art. 6 k.c. i 232 k.p.c. i dlatego jego pow6dztwo, Sad na podstawie art. 6 k.c. i 232 k.p.c. w zw. z art. 34
ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym
i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych, a takze art. 446 § 4 k.c. i art. 24 § 1 k.c. i art. 448 k.c. oddalil jako
catkowicie bezzasadne. O kosztach procesu Sad orzekl zgodnie z art. 100 k.p.c. stosunkowo je rozdzielajac miedzy
stronami.



Apelacje od wyroku wniesli powodowie, zaskarzyli go w czesci oddalajqcej powodztwo w stosunku
do: A. G.w kwocie 96.000 z1, K. G. (2) w kwocie 96.000 zl, E. G. w kwocie 50.000 zI. Powodowie zarzucali
rozstrzygnieciu:

1. obraze prawa materialnego tj.:

« art. 446 § 4 k.c. poprzez jego bledna wykladnie polegajaca na uznaniu, ze nasciturus nie jest najblizszym
czlonkiem rodziny w rozumieniu tego przepisu;

« art. 362 k.c. poprzez jego bledna wykladnie polegajaca na przyjeciu, ze A. G. przyczynila sie do zaistnienia
wypadku swym zachowaniem polegajacym na nieodpowiedniej opiece nad O. G. podczas, gdy sprawowana
przez nia opieka oraz metody wychowawcze odpowiadaly wszelkim standardom starannoéci i prawidlowos$ci
pod wzgledem pedagogicznym; a takze polegajaca na, przyjeciu, ze do zdarzenia przyczynilo sie zachowanie
O. G., podczas gdy stopien jego rozwoju nie pozwala na zastosowanie tego przepisu; a ponadto obnizenie
zasadzonego zado$¢uczynienia wobec powoda K. G. (2) o przyczynienie sie powodki, podczas gdy nie ponosi on
odpowiedzialnosci za jej zachowanie,

1. obraze prawa procesowego tj.:

« art. 278 § 1 k.p.c. poprzez oddalenie wniosku o powolanie bieglego z dziedziny poloznictwa i ginekologii oraz
psychologii dzieciecej na okoliczno$é prawidlowo$ci zachowania sie A. G., polegajacego na przykucnieciu przed
0. G., gdy ten wpadl w histerie, celem uspokojenia go, co z kolei uniemozliwilo jej podjecie skutecznej pogoni za
nim z uwagi na zaawansowang ciaze, gdy ten sie wyrwal,

« art. 6 ke w zw. z art. 232 k.p.c. poprzez uznanie, ze E. G. nie udowodnil swych roszczen, podczas, gdy z tresci
zeznan Swiadka L. T. oraz powodki A. G. wynika wniosek odmienny, nadto w pkt 9 pozwu zawarty jest wniosek o
przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego psychiatry na te okoliczno$¢, ktérego sad niej dopuécil, ani nie oddalil;

Wskazujac na powyzsze zarzuty powodowie wnieéli o zasadzenie dodatkowo kwot: 96.000 zl wraz z ustawowymi
odsetkami od dnia 11.04.2013 r. do dnia zaplaty na rzecz powodki A. G. tytulem zado$cuczynienia po $mierci syna;
96.000 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 11.04.2013 r. do dnia zaplaty na rzecz powoda K. G. (2) tytulem
zado$éuczynienia po Smierci syna; 50.000 zt wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 11.04.2013 r. do dnia zaplaty na
rzecz powoda E. G. tytulem zado$éuczynienia za $mier¢ brata oraz o stosowne rozstrzygniecie o kosztach procesu w
tym kosztach zastepstwa adwokackiego za obie instancje.

Nadto na podstawie art. 381 k.p.c. powodowie wniesli o dopuszczenie dowodu z opinii bieglych:

» lekarza z dziedziny poloznictwa - ginekologii w polaczeniu zlekarzem medycyny sadowej na okolicznos¢ ustalenia,
czy kobieta w zaawansowanej cigzy (koncowka 7 miesigca cigzy) bylaby w stanie dogoni¢ maloletnie dziecko 2,5
letnie, ktore wyrwalo sie jej z rak;

+ psychologa dzieciecego na okoliczno$é¢ zachowania sie maloletniego O. G., a takze okre$lenia, czy zachowanie A.
G. tuz przed wypadkiem bylto prawidlowe z wychowawczego punktu widzenia;

» lekarza sadowego psychiatry lub psychologa dzieciecego na okoliczno$¢ doznanego przez E. G. urazu
psychicznego, cierpienia i bélu doznanego na skutek $mierci maloletniego brata O., okreSlenie trwalego
uszczerbku na zdrowiu jezeli taki uszczerbek na zdrowiu w zwiazku z urazem psychicznym.

Apelacgje od wyroku zlozyl rowniez pozwany, zaskarzyl go w czesci tj.: w pkt 1 w zakresie
zasqdzajgcym roszczenie ponad kwote 20.000 zt (. co do kwoty 20.000 zl) wraz z ustawowymi
odsetkami od calej zasqdzonej kwoty; w pkt 2 w zakresie zasadzajgcym roszczenie ponad kwote



20.000 zl (1. j. co do kwoty 20.000 z1) wraz z ustawowymi odsetkami od calej zasqdzonej kwoty; w
pkt 5 i 7w calosci. Pozwany zarzucal rozstrzygnieciu:

1. naruszenie prawa materialnego tj.:

« art. 446 § 4 k.c. przez jego bledna wykladnie i przyjecie, ze powodom ad. 1 i ad. 2 nalezy sie zado$éuczynienie
pieniezne w wysokos$ci po 40.000 zl, pomimo, Ze ustalony stan faktyczny pozwala na stwierdzenie, ze kwota ta
jest razaco wygoérowana a odpowiednig kwotg zasadzona z tytutu zado$éuczynienia za doznang krzywde winna
by¢ kwota nie wyzsza niz po 20.000 z} (ponad wyplacone dotychczas przez pozwanego po 24.000 z});

» art. 481 § 11 2 k.c. poprzez bledna wykladnie i niewlasciwe zastosowanie i przyjecie, ze odsetki ustawowe sa
nalezne powodom od dnia 11 kwietnia 2013 r., pomimo, Ze orzeczenie co do wysokoS$ci zasadzonego roszczenia ma
charakter ksztaltujacy i jego wymagalno$é przypada na dzien prawomocnoéci wyroku, w ktérym Sad przyznaje
stronie zado$éuczynienie w okre$lonej wysoko$ci,

1. naruszenie prawa procesowego tj. przepisu art. 233 k.p.c. poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowodow
przez Sad I instancji, a w szczegbélnoSci w zakresie oceny, ze zgromadzony material dowodowy wskazywal, ze
odpowiednia kwota zado$¢uczynienia dla powodow ad. 11 ad. 2 za doznana krzywde beda kwoty po 40.000 zl, pomimo,
ze sad uznal za prawidlowe przyjecie przez pozwanego 60% ,przyczynienia sie” zmartego O. G. do powstalej szkody.

Wskazujac na powyzsze zarzuty pozwany wniost o zmiane zaskarzonego wyroku w pkt 11 2 i oddalenie powodztwa
ponad kwote po 20.000 zl z ustawowymi odsetkami oraz o zmiane zasgdzonych kosztéw procesu stosownie do
rozstrzygniecia, a takze o zasadzenie od powod6w na rzecz pozwanego kosztow postepowania apelacyjnego wedlug
norm przepisanych, ewentualnie uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy sadowi pierwszej instancji do
ponownego rozpoznania przy uwzglednieniu kosztéw postepowania apelacyjnego jako kosztéw procesu.

Powodowie wnieéli o oddalenie apelacji pozwanego oraz o zasadzenie od pozwanego na ich rzecz kosztow
postepowania apelacyjnego. Pozwany wni6st o oddalenie apelacji powodéw oraz o zasadzenie od powodoéw na jego
rzecz kosztow postepowania apelacyjnego.

Po ponownym rozpoznaniu sprawy w granicach obu apelacji Sad odwolawczy uznal, ze tylko apelacja maloletniego
E. G. w cze$ci zaslugiwala na uwzglednienie. Apelacje powodow A. i K. G. (2) oraz pozwanego byly bezzasadne. Sqd
Apelacyjny za wlasne przyjat ustalenia faktyczne Sadu Okregowego, a w odniesieniu do zarzutéw apelacyjnych
podniesionych w apelacjach stron zwvazyl, co nastepuje.

W $wietle stanowiska Sadu I instancji nie budzilo watpliwosci, ze maloletni E. G. urodzony niespelna 3 miesiace po
$mierci maloletniego brata O., zgodnie z obowigzujacym porzadkiem prawnym jako poczety w momencie szkodzacego
zdarzenia, mogl zada¢ naprawienia doznanego uszczerbku (art. 38 konstytucji, art. 1 ustawy z dnia 77 stycznia 1993
r. o planowaniu rodziny, ochronie plodu ludzkiego i warunkach dopuszczalnoéci przerwania cigzy (Dz. Nr 17, poz.

78 ze zm., art. 446 'k.c.). W ocenie tego Sadu jednakze, przy uwzglednieniu okoliczno$ci sprawy powod nie wykazal
istnienia krzywdy, gdyz nie doszlo do nawiazania wiezi ze zmarlym bratem oraz naruszenia dobr osobistych, ktore
musialoby sie wiazaé z wystapieniem u niego negatywnych uczuc.

Sad Apelacyjny nie podziela tego stanowiska. Interpretowany rozszerzajaco art. 446 § 4 k.c., w sytuacji danej
pod osad, moze by¢ podstawa odpowiedzialnoSci za uszczerbek bedacy nastepstwem Smierci najblizszego czlonka
rodziny dziecka, w tym réwniez brata. Konieczne jest jednak ustalenie, ze zachodzi adekwatny zwigzek przyczynowy
miedzy zdarzeniem, za ktore okre§lony podmiot ponosi odpowiedzialno§é deliktows (wedlug zasad okreslajacych jej
przypisanie), a szkoda dziecka. Matoletni powdd sprostal temu obowigzkowi.

Artykul 446 § 4 k.c. zezwala na uzyskanie zadoSéuczynienia od osoby odpowiedzialnej za $émieré osoby bliskiej
bez potrzeby wykazywania jakichkolwiek dodatkowych przestanek, poza wymienionymi w tym przepisie, co ulatwia
dochodzenie zado$c¢uczynienia (por. wyrok SN z 10 maja 2012 r., IV CSK 416/2011, LexisNexis nr (...), IC 2013, nr



7-8, s. 29). Zado$c¢uczynienie przyznawane na podstawie art. 446 § 4 obejmuje rézne aspekty krzywdy spowodowanej
$miercig osoby bliskiej. Nie wydaje sie, aby nie uwzglednialo ono jako przedmiotu ochrony takze naruszonej z
tego powodu wiezi rodzinnej i jego celem nie bylo wynagrodzenie krzywdy zwigzanej ze zmiang sytuacji czlonkéw
rodziny zmarlego, skoro pogorszenie ich sytuacji zyciowej, majgce aspekt majatkowy, podlega uwzglednieniu przy
dochodzeniu innego roszczenia - odszkodowania na podstawie art. 446 § 3 k.c. (por. Komentarz do art. 446 K.C. pod
red. Jacka Gudowskiego, G. Bieniek LEX OMEGA)

Doznana przez maloletniego E. krzywda polega przede wszystkim na utracie braterskiej wiezi jaka bez watpienia
nawigzalaby sie miedzy dzie¢mi. Prawo do zycia w rodzinie i utrzymania tego rodzaju wiezi stanowi bowiem dobro
osobiste czlonkéw rodziny i podlega ochronie na podstawie art. 23 i art. 24 k.c., a podstawa odpowiedzialnoS$ci
pozwanego z tytulu zadoSéuczynienia pienieznego jest art. 446 § 4 k.c. Sad Apelacyjny nie podziela pogladu
wyrazonego przez Sad I instancji, ze skoro maloletni powod nie byt Swiadomym uczestnikiem traumatycznych przezy¢,
to nie ma podstaw do uwzglednienia powodztwa. Okoliczno$é, ze powod jako malenkie dziecko nie uswiadamial bolu
i cierpienia zwigzanego ze $miercig brata nie moze by¢ argumentem za nieprzyznaniem zado$éuczynienia. Chodzi
bowiem o to, ze rekompensata obejmuje poczucie straty z powodu nienawiazania braterskich wiezi, ktore sg niezwykle
wazne i istotne w zyciu czlowieka, w szczego6lnosci w dziecinstwie. Poczucie straty bedzie towarzyszylo juz na zawsze
maloletniemu E., zwlaszcza w sytuacji pielegnowania w jego rodzinie pamieci zmarlego O..

Zebrany material dowodowy dostarcza argumentow do tego ustalenia. W $wietle zeznan powodéw, Swiadka I. T. i
opinii bieglego przedluzajacy sie okres zaloby jego rodzicoéw po stracie matoletniego O., wystepowanie u nich objawow
depresyjnych musi mie¢ wplyw na sytuacje maloletniego E. i przyczynia¢ sie do utrwalania poczucia straty czlonka
rodziny — brata, ktérego nie poznal.

Wobec tego Sad Apelacyjny uznal, ze w okoliczno$ciach tej sprawy zadana przez powoda suma 70.000 zt jest
adekwatna do rozmiaru jego krzywdy.

Obiektywnie nieprawidlowe zachowanie maloletniego O. G. dawalo podstawy do zmniejszenia naleznego
zado$éuczynienia. Sad Apelacyjny podziela w tym zakresie stanowisko Sadu I instancji, Ze przyczynienie sie
maloletniego do zaistnialego wypadku bylo niewatpliwe. Jasno wynika to z opinii bieglego z zakresu rekonstrukeji
wypadkow. Apelujacy powodowie nie zdolali podwazy¢é wnioskéw wyplywajacych z tej opinii. Obiektywnie
nieprawidlowe zachowanie dziecka i bledy w nadzorze ze strony matki potwierdzala nie tylko opinia bieglego, ale
takze zasady do$wiadczenia zyciowego. Dlatego tez za zbedne Sad Apelacyjny uznaje prowadzenie dowodéw z opinii
bieglego z dziedziny poloznictwa i ginekologii oraz psychologii dzieciecej na okolicznosé prawidlowosci zachowania
powddki, a w konsekwencji za niestluszny uznaje zarzut naruszenia art. 278 § 1 k.p.c. Nie wymaga opinii bieglego
psychologa stwierdzenie, ze nie mozna oczekiwaé od 3 letniego dziecka zachowania zgodnego z zasadami $§wiata
doroslych, co podkreéla sie w apelacji powodéw. Okoliczno$é, ze maloletniemu O. z powodu wieku nie mozna
przypisa¢ winy (art. 426 k.c.), nie uzasadnia obcigzenia posiadacza pojazdu pelnym obowigzkiem naprawienia szkody,
do czego zmierzaly uwagi apelacji, takze powodow A. i K. G. (2) wskazujacych, ze sposéb sprawowania pieczy na
dzieckiem byl prawidlowy. Ustalone okolicznosci nie daja podstaw do przyjecia ferowanego w apelacji pogladu. Jest
oczywiste bowiem, ze matka dziecka, jako osoba zobowigzania do nadzoru nad maloletnim O., uchybila zasadom
prawidlowej opieki nad dzieckiem.

Surowo$¢ odpowiedzialno$ci posiadacza pojazdu (art.436 k.c.) wyrazajaca sie w domniemaniu istnienia zwigzku
przyczynowego i ograniczeniu okoliczno$ci egzoneracyjnych nie uzasadnia wniosku, ze posiadacz pojazdu ma ponosié
w calo$ci skutki niezawinionego zachowania sie poszkodowanego. Ryzyko poslugiwania sie w komunikacji pojazdami
mechanicznymi obcigza posiadacza pojazdu w zakresie, w jakim powstanie szkody objete jest domniemaniem
normalnego zwigzku przyczynowego z ruchem pojazdu. Jezeli przyczyna szkody jest mieszana i jej powstanie
pozostaje cze$ciowo w normalnym zwigzku przyczynowym z zachowaniem sie, cho¢ niezawinionym, poszkodowanego,
obcigzenie posiadacza pojazdu pelnym obowigzkiem naprawienia szkody wykraczaloby poza granice ciazacego na
nim ryzyka i byloby nieuzasadnione i krzywdzace. W takim wypadku powinno nastapi¢ odpowiednie zmniejszenie
rozmiaréw obowiazku naprawienia szkody na podstawie art. 362 k.c.(por. uchwala skladu 7 sedziow - zasada prawna



Sadu Najwyzszego z dnia 20 wrzeénia 1975 r. III CZP 8/75 oraz przywolane przez Sad Okregowy orzecznictwo Sadu
Najwyzszego).

Uzasadnione zatem jest obnizenie zadoSéuczynienia przyznanego maloletniemu E. do kwoty 28.000 zl. przy przyjeciu
za opinig, ze stopien ,przyczynienia sie” zmarlego O. do powstania szkody wynosi 60 %. Sad Apelacyjny zmieniajgc na
podstawie art. 386 § 1 k.p.c. zaskarzony wyrok zasadzil wskazang sume z ustawowymi odsetkami za op6Znienie (art.
481 k.c.) od dnia 11 kwietnia 2013 r. tj. po uplywie 30 dni od zgloszenia zakladowi ubezpieczen roszczenia (art. 14 ust.
1 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i
Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz.U.2013.392 j.t.).

Apelacje powodéw kwestionujace zastosowanie art. 362 k.c. pozbawione byly racji. W tym zakresie Sad Apelacyjny
odwoluje sie do uwag wskazanych wyzej i nie znajduje podstaw do przyznania powodom zado$éuczynienia bez
uwzglednienia stopnia przyczynienia sie poszkodowanego.

Apelacja pozwanego byla bezzasadna. W ocenie Sadu Odwolawczego brak byto podstaw do dokonywania jakiejkolwiek
korekty poprzez obnizenie przyznanych powodom zado$¢uczynien. Zostaly one ustalone w stosownej wysokoSci
i odpowiadaja regulom okreslania wysoko$ci zadoSéuczynien przysadzanych w podobnych sprawach dotyczacych
rodzin oséb poszkodowanych w wypadkach komunikacyjnych. Krzywde doznang w wyniku $Smierci osoby bliskiej
niezmiernie trudno jest oceni¢ i wyrazi¢ w formie pienieznej. Nie ulega przy tym watpliwo$ci, ze krzywda przezywana
przez kazdego jest subiektywnie inna. W toku procesu sadowego kluczowe znaczenie przyznaé jednak nalezy nie
indywidualnym odczuciom, ale obiektywnej ocenie krzywdy, jaka wiaze sie z utrata dziecka. Nie do przyjecia
byloby bowiem zaloZenie, ze mniejszej krzywdy z tytulu $mierci osoby bliskiej doznaja osoby, ktoére, z uwagi na
indywidualne wlasciwosci swojego organizmu, potrafily szybciej pogodzié sie z tego rodzaju strata i wréoci¢ do
normalnego funkcjonowania. Nalezy tu odwola¢ sie do przecietnych, typowych reakcji i przezy¢ oso6b znajdujacych
sie w podobnej sytuacji. Wskaza¢ ponadto nalezy, ze zado$cuczynienie powinno mie¢ charakter kompensacyjny, a
wiec przedstawiac¢ ekonomicznie odczuwalng warto$¢ i by¢ tak uksztaltowane, by stanowié ,,ekwiwalent wycierpianego
boélu”. Z drugiej strony orzecznictwo wskazuje na potrzebe utrzymania wysokoSci zado$cuczynienia w rozsadnych
granicach, odpowiadajacych aktualnym warunkom i przecietnej stopie zyciowej spoleczenstwa, co nie moze podwazaé
kompensacyjnej funkcji zadoSéuczynienia (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 30 stycznia 2004 r., I CK 131/2003,
OSNC 2005, Nr 2, poz. 40). Wywazenie odpowiedniej kwoty, w relacji do okolicznoSci sprawy, zawsze nalezy do
sfery swobodnego uznania sedziowskiego a ingerencja sadu II instancji jest tu mozliwa jedynie w drodze wyjatku -
gdy przy uwzglednieniu wszystkich okoliczno$ci sprawy, majacych wplyw na wysoko$¢ zadoSéuczynienia, jest ono
niewspétmiernie nieodpowiednie, tj. albo razaco wygbérowane, albo razaco niskie. W tym kontekécie nie mozna
przyjac, ze zadoS§éuczynienie przyznane powodom przez Sad I instancji w okoliczno$ciach niniejszej sprawy zostato
zasadzone w nieadekwatnej wysokoSci.

Sad Apelacyjny nie podziela rowniez stanowiska, ze orzeczenie co do wysoko$ci zasadzonego roszczenia ma charakter
ksztaltujacy i jego wymagalno$é przypada na dzien prawomocno$ci wyroku oraz za niezasadny uznaje sformulowany
na jego podstawie zarzut naruszenia art. 481 § 11 2 k.c. Orzeczenie sagdowe w postepowaniu odszkodowawczym nie
ma charakteru konstytutywnego, nie jest wiec zrodlem zobowigzania sprawcy szkody wzgledem poszkodowanego
do zaplaty odszkodowania. Rzeczywistym Zrodlem takiego zobowigzania jest czyn niedozwolony. W razie zatem
wyrzadzenia szkody czynem niedozwolonym odsetki naleza sie poszkodowanemu juz od chwili zgloszenia przezen
roszczenia o zaplate odszkodowania. W orzecznictwie Sadu Najwyzszego przewaza zapatrywanie, ze rowniez w
wypadku zado$éuczynienia za krzywde pokrzywdzony moze zadac zasadzenia odsetek w zasadzie od chwili zgloszenia
zadania. Zgodnie bowiem z art. 14 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych,
Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz.U.2013.392
j-t.). zaklad ubezpieczen wyplaca odszkodowanie w terminie 30 dni liczac od dnia zlozenia przez poszkodowanego lub
uprawnionego zawiadomienia o szkodzie. Wedlug za$ art. 14 ust. 2, w przypadku gdyby wyjasnienie w tym terminie
okoliczno$ci niezbednych do ustalenia odpowiedzialno$ci zakladu ubezpieczen albo wysokosci odszkodowania
okazalo sie niemozliwe, odszkodowanie wyplaca sie w terminie 14 dni od dnia, w ktérym przy zachowaniu nalezytej
starannoS$ci wyjasnienie tych okolicznoSci bylo mozliwe, nie pdzniej jednak niz w terminie 90 dni od dnia zlozenia



zawiadomienia o szkodzie, chyba ze ustalenie odpowiedzialnoSci zakladu ubezpieczen albo wysokoéci odszkodowania
zalezy od toczacego sie postepowania karnego lub cywilnego. W terminie, o ktorym mowa w ust. 1, zaklad ubezpieczen
zawiadamia na piSmie uprawnionego o przyczynach niemoznosci zaspokojenia jego roszczen w catoSci lub w czeéci,
jak réwniez o przypuszczalnym terminie zajecia ostatecznego stanowiska wzgledem roszczen uprawnionego, a takze
wyplaca bezsporna cze$¢ odszkodowania. Jest zatem zasadg, ze zaréwno odszkodowanie, jak i zado$¢uczynienie za
krzywde staja sie wymagalne po wezwaniu ubezpieczyciela przez poszkodowanego (pokrzywdzonego) do spelienia
Swiadczenia odszkodowawczego (art. 455 § 1 k.c.). Od tej zatem chwili biegnie termin do odsetek za opdznienie (art.
481 § 1 k.c. Te reguly nie zostaly przez Sad Okregowy naruszone.

Wobec tego na podstawie art. 385 k.p.c. Sad Apelacyjny apelacje powodéw A. i K. G. (2) oraz pozwanego oddalil w
calo$ci, natomiast apelacje powoda E. G. w czeSci ponad przyznang kwote 28.000 zl.

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad orzekl na podstawie art. 100 k.p.c.

Mariola Glowacka Elzbieta Fijalkowska Bogdan Wysocki




