Sygn. akt I ACa 1269/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 maja 2018 r.

Sad Apelacyjny w Poznaniu I Wydzial Cywilny
w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Mariola Glowacka
Sedziowie: SSA Jacek Nowicki

SSA Bogdan Wysocki /spr./

Protokolant: st. sekr. sqd. Katarzyna Kaczmarek
po rozpoznaniu w dniu 29 maja 2018 r. w Poznaniu

na rozprawie

sprawy z powddztwa T. B.

przeciwko (...) S.A. V. (... )Qw W,

o zaplate

na skutek apelacji Miasta P.

od wyroku Sadu Okregowego w Poznaniu

z dnia 30 czerwca 2017 r. sygn. akt XVIII C 247/15

1. oddala apelacje;

2. zasqdza od pozwanego Miasta P. na rzecz powoda kwote 2.700 zl tytulem zwrotu kosztow
zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym.

Jacek Nowicki Mariola Glowacka Bogdan Wysocki

Sygn. akt I ACa 1269/17

UZASADNIENIE

Powod T. B. wnibst o zasgdzenie na swoja rzecz od pozwanych — (...) S.A. V. (...) kwoty 80.000 zl j. 15.000 z}
tytulem odszkodowania i 65.000 zl tytulem zado$éuczynienia wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 27 marca 2014
r. do dnia zaplaty oraz ustalenia odpowiedzialno$ci na przyszlosé za skutki zdarzenia jakie mialo miejsce w dniu 24
stycznia 2014 r. na terenie Zespotu Szkotnr (...) w P.. Nadto powdd wnidst o zasadzenie od pozwanych zwrotu kosztow
postepowania, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Pozwany - Miasto P. - wniost o oddalenie powbddztwa w caloSci i zasadzenie na swoja rzecz kosztow zastepstwa
procesowego.



Pozwany - (...) S.A. V. (...) wniosl rowniez o oddalenie powddztwa w calo$ci oraz zasadzenie od powoda na swoja
rzecz kosztow postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych lub spisu kosztow
przedstawionego przez pelnomocnika oraz kwoty 17 zl tytulem oplaty skarbowej od pelnomocnictwa.

Wyrokiem z dnia 30 czerwca 2017 r. Sqad Okregowy w Poznaniu:
I. zasadzil od pozwanych na rzecz powoda kwote 11.588,40 zl wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie:
1. od pozwanego Miasta P. od kwot:
» 506,90 zl od dnia 22 kwietnia 2015 r. do dnia zaplaty,
+ 3.581,50 zl od dnia 8 czerwca 2017 r. do dnia zaplaty,
« 7.500 zl od dnia 30 czerwca 2017 r. do dnia zaplaty;
2. od pozwanego (...) spotka akcyjna V. (...) z siedzibg w W. od kwot:
» 506,90 zl od dnia 23 kwietnia 2015 r. do dnia zaplaty,
+ 3.581,50 zl od dnia 8 czerwca 2017 r. do dnia zaplaty,

» 7.500 zl od dnia 30 czerwca 2017 r. do dnia zaplaty — z tym zastrzezeniem, ze zaplata przez jednego z pozwanych
zwalnia drugiego do wysokoSci zaptaconej kwoty.

II. oddalil powo6dztwo w pozostalym zakresie,
III. zasadzil od powoda na rzecz kazdego z pozwanych kwoty po 1.000 z} tytulem czeSciowego zwrotu kosztéw procesu.
IV. odstapil od obcigzenia powoda nieuiszczonymi kosztami sadowymi,

V. nakazal Sciagnaé solidarnie od pozwanych na rzecz Skarbu Panstwa — Sagdu Okregowego w Poznaniu kwote 718,90
z} tytulem nieuiszczonych kosztow sadowych.

Podstawaq rozstrzygniecia byly nastepujgce ustalenia i wnioski.

Powod ur. (...) w roku szkolnym (...)uczeszczal do klasy (...) nr (...) wchodzgcego w sklad Zespotlu Szkét nr (...) przy
ulicy (...) w P.. Placowka ta jest prowadzona przez Miasto P..

W dniu 24 stycznia 2014 r. na terenie boiska Zespolu Szkét nr (...) w trakcie jednej z przerw doszlo do zdarzenia z
udzialem powoda.

Powod wraz innymi uczniami wyszedl w trakcie przerwy na boisko szkolne. W sumie na boisko wyszlo kilkudziesieciu
uczniéw, w tym przede wszystkim z dwoch klas 4 szkoly podstawowej i kilkunastu gimnazjalistow.

Na dworze bylo mrozno. Boisko szkolne bylo pokryte $niegiem, a w niektérych miejscach $nieg ten byl mocno ubity i
wySlizgany przez ucznidéw, tworzac tym samym bardzo $liska, lodowa powierzchnie. Przez dwa czy trzy wczeSniejsze
dni uczniowie z uwagi na niekorzystne warunki atmosferyczne nie mogli w trakcie przerw wychodzié¢ poza budynek
szkoly. Zasada bowiem bylo, ze kiedy na dworze panowaly niesprzyjajace warunki pogodowe: padat deszcz czy $nieg,
byly roztopy badz wichury, uczniowie nie byli wypuszczani w trakcie przerw na boisko szkolne.

Przedmiotowe boisko szkolne jest ogrodzone jednak w trakcie przerw dzieci nie mialy zakazu wychodzenia na nie.
Boisko nie bylo w caloSci posypane sola czy piaskiem lub inna mieszanka tych substancji. Na terenie szkoly tylko
gtowne trakty prowadzace do budynkow byly posypywane piaskiem czy sola. Zdarzalo sie tez, ze w trakcie lekcji
szkolny konserwator posypywal miejsca wyslizgane przez dzieci.



W trakcie przedmiotowej przerwy powod wraz z kilkoma uczniami §lizgal sie na boisku, w miejscu, ktore juz wezeéniej
zostalo przez uczniow wyslizgane. W pewnym momencie w trakcie §lizgania sie powod stracil rownowage, przewrocil
sie i uderzyl twarza w plyte boiska. Powod wstal, splunal krwia i zostal przez innych uczniéw zaprowadzony do sali
gimnastycznej do swojej wychowawczyni K. C. (1), ktéra zadzwonila do matki powoda i na pogotowie ratunkowe.
Przed samym zdarzeniem na boisku powdd wraz z innymi uczniami przebywal przez kilka minut.

Dyzur na boisku w trakcie przerwy, na ktérej doszlo do przedmiotowego zdarzenia, zgodnie z planem dyzuréw pelnilo
dwoje nauczycieli: M. W. i P. D.. Nauczyciele ci nie widzieli jednak upadku powoda. Jeden z nauczycieli znajdowal
sie bowiem w tym czasie w innej cze$ci terenu szkoly, uniemozliwiajacej obserwowanie boiska. Udal sie tam w celu
uniemozliwienia $lizgania sie przez mlodszych uczniéw. Drugi z kolei bedac wszakze przy boisku samego zdarzenia
nie widzial.

W Zespole Szkoét nr (...) w istotnym dla spraw okresie zostal przyjety regulamin dyzuréw nauczycielskich, a takze
plan dyzuréw. Na lekcjach wychowawczych z uczniami byly poruszane tematy zwigzane z bezpieczenstwem i zasadami
zachowania sie na przerwach.

Po tym zdarzeniu cale boisko zostalo posypane piaskiem, a takze na jaki$ czas uniemozliwiono uczniom wychodzenie
na nie w trakcie przerw.

Po przedmiotowym zdarzeniu powdd zostal przewieziony do Szpitala na ul. (...). Tam zszyto mu dziaslo. Po konsultacji
ze stomatologiem rodzice powoda zawiezli go jeszcze tego samego dnia do Centrum Stomatologii (...) w P. na ul.
(...). Tam stwierdzono u powoda obrazenia twarzoczaszki: w zakresie tkanek miekkich — otarcie brodki, obrzek wargi
gbrnej i dolnej, sthuczenie nosa; w zakresie jamy ustnej — brak zeba 11 po jego wybiciu z zebodohu, ruchomo$¢ I stopnia
czterech zebow w przednim odcinku zuchwy: 31, 32, 411 42, pekniecie szkliwa zeba 21, rany przedsionka jamy ustnej
w okolicy zebow 42, 43 oraz wedzideltka. W wyniku tych obrazen powdd doznal 3 % uszczerbku na zdrowiu.

Stomatolog badajacy powoda w ww. Centrum zapytal jego rodzicow, gdzie jest zab, ktéry powod stracil. Istniata
bowiem mozliwo$¢ wszycia tego zeba, gdyby sie odnalazl wraz z korzeniem. Po tej wiadomo$ci matka powoda
skontaktowala sie z jego wychowawczynia informujac o potrzebie odszukania utraconego zeba. Ostatecznie jednak
przez jednego z kolegdw powoda zostat znaleziony jedynie fragment korony zeba, ktéry nie mogt byé wykorzystany.
Rowniez rodzice, ktorzy udali sie nastepnego dnia na boisko zeba nie znalezli.

Powoda w trakcie pobytu w Centrum (...) skierowano tez na zdjecie pantomograficzne. Koszt tego zdjecia wynidst 40 zl.
W badaniach radiologicznych (zdjecie pantomograficzne i wewnatrzustne matoobrazkowe) uwidoczniono poszerzenie
szpary ozebnowej dotyczacej zebow 311 41. Zkolei przeprowadzone badania zywotno$ci miazgi chlorkiem etylu zebow:
12, 21, 22, 31, 32, 41 i 42 nie wykazaly jej utraty.

W dalszym postepowaniu terapeutycznym powodowi unieruchomiono zwichniete zeby: 31, 32, 41 i 42 szynami z
materialow kompozycyjnych oraz zaopatrzono szwami rany przedsionka jamy ustnej i wedzidelka wargi.

W dniu 10 lutego 2014 r. powod zglosil sie do lekarza (...). Stwierdzil on brak zeba 11, ruchomosé 2 stopnia zebow
31, 32, 411 42, a takze pekniecie kata siecznego zeba 21. Lekarza ten wykonal u powoda proteze czeSciows zeba 11.
Jej koszt wyniost 300 zl.

Po zdarzeniu do jakiego doszlo w dniu 24 stycznia 2014 r. powdd przez okolo cztery tygodnie nie chodzil do szkoly.
Z tym, ze dwa tygodnie tego okresu stanowily ferie zimowe. Przez okolo 3 — 4 miesiace powdd przyjmowal plynne
posilki. Przez podobny okres powodd ograniczal tez kontakty z rowiesnikami. Czul bowiem obawe, Ze proteza, ktéra
nosi moze mu wypas¢. Mial zatem opory co do jej noszenia. Jego wychowawczyni nie zauwazyla jednak, aby w szkole
powdd byl mniej pewny siebie, zmienilo sie jego zachowanie czy pogorszyly relacje z kolegami.

Zdarzenie z dnia 24 stycznia 2014 r. nie wplynelo na wyniki powoda w nauce. W pierwszym pdlroczu roku
szkolnego(...) $rednia ocen powoda wyniosla 3,93 — zachowanie poprawne — za$ w drugim p6troczu 4,75 — zachowanie



bardzo dobre. Przez kilka miesiecy powod mial zwolnienie z zaje¢ wychowania fizycznego. W kolejnym roku szkolnym
bral juz udzial w zawodach sportowych, w ktorych bral udziat takze przez zdarzeniem z dnia 24 stycznia 2014 r. Powod
po przedmiotowym zdarzeniu bral tez udzial w debacie historyczne;.

W wyniku wypadku z dnia 24 stycznia 2014 r. powod doznat poczatkowo objawdéw zespolu ostrego stresu takich
jak dysocjacja (poczucie nierealno$ci, nieobecnos$ci), intensywny strach, poczucie bezradno$ci, pobudzenie. Zesp6l
ostrego stresu ustgpit w ciggu kilku dni od wypadku. W pozniejszym czasie rozwinely sie natomiast u powoda
cechy zespolu stresu pourazowego z dominujacymi objawami takimi jak lek, obnizony nastrdj, reminiscencje we
wspomnieniach i snach, unikanie mysli, miejsc i 0s6b zwigzanych z wypadkiem, wzmozony stan czuwania, nasilona
reakcja na bodzce, reakcje awersyjne na bodzce zwigzane z przebytym urazem. Objawy stresu pourazowego w ciggu
kilku miesiecy po zdarzeniu ustapily.

W dniu 4 lutego 2014 r. zostal sporzadzony protokol powypadkowy nr (...). W protokole tym opisujac przebieg
wypadku oraz jego przyczyny wskazano, ze powdd w czasie przerwy przebywajac na boisku szkolnym wraz z innymi
uczniami, §lizgal sie w miejscu do tego nie przeznaczonym. Zderzajac sie z innym uczniem — M. S. — upad} i uderzyt
twarza w oblodzona powierzchnie, po czym przez uczniow zostal odprowadzony do budynku szkoly, gdzie, przez
nauczyciela wychowania fizycznego zostata mu udzielona pomoc. Nastepnie nauczyciel ten wezwal zesp6l ratunkowy
oraz powiadomil rodzicbw o zdarzeniu. W protokole zaznaczono, ze mimo prawidlowego nadzoru nauczycieli
dyzurujacych oraz dobrze przygotowanych traktéw, po ktérych uczniowie mogli sie poruszaé, poszkodowany korzystat
z miejsca wskazanego przez nauczycieli dyzurujacych jako niebezpieczne. Stwierdzono, ze bezposrednia przyczyna
wypadku bylo nierozsadne zachowanie sie uczniow podczas przerwy. Przebywali bowiem w miejscu niedozwolonym,
a ich zachowanie zwiekszalo wielokrotnie mozliwo§¢ wystgpienia urazéow. Dodatkowo podkre§lono, ze w ramach
srodkoéw zapobiegawczych po ogledzinach natychmiast podjeto decyzje o zabezpieczeniu boiska szkolnego poprzez
posypanie caloSci piaskiem, zamknieciu cze$ci obiektu sportowego dla uczniow, a takze poinstruowano nauczycieli o
zmianach w sposobie poruszania sie po boisku, ktore zostaly wprowadzone przez dyrekcje.

Rodzice powoda K. B. i M. B. (2) w piSmie z dnia 10 lutego 2014 r. zlozyli zastrzezenia do protokotu powypadkowego,
WNoSZ3c 0 jego zmiane poprzez:

- zmiane opisu wypadku i wskazanie, ze bezposrednia jego przyczyna byt brak zabezpieczenia oblodzonej powierzchni
boiska, w tym réwniez traktow;

- usuniecie nieprawdziwych informacji o znajdowaniu sie poszkodowanego w miejscu do tego nieprzeznaczonym;

- wskazanie, ze nadzo6r nauczycieli dyzurujacych byl nieprawidlowy, o czym Swiadczy fakt, ze nie widzieli oni wypadku
i nie udzielili poszkodowanemu pierwszej pomocy;

- wskazanie, ze nauczyciele dyzurujacy nie byli obecni w chwili wypadku w miejscu zdarzenia;

- wskazanie, ze po wypadku zabezpieczono tylko gléwne Sciezki znajdujace sie na terenie boiska, z pominieciem
pozostalej czesci boiska oraz wykreslenie nieprawdziwego zapisu o zamknieciu dla uczniéw czesci boiska sportowego;

- wskazanie, ze poszkodowanego i jego rodzicow nie pouczono o mozliwosci, sposobie i terminie zlozenia zastrzezen;
- wykre$lenie z wykazu zalacznikow protokotu przestluchania poszkodowanego.

Dyrektor Zespotu Szkoél nr (...) w P. ustosunkowujac sie do poszczegblnych zastrzezen w piSmie z dnia 7 marca 2014
r. wskazal, ze bezpoSrednia przyczyna wypadku byl upadek spowodowany §lizganiem sie po oblodzonej powierzchni.
Stwierdzil, ze nadzor i dzialania nauczycieli w czasie wypadku byt wlasciwy. Przyznal, ze dyzurujacy nauczyciele byli
w innej czedci boiska, zaznaczaja jednak, ze informacja o wypadku natychmiast do nich dotarta. Dyrektor zaznaczyl
jednoczesnie, ze w dniu wypadku Sciezki oraz najcze$ciej uzytkowane trakty przez boisko zostaly posypane piachem.
Natomiast informacja o zamknieciu czeSci boiska zostala przekazana nauczycielom, ktorzy mieli za zadanie nie
dopusci¢ do podobnych zachowan uczniéw w czasie przerw miedzylekcyjnych. Dodatkowo dyrektor wskazal, ze nie



jest mozliwe zabezpieczenie calego terenu szkoly przed oblodzeniem. Nadto podkreslil, ze dyzurujaca w tym dniu
wicedyrektor mogla podja¢ decyzje o nie wypuszczaniu mlodziezy na przerwy w zwiazki z warunkami zewnetrznymi.

W okresie od dnia 1lutego 2013 r. do dnia 31 stycznia 2014 r. Towarzystwo (...) S.A. V. (...) udzielalo Miastu P. ochrone
ubezpieczeniowa w zakresie odpowiedzialno$ci cywilnej obejmujacej zdarzenia zwigzane z podleglymi placowkami
o$wiatowymi.

Pismem z dnia 27 marca 2014 r. doreczonym pozwanemu (...) S.A. V. (...) w dniu 1 kwietnia 2014 r. rodzicie powoda
dzialajac w jego imieniu zglosili roszczenie o zaplate odszkodowania i zado$éuczynienia z tytulu wypadku jaki mial
miejsce w dniu 24 stycznia 2014 r., wskazujac przy tym, ze w chwili obecnej nie jest mozliwe precyzyjne obliczenie
wysokosci szkody.

Pismem z dnia 29 maja 2014 r. doreczonym w dniu 12 czerwca 2014 r. ubezpieczyciel poinformowal, Ze nie
znajduje podstaw do uznania odpowiedzialnosci za zgloszona szkode. Ubezpieczyciel przyznal, ze w ramach umowy
ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej zawartej z Miastem P. udziela mu ochrony ubezpieczeniowej. Powolujac
sie na otrzymane informacje z Zespolu Szkol nr (...) w zakresie przebiegu zdarzenia pozwany stwierdzil, ze brak jest
podstaw do przyjecia, ze przyczyna powstania szkody bylo nienalezyte sprawowanie opieki nad uczniem. Charakter
zdarzenia wskazuje bowiem na zdarzenie losowe.

Ze stanowiskiem tym nie zgodzili sie rodzice powoda. Zlozyli zatem odwolanie, po ktérego rozpatrzeniu pozwany
w piSmie z dnia 11 sierpnia 2014 r. podtrzymal swoje wczesniejsze stanowisko, co do braku odpowiedzialnoSci
ubezpieczonego za zdarzenie z dnia 24 stycznia 2014 .

Powo6d obecnie ma 18 lat. Uczeszcza do Zespolu Szkot (...). Nie ma problemoéw z nauka. Jego rozwdj zar6wno
intelektualny, jak i osobowo$ciowy jest prawidlowy.

W dniu 15 grudnia 2015 r. proteza akrylowa, ktora nosit powdd zostala zastgpiona implantem $rédkostnym i osadzona
na nim korong porcelanowa. Koszt implantacji wyni6st 2.200 zl. Natomiast koszt osadzenia korony na implancie
wyniost 1.300 zh

W tracie badania lekarskiego powoda przeprowadzonego w dniu 4 kwietnia 2017 r. stwierdzono prawidlowa
symetrie twarzy bez deformacji i naruszenia jej estetyki, prawidlowa ruchomos$¢ gatek ocznych, a takze niezaburzong
koordynacje stawow skroniowo — zuchwowych co mialo swoje odbicie w prawidlowych ruchach zuchwy. W
badaniu wewnatrzustnym stwierdzono uzebienie w stanie uporzadkowanym z bardzo dobra higieng jamy ustnej,
prawidlowymi warunkami zgryzowymi i brakiem luki po utracie zeba 11. Powod nie ma juz szyny na dolnych zebach.
Nie ma ruchomosci tych zebow. Z badania wynika, ze zachowana jest zywotno$ci miazgi zeb6w powoda.

Oprocz kosztow zwigzanych z proteza czeSciowa, zdjeciem pantomograficznym wykonanym w dniu 24 stycznia 2014
r., implantem i korona, w zwigzku z leczeniem powoda poniesione zostaly takze koszty w wysokoSci:

- 33,40 zl na zakup kremu do protezy C.;

- 50 z} na zdjecie pantomograficzne wykonane w dniu 11 paZdziernika 2014 r.;
- 100 zl na naprawe protezy;

- 65 zI na zdjecie pantomograficzne wykonane w dniu 4 kwietnia 2017 r.

W sprawie nie bylo sporu co do tego, ze odpowiedzialnoéé cywilng za dzialalno$¢ Zespotu Szkol nr (...) ponosi Miasto
P. jako organ prowadzacy te Szkole. Odpowiedzialno$¢ ta wynika wprost z art. 5 ust. 7 ustawy z dnia 7 wrze$nia
1991 r. o systemie o$wiaty. Poza sporem pozostawalo takze to, ze w dniu, w ktérym doszlo do zdarzenia pozwane
Towarzystwo (...) S.A. V. (...) udzielalo Miastu P. ochrone ubezpieczeniowa w zakresie odpowiedzialnoéci cywilnej
dotyczacej podleglych placowek o§wiatowych, w tym w Zespole Szkol nr (...).



Zasadniczy problem w sprawie sprowadzal sie do oceny czy w Swietle obowiazujacych przepiséw prawnych mozna
przyja¢, ze w Zespole Szkol nr (...) na terenie ktérego doszlo do wskazanego zdarzenia dopuszczono sie jakis
uchybien czy zaniedban, a tym samych czy Miasto P. jako podmiot odpowiadajacy za dzialalno$¢ tej placéwki ponosi
odpowiedzialno$§é cywilna za skutki tego zdarzenia. Przypisanie takiej odpowiedzialnoSci z kolei przesadza takze o
odpowiedzialnoéci pozwanego towarzystwa ubezpieczen.

Zgodnie z art. 415 k.c. kto z winy swej wyrzadzit drugiemu szkode, obowiazany jest do jej naprawienia. Osoba prawna
jest natomiast obowigzana do naprawienia szkody wyrzadzonej z winy jej organu (art. 416 k.c.). Przepis ten w Swietle
art. 331 § 1 k.c. ma za$ zastosowanie takze do jednostek organizacyjnych niebedacych osobami prawnymi, ktérym
ustawa przyznaje zdolnosé prawna (por. Karaszewski Grzegorz. Art. 416. W: Kodeks cywilny. Komentarz, wyd. II.
Wydawnictwo Prawnicze LexisNexis, 2014 r.). Z art. 417 § 1 k.p.c. wynika natomiast, ze za szkode wyrzadzong przez
niezgodne z prawem dzialanie lub zaniechanie przy wykonywaniu wladzy publicznej ponosi odpowiedzialno$¢ Skarb
Panstwa lub jednostka samorzadu terytorialnego lub inna osoba prawna wykonujaca te wladze z mocy prawa. Nie
mozna takze pomina¢, ze kto na wlasny rachunek powierza wykonanie czynnos$ci osobie, ktéra przy wykonywaniu
tej czynnosci podlega jego kierownictwu i ma obowigzek stosowac sie do jego wskazdwek, ten jest odpowiedzialny za
szkode wyrzadzona z winy tej osoby przy wykonywaniu powierzonej jej czynnosci (art. 430 k.c.).

Do zadan organu prowadzacego szkole lub placowke nalezy w szczegolno$ci zapewnienie warunkow dzialania szkoly
lub placéwki, w tym bezpiecznych i higienicznych warunkéw nauki, wychowania i opieki (pkt 1 powolanego art. 5 ust.
7 pkt 1 ustawy z dnia 7 wrze$nia 1991 r. o systemie oSwiaty).

W ocenie Sadu w Zespole Szkol nr (...), na terenie ktérego doszlo do przedmiotowego zdarzenia powodowi nie
zapewniono wlaéciwej opieki. Nie uwzgledniono bowiem ani panujacych warunkéw atmosferycznych, ani faktu,
ze boisko na ktore uczniowie zostali wypuszczeni nie zostalo zabezpieczone w spos6b uniemozliwiajacy, albo
chociaz w znacznym stopniu ograniczajacy mozliwo$¢ wykorzystywania go przez uczniéw do §lizgania. Na podstawie
dokonanych ustalen mozna takze wysnué wniosek, ze reakcja nauczycieli pelniacych dyzur na terenie boiska nie byta
do konca wlasSciwa. Trzeba mieé¢ na uwadze, ze na dworze w istotnym dla sprawy dniu panowaly typowo zimowe
warunki. Boisko nie tylko nie bylo od$niezone, ale bylo wrecz oblodzone. Tylko gléwne szlaki na terenie szkoly byl
przez konserwatora posypywany sola i piaskiem. Zdarzalo sie wprawdzie, ze posypywal on réwniez miejsca wyslizgane
przez dzieci, jednak nie ustalono czy w tym konkretnym dniu mialo to miejsc. Nie mozna podzieli¢ zapatrywania, ktore
przez caly proces staralo sie prezentowaé pozwane Miasto P., a ktére sprowadzalo sie do twierdzenia, ze zgodnie z
rozporzadzeniem Ministra Edukacji Narodowej i Sportu z dnia 31 grudnia 2002 r. zostaly posypane piaskiem przejscia
na terenie szkoty i placowki. Tym samym zdaniem pozwanego szkola wypelnila nakladany na nig obowiazek. Pomijajac
nawet to, ze w rozporzadzeniu na ktére pozwany sie powolywal mowa jest nie tylko o posypaniu piaskiem przej$é na
terenie szkoly i placowki, ale o oczyszczeniu tych miejsc ze $niegu i lodu, czego niewatpliwe nie uczyniono, to istotne
jest przede wszystkim to, ze szkola zobowigzana jest zapewni¢ dzieciom bezpieczenstwo na jej terenie. W sytuacji
zatem, kiedy szkola nie byla w stanie w nalezyty sposéb oczyscié¢ boiska ze $niegu i lodu, to albo powinna zapa$éc
decyzja o jego zamknieciu (z zeznan $§wiadkdéw wynika bowiem, ze boisko jest ogrodzone) albo o nie wypuszczaniu
dzieci w trakcie przerw poza budynek szkoly. Wymaga podkreslenia, iz z zeznan 6wczesnej wicedyrektorki szkoly
wynika, ze zasada bylo, iz dzieci nie wychodzily poza budynek szkoly, kiedy padal $nieg czy deszcz, czy kiedy byly
roztopy i wichury. W ocenie Sagdu podobnie nalezalo postapi¢ w warunkach atmosferycznych jakie panowaly w dniu
24 stycznia 2014 r. Skoro bowiem cale boisko bylo pokryte $niegiem i lodem, to niewatpliwie jego stan stwarzat duze
niebezpieczenstwo dla dzieci. W celu zatem zapobiegniecia takim zdarzeniom do jakiego doszlo, nalezalo albo boisko
doprowadzi¢ do stanu, ktory nie stwarzalby niebezpieczenstwa dla dzieci, albo wylaczy¢ je z mozliwosci korzystania w
trakcie przerw. Skoro dzialan tych nie podjeto, a tego nalezalo w tych okolicznoSciach wymagac, to nalezalo uznac, ze
dopuszczono sie zaniedban, ktére doprowadzily do przedmiotowego zdarzenia. Co wiecej, nie mozna nie zauwazy¢,
ze po zdarzeniu nie tylko cale boisko zostalo posypane piaskiem, ale zostal réwniez wprowadzony czasowy zakaz
korzystania z niego w trakcie przerw. Uwzgledniajac te okolicznoSci nie sposéb zgodzié sie z twierdzeniami pozwanego
Miasta P., ze na przeszkodzie w posypaniu boiska odpowiednimi §rodkami stala jego znaczna powierzchnia czy sama



nawierzchnia, ktéra przez takie dzialania mialaby zosta¢ uszkodzona. Oba takie dzialania juz po zdarzeniu zostaly
podjete.

Whbrew twierdzeniom pozwanych nie mozna uznaé, ze Srodkiem wystarczajacym i majacym zapobiega¢ zdarzeniom
do jakiego doszlo w dniu 24 stycznia 2014 r. jest ostrzezenie uczniow, czy wydanie im konkretnych zakazow.
Podejmowanie okre§lonych dzialan przez administracje szkolna musi bowiem uwzgledniac¢ usposobienie uczniow,
szczego6lnie w zbiorowisku, w ktérym czesto podejmuja oni decyzje pod wpltywem pokus, ciekawos$ci czy rowieSnikow.

Problem z wykorzystywaniem oblodzonego boiska przez dzieci do $lizgania byl administracji, w tym nauczycielom
szkoly znany. Majac to na uwadze, a takze uwzgledniajac, ze pow6d wraz z innymi uczniami na przedmiotowym boisku
przebywal i §lizgal sie od kilku minut, nalezalo od nauczycieli dyzurujacych oczekiwac wiekszej uwagi i szybszej reakcje
na podejmowane przez uczniow dzialania. Tego jednak nie uczyniono.

Wobec tego pozwani w okoliczno$ciach sprawy ponoszong odpowiedzialno$é cywilng za zdarzenie do jakiego doszlo
w dniu 24 stycznia 2014 r. Natomiast nie bylo podstaw, aby uznaé, ze powod przyczynil sie do powstania szkody
(art. 362 k.c.). O ile niewatpliwie, gdyby powdd nie §lizgal sie na boisku, to do przedmiotowego zdarzenia zapewne
by nie doszlo, to zdaniem Sadu rola szkoly i nauczycieli w niej pracujacych bylo to, by uwzgledniajac usposobienie
dzieci i ich zachowanie w trakcie przerw, mozliwo$¢ wystapienia negatywnych nastepstw w ich trakcie wylaczy¢ badz
ograniczy¢. W okolicznoéciach sprawy, gdyby boisko zostalo w nalezyty sposob zabezpieczone, albo dzieci nie zostalyby
wypuszczona na nie, do przedmiotowego zdarzenia by nie doszlo. Tym samym nie mozna bylto przyja¢, ze powdd
przyczynil sie do zaistnienia zdarzenia. W tej kwestii nalezalo takze mie¢ na wzgledzie wiek powoda w chwili wypadku i
wynikajace z tego faktu ograniczenia postrzegania skutkéw podejmowanych decyzji. Niewatpliwie wlasnie rola szkoly
jest podejmowanie takich dzialan, ktore wyeliminuja skutki zachowania os6b maloletnich wynikajace z ich wieku.

Zgodnie z art. 444 § 1 k.c. w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody obejmuje
wszelkie wynikle z tego powodu koszty. Na zadanie poszkodowanego zobowigzany do naprawienia szkody powinien
wylozy¢ z gory sume potrzebna na koszty leczenia, a jezeli poszkodowany stal sie inwalida, takze sume potrzebna na
koszty przygotowania do innego zawodu.

W ocenie Sadu z dochodzonej przez powoda kwoty odszkodowania 15.000 zl na uwzglednienie zastlugiwala wylacznie
kwota 4.088,40 zl. Kwota ta stanowi sume wydatkow koniecznych i celowych, a poniesionych i udokumentowanych
fakturami oraz rachunkami zalagczonymi do pozwu oraz przedlozonymi na rozprawie w dniu 7 czerwca 2017 r.
Obejmuja one koszty leczenia zwigzane z protezowaniem i zakupem kremu do protezy C., implantacja zeba oraz koszty
zdje¢ pantomograficznych wykonanych w dniu 24 stycznia 2014 r., w dniu 11 pazdziernika 2014 r. i w dniu 4 kwietnia
2017 r. Wobec tego Sad w pozostalym zakresie roszczenie o odszkodowanie oddalil.

O odsetkach ustawowych orzekl na podstawie art. 481 § 1 k.c. Przed zlozeniem pozwu powdd reprezentowany
przez rodzicow o ile zglosit wystapienie zdarzenia, w ktérym upatrywal podstaw szkody, to nie domagal sie od
pozwanych wyplaty okreSlonych kwot czy to tytulem odszkodowania czy zado$cuczynienia. Pierwszy raz zadanie
zaplaty okre§lonych kwot zostalo sformulowane w pozwie, ktérego odpis zostal doreczony pozwanemu Miastu P. w
dniu 21 kwietnia 2015 r., a pozwanemu (...) spotka akcyjna V. (...) z siedziba w W. w dniu 22 kwietnia 2015 r. Odsetki
zatem od kwoty 506,90 zl stanowigcej wydatki jakie zostaly poniesione przed wniesieniem pozwu, a udokumentowane
zalaczonymi do pozwu dokumentami nalezne byly od kazdego z pozwanych od dnia nastepnego po dniu, w ktérych
doreczono im odpisy pozwu wraz z zalacznikami. Natomiast od kwoty 3.581,50 zl odsetki od kazdego z pozwanych
nalezne byly od dnia 8 czerwca 2017 r., a zatem od dnia nastepnego po dniu rozprawy, na ktérej pelnomocnik
powoda przedlozyt dokumenty potwierdzajgce poniesienie kosztéw we wskazanej wysokoéci. W pozostalym zakresie
roszczenie odsetkowe podlegalo oddaleniu.

Odnoszac sie natomiast do zadania zasadzenia kwoty 65.000 zl tytulem zado$éuczynienia w pierwszej kolejnosci
trzeba zaznaczy¢, ze podstawe prawng tego zgdania stanowi art. 445 § 1 k.c. Przepis ten stanowi, ze w razie



uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia sad moze przyznaé poszkodowanemu odpowiednia sume tytulem
zado$Cuczynienia pienieznego za doznang krzywde.

W ocenie Sadu wlasciwa kwotg tytulem zado$éuczynienia bedzie kwota 7.500 zl. Nie kwestionujac tego, ze samo
zdarzenie i skutki doznanych w jego wyniku obrazen niewatpliwie, szczegblnie w poczatkowym okresie, w istotny
sposob wplynely na jako$¢ zycia powoda, to nie mozna pomina¢, ze w stosunkowo niedtugim okresie powrocil on
do szkoly, a wyniki w nauce jakie osiggal nie tylko sie nie pogorszyly, ale ulegly poprawie. Zasadniczo mogl zatem
normalnie funkcjonowaé, chociaz oczywiscie funkcjonowanie to przede wszystkim z uwagi na potrzebe stosowania
protezy wiazalo sie z pewnym dyskomfortem. Obecnie powdd po tym jak proteza zostala zastapiona implantem moze
juz zupemhie normalnie funkcjonowaé. Wskazaé tez nalezy, ze zakres uszczerbku na zdrowiu wystepujacy u powoda
nie byl znaczny a co wiecej w istocie w znacznej mierze ograniczony czasowo. Réwniez uraz w psychice powoda nie byt
tak powazny by uznaé, ze zadana kwota jest adekwatna do opisanego wyzej stanu rzeczy. Zasadzona kwota ma roéwniez
odniesienie do sytuacji majatkowej powoda i jego rodziny opisanej we wniosku o zwolnienie od kosztow postepowania.

W tych okoliczno$ciach Sad uznal, ze odpowiednig kwotg tytulem zado$éuczynienia bedzie kwota 7.500 zl i taka tez
kwota zostala od pozwanych zasadzona w wyroku. W pozostalym zakresie powddztwo o zado§éuczynienie zostalo
natomiast oddalone, gdyz prowadziloby do nieuzasadnionego wzbogacenia powoda.

O odsetkach od zasadzonej tytulem zadoSéuczynienia kwoty Sad orzekl na podstawie art. 481 § 1 k.c. naliczajgc je od
dnia wyrokowania, albowiem ocena wysoko$¢ naleznego powodowi zado$¢uczynienia nastgpila na podstawie stanu
rzeczy oraz wartoSci istniejacych w chwili wyrokowania.

Zadanie powoda ustalenia odpowiedzialnoéci na przyszlo§¢ pozwanych (art. 189 k.p.c.), nie zastugiwato jednak na
uwzglednienie. Z dokonanych w sprawie ustalen, przede wszystkim na podstawie pisemnej i ustnej opinii biegltego
specjalisty chirurgii — szczekowo twarzowej i stomatologicznej, nie wynika, aby po tym jak doszlo do zalozenia
implantu w miejsce zeba, ktéry powdd utracil, a takze po uwzglednieniu, Ze nie ma juz ruchomosci zeb6w dolnych,
powdd wymagal dalszego leczenia w przyszloSci, ktore zwiazane bylo by z przedmiotowym zdarzeniem. Na dzien
dzisiejszy nie mozna zatem uznaé, ze potencjalne ujawnienie sie w przyszlosci szkody bedzie nastepstwem zdarzenia
jakie mialo miejsce w dniu 24 stycznia 2014 r. W przypadku ujawnienia sie u powoda nowej szkody w przyszlosci,
bedzie musial on wykazaé istnienie tej szkody, jej rozmiar oraz zwigzek przyczynowy ze zdarzeniom powodujacym
szkode. Analogiczne wymogi dowodowe stalyby przed powodem, gdyby ustalono odpowiedzialno$¢é pozwanych na
przyszto$é. Nie mozna bowiem uznaé, ze wowczas ciezar dowodu zredukowany zostalby do udowodnienia jedynie
powstania i rozmiaréw szkody, szczegoélnie z uwagi na wskazany juz fakt istnienia choroby samoistnej powoda.
Samo przesadzenie odpowiedzialnoéci pozwanego nie sprawia bowiem, ze kazdy uszczerbek na zdrowiu powstaly
w przyszlo$ci automatycznie nalezaloby wigzaé z opisanym zdarzeniem. W zwigzku z tym w sprawie nie zaistnialy
przestanki do ustalenia odpowiedzialno$ci pozwanych na przyszloéc, a zatem powddztwo w tym zakresie podlegato
oddaleniu.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 100 k.p.c. w zw. z art. 102 k.p.c. i art. 113 ust. 1, 2i 4 u.k.s.c.

Apelacje od powyzszego wyroku wniost pozwany - Miasto P., zaskarzyl go w czesci tj. w zakresie
pkt I1iV. Pozwany zarzucal rozstrzygnieciu:

1. naruszenie prawa procesowego 1j. art. 233 § 1 k.p.c. poprzez sprzeczno$¢ istotnych ustalen faktycznych z trescia
zebranego materialu dowodowego dotyczacego przebiegu wypadku z dnia 24 stycznia 2014 r., a w szczeg6lnoéci
poprzez pominiecie caloksztattu tresci zeznan $§wiadka P. D., a takze poprzez sprzeczng z caloksztaltem materialu
dowodowego, logika i dostepna kazdemu wiedzg z dziedziny psychologii ocene wiarygodno$ci opinii bieglej B. G.,

2. naruszenie prawa materialnego, tj.:



« art. 415 k.c. w zw. z art.416 k.c. i art.417 k.c. poprzez ich niewlaSciwa wykladnie i zastosowanie polegajace na
uznaniu, ze pozwany nie dochowal nalezytej starannosci przy wykonywaniu obowiazku opieki nad powodem, co
pozostawalo w zwigzku przyczynowym z wypadkiem, ktéremu ulegl powod,

« art. 444 § 1 k.c. w zw. z art. 445 § 1 k.c. przez jego niewlaSciwe zastosowanie i w konsekwencji razace zawyzenie
wysokoSci zado$c¢uczynienia, co doprowadzilo do przyjecia, ze odpowiednia sume tytulem zado$éuczynienia
stanowi kwota 7.500 zl;

« art. 362 k.c. poprzez jego niezastosowanie w sytuacji, gdy wiek powoda, stopiefi jego rozwoju oraz okres
funkcjonowania w Srodowisku szkolnym nakazywat przyja¢, ze powdd przyczynil sie do powstania szkody, co
uzasadnialo stosowne obnizenie zasadzonego odszkodowania i zadoSéuczynienia.

Wskazujac na powyzsze zarzuty pozwany wniost o zmiane zaskarzonego wyroku w czesci, tj. w zakresie pkt 11V przez
oddalenie powodztwa i zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego zwrotu kosztéw postepowania, w tym kosztow
zastepstwa procesowego, wedlug norm przepisanych; zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego zwrotu kosztéw
postepowania wywolanego wniesieniem apelacji, w tym kosztow zastepstwa procesowego wg norm przepisanych.

Powdédd wniost o oddalenie apelacji oraz o zasadzenie od pozwanego Miasta P. zwrotu kosztéw zastepstwa
procesowego wg norm przepisanych. Na wypadek uwzglednienia apelacji i zmiany wyroku poprzez oddalenie
powddztwa w catoSci badz w czeSci, powdd wniost o nieobcigzanie go kosztami postepowania na podstawie przepisu
art. 102 k.p.c.

Sad Apelacyjny, zwazyl, co nastepuje:
Apelacja okazala sie bezzasadna.

Ustalenia faktyczne sadu I instancji nie budza watpliwoéci i stad Sad Apelacyjny przyjmuje je za podstawe wlasnego
rozstrzygniecia.

Zostaly one poczynione w oparciu o wszechstronne rozwazenie calego zebranego w sprawie materialu dowodowego,
ktérego ocena, przeprowadzona w pisemnym uzasadnieniu wyroku, jest pelna, zgodna z zasadami logiki i
do$wiadczenia zyciowego.

Ustalenia te nie zostaly skutecznie podwazone w apelacji, w ramach podniesionych tam zarzutéw o charakterze
procesowym.

Przede wszystkim nalezy zauwazy¢, ze zarzuty rzekomych blednych ustalen faktycznych oraz naruszenia przepisu art.
233 § 1 kpc, poprzez bledna ocene dowodow, nie korespondujg z tre$cig pisemnych motywéw zaskarzonego wyroku.

Sad Okregowy nie pomingl przeciez w swoich ustaleniach okolicznoSci, w jakich opiekujacy sie mlodzieza P. D. oddalil
sie celem zaprowadzenia porzadku w grupie dzieci mlodszych.

Podobnie, sad orzekajacy nie ustalil, przynajmniej expressis verbis, aby uczniom nie zabroniono korzystania z boiska
szkolnego, na ktérym doszlo do wypadku. Niemniej, np. z zeznan $wd. K. C. wynika ewidentnie, Ze w czasie zimy nie
bylo ogblnego zakazu korzystania w czasie przerw lekcyjnych z boiska.

Analiza podniesionych przez skarzacego zarzutéw procesowych zdaje sie jednak wskazywac, ze jego intencja nie jest
kwestionowanie konkretnych ustalen faktycznych, ale ich oceny z punktu widzenia mogacych mieé zastosowanie w
sprawie przepiséw prawa materialnego.

Natomiast zupelnie dowolne sa zarzuty kierowane w apelacji przeciwko treéci wydanej w sprawie opinii bieglej
psycholog B. G., ktéra stusznie sad I instancji uznal za pelnowarto$ciowy materialt dowodowy.



Taka konstatacja jest o tyle oczywista, ze w apelacji skarzacy polemizuje z wnioskami opinii, odwolujgc sie do blizej
nieokre$lonej ,,powszechnej wiedzy” psychologiczne;j.

Tymczasem nie moze ulega¢ watpliwosci, Ze ustalenie wplywu wypadku na stan psychiki powoda wymagato wiedzy
specjalistycznej w rozumieniu przepisu art. 278 kpc, przy czym dowodu z opinii bieglego nie moglaby zastgpi¢ nawet
wiedza specjalistyczna z tego zagadnienia posiadana przez sad, a tym bardziej przez pelnomocnikéw stron (por. np.
wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 23 maja 1986r w spr. IV CR 115/86, LEX, nr 8760 oraz z dnia 24 listopada 1999r
w spr. I CKN 223/98, Wokanda, nr 3 z 2000r, str. 7, zob. tez: Kodeks postepowania cywilnego, Komentarz pod red.
A. Marciniaka i K. Piaseckiego, Wyd. C.H. Beck, Wyd. 7, Warszawa 2016, Tom I, str. 1246 -1247 i przywolane tam
dalsze przyktady z judykatury).

Doda¢ nalezy, ze do wszystkich zarzutoéw i watpliwosci pozwanego w stosunku do wydanej opinii biegla w sposéb
przekonujacy odniosla sie na rozprawie w dniu 25 stycznia 2017r.

Godne podkreélenia jest takze, ze strona pozwana nie domagatla sie nawet przeprowadzenia dowodu z opinii innego
bieglego z dziedziny psychologii.

Nie doszlo takze do naruszenia wskazywanych w apelacji przepiséw prawa materialnego.

Nie moze budzi¢ watpliwosci prawidlowo$c ustalenia przez Sad Okregowy, ze po stronie personelu szkoly doszlo do
naruszenia obowigzku zapewnienia uczniom wlaéciwych warunkow bezpieczenstwa w czasie przerwy w lekcjach, co
stanowilo naruszenie przepisu art. 5 ust. 7 pkt. 1 majacej zastosowanie w sprawie ustawy z dnia 7 wrze$nia 1991r. o
systemie o$wiaty.

W tym zakresie sad odwolawczy w pelni akceptuje argumentacje przedstawiona co do tego zagadnienia w pisemnym
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, czyniac jg integralna cze$cia niniejszych rozwazan.

Podzieli¢ nalezy w szczegdlnos$ci stanowisko sadu, zgodnie z ktérym szkola nie zapewnila adekwatnych $rodkow
zapobiegawczych i nadzorczych w stosunku do uczniéow, uwzgledniajacych zimowe realia pogodowe.

Dla skutecznego nadzoru w warunkach podwyzszonego ryzyka nalezalo albo zwiekszy¢é obsade nauczycieli
opiekujacych sie mlodzieza w czasie przerwy, albo fizycznie ograniczy¢ teren, na ktérym mlodziez ma wypoczywac,
albo wreszcie zabezpieczy¢ go odpowiednio (co zreszta po wypadku uczyniono) przed niebezpieczenstwem
wynikajacym z o$niezenia i oblodzenia.

Zgodzi¢ mozna sie natomiast ze skarzacym, ze sad I instancji w sposob nieczytelny okreslit podstawe prawna
odpowiedzialno$ci odszkodowawczej pozwanego, powolujac szereg przepisow, w tym wzajemnie sie wykluczajacych
(art. 417 ke vs art. 430 ke).

W rzeczywisto$ci nie ma wystarczajacych podstaw do przyjecia, aby pozwany odpowiadal na podstawie przepisu art.
417 § 1 ke, czyli za szkode wyrzadzona przez niezgodne z prawem dzialanie lub zaniechanie przy wykonywaniu
wladzy publicznej.

W znowelizowanym stanie prawnym, obowigzujacym od dnia 1 wrze$nia 2004r., za szkody tego rodzaju uwaza sie
jedynie te, ktore wynikly przy wykonywaniu przez organy wtadzy i administracji czynnoéci zwiazanych z przyznanym
im imperium, czyli w sferze, w ktorej w sposéb wladczy moga one ingerowaé¢ w prawa i obowiazki oséb fizycznych
oraz prawnych.

Do takiej sfery nie nalezy zapewnianie bezpiecznego funkcjonowania publicznych szkot i innych placowek
o$wiatowych, skoro takie same obowiazki cigza na podmiotach prowadzacych szkoly niepubliczne, czyli nie
posiadajacych przymiotéw ,wladzy publicznej” (zob. blizej: Jacek Gudowski, w: Komentarz do art. 417 kodeksu
cywilnego, LEX).



Przyja¢ w zwiazku z tym nalezy, ze personel szkoly ponosil w stosunku do poszkodowanego odpowiedzialno$é za
niezachowanie odpowiednich warunkéw bezpiecznego przebywania w szkole na podstawie art. 415 ke, a pozwany,
jako organ prowadzacy i nadzorujacy szkole - na podstawie art. 430 ke.

Podzieli¢ nalezy takze stanowisko Sadu Okregowego, zgodnie z ktérym w realiach sprawy nie bylo podstaw do
obnizenia naleznego powodowi $§wiadczenia z uwagi na przyczynienie sie do powstania szkody.

Z punktu widzenia przepisu art. 362 kc, samo ustalenie faktu przyczynienia sie poszkodowanego do szkody nie
skutkuje obowigzkiem zmniejszenia naleznego mu odszkodowania.

W orzecznictwie i literaturze przyjmuje sie zgodnie, ze stwierdzenie takie jest tylko warunkiem miarkowania
odszkodowania, a jego konsekwencja jest jedynie powinno$¢é badania przez sad okolicznosSci decydujacych o tym, czy
zmniejszenie odszkodowania w ogole powinno nastapic (por. np. wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 3 sierpnia 2006r
w spr. IV CSK 118/06, LEX nr 369169 oraz z dnia 29 paZdziernika 2008r w spr. IV CSK 228/08, OSNC-ZD, nr 3 z
2009r, poz. 66, M. Owczarek, ,Zmniejszenie odszkodowania na podstawie art. 362 ke”, Monitor Prawniczy, nr 4 z
2003r, P. Granecki, ,,W sprawie wykladni art. 362 kodeksu cywilnego”, Pafistwo i Prawo, nr 1 z 2003r itp.).

W okoliczno$ciach sprawy, nawet gdyby zalozy¢, ze powdd w sposdb zawiniony przyczynit sie do szkody, to nie byloby
podstaw do miarkowania przyznanego mu zado$éuczynienia na podstawie art. 362 kc.

Nalezy bowiem uwzgledni¢, ze dla kazdego nastolatka zimowa zabawa na §lizgawce jawi sie jako rozrywka bezpieczna,
ktdra nie grozi zadna grozna kontuzja.

W okoliczno$ciach sprawy taka ocena ze strony uczniéw byla o tyle usprawiedliwiona, ze zabawa taka nie byla
uznawana za niebezpieczng takze przez personel nauczycielski, ktory nie tylko ja tolerowal, ale nawet organizowal
(por. zeznania $wd. K. C.).

Z kolei w zadnym wypadku przyznane powodowi $§wiadczenie z tytulu zadoSéuczynienia za doznang krzywde (art. 445
§ 1 ke) nie moze by¢ uznane za razaco wygorowane, co dopiero mogloby skutkowa¢ stosowna korekta ze strony sadu
odwolawczego niska (por. np. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 7 stycznia 2000 r., I CKN 651/98, LEX nr 51063).

Z tych przyczyn na podstawie art. 385 kpc oraz powolanych wyzej przepisow prawa materialnego ##Sad Apelacyjny
orzekl jak w punkcie 1 sentencji wyroku.

O naleznych powodowi kosztach zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym orzeczono (punkt 2 wyroku)
na podstawie art. 98 § 11 3 kpc w zw. z art. 391 § 1 kpc, przy uwzglednieniu treéci przepisow § 10 ust. 1 pkt 2) w zw.
z § 2 pkt. 5) Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 22 pazdziernika 2015r. w sprawie oplat za czynnoSci
adwokackie (Dz. U. 2015.1800 ze zm.).

Bogdan Wysocki Mariola Glowacka Jacek Nowicki



