Sygn. akt  ACa 34/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 31 pazdziernika 2018 r.

Sad Apelacyjny w Poznaniu I Wydzial Cywilny

w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Malgorzata KaZzmierczak /spr./
Sedziowie: SSA Malgorzata Mazurkiewicz-Talaga

SSA Ewa Staniszewska

Protokolant: st. sekr. sad. Agnieszka Paulus

po rozpoznaniu w dniu 17 pazdziernika 2018 r. w Poznaniu
na rozprawie

sprawy z powodztwa M. S. i J. S.

przeciwko (...) Spélce z ograniczonqg odpowiedzialnosciq w P.
o zaplate

na skutek apelacji powodow

od wyroku Sadu Okregowego w Poznaniu

z dnia 28 lipca 2017 r. sygn. akt XVIII C 706/15

1. oddala apelacje;

2. zasqdza od powodow solidarnie na rzecz pozwanej 4.050 zt tytulem zwrotu kosztéow zastepstwwa
procesowego w postepowaniu apelacyjnym.

Ewa Staniszewska Malgorzata KaZmierczak Malgorzata M.-T.
Sygnatura akt. I A Ca 34/18

UZASADNIENIE

Pozwem z14 maja 2014 r., powdd M. S. wniodst o zasadzenie od pozwanej (...) Spotka z ograniczona odpowiedzialno$cia
z siedzibg w P. kwoty 200.000 zl wraz z ustawowymi odsetkami do dnia zaplaty, zasadzenie od pozwanej kosztéw
procesu wedlug norm przepisanych oraz zwolnienie od kosztéw sadowych.

W piSmie procesowym z dnia 24 sierpnia 2015 r. pelnomocnik powodéw zglosit do udzialu w sprawie w charakterze
powddki J. S. oraz wnidst o zasadzenie na rzecz powodéw kwoty 200.000 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia
uprawomocnienia sie orzeczenia do dnia zaplaty.

Zaskarzonym wyrokiem z 28.07.2017r Sad Okregowy w Poznaniu oddalil powodztwo i orzekl o kosztach procesu.



Podstawe tego rozstrzygniecia stanowily nastepujqce ustalenia i rozwazania Sqdu Okregowego.

Powodowie M. S. i J. S. sa za zasadzie wspolnoSci ustawowej majatkowej malzenskiej wlaécicielami nieruchomosci
gruntowej, polozonej w C., przy ul. (...), gmina K., powiat (...), oznaczonej w ewidencji gruntéw obreb C., ark. mapy

nr (...), dziatka nr (...) o powierzchni 7970 m?, dla ktérej Sad Rejonowy Poznan — Stare Miasto w P. VI Wydzial Ksiag
Wieczystych prowadzi ksiege wieczysta nr (...).

Decyzja Nr (...) z dnia 14 listopada 2014 r. 0 zezwoleniu na rewitalizacje inwestycji drogowej, dzialka nr (...) zostala
podzielona, w wyniku czego dzialki (...) znalazly sie w pasie przewidzianym do zainwestowania na cele drogowe.
Polocny fragment pozostawionej przy pierwotnych wlascicielach dzialki (...), po zmianie u schytku 2010 r. ,,Studium
uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania gminy K.”, zawiera sie w obszarze okreslonym jako teren o funkcji

przewidzianej na cele drogowe. Po podziale, powierzchnia dzialki nr (...) wynosi 5470 m®.

Zgodnie z ustaleniami Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gminy K.,
zatwierdzonego uchwala Nr(...) Rady Gminy K. dnia 14 listopada 1997 r. tylko frontowa cze§¢ przedmiotowej
nieruchomo$ci polozona jest na terenach przewidzianych pod zabudowe jako tereny o funkeji osiedlenczej wiejskie;j.
Polnocna cze$¢ dzialki (...) zlokalizowana jest na obszarze terenow rolniczej przestrzeni produkcyjnej. Zgodnie z
Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gminy K., zatwierdzonego uchwala nr (...)
Rady Gminy K. dnia 25.10.2010 r. cze$¢ dzialki, w obrebie ktorej biegnie napowietrzna linia elektroenergetyczna
WN 110 kV polozona jest na terenie oznaczonym symbolem KD (...) — funkcja drogowa. Zaklad (...) wystapil w
dniu 12 lutego 1958 r. do Prezydium Wojewodzkiej Rady Narodowej Wojewddzkiej Komisji Planowania (...) o
wydanie opinii odnoénie celowosci ustanowienia ograniczonych praw rzeczowych na gruntach zajetych pod budowe
elektroenergetycznej linii 110 kV P. — L.. W dniu 28 lutego 1958 r. Prezydium Wojewo6dzkiej Rady Narodowej w P.
Wojewoddzkiej Komisji Planowania (...) pozytywnie zaopiniowalo w/w wniosek Zakladu (...) w P.. W dniu 9 maja 1958
r. na podstawie przepis6w o lokalizacji inwestycji (Zarzadzenie Przewodniczacego (...) przy Radzie Ministrow i Prezesa
Komitetu do Spraw Urbanistyki i Architektury z dnia 29 lipca 1957 r., Monitor Polski Nr 67, poz. 408) Prezydium
Wojewoddzkiej Rady Narodowej — Wojewodzki Zarzad (...) w P. w sprawie Nr.B- (...)/M. L. (...) zatwierdzilo lokalizacje
szczegoblowa linii wysokiego napiecia 110 kV z P. do L. na terenie stanowigcym wlasno$c¢ cze$ciowo Skarbu Panistwa, a
cze$ciowo prywatng wydajac ,zaswiadczenie o lokalizacji szczegdlowej nr (...)”. Zastrzezono, ze za§wiadczenie w czeSci
dotyczacej gruntéw prywatnych uzyskuje wazno$é po uprawomocnieniu sie decyzji o wywlaszezeniu tych gruntéw. W
dniu 3 czerwca 1958 r. Zaklad (...) wystapit do Prezydium Powiatowej (...) w K. o udzielenie zezwolenia na budowe
linii energetycznej 110 kV P. — L. w zasiegu pow. (...). W dniu 23 czerwca 1958 r. Prezydium Powiatowej Rady
Narodowej w L. wydalo zezwolenie na budowe linii energetycznej 110 kV P. — L. w zasiegu obejmujacym powiat L..
W dniu 26 czerwca 1958 r. Prezydium Powiatowej Rady Narodowej w P. na podstawie art. 35 pkt 1 i 2 ustawy z
dnia 12 marca 1958 r. o zasadach i trybie wywlaszczania nieruchomoéci (Dz. U. Nr 17, poz. 70) zezwolilo Zakladom
(...) w P., zgodnie ze zlozonym za$wiadczeniem lokalizacji szczegdlowej Nr (...)z dnia 9 maja 1958 r. Nr.B- (...)/M.
L.(...), na przeprowadzenie linii wysokiego napiecia. Trasa linii miala przebiega¢ nad gruntami rolnymi od P. przez
miejscowodci: G., C., K., G.,J.,K,, Z., S.iZ.. Osobom upowaznionym przez Zaklady (...) przystugiwato prawo dostepu
do tych przewodéw i urzadzen w celu wykonywania czynno$ci zwigzanych z ich konserwacja i eksploatacja.

Decyzja z dnia 5 sierpnia 1958 r. Prezydium Powiatowej Rady Narodowej w K. na podstawie art. 35 pkt 11 2
ustawy z dnia 12 marca 1958 r. o zasadach i trybie wywlaszczania nieruchomoéci (Dz. U. Nr 17, poz. 70) zezwolilo
na przeprowadzenie budowy linii energetycznej 110 kV P. —L. w zasiegu powiatu (...). Budowa wskazanej linii
energetycznej mogta by¢ prowadzona tylko w oparciu o wydane zaswiadczenie lokalizacji szczeg6lowej Nr. (...) zdnia 9
maja 1958 r. przez Prezydium Wojewodzkiej Rady Narodowej w P. — Wojewddzki Zarzad (...). Zezwolenie uprawnialo
m.in. do korzystania z przestrzeni nieruchomosci stanowigcych wlasnos$é Skarbu Panstwa i prywatna, na potrzeby
budowy linii energetycznej tj. ustawienia stupdw i rozciggniecia na nich przewoddéw elektrycznych.



W dniu 24 marca 1964 r. dokonano odbioru technicznego wprowadzenia linii 110 kV L. do rozdzielni 220/110 kV P.
— P.. W dniu 21 paZdziernika 1987 r. Wojewoda L. przedstawil wskazania lokalizacyjne w zwiazku z budowa linii 110
kV, od istniejacej linii 110 kV do projektowanej rozdzielni 110 kV, rozbudowa rozdzielni (...) o rozdz. 110 kV w S..

W dniu 23 maja 1990 r. przedluzono wskazania lokalizacyjne nr (...) z dnia 21 pazdziernika 1987 r. dotyczace
budowy linii 110 kV do S. wraz z rozdzielnig (...) 110 kV w S. do dnia 31 grudnia 1991 r. W dniu 21 wrzeénia 1995 .
Burmistrz Gminy S. wydal decyzje o warunkach zabudowy i zagospodarowania terenu dla inwestycji polegajacej na
rozbudowie istniejacej stacji elektroenergetycznej 110/15 kV oraz wymianie na istniejacej linii 110 kV K. — P. stupa
przelotowego na krancowy, przewidzianej do realizacji w Z. na dzialce nr (...). Decyzja z dnia 26 stycznia 1996 r.
Kierownik Urzedu Rejonowego w P. oddal w uzytkowanie wieczyste (...) S.A. Zakladowi w O. grunt Skarbu Panstwa

polozony w Z., gm. S., oznaczony w ewidencji gruntéw obreb Z., ark. mapy (...), dziatka nr (...) o pow. 1509 m?,
zapisany w ksiedze wieczystej Sadu Rejonowego w Grodzisku Wlkp. KW nr (...). Okres uzytkowania wieczystego
gruntu ustalono na 99 lat. Ponadto przekazano nieodplatnie na wlasno$¢ urzadzenia stacji transformatorowej trwale
z gruntem zwigzane posadowione na dzialce nr (...) (pkt III sentencji decyzji). Decyzja z dnia 29 lutego 1996 r.
Kierownik Urzedu Rejonowego w P. zmienil ostateczna decyzje z dnia 26 stycznia 1996 r. w ten sposdb, ze punkt I11
decyzji zostatl skreslony, w uzasadnieniu — na drugiej stronie decyzji skre$lono zdanie rozpoczynajace sie od stow:
»,Na gruncie objetym regulacja ...” i nadano jemu nastepujace brzmienie: ,Na gruncie objetym regulacja usytuowana
jest kontenerowa stacja zasilania energetycznego 110/15 kw, ktéra nie jest trwale z gruntem zwigzana i ktéra stanowi
majatek wlasny (...), co potwierdzone zostalo oS§wiadczeniem zlozonym przez Dyrektora ds. (...) i Dyrektora ds.
(...) Przedsiebiorstwa”. Nastepne zdanie rozpoczynajgce sie od stéw: ,Zgodnie z o§wiadczeniem...” zostalo skreslone.
Pozostale punkty decyzji oraz tres¢ uzasadnienia pozostaly bez zmian.

Na nieruchomo$ci gruntowej powodéw przebiega napowietrzna linia 110 kV relacji (...) P. — (...) S.. Linia
napowietrzna 110 kV, ktéra przebiega przez dzialke nalezaca do powodow stanowi ciag liniowy wyprowadzony z
(...) P., ktory poprzez nastepujace stacje (...) S., (..) K.i (..) S. jest wprowadzony do (...) L.. Linia 110 kv
przebiegajaca przez nieruchomo$¢ powodow stanowi i stanowita cze$é linii P. —L.. Przez dziatke powodow numer (...)
przebiegala w okresie od 1 czerwca 2004 r. do 30 kwietnia 2014 r. i przebiega do chwili obecnej, napowietrzna linia
elektroenergetyczna WN 110 kV, z posadowionym kratownicowym, no§nym slupem przesytowym.

Dla linii napowietrznych 110 kV przyjmuje sie szerokoé¢ korytarza przesylowego jako S=B+2x3,5m (gdzie B, to
szeroko$¢ linii w metrach tzn. odleglo$¢ miedzy skrajnymi przewodami fazowymi) z zachowaniem zapewnienia woko6t
shupa odleglo$ci 4m mierzonej w poziomie od obrysu trzonu shupa przy powierzchni terenu. Srednia odleglo$¢ miedzy
skrajnymi przewodami linii 110 kV na slupach kratowych wynosi 6,4m. Szeroko$¢ pasa eksploatacji dla stupow
znajdujacych sie na dzialce powodbéw Srednio wynosi 13,4m.

Powodowie wlascicielami przedmiotowego gruntu stali sie w 1968 r. badZ 1969 r. Wczeéniej wlascicielem dzialki
byla matka powoda W. S., ktéra po §lubie syna (1966 r.) przeniosta na malzonkéw prawo wlasnosSci nieruchomosci
w C.. Gdy powodowie objeli we wladanie przedmiotowa nieruchomo$¢, na gruncie byly posadowione stupy oraz
linia elektroenergetyczna110 kV. Nieruchomos$é¢ w C. byla przez powodéw oddana w dzierzawe. Przedmiotowy grunt
uprawial rolnik (dzierzawca). Dzierzawa zakonczyla sie ok. 3-4 lata temu, albowiem rolnik uznal, ze pod liniami nie
moze uprawiac. Od tego czasu pole nie jest uprawiane i jest tam ugoér. Powodowie przebiegajacymi przez grunt liniami
zaczeli sie interesowaé w latach 80 ubieglego wieku, gdy ich corka chciala zainwestowac w grunty poprzez budowe
magazynow, ale uzyskala odpowiedZ odmowna ze wzgledu na posadowione na dzialce linie elektroenergetyczne.

Na nieruchomosci powodéw znajduje sie shup linii 110 kV, ktéry jest zardzewialy i zaniedbany. Po raz ostatni
pracownicy pozwanej spolki przeprowadzali renowacje stupa ok. 10 lat temu. Pierwotnie posiadaczem urzadzen
elektroenergetycznych znajdujacych sie na przedmiotowej nieruchomosci bylto przedsiebiorstwo panstwowe - Zaklad
(...). Na mocy Zarzadzenia nr 57 Prezesa Rady Ministrow z dnia 30.12.1988 r. Zachodni O. Energetyczny - P. ulegl
podzialowi w wyniku czego powstal Zaklad (...) z siedzibg w P. oraz Zaklad (...) z siedzibg w P., ktore to jednostki
stanowily takze przedsiebiorstwa panstwowe. Z dniem 1 stycznia 1989 r. utworzono przedsiebiorstwo panstwowe



pod nazwa Zaklad (...). Od dnia 5 grudnia 1990 r. Zaklad (...) w P. byt uzytkownikiem wieczystym gruntéw Skarbu
Panstwa bedacych dotychczas w jego zarzadzie. Na podstawie zarzadzenia Ministra Przemystu i Handlu z dnia 9 lipca
1993 r. (nr (...)) oraz ustawy z dnia 5 lutego 1993 r. o przeksztalceniach wlasnoSciowych niektérych przedsiebiorstw
panstwowych o szczegélnym znaczeniu dla gospodarki panstwa (DZ.U. nr 16, poz. 69), a takze ustawy z dnia 13 lipca
1990 r. o prywatyzacji przedsiebiorstw panstwowych (Dz. U. nr 51, poz. 298 ze zm.) przedsiebiorstwo panstwowe
Zaktad (...) w P. zostalo skomercjalizowane i w wyniku tego powstala spotka pod nazwg (...) Spoétka Akcyjna (dokonano
tego aktem notarialnym z dnia 12 lipca 1993 r.). Aktem notarialnym z dnia 17 lipca 2002 r. nazwe sp6tki zmieniono na
Grupa (...) SA, a aktem notarialnym z dnia 23 wrze$nia 2004 r. na (...) S.A. Dnia 30 wrzeSnia 2007 1. (...) S.A. zbyla

na rzecz pozwanej przedsiebiorstwo w rozumieniu art. 55' Kodeksu cywilnego. W jego sktad weszly w szczeg6lnosci
prawa wlasno$ci ruchomodci, a zwlaszcza ruchomosci zwiazanych z prowadzeniem dzialalno$ci w zakresie dystrybucji
energii elektrycznej: linii kablowych i napowietrznych, sieci dystrybucyjnych oraz zespoldow elektroenergetycznych,
stacji i rozdzielni energetycznych, transformatoréw.

Zwaloryzowane wynagrodzenie za bezumowne korzystanie z czeSci nieruchomos$ci powodéw stanowiacych czesé
dzialki nr (...), oznaczonej geodezyjnie obreb C., ark. mapy(...) obejmujacej obszar strefy pod napowietrzna linig
elektroenergetyczna przez pozwana (...) Sp. z 0.0. z siedziba w P. w okresie od 1 czerwca 2004 r. do 30 kwietnia 2014
r. wynosi 3.607 zl, za§ wynagrodzenie niezwaloryzowane wynosi 3.365 zl.

Powodowie pismem z dnia 5 pazdziernika 2012 r. wezwali pozwana do zaptaty odszkodowania tytutem bezumownego
korzystania z nieruchomosci polozonej w C. przy ul. (...). Pozwana w piémie z dnia 23 pazZdziernika 2012 r.
poinformowala powodoéw, ze linia elektroenergetyczna 110 kV P. — S. na terenie dzialki nr (...) w C. zostala
wybudowana w czasach obowigzywania ustawy z dnia 28 czerwca 1950 r. o powszechnej elektryfikacji wsi i osiedli
oraz ustawy z dnia 12 marca 1958 r. o zasadach i trybie wywlaszczania nieruchomoéci i uznala, ze brak podstaw do
uwzglednienia roszczenia.

Powdd M. S. nastepnie wezwal pozwana do proby ugodowej i w tym celu zainicjowal postepowanie przed Sadem
Rejonowym Poznan — Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu V Wydziale Cywilnym o sygn. akt V Co 33/13. W pi$mie z dnia
29 marca 2013 r. pozwana nie wyrazila zgody na zawarcie ugody z powodem w sprawie odszkodowania za bezumowne
korzystanie z nieruchomosci.

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad Okregowy zwazyl, ze roszczenie powodow okazalo sie nieusprawiedliwione
co do zasady.

Podstawe prawna zgloszonego przez powodoéw roszczenia o wynagrodzenie za bezumowne korzystanie z
nieruchomo$ci stanowi¢ beda zatem przywolane przepisy art. 224 § 2 k.c. w zw. z art. 225 k.c. Dla uzyskania
wynagrodzenia za bezumowne Kkorzystanie z rzeczy konieczne jest spelnienie przestanek: posiadania rzeczy w zlej
wierze i brak skutecznego wzgledem wlasciciela tytulu prawnego do korzystania z rzeczy. Bezspornym w sprawie
bylo, Ze urzadzenia przesylowe stanowiace czes¢ linii P. — L. 110 KV, znajdujace sie na nieruchomosci powodow,
zostaly wzniesione przez podmioty panstwowe zanim jeszcze powodowie stali sie wspotwladcicielami nieruchomosci
i obecnie stanowia wlasno$¢ pozwanej. Spor sprowadzal sie do ustalenia czy pozwana posiadala tytul prawny do
korzystania z nieruchomosci, a jezeli nie, czy jest posiadaczem nieruchomo$ci w dobrej czy zlej wierze, czy doszlo
do zasiedzenia stuzebno$ci przesyhu na rzecz pozwanej badz shuzebnosci gruntowej odpowiadajacej w swojej tresci
shuzebnosci przesytu na rzecz poprzednika prawnego pozwanej, czy doszlo do przedawnienia roszczen i ostatecznie
czy powodom nalezy sie wynagrodzenie za bezumowne korzystanie z nieruchomoéci, a jesli tak w jakiej wysoko$ci.

W ocenie Sagdu Okregowego zarzut przedawnienia roszczenia za okres od 1 czerwca 2004 r. do 30 kwietnia 2011 jest
bezzasadny. Zgodnie z art. 118 k.c. jezeli przepis szczegblny nie stanowi inaczej, termin przedawnienia wynosi lat
dziesieé, a dla roszczen o Swiadczenia okresowe oraz roszczen zwigzanych z prowadzeniem dzialalnoéci gospodarczej
- trzy lata. W niniejszej sprawie zastosowanie znajduje 10-letni termin przedawnienia, albowiem roszczenie o
wynagrodzenie za bezumowne korzystanie z nieruchomosci nie jest §wiadczeniem okresowym, w niniejszej sprawie
nie wynika z dzialalno$ci gospodarczej. Zwazywszy, ze powodowie pozew wniesli w dniu 14 maja 2014 r., nie doszlo



do przerwania 10-letniego terminu przedawnienia roszczenia, poczatku biegu ktérego powodowie upatruja w dniu 1
czerwca 2004 r. Ponadto powodowie w 2013 r. zawezwali pozwana do préby ugodowej. Do zawarcia ugody pomiedzy
stronami nie doszlo, ale wskazana czynno$¢ przerwala bieg terminu przedawnienia. Tym samym nie doszlo do
przedawnienia roszczenia.

Pozwana w toku niniejszego postepowania wskazywala, ze posiada tytul prawny do korzystania z czeéci nieruchomosci
powodéw z uwagi na wybudowanie urzadzenia przesylowego — fragmentu linii wysokiego napiecia 110 kV relacji
P.-S. na podstawie decyzji wydanych na podstawie art. 35 ustawy z dnia 12 marca 1958 r. W razie nieuwzglednienia
tego zarzutu podnosita zarzut zasiedzenia stluzebnos$ci przesytu na swoja rzecz oraz alternatywny zarzut zasiedzenia
shuzebnoéci gruntowej odpowiadajacej stuzebnosci przesyhu na rzecz poprzednika prawnego pozwane;.

Rozwazenia zatem wymagaly kolejno wszystkie zarzuty posiadania uprawnienia do wladania nieruchomoscia
powoddéw w okreslonych granicach.

Zgodnie z art. 35 ust. 1 ustawy z dnia 12 marca 1958 r. o zasadach i trybie wywlaszczania nieruchomosci
(Dz.U.1958.17.70 ), organy administracji panstwowej, instytucje i przedsiebiorstwa panstwowe moga za
zezwoleniem organu do spraw wewnetrznych prezydium powiatowej rady narodowej zakladaé i przeprowadzaé
na nieruchomos$ciach - zgodnie z zatwierdzong lokalizacja szczegblowa - ciggi drenazowe, przewody stluzace do
przesylania plynow, pary, gazow, elektryczno$ci oraz urzadzenia techniczne lgcznosci i sygnalizacji, a takze inne
podziemne lub nadziemne urzadzenia techniczne niezbedne do korzystania z tych przewodow i urzadzen. W mysl ust.
2 w/w ustawy, osobom upowaznionym przez wlasciwy organ, instytucje lub przedsiebiorstwo panstwowe przystuguje
prawo dostepu do tych przewoddéw i urzadzen w celu wykonywania czynno$ci zwigzanych z ich konserwacja.
Za$ ust. 3 stanowil, ze jezeli zalozenie i przeprowadzenie przewodow i urzadzen powoduje, ze nieruchomo$¢ nie
nadaje sie do dalszego racjonalnego jej uzytkowania przez wlasciciela na cele dotychczasowe, nieruchomosé podlega
wywlaszczeniu w trybie i wedlug zasad przewidzianych w niniejszej ustawie dla wywlaszczenia nieruchomosci.
Charakter prawny decyzji wydanych w oparciu o art. 35 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 12 marca 1958 r. o zasadach i trybie
wywlaszcezania nieruchomodci jest szeroko komentowany w orzecznictwie. Sad Okregowy przytoczyl obejmujace
powyzsza problematyke orzeczenia Sadu Najwyzszego z dnia 22 kwietnia 2015 r. I CSK 717/14 (LEX nr 1678063),
Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 18 lutego 2015 r. I ACa 1199/14 (LEX nr 1676103) oraz Sadu Apelacyjnego w
Warszawie z dnia 12 stycznia 2015 r. I ACa 1048/14 (LEX nr 1649324). Kolejno Sad Okregowy wskazal, ze pozwana
legitymujac sie zaswiadczeniem lokalizacji szczegdltowej z dnia 9 maja 1958 r. oraz decyzjami z dnia z dnia 26 czerwca
1958 1. i z dnia 5 sierpnia 1958 r, na podstawie ktorych dokonywano budowy linii wysokiego napiecia 110 kV z P.
do L. na gruntach nalezacych do Skarbu Panstwa jak i gruntach prywatnych, posiada tytul prawny do korzystania z
cze$ci nieruchomoéci powodéw. Z decyzji z dnia 23 czerwca 1958 r. i 26 czerwca 1958 r. wynika podstawa wydania
zezwolenia na budowe linii wysokiego napiecia 110 kV P.- L. tj. art. 35 ustawy z dnia 12 marca 1958 r. o zasadach i trybie
wywlaszczania nieruchomosci, przebieg linii, w tym przez miejscowo$¢ C. oraz zakres korzystania z nieruchomo4ci tj.
prawo korzystania z przestrzeni potrzebnych do ustawienia slup6w energetycznych i rozciagniecia na nich przewodow
elektrycznych w pasie przewidzianym prawem i dostep do przewoddw i urzadzen w celu wykonania czynnosci
zwigzanych z konserwacja i eksploatacja, w granicach niezbednych potrzeb. Jakkolwiek w za§wiadczeniu o lokalizacji
szczegblowej z dnia 9 maja 1958 r. zastrzezono, Ze za§wiadczenie w czeSci dotyczacej gruntéow prywatnych uzyskuje
wazno$¢ po uprawomocnieniu sie decyzji o wywlaszczeniu tych gruntow, to dalsze decyzje Prezydium Powiatowej
Rady Narodowej w L. z dnia 23 czerwca 1958 r. i 26 czerwca 1958 r. nie budza watpliwosci co do tresci uprawnienia.
W szczegblnosci w decyzji z dnia 26 czerwca 1958 r. jako podstawe prawng jej wydania wskazuje sie art. 35 pkt 1i 2
ustawy z dnia 12 marca 1958 r. o zasadach i trybie wywlaszczania nieruchomosci (Dz. U. Nr 17, poz. 70). Decyzja ta
zezwolono Zaktadom (...) w P., zgodnie ze zlozonym za$wiadczeniem lokalizacji szczegdtowej Nr (...) z dnia 9 maja
1958 r. Nr.B- (...)/M. L./21-58, na przeprowadzenie linii wysokiego napiecia, ktoéra miala przebiega¢ nad gruntami
rolnymi od P. przez miejscowosci: G., C., K., G., J., K., Z., S. i Z.. Ponadto osobom upowaznionym przez Zaklady (...)
przyznano prawo dostepu do tych przewodow i urzadzen w celu wykonywania czynnos$ci zwigzanych z ich konserwacja
i eksploatacja.



Sad I instancji majac na wzgledzie poglad Sadu Najwyzszego wyrazony w wyroku z dnia 26 wrzeénia 2014 r. (IV
CSK 724/13 LEX nr 1544571), ze ,ostateczna decyzja wywlaszczeniowa wydana na podstawie art. 35 ustawy z 1958
r. o zasadach i trybie wywlaszczania nieruchomosci, dla wywolania przewidzianych ta ustawa skutkéw prawnych
w postaci trwalego ograniczenia prawa wlasnoSci musi okreéla¢ nieruchomo$c¢, ktérej dotyczy” mial na uwadze, ze
omawiane decyzje nie wskazujg konkretnie nieruchomosci (parcel lub dzialek), ktorych dotycza. Takze w uchwale
z dnia 20 stycznia 2010 r. (III CZP 116/09), Sad Najwyzszy przyjal, ze decyzja wydana na podstawie art. 35 ust. 1
u.z.t.w.n. jest tytulem prawnym dla przedsiebiorcy przesylowego do stalego korzystania z wymienionej w tej decyzji
nieruchomodci. Faktycznie w decyzjach tych wskazano jedynie ogolnie grunty rolne m.in. w miejscowosci C.. Powod
jednak sam wskazal, ze stup oraz linie elektroenergetyczne znajdowaly sie na gruncie jeszcze przed jego przekazaniem
przez W. S. tj. przed 1968 r., a budowa linii, ktérej dotyczy niniejsza sprawa miala miejsce na poczatku lat 60-tych
XX wieku. Bezspornym w sprawie bylo, ze przez nieruchomo$é powodéw przebiega jedna linia wysokiego napiecia
110 kV. W toku sprawy wyjasnione zostalo rowniez, ze jest to czeé¢ linii P. — L., ktérej dotyczyly w/w decyzje. Stad
uprawniony jest wniosek, ze decyzje z 1958 r. obejmowaly nieruchomo$¢ powodéw, pomimo, ze ani powodowie
ani ich poprzednik prawny W. S. nie zostali wymienieni w zachowanej cze$ci wykazu wlascicieli /uzytkownikow/
gruntéw dla linii elektroenergetycznej 110 kV wyjscia z P. . Juz z powyzszych wzgledéw powodztwo nie zastugiwalo
na uwzglednienie, skoro pozwanej przystuguje skuteczny wzgledem powodéw administracyjny tytul do korzystania
z nieruchomo$ci.

Niezaleznie od powyzszego, gdyby jednak uznaé, ze pozwana nie posiada tytulu prawnego do nieruchomosci ze
wzgledu na brak wskazania w decyzji konkretnie nieruchomoéci powodéw, Sad Okregowy rozwazyt czy pozwana
nabyla prawo do korzystania ze spornej czeSci gruntow w drodze zasiedzenia stuzebnosci odpowiadajacej swoja trescia
stuzebnosci przesylu badz stuzebnosci przesythu.

Sad Okregowy stwierdzil, ze poprzednik prawny pozwanej (Skarb Panstwa) korzystajac z nieruchomosci powodow
w oparciu o decyzje wydana na podstawie art. 35 ust. 1 u.z.t.w.n. nie wladal gruntem w takim zakresie i w taki
sposob, w jaki czynilaby to osoba, ktorej przystluguje sluzebno$¢ tj. cum animo rem sibi habendi. Skoro Skarb
panstwa nie byl posiadaczem stuzebnosci, nie bylo mozliwe zasiedzenie stuzebno$ci gruntowej odpowiadajacej w
swojej treéci stuzebnos$ci przesylu przez Skarb Panstwa. Dlatego tez zarzut pozwanej nabycia przez zasiedzenie
shuzebnosci gruntowej odpowiadajacej stuzebnosci przesytu na rzecz Skarbu Panstwa Sad znal za nieskuteczny. Przed
dniem 3 sierpnia 2008 r. dopuszczalne bylo nabycie stuzebnosci o tresci odpowiadajacej stuzebno$ci przesytu w
drodze zasiedzenia na podstawie art. 292 k.c. Za podmiot, na rzecz ktoérego sluzebno$é mogla by¢ nabyta przed
dniem 1 lutego 1989 r. uznawano nie przedsiebiorce przesylowego, ale Skarb Panstwa, a od dnia 1 lutego 1989 r.
- przedsiebiorce przesylowego, jezeli wykazal, ze Skarb Panstwa przenidst na jego rzecz posiadanie nieruchomosci
wladnacej (por. uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 17 stycznia 2003 r., III CZP 79/02; uchwala Sadu Najwyzszego z
dnia 22 pazdziernika 2009 r., III CZP 70/09, OSNC 2010, nr 5, poz. 64; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9 grudnia
2009 r., IV CSK 291/09, "Monitor Prawniczy" 2010, nr 2, s. 68 oraz postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 13
pazdziernika 2011 r., V CSK 502/10, (...) 2012, nr (...), s. 159, z dnia 13 czerwca 2013 r., IV CSK 672/12, nie publ.,
z dnia 25 stycznia 2006 r., I CSK 11/05, (...) 2006, nr (...), s. 11 i z dnia 10 lipca 2008 r., III CSK 73/08, (...
2008, nr 7-8, s. 222). W tym konteksScie w pierwszej kolejnosci Sad I instancji rozwazyt czy doszlo do przeniesienia
posiadania. Jak zostalo wyzej wskazane, poprzednicy pozwanej korzystali z trwalych i widocznych urzadzen w postaci
linii napowietrznej elektroenergetycznej 110 kV osadzonej na stupach, zlokalizowanej na nieruchomosci powodow w
ramach zasady jednolitej wlasno$ci panstwowej w zwiazku z decyzjami wydanymi na podstawie art. 35 pkt 11 2 ustawy
z dnia 12 marca 1958 r. o zasadach i trybie wywlaszczania nieruchomosci. Korzystanie z nieruchomosci nie miato
charakteru posiadania, poniewaz nie korzystali z gruntu w takim zakresie i w taki sposob, w jaki czynitaby to osoba,
ktorej przystuguje stuzebno$c tj. cum animo rem sibi habendi. Konsekwentnie zatem nie mozna przypisa¢ Skarbowi
Panstwa posiadania w rozumieniu art. 352 k.c. Rzecz ma sie jednak inaczej od chwili zniesienia zasady jednolitej
wlasno$ci panstwowej. Z chwila wejécia w zycie ustawy z dnia 31 stycznia 1989 r. o zmianie ustawy Kodeks cywilny
zniesiona zostala zasada, ze jedynie Skarbowi Pafistwa moze przystugiwa¢ prawo wlasnosci mienia panstwowego, w
wyniku czego panstwowe osoby prawne uzyskaly zdolnoé¢ prawna w zakresie nabywania skladnikow majatkowych
na wlasno$§é. Zmiana art. 128 k.c. dokonana ta ustawa nie spowodowala jednak przeksztalcenia przystlugujacych



panstwowym osobom prawnym z mocy przepisow kodeksu cywilnego i ustaw szczegoélnych uprawnien do czeéci
mienia ogbélnonarodowego, pozostajacych w ich zarzadzie w dniu wejs$cia w zycie tej ustawy. Dopiero w art. 2 ust.
1 ustawy z dnia 29 wrze$nia 1990 r. o zmianie ustawy o gospodarce gruntami i wywlaszczaniu nieruchomosci (Dz.
U. Nr 79, poz. 464, dalej: ,ustawa o zmianie u.g.g.”) uregulowano, ze: "grunty stanowigce wlasno$¢ Skarbu Panstwa
lub wlasno$é gminy (zwigzku miedzygminnego), z wyjatkiem gruntéw Panstwowego Funduszu Ziemi, bedgce w dniu
wejécia w zycie ustawy w zarzadzie panstwowych os6b prawnych, innych niz Skarb Panstwa, staja sie z tym dniem z
mocy prawa przedmiotem uzytkowania wieczystego; nie narusza to praw osob trzecich; uprawnienia panstwowych
gospodarstw rolnych do bedacych w dniu wejScia w zycie ustawy w ich zarzadzie gruntéw stanowiacych wlasno$é
Panstwa reguluje odrebna ustawa”. Prawo zarzadu istniejace w dniu 5 grudnia 1990 r. po stronie panstwowych os6b
prawnych w stosunku do gruntéw stanowigcych wlasnoé¢ Skarbu Panstwa lub wlasnos$é gminy (z wyjatkiem gruntow
(...)) przeksztalcilo sie wiec z mocy prawa z tym dniem w prawo uzytkowania wieczystego w rozumieniu kodeksu
cywilnego, natomiast w odniesieniu do budynkéw, innych urzadzen i lokali znajdujacych sie na tych gruntach w prawo
wlasno$ci (tak uchwata sktadu siedmiu sedziéw - zasada prawna - Sadu Najwyzszego z dnia 18 czerwca 1991 r., III
CZP 38/91, OSNC 1991, nr 10-12, poz. 118 i z dnia 11 pazdziernika 1990 r. (...) (...) nie publ.).

Z powyzszego wynika, ze wlasno$¢ urzadzen przesylowych przeszla ze Skarbu Panstwa na poprzednika prawnego
pozwanej przedsiebiorstwo panstwowe pod nazwa Zaklad (...) zdniem 5 grudnia 1990 r. Podkre$lenia wymaga jednak,
ze przedsiebiorstwo panstwowe Zaklad (...) stalo sie z mocy prawa wlascicielem urzadzen, ktérych wlascicielem byt
uprzednio Skarb Panistwa, nie stalo sie natomiast posiadaczem shuzebnoéci, skoro Skarb Pafistwa posiadaczem tej
shuzebnosci nie byl, zgodnie z zasada nemo plus iuris in alium transferre potest quam ipse habet. Niemniej jednak,
jak wynika z ustalen w sprawie, z dniem 5 grudnia 1990 r. Zaklad (...) uzyskal posiadanie stuzebnosci, albowiem od
tej chwili korzystat z nieruchomos$ci powodéw we wlasnym imieniu w takim zakresie i w taki sposob, w jaki czynilaby
to osoba, ktorej przystuguje stuzebnosé - cum animo rem sibi habendi.

Dopiero zatem z dniem 5 grudnia 1990 r. Skarb Panstwa przestal by¢ wlascicielem przedmiotowych urzadzen
energetycznych, jak rowniez nieruchomosci obciazonej. Wowcezas bowiem nastapilo uwlaszcezenie, ktorego skutkiem
bylo przeksztalcenie zarzadu w odniesieniu do urzadzen# energetycznych w posiadanie. Dopiero wéwczas zatem
mogt zaczac biec termin zasiedzenia (tak SN w postanowieniu z 4.07.2014 r., IT CSK 551/13, Biul. SN 2014/10/10).
Rozwazenia zatem wymagalo czy poprzednik pozwanej uzyskal posiadanie w dobrej czy zlej wierze. W judykaturze
wskazuje sie, ze kryterium oceny charakteru posiadania punktu widzenia dobrej lub zlej wiary jako warunku
nabycia wlasnoS$ci nieruchomosci w krétszym lub dluzszym terminie jest stanem §wiadomoéci posiadacza w chwili
uzyskania posiadania. P6zniejsza zmiana posiadania w zlej wierze na posiadanie w dobrej wierze (i odwrotnie) nie ma
wplywu na dlugosé okresu potrzebnego do nabycia wlasnoSci przez zasiedzenie. Wynika to jednoznacznie z wykladni
gramatycznej art. 172 § 1 k.c., w ktéorym ustawodawca kladzie akcent na chwile uzyskania posiadania, a posrednio
takze z brzmienia art. 176 § 1 k.c. (wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 25 maja 2016 r., I ACa 1137/15,
Lex nr 2061814).Po pierwsze, za dobra wiara poprzednika prawnego pozwanej przemawia domniemanie okreslone
w art. 7 k.c., ktérego powodowie nie zdolali w niniejszej sprawie obali¢. Po drugie, przyjeta aktualnie w doktrynie
i orzecznictwie definicja dobrej wiary mowi, ze jest to usprawiedliwiona nieznajomo$¢ prawdziwego stanu rzeczy,
zwykle polegajacego na istnieniu jakiego$ stosunku prawnego czy prawa. Na pojecie dobrej wiary skladaja sie zatem
trzy elementy: prze§wiadczenie o istnieniu prawa lub stosunku prawnego (lub tez o ich nieistnieniu); blednoéc¢ tego
prze$wiadczenia oraz mozliwo$c¢ usprawiedliwienia bledu w danych okoliczno$ciach. W tym kontekscie, w ustalonych
okolicznoSciach sprawy, za wykazane przez pozwana nalezalo uznaé, ze jej poprzednik prawny (przedsiebiorstwo
panstwowe) uzyskalo posiadanie stuzebnosSci w dobrej wierze tj. w usprawiedliwionym przekonaniu, ze przysluguje
mu prawo do korzystania z nieruchomos$ci powodéw w zakresie odpowiadajacym stuzebnosci przesytu, zwlaszcza,
ze do 5 pazdziernika 2012 r. prawo to nie bylo kwestionowane przez wilascicieli nieruchomosci. Zwazywszy na
powszechnie znane trudnos$ci z uzyskaniem dokumentacji z lat 50-tych i 60-tych ubieglego wieku, ktéra w wielu
przypadkach obecnie juz nie jest zachowana, nie budzi watpliwoSci, ze kwestia posiadania tytulu prawnego do
nieruchomosci byla wyjasniana dopiero toku niniejszego postepowania, na jego potrzeby.



Wobec powyzszego Sad Okregowy uznal, ze poprzednik prawny pozwanej (...) Zaklad (...), wlasciciel urzadzen, o
ktorych mowa w art. 49 § 1 k.c., uzyskal posiadanie w dobrej wierze prawa polegajacego na tym, ze moze korzysta¢ w
oznaczonym zakresie z nieruchomosci obcigzonej, zgodnie z przeznaczeniem tych urzadzen tj. stuzebnosci przesytu z
dnie 5 grudnia 1990 r. Zwazywszy, ze uzyskanie posiadania nastapilo w dobrej wierze, zasiedzenie stuzebnosci przesytu
na rzecz pozwanej nastapilo z dniem 5 grudnia 2010 r. tj. po uplywie 20 lat.

Nie budzila watpliwosci mozliwo$é doliczenia przez pozwana do okresu swojego posiadania stuzebno$ci okresu
posiadania poprzednikow prawnych (w okresie po 5 grudnia 1990 r.), co jednoznacznie wynika z art. 176 § 1 k.c.
Powodka przedlozonymi dokumentami wykazala nieprzerwany ciag przeksztalcen kolejnych podmiotéw poczawszy
od Zakladu (...) w P., przez Grupa (...) S.A., (...) S.A. skonczywszy na (...) Sp. z 0.0. Dodatkowo wskazaé nalezy,
ze nastepujace po 5 grudnia 1990 r. przeksztalcenia po stronie pozwanej byly dokonywane w ramach sukcesji
uniwersalnej. W tych okoliczno$ciach uzna¢ nalezalo, ze w ramach dokonywanych przeksztalcen nastepowalo takze
przeniesienie podsiadania zmierzajacego do zasiedzenia. Wszystkie to podmioty kolejno i nieprzerwanie korzystaly z
przedmiotowej nieruchomosci w zakresie odpowiadajacym stuzebnosci przesyhu, czego powodowie nie kwestionowali.
Tym samym, podniesiony przez pozwana zarzut zasiedzenia stuzebno$ci przesylu na jej rzecz, Sad i instancji uznal
za zasadny. Ustalenie, Ze pozwana nabyla przez zasiedzenie skuteczne wzgledem wlascicieli uprawnienie do wladania
rzecza w zakresie sluzebnosci przesylu, doprowadzilo do konkluzji, ze powoddztwo jest nieusprawiedliwione co do
zasady.

W orzecznictwie prezentowany jest bowiem poglad, zgodnie z ktorym nabycie stluzebnosci przesylu (wzglednie
stuzebnosci gruntowej odpowiadajacej tresci stuzebnosci przesylu) ma charakter pierwotny i nieodplatny w tym
sensie, ze pocigga za sobg wygasniecie tzw. roszczen uzupehiajacych. Sad Okregowy podzielil stanowisko wyrazone
w tym przedmiocie przez Sad Apelacyjny w Poznaniu w wyroku z dnia 14 maja 2014 r. (I ACa 41/14) oraz przez
Sad Apelacyjny w Szczecinie w wyroku z dnia 17 lipca 2014 r. (I ACa 237/14). W pierwszym z tych orzeczen
stwierdzono, ze zasiedzenie przez posiadacza wlasnoSci nieruchomosci skutkuje wygasnieciem roszczen wlasciciela z
tytulu wynagrodzenia za korzystanie z rzeczy, takze za okres sprzed daty uplywu terminu zasiedzenia. W drugim za$
Sad Apelacyjny w Szczecinie wskazal, Ze uplyw terminu zasiedzenia wylacza mozliwo$¢ dochodzenia wynagrodzenia za
korzystanie z cudzej nieruchomosci takze w okresie jego biegu i rowniez w odniesieniu do posiadaczy stuzebnosci. Sad
Apelacyjny w Szczecinie wyjasnil przy tym, ze cho¢ posiadanie prowadzace do nabycia stuzebnosci gruntowej przez
zasiedzenie nie jest tozsame z posiadaniem prowadzacym do nabycia przez zasiedzenie wlasnosé nieruchomosci, to
przedmiotem zasiedzenia jest prawo na cudzej rzeczy, skutek zasiedzenia w postaci nabycia stuzebnoéci gruntowe;j
wynika z mocy samego prawa i z istoty tego rodzaju nabycia ma ono charakter pierwotny i nieodplatny. Nalezy
przypomnie¢, ze zasiedzenie jest pierwotnym sposobem nabycia wlasnosci, co oznacza, iz nabyte ta droga prawo
jest wolne od obcigzen wynikajacych z faktu uprzedniego przyslugiwania innej osobie. R. legis zasiedzenia jest
bowiem ostateczne usuniecie niejasnoéci co do tego, kto jest wlaScicielem rzeczy. Nabycie prawa wlasnosci przez
zasiedzenie nastepuje ex lege i jego skutkiem jest wygas$niecie prawa dotychczasowego wlasciciela, a w wypadku
zasiedzenia shuzebno$ci odpowiadajacej tre$cig shuzebnos$ci przesylu - ograniczenie prawa wlasnosci wlasciciela w
granicach objetych stluzebno$cia. W utrwalonym orzecznictwie sadowym przyjmuje sie, ze cho¢ nabycie stuzebnoéci
przez zasiedzenie nastepuje kosztem uprawnien wiasciciela nieruchomosci obcigzonej i stanowi ingerencje w jego
prawo wlasno$ci, nie oznacza to jednak pozbawienia go uprawnien wynikajacych z art. 140 k.c. w zakresie korzystania
z nieruchomos$ci i rozporzadzania nig, a wiec skutkiem zasiedzenia nie jest naruszenie istoty prawa wlasnosci.
Cel i funkcja zasiedzenia polega na uporzadkowaniu sytuacji prawnej przez usuniecie dlugotrwalej niezgodno$ci
pomiedzy stanem posiadania a stanem prawnym. Instytucja ta stuzy zar6wno ochronie praw osob innych niz wlasciciel
nieruchomoéci, jak i zapewnieniu porzadku publicznego i jego bezpieczenistwu. Dlatego tez Trybunal Konstytucyjny w
wyroku z dnia 25 maja 1999 r. w sprawie SK 9/98 uznat art. 292 k.c. zdanie drugie za zgodny z art. 64 ust. 3 Konstytucji
Rzeczypospolitej Polskiej. W uzasadnieniu wyroku wskazal, ze wprawdzie przejScie prawa objetego stuzebnoscig
gruntowa ma miejsce w nastepstwie samoistnego posiadania rzeczy przez okres wymieniony w ustawie i nie jest
uzaleznione od otrzymania jakiegokolwiek $wiadczenia przez osobe, ktorej prawo dotychczas przystugiwalo, ale za
takim rozwigzaniem przemawia konieczno$é zapewnienia porzadku prawnego i stabilizacji stosunkéw prawnych.
Takie tez stanowisko prezentuje doktryna i judykatura w odniesieniu do nabycia przez zasiedzenie prawa wlasnoS$ci



nieruchomo$ci - nastepuje ono bez jakiegokolwiek ekwiwalentu na rzecz dotychczasowego wlasciciela nieruchomosci.
Nie przystuguja takze takiemu wlascicielowi wobec posiadacza, ktory nabyl wlasno$¢ nieruchomosci przez zasiedzenie,
roszczenia o wynagrodzenie za korzystanie z rzeczy bez tytulu prawnego w okresie poprzedzajgcym dzien zasiedzenia.

Tak wiec, jezeli doszlo do zasiedzenia stluzebnos$ci o treéci odpowiadajacej sluzebnoéci przesytu czy tez wprost
stuzebnosci przesylu, roszczenie uzupekiajace wygasa i nie moze by¢ skutecznie dochodzone takze za okres sprzed
zasiedzenia.

Majac na uwadze powyzsze, Sad Okregowy oddalil powodztwo w catoSci. O kosztach procesu naleznych stronie
przeciwnej Sad i instancji orzekl na podstawie art. 98 § 1 i 3 k.p.c. w zw. z § 6 pkt 1 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoéci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (Dz.U.2013.490
j.t.) obciazajac nimi powoddéw. Sad I instancji odstapit od obcigzenia powodéw kosztami sagdowymi ponad dotychczas
poniesione biorac pod uwage, ze strona powodowa byla cze$ciowo zwolniona od kosztow sadowych tj. w zakresie
oplaty od pozwu powyzej kwoty 2.000 zl. Obcigzanie powodéw niepokrytymi kosztami sadowymi mogloby sie juz
wigzac¢ z nadmiernym uszczerbkiem dla ich koniecznego utrzymania. Dlatego tez Sad w tym zakresie zastosowat art.
102 k.p.c. uznajac, ze zachodzi szczegblnie uzasadniony wypadek.

Apelacje od powyzszego rozstrzygniecia wnie§li powodowie, ktérzy zaskarzyli wyrok w caloéci. Apelujacy, po
ostatecznym sprecyzowaniu stanowiska, zakwestionowali ustalenie Sadu I instancji, ze pozwanej przysluguje
skuteczny wzgledem powodéw administracyjny tytul do korzystania z nieruchomo$ci oraz podniesli, ze Sad ten nadto
wadliwie przyjal, iz stuzebnos¢ przesytu zostala zasiedziana przez pozwana w 2010 roku, jako ze przedmiotowa czeéc
nieruchomosci zostala objeta w posiadanie przez poprzednika prawnego pozwanej w dobrej wierze.

W konkluzji apelujacy domagali sie zmiany zaskarzonego wyroku i uwzglednienia powddztwa w calo$ci ,ewentualnie
uchylenia zaskarzonego wyroku i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji. Nadto wniesli o
zasgdzenie od pozwanej na rzecz powodow zwrotu kosztow postepowania apelacyjnego wg. norm przepisanych.

Pozwana wniosla o oddalenie apelacji i zasadzenie od powodéw na rzecz pozwanej kosztéw postepowania
apelacyjnego wg. norm przepisanych.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja okazala sie bezzasadna.

Sqd Okregowy na podstawie zebranego w sprawie materialu dowodowego, ocenionego bez
przekroczenia granic okreslonych tresciq art. 233 § 1 k.p.c. ,dokonal prawidlowych ustalen
Jaktycznych. Sqad ten trafnie okreslil prawne konsekwencje poczynionych ustalen w odniesieniu
do przyjecia, ze pozwanej przystuguje skuteczny wzgledem powodow administracyjny tytul do
korzystania z nieruchomosci. Z tych wzgledow ustalenia faktyczne oraz ich prawnqg ocene w
powyzszym zakresie Sqad Apelacyjny podziela, przyjmujac je jako wlasne.

W okolicznosciach rozpoznawanej sprawy bezzasadny okazal sie zarzut blednego ustalenia, ze
pozwanej przystuguje skuteczny wzgledem powodéw administracyjny tytul do korzystania z
nieruchomosci.

Z dokonanych ustalen faktycznych wynika ze poprzednik prawny pozwanej uzyskal w 1958r
decyzje wydane w trybie art. 35ust.1 1 2 ustawy z 12.03.1958r o zasadach i trybie wywlaszczania
nieruchomosci, po uprzednim wypetnieniu procedury administracyjno — prawnej, upowazniajgce
Zaklady (...) w P. do wybudowania linii energetycznej wysokiego napiecia P.-L. wraz z prawem
do podejmowania w stosunku do nieruchomosci , na ktérych zainstalowane sq te linie, czynnosci
zmierzajqgcych do ich konserwacji i eksploatacji. Skoro zas zostalo ustalone w sposob nie budzqcy



watpliwosci ze przez nieruchomosé powodoéow przebiega tylko jedna linia wysokiego napiecia
110 kV., i jest to czes¢ linii P. — L. to dawalo to podstawy do przyjecia ,ze decyzje z 1958 r.
obejmowaly nieruchomosé powodow, pomimo, ze ani powodowie ani ich poprzednik prawny W.
S. nie zostali wymienieni w zachowanej czesci wykazu wlascicieli /uzytkownikéow/ gruntow dla
linii elektroenergetycznej 110 kV wyjscia z P.. Wskazaé¢ bowiem nalezy , co pomijaja apelujqcy,
ze pozostajacy w aktach ,zachowany wykaz wlascicieli nie obejmowal w ogole wlascicieli
gruntéow polozonych w C., jak réwniez gruntéow polozonych w J. , K. czy Z. mimo, ze decyzje
wydane w trybie art. 35ust.1 i 2 ustawy z 12.03.1958r o zasadach i1 trybie wywlaszczania
nieruchomosci dotyczqce powyzszej linii energetycznej, stanowiqgcej czesé linii P.-L., dotyczyly
takze nieruchomosci polozonych w tych miejscowosciach.

Z niezachowania sie ,w zwigzku z uplywem czasu, wszystkich wykazéw wlascicieli gruntéow
objetych budowgq przedmiotowej linii energetycznej nie mozna wyprowadzi¢ negatywnych
skutkow prawnych dla pozwanej jako, ze pozostale przedlozone przez pozwanqg dokumenty —
decyzje z 1958r w powiqzaniu z ustaleniem, ze przez nieruchomosé powodoéw przebiega tylko jedna
linia wysokiego napiecia 110 kV., i jest to czes$é linii P. — L. pozwalaly na przyjecie, ze decyzje
dotyczyly nieruchomosci powodow (art.231k.p.c.).

W sSwietle powyzszego, wbrew wywodom apelacji, Sqd I instancji zasadnie przyjal, ze skoro
pozwana dysponuje administracyjnym tytulem prawnym do korzystania z nieruchomosci
powodow ,to roszczenie o zaplate wynagrodzenia jako bezzasadne podlegalo oddaleniu. Wobec
podzielania przez Sad Apelacyjny stanowiska Sadu I instancji co do przystlugiwania pozwanej
administracyjnego tytutu do korzystania z nieruchomosci powodoéow, bezprzedmiotowa byla ocena
zasadnosci pozostalych podniesionych w apelacji zarzutéow.

Biorgc powyzsze pod uwag apelacja jako pozbawiona uzasadnionych podstaw podlegala z mocy
art. 385k.p.c oddaleniu.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono na podstawie art. 98§1i2 k.p.c. w zw. z art.
10582k.p.ciart.39181k.p.c obciazajqgc nimi powodow jako strone przegrywajacq sprawe.

Zasagdzone koszty obejmowaly wynagrodzenie pelnomocnika pozwanej obliczone stosownie do
§2pkt.6 w zw. z §10 ust.ipkt.2 Rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z 22.10.2015r w sprawie
oplat za czynnosci radcow prawnych ( Dz. U. 2015.1804).
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