Sygn. akt  ACa 41/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 pazdziernika 2018 r.

Sad Apelacyjny w Poznaniu I Wydzial Cywilny
w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Jerzy Geisler /spr./

Sedziowie: SSA Malgorzata Gulczynska

SSO /del./ Marcin Radwan

Protokolant: st. sekr. sad Agnieszka Paulus

po rozpoznaniu w dniu 3 pazdziernika 2018 r. w Poznaniu
na rozprawie

sprawy z powodztwa B. K. (1), M. K. (1), K. K. (1) i B. K. (2)
przeciwko (...) Spélce Akcyjnej w W.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego w Poznaniu

z dnia 15 listopada 2017 r. sygn. akt XII C 218/17

I. zmienia zaskarzony wyrok:

a) w punkcie 1 w ten sposob, ze zasqdzonag na rzecz powdéddki B. K. (1) kwote obniza do wysokosci
49.000 zl (czterdziesci dziewieé tysiecy zlotych) wraz z ustawowymi odsetkami za op6znienie od
dnia 27 pazdziernika 2016 r. do dnia zaplaty, oddalajqgc zgdanie dalej idqgce;

b) w punkcie 2 w ten sposoéb, ze zasqdzonqg na rzecz powoda M. K. (1) kwote obniza do wysokosci
36.000 zl (trzydziesci sze$é tysiecy zlotych) wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie od dnia
27 pazdziernika 2016 r. do dnia zaplaty, oddalajqgc zgdanie dalej idgce;

¢) w punkcie 4 w ten sposob, ze zasqdzong na rzecz powoda K. K. (1) kwote obniza do wysokosci
36.000 zl (trzydziesci szesé tysiecy zlotych) wraz z odsetkami ustawowymi za opoznienie od dnia
27 pazdziernika 2016 r. do dnia zaplaty, oddalajqc zgdanie dalej idace;

d) w punkcie 6 w ten sposoéb, ze zasqdzong na rzecz powoda B. K. (2) kwote obniza do wysokosci
86.000 zl (trzydziesci szesé tysiecy zlotych) wraz z odsetkami ustawowymi za opoznienie od dnia
27 pazdziernika 2016 r. do dnia zaplaty, oddalajgc zgdanie dalej idqgce;

e) w punkcie 8 a, b, ¢, d w ten sposob, ze koszty procesu miedzy stronami rozdziela stosunkowo i
na tej podstawie:



- zasqdza od pozwanego na rzecz powodki B. K. (1) kwote 3.063,40 zl,
- zasqdza od pozwanego na rzecz powoda M. K. (1) kwote 1.176,60 zl,
- zasqdza od pozwanego na rzecz powoda K. K. (1) kwote 1.176,60 zi,
- zasqdza od pozwanego na rzecz powoda B. K. (2) kwote 1.176,60 zi;

II. zasqdza od kazdego z powodéw na rzecz pozwanego po 1.012,50 zl tytulem zwrotu kosztow
zastepstwa procesowego pozwanego za instancje odwolawczq.

Marcin Radwan Jerzy Geisler Malgorzata Gulczynska

I ACagq1/18

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 15 listopada 2017 roku Sad Okregowy w Poznaniu tytulem zado$éuczynienia zasadzit od pozwanego
na rzecz powodki B. K. (1) kwote 84.000 zl wraz z ustawowymi odsetkami za opo6znienie liczonymi od dnia 27
pazdziernika 2016 roku do dnia zaplaty; tytulem zadoSéuczynienia zasadzil od pozwanego na rzecz powoda M. K. (1)
kwote 61.000 zl wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie liczonymi od dnia 27 pazdziernika 2016 roku do dnia
zaplaty, a w pozostalej czeSci powodztwo M. K. (1) oddalil; tytulem zado$éuczynienia zasadzil od pozwanego na rzecz
powoda K. K. (1) kwote 61.000 zt wraz z ustawowymi odsetkami za op6znienie liczonymi od dnia 27 paZzdziernika
2016 roku do dnia zaplaty, a w pozostalej czesci powodztwo K. K. (1) oddalil; tytulem zado$c¢uczynienia zasadzit od
pozwanego na rzecz powoda B. K. (2) kwote 61.000 zl wraz z ustawowymi odsetkami za op6Znienie liczonymi od
dnia 27 pazdziernika 2016 roku do dnia zaplaty, a w pozostalej czeéci powddztwo B. K. (2) oddalil. Kosztami procesu
obcigzyl pozwanego i na tej zasadzie zasadzil od pozwanego na rzecz powddki B. K. (1) kwote 6.917 zl, zasadzil od
pozwanego na rzecz powoda M. K. (1) kwote 4.982 zl, zasadzil od pozwanego na rzecz powoda K. K. (1) kwote 4.982
z}, zasadzil od pozwanego na rzecz powoda B. K. (2) kwote 4.982 zt.

U podstaw rozstrzygniecia legly nastepujace ustalenia faktyczne.

Malzenstwo K. K. (2) i powddki byto bardzo udane. Maz powodki utrzymywal dom, a powddka opiekowala sie synami.
P6Zniej powddka pracowala jako psycholog szkolny, z powodu ztamania kregostupa przeszla na rente. Maz powddki
wspieral ja w chorobie, potrafil sobie poradzi¢ z malymi dzie¢mi i chetnie sie nimi zajmowal. Jej maz robil zakupy i
gotowal. Zaczynali remont mieszkania. Powodka z mezem byli zgodnym matzenstwem i udzielali sie towarzysko. Maz
powddki miat duze poczucie humoru. Byt ,,dusza towarzystwa”.

K. K. (2) byl bardzo zwiazany z synami. Wspieral syné6w w realizacji ich zamierzen - kibicowal postepom syna M. i
B., ktorzy trenowali plywanie, jezdzit z nimi na zawody. Zaakceptowal decyzje syna B., kiedy po szkole podstawowe;j
zakonczyl profesjonalne treningi. Opowiadal o sukcesach synéw. Rodzina byla zzyta, spedzala razem Swieta i
uroczystoéci rodzinne. Razem spedzali wakacje. Powodowie mogli liczy¢ na pomoc i rade ojca. Powodka z mezem
chcieli, aby synowie skonczyli studia.

K. K. (2) na wiosne 1997 r. przestal pracowac banku i przeszedt do firmy budowlanej swoich kolegow. Powod K. K. (1)
pracowal razem z nim, lecz przy pomocy ojca zalozyl wlasng dzialalnosé gospodarcza. W pazdzierniku 1997 r. powdd
K. K. (1) mial 24 lata i zamierzal wyprowadzi¢ sie z domu i rozpocza¢ samodzielne zycie, pow6d M. K. (1) mial 18 lat i
uczyt sie w klasie maturalnej, za§ powod B. K. (2) mial 17 1at i byt uczniem III klasy liceum.

W dniu 24 pazdziernika 1997 r. K. K. (2) bedac w podrozy stuzbowej ulegt wypadkowi komunikacyjnemu, w wyniku
ktbrego ponidst §mieré na miejscu. Bezposrednio po wypadku samochdd zapalil sie i splonal, a ciala znajdujacych sie
wewnatrz auta osob ulegly w znacznym stopniu zwegleniu. Sprawcg wypadku byl T. K., ktérego ubezpieczycielem byl
pozwany (...) S.A.



Powodka zostala powiadomiona o $émierci meza w nocy, droga telefoniczng. Byla zszokowana ta informacja. Starsi
bracia K. i M. K. (2) pojechali na miejsce wypadku. M. K. (1) nie jest w stanie wymaza¢ z pamieci tego widoku.
Powddka zalamala sie psychiczne, brala leki uspokajajace i nasenne od lekarza rodzinnego. Bala sie czy poradzi sobie
z wychowaniem trzech synow. Wspieraly ja kolezanki psycholozki i przyjaciele.
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(...) zmarlego nie mogli pogodzi¢ z nagla $miercia ojca w takich okoliczno$ciach i bardzo ja przezyli. Byli zamknieci w
sobie, przezywali traume. Zaden z powodéw nie korzystal z

pomocy psychiatry. Powod K. K. (1) wymagat lekow uspokajajacych po zapoznaniu sie ze zdjeciami z miejsca wypadku
i nie pozwolil, aby powodka zobaczyla te zdjecia. Pogrzeb zmarlego z uwagi na okolicznosci jego Smierci odbyl sie
dopiero w dniu 3 listopada 1997 r. M. K. (1), bedacy wowczas w klasie maturalnej i jego mtodszy brat B. K. (2), wowczas
bedacy uczniem II klasy liceum przez dwa miesigce po wypadku nie chodzili do szkoly. Najtrudniejsze dla powodki
byly pierwsze dwa lata po wypadku. Rodzina znalazla sie w trudnej sytuacji finansowej- wylaczono im prad z uwagi
na nieuregulowane rachunki.

(...) zmarltego po wypadku szybciej dojrzeli, czuli sie odpowiedzialni za matke. Po maturze synowie zmarlego M. i B.
zaczeli pracowaé dorywezo przy rozltadunku i dystrybucji przesylek z ciezaréwek, czasem nawet w nocy. Jednoczeénie
podjeli studia. M. K. (1) planowal podja¢ studia na (...) w W., lecz po wypadku postanowil zostac¢ i wspiera¢ matke i
rozpoczal studia na (...) w P.. Skonczyl takze wowczas kariere sportowa. Z kolei powod B. K. (2) zamierzal studiowaé
prawo. Podjal studia zaocznie i pracowal. Dwa razy zmienial kierunek studiéw. Powod K. K. (1) po $mierci ojca nadal
prowadzil firme, ale zabraklo do$wiadczenia ojca i jego kontaktow, co w jego odczuciu bylo przyczyna powstania
dlugdéw. Po kilku latach powod zamknat dzialalnosé i dlugo splacal te zobowiazania. Po $mierci ojca poczatkowo
zamieszkat z matka. Synom brakowalo wsparcia ze strony ojca.

Powodka stracila poczucie bezpieczenistwa po $§mierci meza. Nie ulozyla sobie zycia osobistego, mieszka wraz z synem
M. i jego zona. K. K. (2) jest nadal wspominany, w mieszkaniu powodki sa jego zdjecia. Powddka wraz z synami
odwiedza jego grob raz w miesiacu. Powodom nadal brakuje ojca, szczegolnie podczas uroczystosci rodzinnych jak
Sluby czy wigilie.

Pismem z dnia 26 wrzesnia 2016 r. powodka i powodowie wezwali pozwanego do zaplaty na rzecz kazdego z powodow
kwoty po 150.000 zl tytulem zado$éuczynienia za naruszenie dobra osobistego w postaci szczegdlnej wiezi rodzinnej
laczacej zmarlego z powddka i powodami.

Pismem z dnia 4 pazdziernika 2016 r. pozwany przyznal kwote 16.000 zl na rzecz B. K. (1) oraz kwoty po 14.000 z}
na rzecz B., K. oraz M. K. (1) tytulem zado$c¢uczynienia.

Na gruncie ustalonych okoliczno$ci faktycznych Sad Okregowy uznal powddztwo za zasadne w czeSci.

Sad Okregowy wskazal, ze odpowiedzialno$¢ pozwanego wynika z tresci art. 822 § 1 k.c. Co do zasady $mier¢ osoby
bliskiej jest dos§wiadczeniem ogromnie dotkliwym, powodujgcym trudny do ogarniecia smutek i bol. Zgromadzony
material dowodowy wskazuje, ze nie inaczej byto w rozpatrywanej sprawie. Dodatkowe cierpienia powodéw byly
zwiazane z okolicznoSciami wypadku i stanem ciala zmarlego meza i ojca stron. Samochéd, ktérym podrozowal
K. K. (2) zapalit sie bezposrednio po wypadku, a stan zwlok wlaéciwie uniemozliwial pozegnanie rodziny z cialem
zmarlego. Powodowie w toku postepowania wykazali, ze ich dobra osobiste w postaci wiezi z mezem i ojcem, doznaly
uszczerbku. Wykazali takze zwiazek miedzy krzywda, a $miercia K. K. (2) bedacej naruszeniem ich chronionych débr.
Przy pomocniczym zastosowaniu art. 322 kpe, Sad Okregowy uznal za zasadne zadanie zadoS¢éuczynienia w oparciu
o art. 448 kc. Majac na uwadze powyzsze i uwzgledniajac kompensacyjny cel zado$¢uczynienia, ktére ma za zadanie
zlagodzi¢ i zniwelowaé poczucie krzywdy, dajac materialne Srodki pozwalajace na powr6t do w miare wzglednego
funkcjonowania i dostosowania sie do zmienionej rzeczywisto$ci



Sad Okregowy uznal, ze odpowiednim zado$cuczynieniem bedzie dla powodki kwota 84.000 zt (czyli lacznie z
przyznanym przez pozwanego zado$cuczynieniem kwota 100.000 zl). Powodowie K. K. (1) oraz M. K. (1) w chwili
wypadku byli pelnoletni, zas powod B. K. (2) mial 17 lat. Sad uznal, ze odpowiednim zado$¢uczynieniem bedzie dla
nich kwota po 61.000 zl na kazdego z nich (czyli lacznie z przyznanym przez pozwanego zadoSéuczynieniem po 75.000
zl na kazdego z nich).
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Apelacje od powyzszego wywiddl pozwany. Zaskarzyl pkt 1 wyroku w zakresie zasadzonej na rzecz powodki B. K. (1)
kwoty ponad kwote 49 000,00 zt oraz zasadzonych odsetek od skarzonej kwoty 35 000,00 zt od dnia 27 pazdziernika
2016 r.; pkt 2 wyroku w zakresie zasadzonej na rzecz powoda M. K. (1) kwoty ponad kwote 36 000,00 zt oraz
zasadzonych odsetek od skarzonej kwoty 25 000,00 zt od dnia 27 pazdziernika 2016 r.; pkt 4 wyroku w zakresie
zasadzonej na rzecz powoda K. K. (1) kwoty ponad kwote 36 000,00 zt oraz zasadzonych odsetek od skarzonej kwoty 25
000,00 7l od dnia 27 pazdziernika 2016 r.; pkt 6 wyroku w zakresie zasadzonej na rzecz powoda B. K. (2) kwoty ponad
kwote 36 000,00 zl oraz zasadzonych odsetek od skarzonej kwoty 25 000,00 zt od dnia 27 pazdziernika 2016 r oraz
pkt 8 a, b, ¢, d, w czeSci rozstrzygniecia Sagdu Okregowego obcigzajacego pozwanego kosztami stosownie do zasadzenia
w apelowanej czesci wyroku i obciazenie pozwanego kosztami postepowania, stosownie do apelacji; powodki B. K. (1)
w 58 %, a powodow w 43 %.

Zaskarzonemu wyrokowi zarzucil naruszenie prawa materialnego poprzez bledna wykladnie art. 448 k.c. w zwiazku
z art. z art. 23 1 24 § 1 k.e. w zw. z art. 361 § 1 k.c., polegajaca na zasadzeniu powodom zado$cuczynienia w
wysokoSci: powoddce 84.000 zl, a powodom po 61.000,00 z} co nalezy uznac za zadoSéuczynienie razaco wygbérowane
w okoliczno$ciach niniejszej sprawy i odbiegajace od kwot zasadzanych w innych tego typu sprawach oraz naruszenie
prawa procesowego: art. 233 k.p.c. poprzez przekroczenie przez Sad I Instancji granic swobodnej oceny dowodéw,
wszechstronnego rozwazenia zebranego w sprawie materialu dowodowego, poprzez ustalenie, iz zakres krzywdy
doznanej przez powodow jest do dnia dzisiejszego znaczny i uzasadnia zasadzenie zado$éuczynienia w kwotach dla
powddki 84.000,00 zl, a dla powodéw po 61.000,00 zk.

Zazadal zmiany zaskarzonego wyroku i oddalenie powodztwa w czeSci przewyzszajacej zasadzone na rzecz powodki B.
K. (1) kwoty ponad 49.000 zl, a dla powodéw M. K. (1), K. K. (1) i B. K. (2) - ponad 36.000,00 z}; zmiany zaskarzonego
wyroku w czeSci dotyczacej kosztéw postepowania w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych
za obie instancje, stosownie do rozstrzygniecia sprawy. Ewentualnie uchylenia zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania sagdowi I instancji, przy uwzglednieniu kosztow postepowania odwolawczego.

W odpowiedzi na apelacje powodowie wniesli o oddalenie apelacji, zasadzenie od pozwanego na rzecz strony
powodowej kosztéw postepowania apelacyjnego wedlug norm przepisanych.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Sad Apelacyjny podziela ustalenia faktyczne Sqdu I instancji, czyniqgc je tym samym podstawwq
wlasnego rozstrzygniecia.

Jednakze material ten nalezy uzupelnic o istotne fakty jakie mialy miejsce po wypadku z dnia 24.10.1997 r., w ktérym
zginal K. K. (2).

Pozwany podniost bowiem, ze w ramach likwidacji szkody po wypadku powodowie otrzymali od ubezpieczyciela
w roku 1999, m.in. po 30.000 zl odszkodowania z art. 446 § 3 kec. Z tej kwoty po 20.000 z} na osobe wyplacil
ubezpieczyciel dobrowolnie, a po 10.000 zl wyplacil na podstawie wyroku Sadu Okregowego w Poznaniu wydanego
w sprawie I C 2676/98. Powodowie tej okoliczno$ci nie zaprzeczyli.

Mato istotne znaczenie w sprawie z tego wzgledu, ze wypadek mial miejsce w dniu 24.10.1997r., kiedy nie obowiazywal
jeszcze art. 446 § 4 ke ( wszedl w zycie 3.08.2008 r. ) i $§wiadczenia przyznawane na podstawie art. 446 § 3 ke



obejmowaly obok naprawienie szkody majatkowej, takze naprawienie specyficzne okreslanej krzywdy niemajatkowe;j.
Wynikalo to z przyjetej szerokiej wykladni art. 446 § 3 ke.

Przed dniem 3.08.2008 r. wykladnia art. 446 § 3 ke byla szeroka, a od czasu wprowadzenia do kodeksu cywilnego
regulacji z art. 446 § 4 nalezy interpretowac pojecie odszkodowania z § 3 w sposob waski. Wynikato to z faktu, ze przed
dniem 3.08.2008 r. roszczenia 0s6b posrednio
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poszkodowanych o wyplate zadoSéuczynienia za $mieré osoby bliskiej konstruowane w oparciu o przepisy o
naruszeniu dobr osobistych nie byly uwzgledniane. Przyjmowano bowiem, ze art. 446 ke, w dawnym brzmieniu,
stanowil zamkniety katalog roszczen przystugujacych posrednio poszkodowanym. W orzecznictwie (podobnie Sad
Najwyzszy w wyroku z dnia 3 czerwca 2011 roku, sygn. akt III CSK 279/10) wskazuje sie, ze dokonana z dniem 3
sierpnia 2008 roku zmiana stanu prawnego stanowi realizacje zglaszanego w nauce postulatu przyznania najblizszym
czlonkom rodziny zmartego zado$céuczynienia za doznana krzywde. Zakres szkod, ktérych naprawienia moga domagac
sie poérednio poszkodowani jest stosunkowo szeroki. Wprowadzenie do polskiego systemu prawnego regulacji z
art. 446 § 4 k.c. wylacza potrzebe dotychczas przyjmowanej szerokiej interpretacji art. 446 § 3 k.c., polegajacej na
uwzglednianiu w ramach odszkodowania zasgdzonego z tytulu istotnego pogorszenia sytuacji zyciowej elementéw
szkody niemajatkowej. Obecnie powinno ono stuzy¢ wylacznie kompensacie szkody majatkowe;j.

Bylo oczywistym, ze nowe uregulowanie moglo by¢ zastosowane tylko do zdarzen jakie mialy miejsce po dniu
3.08.2008 r.

Na tle tak uksztaltowanego stanu prawnego nastapila zasadnicza zmiana linii orzeczniczej Sadu Najwyzszego po dniu
3.08.2008 r. Zmiana linii orzeczniczej dokonana przez Sad Najwyzszy po dniu 3.08.2008 r. polegala na tym, ze
uznano, iz najblizszemu czlonkowi rodziny zmarlego przystluguje na podstawie art. 448 w zwiazku z art. 24 § 1 k.c.
zado$éuczynienie za doznang krzywde, gdy Smier¢ nastapila na skutek deliktu, ktéry miat miejsce przed dniem 3
sierpnia 2008 roku, z powodu naruszenia dobra osobistego, jaka jest bliska relacja pomiedzy zmarlym a osoba mu
najblizsza. Sad Najwyzszy bowiem przyjal, ze prawo do Zycia w rodzinie oraz zwigzanego z nim utrzymywania wiezi
osobistych i emocjonalnych z czlonkami rodziny nalezy zaliczy¢ do kategorii podlegajacych ochronie débr osobistych
W rozumieniu przepisu art. 23 k.c. W zwigzku z tym naruszenie tego dobra, polegajace na spowodowaniu $mierci
osoby bliskiej skutkuje odpowiedzialno$cia na zasadach ogélnych, wynikajacych z art. 24 k.c. Oznacza to takze prawo
do zadania przez osoby bliskie zmarlemu przyznania zadoSéuczynienia na podstawie przepisow art. 24 § 1 z.d. 3 k.c.
w zw. z art. 448 k.c. Zobacz - uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 277 pazdziernika 2010 roku, sygn. akt: III CZP 76/10
(Biul. SN 2010, nr 10, s. 11, OSNC-ZD 2011, nr B, poz. 142).

Przepis art. 448 kc, nie zawiera zadnych kryteribw, jakie nalezy uwzglednia¢ przy ustalaniu wysokosci
zado$Cuczynienia pienieznego w przypadku zado$éuczynienia przyznawanego na tej podstawie. Kryteria te
wypracowala judykatura, szczego6lnie Sadu Najwyzszego. Kierujgc sie tymi wskazaniami, mozna og6lnie stwierdzic, ze
okreslajac wysokoé¢ zado$§éuczynienia, sad powinien wziaé¢ pod uwage wszystkie okolicznoéci majace wplyw na rodzaj
naruszonego dobra i rozmiar doznanej krzywdy. Niewatpliwie zado§éuczynienie ma przede wszystkim kompensacyjny
charakter i tym samym jego wysoko$¢ musi przedstawiac jaka$ ekonomicznie odczuwalng warto$¢. Nie mozna jednak
tracié z pola widzenia, ze wysokos$¢ ta musi by¢ odpowiednia w stosunku do doznanej krzywdy i aktualnych stosunkow
majatkowych spoteczenstwa.

W ocenie Sadu Apelacyjnego fakt wyptacenia kazdemu z powod6w odszkodowania z art. 446 § 3 ke, w wysokoSci
Po 30.000 zl w roku 1999, z uwzglednieniem wyktadni rozszerzajacej tego przepisu, uzasadnial obnizenia wysokosci
zado$Cuczynienia ponizej przyznanej kwoty w niniejszej sprawie.

W konsekwencji Sad Apelacyjny podzielil stanowisko skarzgcego, ze przyznane powodom S$wiadczenia zostaly
ZNaczaco zawyzone.



W ocenie Sadu Apelacyjnego odpowiednig kwota zado$éuczynienia na rzecz powodki jest kwota 65.000 zl, a poniewaz
pozwany wyplacil dobrowolnie kwote 16.000 zl, to zasagdzona kwote obnizono do wysokosci 49.000 zl.

Z kolei odpowiednia kwota zado$éuczynienia na rzecz pozostalych powoddéw jest kwota po 50.000 zl, a poniewaz
pozwany wyplacil dobrowolnie kwote 14.000 zl na rzecz kazdego z nich, to zasadzone kwoty obnizono do wysokosci
36.000 zl.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego te kwoty, z uwzglednieniem w czeSci wyplaconego odszkodowania w roku 1999, sa
odpowiednie do doznanej krzywdy w wyniku straty meza i ojca, jak i uwzgledniaja aktualne stosunki majatkowe
spoleczenstwa. W niniejszym przypadku nie bylo
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jaki§ nadzwyczajnych okoliczno$ci, ktére uzasadnialyby przyznanie zado$cuczynienia w wysokoSci znacznie
odbiegajacej od tych, przyznawanych w innych tego typu sprawach w tutejszym Sadzie.

Tak wyliczone kwoty spelniaja funkcje kompensacyjna i nie stanowia dla powodéw Zrodla wzbogacenia. Przedstawiaja
takze ekonomicznie odczuwalng warto$¢. Wreszcie wysoko$¢ zadoSéuczynienia jest utrzymana w rozsadnych
granicach, odpowiadajacych aktualnym warunkom i przecietnej stopie zyciowej spoleczenstwa.

Majac powyzsze okolicznosci na wzgledzie Sad Apelacyjny zmienil zaskarzony wyrok na podstawie art. 386 § 1 kpc.

Konsekwencja zmiany zaskarzonego wyroku byla takze zmiana rozstrzygniecia w przedmiocie kosztow procesu za I
instancje.

Przyjac nalezy, ze powodka wygrala sprawe w 6,/10 czeéci, za$ pozostali powodowie w 4/10 czeéci, a zatem zachodzily
podstawy do stosunkowego rozdzielenia kosztéw — art. 100 kpc.

Powodka oplacila oplate w wysokos$ci 4.200 zl, a kazda ze stron poniosla takze koszty zastepstwa w kwocie po 2.717 zl.
Laczne koszty wyniosly wiec 9.634 zl. Z tego powodke obcigzalo 3.853,60 zl, a poniewaz zaplacila 6.917 zl, pozwany
powinien jej zwr6cié 3.853,60 zl.

Kazdy z pozostalych powodow uiécil oplate sadowa w wysokos$ci po 4.300 zl, a kazda ze stron poniosla takze koszty
zastepstwa w kwocie po 2.717 zl. Eaczne koszty wyniosly wiec po 9.734 zl. Z tego kazdego z powoddéow obciazalo
5.840,40 zl, a poniewaz zaplacil 7.017 zl, pozwany powinien zwrdci¢ kazdemu z powodéw po 1.176,60 zl.

Majac na wzgledzie okolicznoSci majace wplyw na zmiane zaskarzonego wyroku, a takze charakter roszczenia
bedacego przedmiotem sporu Sad Apelacyjny uznal, ze zachodza przestanki do obciazenia strony przegrywajacej tylko
czeScia kosztow procesu za instancje odwolawcza, z mocy art. 102 kpc. Sad przyjal, ze powodowie powinni w rownych
cze$ciach zwrdci¢ pozwanemu koszty zastepstwa procesowego w wysokos$ci po 1.012,50 zl ( lgcznie 4.050 z1 ), a w
pozostalym zakresie odstapil od obciazenia powodow tymi kosztami.

SSO /del./ Marcin Radwan SSA Jerzy Geisler SSA Malgorzata Gulczynska
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