Sygn. akt  ACa 426/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 stycznia 2019 .

Sad Apelacyjny w (...)I Wydzial Cywilny
w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Mariola Glowacka /spr./
Sedziowie: SA Ewa Staniszewska

SO del. Maciej Rozpedowski

Protokolant: st. sekr. sadowy Ewa Gadomska
po rozpoznaniu w dniu 30 stycznia 2019 r. w (...)
na rozprawie

sprawy z powodztwa (... )we W.

przeciwko K. J.

o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Okregowego w (...)

z dnia 8 lutego 2018 r. sygn. akt XII C 477/17

1. oddala apelacje;

2. zasadza od powoda na rzecz pozwanej kwote 4050 zl tytulem zwrotu kosztoéw zastepstwa procesowego w
postepowaniu apelacyjnym.

Ewa Staniszewska Mariola Glowacka Maciej Rozpedowski

UZASADNIENIE

Powdd (...) we W. pozwem skierowanym przeciwko K. J. wnidst o wydanie nakazu zaplaty w postepowaniu
upominawczym i orzeczenie, aby pozwana zaplacila na jego rzecz kwote 164.385 zl z odsetkami ustawowymi za
opOznienie liczonymi od dnia zlozenia pozwu do dnia zaplaty oraz zwrot kosztéw procesu w tym kosztow oplaty
skarbowej od pelnomocnictwa, oplaty sadowej od pozwu oraz kosztdéw zastepstwa procesowego wedlug norm
przepisanych.

Referendarz sadowy w Sadzie Okregowym w (...) w dniu 15 lutego 2017r. wydal nakaz zaplaty w postepowaniu
upominawczym zgodnie z zgdaniem pozwu. Od powyzszego nakazu sprzeciw zlozyla pozwana K. J. wnoszac o
oddalenie powddztwa w caloSci oraz o zasadzenie od powoda na jej rzecz kosztéw postepowania w tym kosztow
zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych. Pow6d pismem z dnia 8 grudnia 2017r. cofnal pozew w zakresie
kwoty 88.045,83 zt zrzekajac sie roszczenia. Sad Okregowy w (...)postanowieniem z dnia 14 grudnia 2017r. umorzyt



postepowanie co do kwoty 88.045,83 zl. Roszczenie objete pozwem ostatecznie zostalo sprecyzowane na kwote
76.339,17 zl obejmujaca:

- 56.642,16 z} tytulem pozostalego do splaty kredytu,

- 5.710,28 zl tytulem odsetek umownych naliczonych przez wierzyciela pierwotnego do dnia zawarcia umowy
sprzedazy wierzytelnoSci,

- 13.986,73 zl tytulem odsetek ustawowych za opdZznienie naliczonych przez powoda od kwoty naleznoéci gloéwnej po
dniu zawarcia umowy sprzedazy wierzytelno$ci do dnia poprzedzajacego dzien zlozenia pozwu.

Sad Okregowy w (...) wyrokiem z dnia 8 lutego 2018r. oddalil powddztwo co do kwoty 76.339,17 zl nie objetej
umorzeniem postepowania postanowieniem z dnia 14 grudnia 2017r., kosztami procesu obcigzyt w calo$ci powoda
szczegOlowe rozliczenie tych kosztow pozostawiajac referendarzowi sgdowemu.

Sad pierwszej instancji ustalil, ze w dniu 28 stycznia 2008r. pozwana zawarta z Bankiem (...) Sp6tka Akcyjna z siedzibg
w K. umowe kredytu hipotecznego nr (...) na mocy ktérej Bank udzielil pozwanej kredytu w kwocie 104.665,59 zt
indeksowanego kursem franka szwajcarskiego. Kwota udostepnionych $rodkéw w dniu ich wyplaty zostala przeliczona
na walute obcg — franka szwajcarskiego i na dzien sporzadzenia umowy réwnowarto$é kredytu wyrazona w walucie
obcej stanowila kwote 47.445,87 CHF. Zgodnie z § 1 ust. 2 w/w umowy splata kredytu miala nastapi¢ w 360
miesiecznych ratach. Stosownie do § 3 ust. 1 umowy zabezpieczeniem splaty kredytu byla hipoteka kaucyjna na rzecz
Banku w zlotych polskich do kwoty stanowigcej 170% kwoty kredytu na nieruchomoéci polozonej w P. Osiedle (...) III
(...) oznaczonej w ksiedze wieczystej numerem (...)/. W dniu 28 stycznia 2008r. pozwana o$wiadczyla, ze w zakresie
zaspokojenia wszelkich wierzytelno$ci wynikajacych z w/w umowy kredytu hipotecznego poddaje sie egzekucji do
kwoty 209.331,18 zl na podstawie bankowego tytulu egzekucyjnego. W o$wiadczeniu wskazano, ze w przypadku
wystawienia bankowego tytulu egzekucyjnego kwota zadluzenia kredytobiorcy (pozwanej) w zlotych polskich zostanie
ustalona wedlug kursu sprzedazy waluty do ktérej jest indeksowany kredyt, podanego w bankowej tabeli kurséw
walut dla kredytéw dewizowych i indeksowanych kursem walut obcych, ogloszonego przez Bank w nastepnym
dniu roboczym po uplywie terminu wypowiedzenia lub rozwiazania umowy ze skutkiem natychmiastowym. W dniu
28 stycznia 2018r. pozwana o$wiadczyla, ze wyraza zgode na przeniesienie przez Bank wierzytelnos$ci z tytulu w/
w umowy kredytu oraz innych wierzytelnoSci wynikajacych z uméw stanowigcych prawne zabezpieczenie kredytu
na towarzystwo funduszy inwestycyjnych prowadzace fundusz sekurytyzacyjny albo na fundusz sekurytyzacyjny
dzialajace na podstawie przepiséw ustawy z dnia 27 maja 2004r. o funduszach inwestycyjnych, albo na podmiot
emisyjny w rozumieniu art. 92a ust. 3 ustawy Prawo Bankowe oraz udzielila Bankowi pelnomocnictwa do zlozenia
w jej imieniu oSwiadczenia o poddaniu sie egzekucji na rzecz takiego funduszu w przypadku, gdyby nabyl on
wierzytelno$¢ wynikajaca z przedmiotowej umowy kredytu. W dniu 25 lipca 2008r. strony zwarly aneks nr (...) do
przedmiotowej umowy kredytu na skutek ktorego kwota naleznos$ci gltdbwnej zwiekszona zostala do kwoty 172.304,50 z}
indeksowanego kursem (...). W dniu 30 lipca 2009r. strony zawarly porozumienie do przedmiotowej umowy kredytu
na podstawie ktorego Bank udzielil pozwanej karencji w splacie kapitalu oraz odsetek ustawowych na okres dwoch
miesiecy poczawszy od dnia 1 lipca 2009r.

Sad pierwszej instancji ustalil, Ze z uwagi na to, iz pozwana nie wywigzywala sie z postanowien przedmiotowej umowy
kredytu pismem z dnia 13 kwietnia 2010r. (...) Bank Spotka Akcyjna dokonat wypowiedzenia przedmiotowej umowy
kredytu w caloéci. W dniu 18 marca 2011r. Bank wystawil Bankowy tytul egzekucyjny nr (...) stwierdzajac, ze w jego
ksiegach figuruje wymagalne zadluzenie pozwanej z tytulu przedmiotowej umowy kredytu. Wskazano, ze w zwigzku
z brakiem splaty zobowigzan okreslonych umowa kredytu zadluzenie na dzien 18 marca 2011r. wynosi 309.904,91 zl,
a na wymagalne zadluzenie skladajg sie nastepujace kwoty:

- 261.738,59 z} tytulem naleznos$ci gtownej (niesplaconego kapitatu),



- 5.710,28 zl tytulem odsetek umownych za okres korzystania z kapitatu w wysokosci 11,40% od dnia 1 wrze$nia 2009r.
do 25 maja 2010r.,

- 42.361,83 zl tytulem odsetek za opdznienie naliczonych od kwoty niesplaconego kapitalu w wysokoéci 20% od dnia
1 kwietnia 2010r. do 18 marca 2011r.,

- 94,21 7} tytulem oplat i innych prowizji.

W punkcie IT Bankowego tytulu egzekucyjnego wskazano, ze od kwoty naleznos$ci gléwnej (niesplaconego kapitati)
od dnia 19 marca 2011r. do dnia zaplaty naliczane sa dalsze nalezne odsetki wedlug stopy procentowej okreslanej
zarzadzeniem Prezesa Zarzadu Banku w sprawie podwyzszonego oprocentowania z tytulu opdznienia splaty kredytow
i pozyczek, ktora to stopa na dzien sporzadzenia Bankowego tytulu egzekucyjnego wynosi 20 % w stosunku rocznym,
a od kwoty odsetek umownych za okres korzystania z kapitalu w wysoko$ci 11, 40% od dnia 1 wrze$nia 2009r. do dnia
25 maja 2010r. za okres od dnia 19 marca 2011r. liczone sa dalsze odsetki ustawowe.

Sad pierwszej instancji ustalil, ze referendarz sadowy Sadu Rejonowego (...) w P. postanowieniem z dnia 19 maja 2011r.
sygn. akt (...)nadat klauzule wykonalnosSci na w/w Bankowy tytul egzekucyjny z dnia 18 marca 2011r. z ktorego wynika
wymagalne roszczenie Banku wobec pozwanej z tytutu umowy kredytu na kwote 209.331,18 zl oraz oddalil wniosek
Banku w pozostalym zakresie. Bank w dniu 11 sierpnia 2011r. zlozyl do Komornika Sadowego przy (...) w P. P. B.
wniosek wszczecie postepowania egzekucyjnego, zalgczajac tytul wykonawezy tj. opatrzony w klauzule wykonalnosci
Bankowy tytul egzekucyjny z dnia 18 marca 2011r. Zlozenie tego wniosku skutkowato wszczeciem oraz prowadzeniem
przeciwko pozwanej postepowania egzekucyjnego pod sygn. akt (...). Komornik Sadowy pismem z dnia 30 sierpnia
2011r. zawiadomil pozwang o wszczeciu egzekucji z nieruchomosci z wniosku Banku. W tym samym dniu Komornik
Sadowy dokonal zajecia lokalu mieszkalnego pozwanej polozonego w P. na Osiedlu (...) III S., dla ktbérego (...) w
P. prowadzi ksiege wieczysta oznaczona numerem KW (...). W trakcie trwania tegoz postepowania egzekucyjnego
pozwana splacita zadluzenie wynikajace z Bankowego tytulu egzekucyjnego. Bank w zwigzku z powyzszym pismem z
dnia 20 sierpnia 2012r. skierowal do Komornika Sagdowego oraz do Sadu Rejonowego (...) w P. wniosek o zawieszenie
egzekucji w caloéci oraz odwolanie drugiej licytacji z nieruchomosci. Tego samego dnia - pomimo w/w wniosku Banku
- odbyla sie druga licytacja z nieruchomosci pozwanej i postanowieniem z dnia 20 sierpnia 2012r. Sad Rejonowy (...)w
P. udzielil przybicia nabycia spo6ldzielczego wlasno$ciowego prawa do lokalu pozwanej polozonego w P. na Osiedlu
(...) III S. narzecz P. C. oraz M. C.. Jednoczeénie postanowieniem z dnia 20 sierpnia 2012r. Komornik sadowy zawiesit
postepowanie egzekucyjne w sprawie. Postanowieniem z dnia 2 stycznia 2013r. na wniosek Banku, na podstawie art.
825 k.p.c., Komornik sadowy P. B. umorzyt postepowanie egzekucyjne (...)co do kwoty 200.000 zl. Sad Rejonowy (...)
w P. postanowieniem z dnia 31 lipca 2013r. stwierdzil wygaéniecie skutkdw przybicia spoldzielczego wlasnoSciowego
prawa do w/w lokalu mieszkalnego pozwanej udzielonego na rzecz P. i M. C., stwierdzil utrate rekojmi wplaconej
przez licytantow oraz odjal im zarzad spoldzielczym wlasnosciowym prawem do lokalu i zarzadca ponownie ustanowit
pozwana. W zawiadomieniu z dnia 6 wrze$nia 2013r. Komornik sadowy poinformowal, Ze postepowanie egzekucyjne
z wniosku Banku przeciwko pozwanej zostalo umorzone z mocy prawa na podstawie art. 823 k.p.c. w dniu 24 sierpnia
2013r. W dniu 24 kwietnia 2014r. Komornik sadowy stwierdzil, ze w przedmiotowym postepowaniu egzekucyjnym
(...) wierzycielowi (Bankowi) zostala przekazana kwota 5.096,43 zl.

Sad pierwszej instancji ustalil, Ze w dniu 31 marca 2014r. (...) Bank Spétka Akcyjna z siedziba w W. zawarl z powodem
umowe sprzedazy wierzytelno$ci nr (...) na mocy ktérej Bank sprzedal na rzecz powoda portfel wierzytelnosci
obejmujacy wszystkie wierzytelnoSci wraz z zabezpieczeniami (z wyjatkiem praw z weksli w przypadkach, gdy
zabezpieczenie wekslowe ustalo), jak rowniez wszelkie inne prawa z wierzytelno$ciami i zabezpieczeniami zwiazane
w tym w szczegolnos$ci roszczenia o zalegle odsetki, koszty i prowizje. W dniu 22 kwietnia 2014r. Bank oraz powdd
zawarly aneks do w/w umowy sprzedazy wierzytelno$ci aktualizujacy stan wierzytelnoSci na dzien 31 marca 2014r.
W zalaczniku do powyzszego aneksu znalazla sie wierzytelno$¢ Banku wobec pozwanej wynikajaca z umowy kredytu
hipotecznego z dnia 28 stycznia 2008r. nr (...).



Sad pierwszej instancji ustalil, ze Sad Rejonowy (...)— (...) w P. postanowieniem z dnia 7 maja 2015r. przysadzil
spoldzielcze wlasnoéciowe prawo do w/w lokalu mieszkalnego pozwanej na rzecz W. K. za cene 221. 000 zl.
Postanowienie to uprawomocnilo sie w dniu 20 listopada 2015r. Na skutek tego zdarzenia wpis Banku jako wierzyciela
hipotecznego w ksiedze wieczystej (...) zostal wykreslony.

Sad pierwszej instancji ustalil, ze Sad Apelacyjny w Poznaniu wyrokiem z dnia 21 grudnia 2016r. sygn. akt (...)
pozbawil wykonalnosci tytul wykonawczy stanowiacy w/w Bankowy tytul egzekucyjny z dnia 18 marca 2011r. nr (...)
wystawiony przez Bank, ktéremu Sad Rejonowy (...) w P. nadal klauzule wykonalnos$ci postanowieniem z dnia 19 maja
2011r. sygn. akt (...). Powdd pismem z dnia 26 sierpnia 2016r. wezwal pozwang do dobrowolnej splaty zadluzenia
wynikajacego z umowy kredytu w kwocie 163.134 zt do dnia 2 wrzeénia 2016r. pod rygorem przekazania sprawy na
droge postepowania sagdowego.

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad pierwszej instancji uznal, ze powodztwo nie zastugiwalo na uwzglednienie.

Sad Okregowy wskazal, ze powdd legitymacje czynng do wystepowania w niniejszym procesie wywodzil z zawartej
w dniu 31 marca 2014r. z (...) Bank Spo6tka Akcyjng z siedziba w K. (obecnie (...) Bank Spo6tka Akcyjna z siedziba
w W.) umowy sprzedazy wierzytelnoSci na mocy ktorej nabyl wierzytelno$¢ wraz z jej wszelkimi zabezpieczeniami
oraz roszczeniami o odsetki, koszty i prowizje wynikajaca z umowy kredytowej z dnia 28 stycznia 2008r. nr (...),
przystlugujaca temu Bankowi wzgledem pozwanej. Pozwana zakwestionowala roszczenie powoda jako nabywcy
przedmiotowej wierzytelnosci zaré6wno co do zasady jak i wysokos$ci. Dazac do uwolnienia sie od odpowiedzialnoéci
przed zasadzeniem zadanych przez nabywce wierzytelnosci kwot podniosta, ze roszczenie powoda zostalo w catosci
zaspokojone, gdyz w trakcie postepowania egzekucyjnego prowadzonego pod sygnatura (...)splacila zadluzenie
wynikajace z Bankowego tytulu egzekucyjnego nr (...) z dnia 18 marca 2011r. opatrzonego klauzula wykonalnoSci
z dnia 19 marca 2011r. Pozwana wskazala nadto, ze wyrokiem Sadu Apelacyjnego w (...) z dnia 21 grudnia 2016r.
sygn. akt (...) w/w tytul wykonawczy zostal pozbawiony wykonalnos$ci, podniosta rowniez zarzut przedawnienia w
szczegoblnosci co do roszcezenia nieobjetego w/w Bankowym tytulem egzekucyjnym, a z ostroznosci procesowej rowniez
i co do calo$ci zadania powoda. Ostatecznie spor pomiedzy stronami dotyczyt kwoty w wysokoSci 76.339,17 zl, ktéra
nie byla objeta Bankowym tytulem egzekucyjnym.

Sad pierwszej instancji wskazal, ze zgodnie z art. 509 § 11 2 k.c. wierzyciel moze bez zgody dluznika przenie$c
wierzytelno$¢ na osobe trzecia (przelew), chyba, ze sprzeciwialoby sie to ustawie, zastrzezeniu umownemu albo
wlasciwosci zobowiazania. Wraz z wierzytelno$cia przechodza na nabywce wszelkie zwiazane z nig prawa w
szczegoblnosci roszczenie o zalegle odsetki. Stosownie do art. 510 k.c. umowa sprzedazy, zamiany, darowizny lub
inna umowa zobowiazujaca do przeniesienia wierzytelnosci przenosi wierzytelno$¢ na nabywce, chyba zZe przepis
szczegblny stanowi inaczej albo, ze strony inaczej postanowily. W myél art. 118 k.c. jezeli przepis szczegblny nie
stanowi inaczej, termin przedawnienia wynosi lat dziesie¢, a dla roszczen o §wiadczenia okresowe oraz roszczen
zwiazanych z prowadzeniem dzialalnoSci gospodarczej trzy lata. Roszczenia banku udzielajacego kredytu w stosunku
do kredytobiorcy — osoby fizycznej nieprowadzacej dzialalnoSci gospodarczej sa zawsze roszczeniami zwigzanymi
z prowadzeniem dzialalnoéci gospodarczej, stad termin przedawnienia roszczenia wynosi trzy lata. Powyzsze
stanowisko znajduje aprobate w ugruntowanym orzecznictwie Sadu Najwyzszego (vide: wyrok Sadu Najwyzszego z
dnia 24 kwietnia 2003r. (...). Najp6zniej wraz z naleznoScia gldbwna ulegaja przedawnieniu odsetki za opdZznienie (vide:
uchwatla Sadu Najwyzszego z dnia 26 stycznia 2005r. (...)

Sad pierwszej instancji podkreslil, ze stosownie do art. 123 k.c. bieg przedawnienia przerywa sie:

1) przez kazda czynno$c przed sadem lub innym organem powolanym do rozpoznawania spraw lub egzekwowania
roszczen danego rodzaju albo przed sadem polubownym, przedsiewzieta bezpoérednio w celu dochodzenia lub
ustalenia albo zaspokojenia lub zabezpieczenia roszczenia;

2) przez uznanie roszczenia przez osobe, przeciwko ktorej roszczenie przyshuguje;



3) przez wszczecie mediacji.

Sad Okregowy wskazal, ze spér pomiedzy stronami ostatecznie toczyl sie wokoél zasadzenia na rzecz powoda
kwot wynikajacych z przedmiotowej umowy kredytu, ale nieobjetych tytulem wykonawczym tj. Bankowym tytutem
egzekucyjnym z dnia 18 marca 2011r., ktéoremu Sad Rejonowy (...) w P. postanowieniem z dnia 19 maja 2011r. sygn. akt
(...) nadat klauzule wykonalno$ci. Badajac wiec kiedy nastapilo przerwanie biegu przedawnienia Sad brat pod uwage
jedynie wszelkie czynno$ci, ktore nie byty dokonywane na podstawie tegoz tytulu wykonawczego. Skutki przerwy biegu
przedawnienia wywolanej przez zbywce wierzytelnosci odnosza sie co do zasady takze do cesjonariusza. Nabywa on
wierzytelno$c¢ w takim ksztalcie w jakim przystugiwala ona zbywcy, takze pod wzgledem ,stanu” jej przedawnienia.
W konsekwencji, jezeli bieg terminu przedawnienia uleg} przerwaniu, cesjonariusz - wstepujac w te sama sytuacje, w
ktoérej w chwili zbycia wierzytelno$ci pozostawat cedent - zostaje objety skutkami tej przerwy. Innymi stowy zgodnie
z ogblnym zalozeniem fakt zbycia wierzytelnoéci pozostaje z zasady bez wplywu na bieg terminéw przedawnienia
oraz skutki zdarzen ksztaltujacych ten bieg, ktdre nastapily przed dokonaniem cesji. Reguly te nie majg zastosowania
do przerwy biegu przedawnienia, ktora zostala spowodowana dochodzeniem roszczenia na podstawie bankowego
tytulu egzekucyjnego. W razie cesji wierzytelnoSci przerwa biegu przedawnienia wywolana zlozeniem wniosku o
nadanie klauzuli wykonalno$ci bankowemu tytulowi egzekucyjnemu lub wniosku o wszczecie egzekucji na podstawie
bankowego tytulu wykonawczego zachowa swdj skutek wylgcznie wobec tych cesjonariuszy, ktérzy sami mogliby
postuzy¢ sie bankowym tytulem egzekucyjnym. W pozostatych sytuacjach przerwe biegu przedawnienia uznaje sie za
niebyla - bieg za$ terminu przedawnienia w stosunku do nabywcy wierzytelnosci okresla sie na zasadach og6lnych
(vide: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 19 listopada 2014r.(...) (...) uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 29 czerwca
2016r. (...)postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 26 pazdziernika 2016r. (...) Ostatnia czynno$cia dokonang przed
sadem lub innym organem powolanym do rozpoznawania spraw lub egzekwowania roszczen danego rodzaju albo
przed sadem polubownym przedsiewzieta bezposrednio w celu dochodzenia lub ustalenia albo zaspokojenia lub
zabezpieczenia wierzytelnoSci nieobjetej Bankowym tytulem egzekucyjnym bylo oddalenie postanowieniem z dnia
19 maja 2011r. wniosku pierwotnego wierzyciela (banku) o nadanie klauzuli wykonalnosci Bankowemu tytulowi
egzekucyjnemu co do kwoty 100.573,73 zl. Byla to bowiem ostatnia czynno§¢ dokonana przez sadem i dotyczaca
kwoty nieobjetej Bankowym tytulem egzekucyjnym. W tym stanie rzeczy Sad przyjal wiec, ze roszczenie Banku
nieobjete w/w Bankowym tytulem egzekucyjnym stalo sie wymagalne najdalej w dniu nadania klauzuli wykonalnoéci
temu Bankowemu tytulowi egzekucyjnemu oraz oddaleniu wniosku Banku o nadaniu klauzuli wykonalno$ci w
pozostalym zakresie. Wszelkie inne czynno$ci, ktore byly dokonywane przez wierzyciela pierwotnego po tym zdarzeniu
byly dokonywane przez pierwotnego wierzyciela na podstawie przedmiotowego Bankowego tytulu egzekucyjnego.
Stad zaréwno zlozenie do komornika sagdowego przez wierzyciela pierwotnego wniosku z dnia 11 sierpnia 2011r.
oraz umorzenie postepowania egzekucyjnego(...)postanowieniem komornika sadowego z dnia 2 stycznia 2013r.
nie maja znaczenia dla ustalenia przerwy biegu przedawnienia, gdyz nie dotyczyly roszczen powoda, ktérych
ostatecznie po doprecyzowaniu dochodzil w niniejszym postepowaniu. Abstrahujac od powyzszego Sad wskazal, ze
powyzsze zdarzenia rowniez nie mialyby znaczenia dla przerwania biegu przedawnienia w przypadku dochodzenia
przez powoda roszczen na podstawie samego Bankowego tytulu egzekucyjnego, gdyz nabywca wierzytelnoSci nie
bedacy bankiem nie moze powolywac sie na przerwe biegu przedawnienia spowodowang wszczeciem postepowania
egzekucyjnego na podstawie bankowego tytutu egzekucyjnego zaopatrzonego w klauzule wykonalno$ci. Przerwanie
biegu przedawnienia na skutek wszczecia postepowania egzekucyjnego na podstawie bankowego tytulu egzekucyjnego
zaopatrzonego w klauzule wykonalnoSci jest zwigzane tylko z podmiotami uczestniczacymi w tym postepowaniu
i na podstawie tego tytulu w granicach uksztaltowanych klauzulg wykonalnos$ci (vide: wyrok Sadu Najwyzszego z
dnia 25 kwietnia 2017r. (...)). W konsekwencji Sad uznal, Ze powdd nie bedacy bankiem nie moze powolywac sie
na przerwanie biegu przedawnienia w postaci czynno$ci dokonanych przez pierwotnego wierzyciela na podstawie
bankowego tytulu wykonawczego. Powyzsze uznanie skutkowalo przyjeciem, ze roszczenie dochodzone w niniejszej
sprawie uleglo przedawnieniu, gdyz pozew zostal wniesiony w dniu 13 lutego 2017r. Majac na wzgledzie, ze dlugosc¢
okresu przedawnienia wynosi 3 lata, a przerwanie tegoz biegu nastgpilo w dniu 19 maja 2011r. Sad uznal, ze koniec
biegu roszczenia powoda nastapil w dniu 19 maja 2014r.



Sad pierwszej instancji dodatkowo wskazal, ze wariantowo za moment przerwania biegu przedawnienia mozna
rowniez uznaé wypowiedzenie przedmiotowej umowy kredytu. Pierwotny wierzyciel dokonal wypowiedzenia umowy
kredytu w dniu 13 kwietnia 2010r., skutkiem czego po uplywie 30-dniowego okresu wypowiedzenia zobowigzanie
stalo sie wymagalne. Powod nie przedlozyl jednakze do akt sprawy potwierdzenia doreczenia tegoz wypowiedzenia
pozwanej. Majac jednakze na uwadze date pisma zawierajacego powyzsze wypowiedzenia, okre$lony w niej okres
wypowiedzenia, a takze wynikajacy z Bankowego tytulu egzekucyjnego z dnia 18 marca 201ir. moment od
ktbrego pierwotny wierzyciel naliczat odsetki umowne, Sad przyjal, ze wypowiedzenie umowy kredytu hipotecznego
nastapilo najdalej w dniu 31 maja 2010r. Wobec powyzszego rowniez i w tym przypadku roszczenie powoda uleglo
przedawnieniu, gdyz bieg terminu przedawnienia nastapil w dniu 31 maja 2013r.

Sad Okregowy wskazal takze, ze pow6d nie moze doszukiwaé sie podstawy swojego roszczenia w odpowiedzialno$ci
pozwanej jako dluznika hipotecznego pierwotnego wierzyciela. Racje ma powdd powolujac sie na przepis
art. 77 ustawy z dnia 6 lipca 1982r. o ksiegach wieczystych i hipotece, ktory statuuje ze przedawnienie
wierzytelno$ci zabezpieczonej hipoteka nie narusza uprawnienia wierzyciela hipotecznego do uzyskania zaspokojenia
z nieruchomoé$ci obciazonej. Przywolana regulacja wprowadza ogo6lna zasade, ze przedawnienie wierzytelnosci
hipotecznej nie wplywa na uprawnienie wierzyciela hipotecznego dotyczacego dochodzenia zaspokojenia z
przedmiotu hipoteki, pociaga za soba jedynie skutki w sferze obligacyjnej. Jednoczesnie zgodnie z art. 79 ust. 1 zdanie
pierwsze ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece wierzytelnoé¢ zabezpieczona hipoteka moze zostaé przeniesiona
jedynie wrazz zabezpieczajaca ja hipoteka. Wierzytelno$c¢ hipoteczna nie moze by¢ przeniesiona bez hipoteki, hipoteka
za$ nie moze by¢ przeniesiona bez wierzytelnoSci, ktéra zabezpiecza. Umowa sprzedazy wierzytelnoSci z dnia 31 marca
2014r. przewidywala, Ze wraz z nabytymi wierzytelno$ciami pierwotny wierzyciel przeniost na powoda wszelkie ich
zabezpieczenia w tym hipoteki. Wraz z prawomocnym postanowieniem Sadu Rejonowego Poznan — Stare Miasto w
P. z dnia 7 maja 2015r. o przysadzeniu spoéldzielczego wlasnoéciowego prawa do polozonego w P. na Osiedlu (...)
III S. lokalu mieszkalnego pozwanej na rzecz W. K., zgodnie z art. 1000 § 1 k.p.c., wszelkie prawa w tym réwniez
hipoteka ciazaca na nieruchomosci wygasly. Powod twierdzi, ze poprzez niniejsze postepowanie moze uzyskac tytul
wykonawczy, ktory pozwolilby mu zaspokoié sie z sumy zlicytowanego w/w lokalu mieszkalnego, a przystugujace mu
nalezno$ci zostalyby pozostawione na rachunku depozytowym Ministra Finans6w. Umowa sprzedazy wierzytelnoéci
zostala zawarta w dniu 31 marca 2014r., przysadzenie wlasnoSci w/w lokalu mieszkalnego nastgpilo na mocy
postanowienia z dnia 7 maja 2015r. Przez ponad rok czasu powod jako nabywca przedmiotowej wierzytelnosci
hipotecznej mogl wystapi¢c do Sadu Rejonowego prowadzacego ksiege wieczysta tegoz lokalu z wnioskiem o wpis
powoda do ksiegi wieczystej jako nowego wierzyciela hipotecznego. W tej sytuacji Sad bedac zwigzany art. 1000
k.p.c. oraz fundamentalng zasada prawa rzeczowego tj. zasada rekojmi wiary publicznej ksiag wieczystych nie
mogl uwzgledni¢ zadanh powoda na podstawie powyzszych twierdzen. W konsekwencji dysponujgc ksiega wieczysta
przedmiotowego lokalu mieszkalnego w ktorej nie istnieje zaden wpis o hipotece nie mozna uznaé, ze powdd jest
wierzycielem hipotecznym pozwane;j.

Sad Okregowy o kosztach procesu orzekl na postawie art. 98 § 1-3 k.p.c. (zasada odpowiedzialno$ci za wynik procesu).
Wobec uznania powoda za przegrywajacego proces Sad obciazyt go kosztami procesu i stosownie do art. 108 § 1 k.p.c.
pozostawil ich szczegotowe rozliczenie referendarzowi sadowemu.

Apelacje od powyzszego wyroku wnidst powdd Prokura Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny
Zamkniety we W. zaskarzajac wyrok w caloSci. Powdd zarzucil naruszenie:

1) art. 233 § 1 k.p.c. poprzez brak wszechstronnego rozwazenia zebranego w sprawie materialu, rozumianego jako
caloksztalt twierdzen, zadan i wnioskow stron oraz wszystkich zebranych w sprawie dowodow, a przede wszystkim
przedlozonej umowy kredytu hipotecznego oraz odpisu zupelnego ksiegi wieczystej nr (...) wskutek czego pominiecie
okolicznoSci, ze strona powodowa pomimo faktu sprzedazy w/w nieruchomoéci nadal jest wierzycielem hipotecznym,
ktéry ma prawo do zaspokojenia z ceny uzyskanej ze sprzedazy w/w nieruchomosci;



2) art. 77 i art. 104 ustawy z dnia 6 lipca 1982r. o ksiegach wieczystych i hipotece w brzmieniu obowigzujacym przed
dniem 20 lutego 2011r. poprzez ich niezastosowanie w okoliczno$ciach niniejszej sprawy i przyjecie, ze podniesiony
zarzut przedawnienia jest skuteczny co do caloSci roszczen strony powodowej;

3) art. 1000 § 1 k.p.c. w zw. z art. 1036 k.p.c. poprzez jego bledne zastosowanie w okoliczno$ciach niniejszej sprawy
i przyjecie, ze podstawa oddalenia powoddztwa jest wykre§lenie hipoteki w dziale IV nr KW (...) na rzecz strony
powodowej oraz pominiecie, iz w momencie wykreslenia hipoteki strona powodowa jako wierzyciel hipoteczny
uzyskata prawa do zaspokojenia sie z kwot uzyskanych w toku egzekucji, bowiem realizacja uprawnien wierzyciela
hipotecznego w postaci uzyskania zaspokojenia ze §rodkéw zgromadzonych na rachunku depozytowym Ministra
Finans6w odbywac¢ sie bedzie w ramach postepowania egzekucyjnego z obciazonej hipotekami nieruchomosci.

Powod wskazujac na powyzsze zarzuty wnidst o zmiane wyroku Sadu Okregowego poprzez zasadzenie na rzecz
strony powodowej od pozwanej kwoty 76.399,17 zl z dalszymi odsetkami ustawowymi za opdznienie liczonymi
od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty z zastrzezeniem, ze odpowiedzialno§¢ pozwanej ograniczona jest do
spoldzielczego wlasnosSciowego prawa do lokalu — nieruchomosci polozonej w P., dla ktorej Sad Rejonowy w Poznaniu
V Wydzial Ksiag Wieczystych prowadzi ksiege wieczysta nr (...) do wysoko$ci ustanowionej na rzecz powoda na tejze
nieruchomoéci hipoteki umownej kaucyjnej do kwoty 292.917,65 zl, a takze zasgdzenie na rzecz strony powodowej
od pozwanej zwrot kosztéw postepowania w tym kosztéw zastepstwa prawnego wedlug norm przepisanych wraz z
oplata skarbowa od pelnomocnictwa. Powdd wniost takze o zasgdzenie na jego rzecz od pozwanej zwrot kosztow
postepowania wywolanego wniesieniem apelacji w tym kosztow zastepstwa prawnego wedlug norm przepisanych.

Pozwana K. J. na rozprawie apelacyjnej w dniu 30 stycznia 2019r. wniosta o oddalenie apelacji i zasadzenie od powoda
na rzecz pozwanej zwrot kosztow zastepstwa procesowego za postepowanie apelacyjne.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.
Apelacja powoda nie zastugiwala na uwzglednienie.

Skarzacy na etapie postepowania apelacyjnego nie kwestionowal braku odpowiedzialnoSci osobistej pozwanej,
zarzucajac wylacznie istnienie odpowiedzialnosci rzeczowe;j.

Art. 67 ustawy z dnia 6 lipca 1982r. o ksiegach wieczystych i hipotece (j.t. Dz. U. z 2001r. Nr 124, poz. 1361 ze
zm.) stanowi, ze do powstania hipoteki niezbedny jest wpis w ksiedze wieczystej. Nie wystarczy samo o§wiadczenia
o ustanowieniu hipoteki (art. 245 k.c.), ale konieczne jest ujawnienie hipoteki w ksiedze wieczystej. Wpis hipoteki
ma charakter konstytutywny, hipoteka powstaje dopiero po ujawnieniu jej w ksiedze wieczystej z moca wsteczng od
chwili zlozenia wniosku. Wyjatek dotyczy hipoteki ustawowej, ktorej wpis w ksiedze wieczystej ma tylko charakter
deklaratoryjny, kiedy wierzyciel, ktéremu przystuguje roszczenie przeciwko nabywcy, nabywa z mocy samego prawa
hipoteke na sprzedanej nieruchomoéci. Jednakze niniejsza sprawa nie dotyczyla hipoteki ustawowej. Ujawnienie
hipoteki w ksiedze wieczystej lub zbiorze dokumentéw nastepuje na wniosek wierzyciela. Hipoteka powstaje z

chwilg dokonania wpisu w ksiedze, chociazby wpis nie by} jeszcze prawomocny. Jak wynika z tresci art. 626> §
5 k.p.c. wniosek o wpis moze zlozy¢ wlasciciel nieruchomosci, uzytkownik wieczysty, osoba, na ktorej rzecz wpis
ma nastapié, albo wierzyciel, jezeli przystuguje mu prawo, ktére moze by¢ wpisane w ksiedze wieczystej. Zatem
legitymacja czynna do zlozenia wniosku o wpis hipoteki ustanawianej na nieruchomosci przystuguje jej wlascicielowi
i wierzycielowi hipotecznemu. Jezeli hipoteka kreowana jest na prawie uzytkowania wieczystego, wniosek o jej wpis
moze zlozy¢ uzytkownik wieczysty lub wierzyciel. W sytuacji obciazenia spoldzielczego wlasnosciowego prawa do
lokalu, legitymacja czynna w omawianym zakresie przystuguje uprawnionemu z tytulu tego prawa spoéldzielczego i
wierzycielowi hipotecznemu. Przy ustanawianiu hipoteki na wierzytelnos$ci hipotecznej, wniosek o wpis hipoteki moze
zlozy¢ wierzyciel hipoteczny lub wierzyciel.

Zgodnie z art. 77 ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece przedawnienie wierzytelnoéci zabezpieczonej hipoteka nie
narusza uprawnienia wierzyciela hipotecznego do uzyskania zaspokojenia z nieruchomosci obciazonej, z wyjatkiem



roszczenia o $wiadczenia uboczne. We wnioskach apelacji powod zarzucil naruszenie przez Sad pierwszej instancji
art. 104 tej ustawy poprzez jego niezastosowanie, jednak w zaden sposob zarzutu tego nie uzasadnil. W oparciu
o tre$¢ ksiegi wieczystej Nr (...) nie sposéb uznaé¢ powoda za wierzyciela hipotecznego, gdyz zaré6wno w chwili
wniesienia pozwu, w toku postepowania przed Sadem pierwszej instancji jak i w toku postepowania apelacyjnego
nie byl on ujawniony w tej ksiedze wieczystej jako wierzyciel hipoteczny. Ze stanu tej ksiegi na dzien 30 stycznia
2019r. godz. 08:42, a wiec na dzien wydania wyroku przez Sad Apelacyjny w Poznaniu, w dziale IV - Hipoteka w tej
ksiedze nie odnotowano, ze powdd jest wierzycielem hipotecznym. Brak jest takze adnotacji o zlozeniu w ogble przez
powoda wniosku o wpis hipoteki kaucyjnej. Majac na uwadze powyzsze zarzuty powoda co do naruszenia przez Sad
pierwsze instancji art. 233 § 1 k.p.c. oraz art. 77 i art. 104 ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece uzna¢ nalezy za
nieuzasadnione.

Nietrafny jest takze zarzut powoda wskazujacy na naruszenie przez Sad Okregowy art. 1000 § 1 k.p.c. w zw. z art.
1036 k.p.c. oraz art. 65 ust. 1 ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece. Sad pierwszej instancji stusznie w niniejszej
sprawie nie zastosowal art. 65 ust. 1 ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece. Przepis ten wskazuje, ze wierzyciel
moze dochodzi¢ zaspokojenia z nieruchomosci bez wzgledu na to, czyja stala sie wlasnoécia i z pierwszenstwem przed
wierzycielami osobistymi wlaSciciela nieruchomosci, na skutek uprzedniego zabezpieczenia oznaczonej wierzytelnosSci
wynikajacej z okre$lonego stosunku prawnego poprzez obcigzenie nieruchomoéci prawem. Artykutl ten definiuje
jednoczeénie instytucje hipoteki. Z chwila uprawomocnienia sie postanowienia o przysadzeniu wlasno$ci wygasaja
wszelkie prawa i skutki ujawnienia praw i roszczen osobistych cigzace na nieruchomosci, a na miejsce tych praw
powstaje prawo do zaspokojenia z ceny nabycia z pierwszenstwem przewidzianym w przepisach o podziale ceny
uzyskanej z egzekucji. Niemniej jednak dla uznania powoda za uprawnionego do zaspokojenia sie w rozumieniu art.
1000 § 1 k.p.c. niezbedne jest wystepowanie przez niego w przedmiotowej sprawie jako wierzyciela hipotecznego. W
tym zakresie aktualna pozostaje argumentacja wyrazona wyzej przez Sad w zakresie pozostalych zarzutéw apelacji,
polegajaca na uznaniu, ze powod z uwagi na brak wpisu w ksiedze wieczystej dotyczacego ustanowienia hipoteki nie
jest wierzycielem hipotecznym. Art. 67 ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece wyklucza mozliwo$¢ przyjecia, ze
prawo zaspokojenia sie z ceny nabycia winno by¢ traktowane na réwni z wierzytelnoScia hipoteczng ujawniong w
ksiedze wieczystej. Co wiecej przepis ten wskazujac ze do powstania hipoteki niezbedny jest wpis w ksiedze wieczyste;j.

Z art. 1000 § 1 k.p.c. wynika ogdlna zasada, ze z chwila uprawomocnienia sie postanowienia o przysadzeniu
wlasnosci wygasaja wszelkie prawa obcigzajace nieruchomos$é np. stuzebnoé¢ gruntowa, osobista, hipoteka (vide:
Tadeusz Erecinski, Henryk Pietrzkowski Komentarz do art. 1000 kodeksu postepowania cywilnego Stan prawny
2016.03.15. teza 1 Komentarze LEX). W $wietle art. 922 k.p.c. uczestnikiem egzekucji z nieruchomoéci moze by¢
jedynie osoba, ktorej przystuguja juz wpisane do ksiegi wieczystej ograniczone prawa rzeczowe w tym hipoteka (vide:
uzasadnienie do postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 21 wrze$nia 2011r. (...)). Sad Najwyzszy w uzasadnieniu do
tego postanowienia nadto wskazal, ze hipoteki nie wpisane jeszcze do ksiegi wieczystej w chwili uprawomocnienia sie
postanowienia o przysadzeniu wlasno$ci nie sa objete hipoteza art. 1000 § 1 k.p.c. i art. 1003 § 2 k.p.c. Powdd nie
przedstawil jakiegokolwiek dowodu, ze zostal wpisany do ksiegi wieczystej Nr (...), a tresé tej ksiegi zaprzecza istnieniu
takiego wpisu.

Ustalenia poczynione przez Sad pierwszej instancji, jako znajdujgce uzasadnienie w materiale zgromadzonym w
aktach sprawy, Sad Apelacyjny przyjmuje za wlasne, a wnioski z nich plynace aprobuje. Biorac powyzsze pod rozwage
apelacje powoda oddalono stosownie do art. 385 k.p.c.

Na podstawie art. 98 § 11 3 k.p.c. oraz § 2 pkt 6 w zwigzku z § 10 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci
z dnia 22 paZzdziernika 2015r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie (Dz. U. 2018.1800) zasadzono od powoda na
rzecz pozwanej kwote 4.050 zl tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym.

Ewa Staniszewska Mariola Glowacka Maciej Rozpedowski







