Sygn. akt I ACa 421/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 czerwca 2020 r.

Sad Apelacyjny w Poznaniu I Wydzial Cywilny
w skladzie:

Przewodniczacy: Sedzia Malgorzata Gulczyniska
Sedziowie: Jacek Nowicki /spr./

/del./ Andrzej Adamczuk

Protokolant: st.sekr.sqd. Kinga Kwiatkowska

po rozpoznaniu w dniu 16 czerwca 2020 r. w Poznaniu
na rozprawie

sprawy z powodztwa T. L. (1)

przeciwko S. (...) (...) P., P.P. (1), S.S. (1)

o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Okregowego w Poznaniu Wydzialu XIV z siedziba w Pile
z dnia 18 grudnia 2018 r. sygn. akt XIV C 1080/16

1. oddala apelacje;

2. zasadza od powoda na rzecz pozwanych P. P. (1) i S. S. (1) kwoty po 2.000 zl tytulem kosztow zastepstwa
procesowego w postepowaniu apelacyjnym;

3. zasadza od powoda na rzecz S. (...) kwote 2.000 z} tytutem kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu
apelacyjnym.

Andrzej Adamczuk Malgorzata Gulczynska Jacek Nowicki

Sygn akt I ACa 421/19

UZASADNIENIE

W pozwie z dnia 9 wrzeénia 2016 r. T. L. (1) wniost o zasadzenie solidarnie od pozwanych: S. (...) P. w P., P. P. (1),
S. S. kwoty 950 420 zl z odsetkami od dnia wniesienia pozwu. W uzasadnieniu podal miedzy innymi, ze w Sadzie
Okregowym w Poznaniu toczyla sie sprawa z udzialem powoda oraz P. K. (1) z tytulu rozliczenia ich wzajemnej
wspolpracy. Powdd zostal nastepnie ubezwlasnowolniony czeSciowo postanowieniem Sadu Okregowego w Poznaniu
z dnia 14 wrzeénia 2005 r. Sad Rejonowy w Pile ustanowil dla powoda kuratora w osobie A. L.. Ubezwlasnowolnienie
zostalo uchylone postanowieniem z dnia 19.10.2011 r. Pelnomocnikiem z urzedu powoda w sprawie przeciwko P. K.
(1) byl pozwany S. S. (1). W toku tej sprawy zostala zawarta ugoda pozasadowa, a powodztwo zostalo wycofane —



postepowanie umorzono. Wedlug twierdzen powoda — na mocy zawartej ugody, P. K. (1) mial mu przekazywac co
miesigc kwote 800 EUR, z czego zobowiazany sie wywiazywal. W 2010 roku P. K. (1) mial nakloni¢ powoda i jego
zone do podpisywania dokumentow, z ktérych mialo wynikaé, iz przekazywanie tych kwot mialo miejsce w wykonaniu
uméw pozyczek. Nastepnie — w roku 2011, powdd wytoczyl przeciwko powodztwo przed Sadem Okregowym w
Poznaniu przeciwko P. K. (1) powodztwo ,,0 wykonanie ugody”. Sprawa miala sygnature I C 31/11. Powod przegral te
sprawe w obydwu instancjach. Kierowane przez powoda zawiadomienia do organéw $cigania dotyczace oszukania go
przez P. K. (1) byly zalatwiane odmownie przez prokurature. Powod zamierzal skierowaé sybsydiarny akt oskarzenia,
jednakze nie zostal on skutecznie zlozony z uwagi na niedochowanie terminu do jego wniesienia przez pelnomocnika
powoda — pozwanego adwokata P. P. (1). W dalszej czeSci uzasadnienia pozwu powo6d T. L. (1) zawarl negatywna ocene
orzeczenia wydanego w sprawie I C 31/11. W ocenie powoda za jego straty jest odpowiedzialny Sad Rejonowy w Pile,
ktoéry wyznaczyl ,niewlasciwego kuratora” — A. L., ktora cierpiala na zaburzenia psychiczne. Kolejnym podmiotem
odpowiedzialnym za utrate majatku pozwanego miala by¢ P. (...), ktéra ,,nie wyrazila jakiegokolwiek zainteresowania
zgloszonymi sprawami i zaniechala ich prowadzenia”. Prokuratura skutecznie chronila i chroni czlowieka, ktory
oszukal powoda i jego rodzine, a nie uczynila najmniejszego kroku w celu wyjaénienia prawdy. Z kolei — pozwana
P. (...) P. w P. nie wykazala zainteresowania wyjasnieniem sprawy ugody, do ktérej doszlo w kancelarii (...) — W..
Zdaniem powoda — tenze organ Scigania w zbyt duzym stopniu oparl sie na ustaleniach Sagdu Okregowego ze sprawy
I C 31/11. Jesli za$ chodzi o pozwanego P. P. (1) — pozwany ten zlozyl prywatny akt oskarzenia po terminie, popelnit
wiec ,,blad”, ktéry nie powinien mie¢ miejsca. Pozwany ten ,zamknal powodowi drzwi do sprawiedliwos$ci” przez swe
zaniechanie. Co sie za$ tyczy pozwanego S. S. (1) — pozwany ten, bedac pelnomocnikiem z urzedu powoda w sprawie
I C 1649/04 przez swe zaniechania nie doprowadzit do ,ugody na piSmie z K.”.

Na laczng kwote dochodzonych w procesie roszczen skladaly sie nastepujace sktadowe: 114 820 zl z tytutu rzekomych
,umow pozyczek” udzielonych do roku 2010; kwota 268 800 zt — kwota, wynikajaca z pozostatych 7 lat do zaplaty
miesiecznie; kwota 250000 zt — rownowartoéci lokalu w P., przy ul. (...)/U1; kwota 316 800 zl — naleznoSci z tytulu
bezumownego uzywania rzeczy zawlaszczonych przez K. w telewizji kablowej na F. w B.. Zdaniem powoda — pozwani
winni spelni¢ §wiadczenie solidarnie, a kto z pozwanych w jakim stopniu zawinil — pozostawia do oceny sadu.

Pozwany S. P.zaprzeczyl wszystkim twierdzeniom pozwu oraz podniost zarzut przedawnienia. Pozwany przedstawil
w uzasadnieniu okolicznoéci przemawiajgce za oddaleniem powodztwa.

Pozwany P. P. (1) wnio6st o oddalenie powo6dztwa oraz o zawiadomienie o toczacym sie postepowaniu (...) SA.
Pozwany S. S. (1) wnio6st o oddalenie powodztwa.

Wyrokiem z dnia 18 grudnia 2018r. Sad Okregowy w Poznaniu XIV Wydzial Cywilny z siedziba w P.:

1. oddalil powodztwo;

2. zasadzil od powoda na rzecz pozwanych P. P. (1) i S. S. (1) kwoty po 14000 zt tytulem zwrotu kosztow zastepstwa
procesowego;

3. zasadzil od powoda na rzecz S. (...) kwote 14 000 zl tytutem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego.
Powyzsze rozstrzygniecie zostalo wydane w oparciu o nastepujqce ustalenia:

W zwiazku z siegajacg jeszcze lat dziewieédziesiatych wspolpraca miedzy powodem, a P. K. (1), doszlo miedzy nimi
do konfliktu i wzajemnych roszczen.

Nieporozumienia co do wzajemnych rozliczen znalazly swoj final w sadzie. W sprawie I C 1649/04 T. L. (1) pozwal
P. K. (1) o kwote 712 021 7} z tytulu zwrotu wartoéci korzySci uzyskanych przez tego ostatniego kosztem powoda. P.
K. (1) wnosil o oddalenie powodztwa. W sprawie tej powdd T. L. korzystal z pelnomocnika z urzedu — adwokata S.
S. (1). P. K. (1) byl reprezentowany przez adwokata z wyboru — adwokata R. K.. Strony toczyly negocjacje w zakresie
ugodowego zakonczenia sporu. Rozmowy prowadzily gléwnie same strony. Udzial S. S. (1) i R. K. byl znikomy. W



kluczowym spotkaniu pozwany S. S. (1) nie bral udzialu (na wyrazne zyczenie powoda). Powdd poinformowat swego
pelnomocnika, ze doszedl do porozumienia i zZada cofniecia pozwu. Tak tez sie stalo (powdd cofnal pozew i zrzekl
sie roszczenia) i postepowanie zostalo umorzone postanowieniem z dnia 27 lutego 2008 r. Postanowienie nie zostalo
zaskarzone.

Nastepnie relacje miedzy powodem a P. K. (1) ulegly poprawie. Powdd zawieral z P. K. umowy pozyczek w kwotach ok.
3 000 zt w okresie od stycznia do listopada 2010 r. Stan ten jednak nie trwal dlugo, gdyz zaistniat spér co do istnienia i
treéci laczacej strony ugody i w ogdle tego, czy zostala ona zawarta. Problemem tym zajal sie ponownie Sad Okregowy
w Poznaniu, w sprawie o sygnaturze I C 31/11. W tymze oto procesie T. L. (1) wniost o stwierdzenie niewazno$ci umow
pozyczek zawartych miedzy powodem a P. K. w okresie od stycznia do grudnia 2010 r. ze wzgledu na ich pozorno$¢, o
zasgdzenie od pozwanego na rzecz powoda kwoty 268 800 z} z odsetkami — a w przypadku uznania, ze umowy pozyczki
sa wazne — o zasadzenie kwoty 383 620 zl, o zobowigzanie pozwanego do zlozenia o§wiadczenia woli o przeniesieniu
wlasnoSci lokalu uzytkowego, przy ul. (...), o zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kwoty 316 800 z} tytulem
wynagrodzenia za bezumowne korzystanie z jego rzeczy w postaci 222 gniazd abonenckich. Powdd twierdzil, iz zawart
ustnie umowe ugody z pozwanym 28 stycznia 2008 r., na mocy ktérej mial otrzymywac co miesigc kwote 800 EUR.
Dodatkowo — P. K. mial przenie$é na T. L. wlasno$é lokalu uzytkowego. Pozwany mial réwniez bezumownie korzystac z
222 gniazd abonenckich powoda. Pozwany P. K. wnosil o oddalenie pow6dztwa, zaprzeczajac wszystkim twierdzeniom
powoda, w szczeg6lnoSci przeczac faktowi zawarcia ugody.

Po przeprowadzeniu postepowania dowodowego, Sad Okregowy w Poznaniu, wyrokiem z dnia 20 grudnia 2012 r.
oddalil powodztwo i obcigzyl powoda kosztami procesu. W uzasadnieniu swego stanowiska sad zaakcentowal, iz T.
L. nie wykazal zasadnoS$ci swych roszczen w najmniejszym nawet stopniu. Przede wszystkim sad uznal, iz powod nie
wykazat faktu zawarcia ugody w styczniu 2008 r. oraz jej treéci. W tym zakresie sad przedstawil ocene zaoferowanego
przez strony materiatu dowodowego. Dodatkowo — sad uznal za niewykazane twierdzenia powoda co do pozorno$ci
umow pozyczek. Nie wykazano rowniez faktu wlasno$ci przez powoda 222 gniazd abonenckich. Powod T. L. (1)
zlozyl apelacje od wyroku, podnoszac miedzy innymi niewazno$¢é postepowania, z uwagi na jego nieprawidlowe
reprezentowanie przez pelnomocnika z urzedu, wybiércze potraktowanie materialu dowodowego i blad w ustaleniach
faktycznych.

Wyrokiem z dnia 17 lipca 2013 r. Sad Apelacyjny w Poznaniu oddalil apelacje T. L. i obcigzyt go kosztami postepowania
apelacyjnego. W uzasadnieniu swego stanowiska sad II instancji uznal za niezasadny zarzut niewazno$ci postepowania
(sygn. I ACa 516/13). Za calkowicie bezzasadne uznano réwniez zarzuty apelujacego w przedmiocie niewtasciwych
ustalen faktycznych. Sad Apelacyjny podzielil rowniez poglad, iz powod nie udowodnil prawdziwos$ci swych twierdzen
co do zawarcia umowy ugody i jej tresci.

Powdd zlozyl od wyroku sadu II instancji skarge kasacyjna. Postanowieniem z dnia 16 paZdziernika 2014 r. Sad
Najwyzszy odmoéwil przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

T. L. (1) jest subiektywnie przekonany o niestuszno$ci wydanych w sprawie I C 31/11 wyrokow — szerzej — uwaza, iz
nie jest rozliczony z P. K.. Usiluje inicjowa¢ rézne postepowania karne i cywilne w celu dochodzenia swych roszczen.
Sklada do wszelkich mozliwych organ6w panstwa i samorzadéw zawodowych bardzo duze ilo$ci pism, zawiadomien
do organoéw $cigania, skarg, odwolan i zazalen, w wiekszosci oczywiscie bezzasadnych.

Powdd zlozyt skarge o wznowienie postepowania w sprawie I ACa 516/13, ktora zostal odrzucona postanowieniem
Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 4 sierpnia 2015 r. Zazalenie powoda zostalo oddalone postanowieniem Sadu
Najwyzszego z dnia 17 marca 2016 r. (sygn. II Cz 2/16).

W dniu 16 lipca 2005 r. powdd skierowal do Ministerstwa Sprawiedliwo$ci skarge w trybie administracyjnym, w
przedmiocie postepowan z jego udzialem, toczacych sie w Sadzie Okregowym w Poznaniu. Skarga zostala rozpatrzona
negatywnie pismem z dnia 28 lipca 2015 r. Skierowal réwniez do Sadu Najwyzszego skarge w trybie administracyjnym
o0 ,przyjrzenie sie” sprawie II CSK 212/14.



W lutym 2016 r. powdd skierowat do Ministerstwa SprawiedliwosSci kolejna skarge w trybie administracyjnym, ktora
zostala rozpatrzona negatywnie pismem z dnia 1 marca 2016 r.

Powdd skierowal rowniez do Rzecznika Praw Obywatelskich wniosek w przedmiocie skargi kasacyjnej — zalatwiony
odmownie pismem z dnia 13 stycznia 2014 r.

Pismem z dnia 15.12.2011r. powdd zlozyl zawiadomienie o popelieniu przestepstwa przez P. K. (1) i C. L..
Postanowieniem z dnia 19 lipca 2012 r. postepowanie karne zostalo umorzone, a nastepnie utrzymane w mocy
postanowieniem Sadu Okregowego w Poznaniu z dnia 1.10. 2012 r. (sygn. III Kp 454/12).

Postanowieniem z dnia 29 listopada 2013 r. prokurator Prokuratury Rejonowej P. w P. umorzyl §ledztwo w sprawie
nieprawdziwych zeznan w sprawie I C 31/11. Postanowieniem z dnia 24 lutego 2014 r. Sad Rejonowy Poznan — Stare
Miasto w P. utrzymat w mocy umorzenie postepowania (sygn. III Kp 36/14).

Postanowieniem z dnia 30 kwietnia 2014 r. prokurator umorzy} Sledztwo w sprawie doprowadzenia T. L. (1) do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem. Na skutek zazalenia powoda — Sad Okregowy w Poznaniu w sprawie ITI Kp
331/14 uchylil zaskarzone postanowienie celem uzupekhienia materialu dowodowego. Postepowanie zostato ponownie
umorzone. Pelnomocnik z urzedu powoda w tym postepowaniu — adw. P. P. (1), na zadanie powoda, przygotowat akt
oskarzenia z dnia 10 marca 2015 r. przeciwko P. K. (1), z wykorzystaniem regulacji art. 55 kpk. Postanowieniem z dnia
20 kwietnia 2005 r. Sad Okregowy w Poznaniu w sprawie III K 50/15 umorzyt postepowanie. Sad ten stwierdzil, iz
akt oskarzenia zostal wniesiony po terminie prekluzyjnym (art. 55 § 1 kpk). Pelnomocnik oskarzyciela positkowego
zlozyl zazalenie na to postanowienie. Postanowieniem z dnia 19 maja 2015 r. w sprawie IT AKz 155/15 Sad Apelacyjny
w Poznaniu utrzymal w mocy zaskarzone postanowienie. Powod T. L. zlozyl do Okregowej Rady Adwokackiej w P.
zawiadomienie o sprzecznym z Zasadami Etyki i Godnoéci Zawodu zachowaniu adw. P. P. (1). Decyzja z dnia 28 lipca
2015 r. Dziekan ORA w P. udzielil adw. P. P. (1) ostrzezenia w zwiazku z naruszeniem § Zbioru Zasad Etyki i Godno$ci
Zawodu. Od decyzji odwolanie wnio6st T. L. domagajac sie przekazania sprawy do rzecznika Dyscyplinarnego. Uchwala
z dnia 31 sierpnia 2015 r. Okregowa Rada Adwokacka w P. w glosowaniu tajnym podjela jednomyélnie uchwale
uchylajaca decyzje Dziekana Okregowej Rady Adwokackiej w P. w przedmiocie udzielenia ostrzezenia adw. P. P. (1).
W uzasadnieniu stwierdzono, ze — zdaniem rady — adw. P. P. (1) nie naruszyl zasad etyki, zlozyt akt oskarzenia w
terminie. Postanowieniem z dnia 29 lutego 2016 r. Zastepca Rzecznika Dyscyplinarnego Okregowej Rady Adwokackiej
w P. postanowil odmoéwi¢ wszczecia dochodzenia w przedmiocie zachowania P. P., stwierdzajac, ze jego zachowanie
nie wyczerpalo znamion zadnego z przewinien dyscyplinarnych.

Powod zawiadamial rowniez organy $cigania o popelieniu innych przestepstw na szkode jego oraz zony — miedzy
innymi oszustwa polegajacego na nieprzeniesieniu wilasno$ci lokalu uzytkowego, uporczywego nekania, grdzb,
doprowadzenia zony powoda do choroby psychicznej oraz usilowania samobojstwa, uszkodzenia mienia, popelnienia
przestepstw przez jego pelnomocnikow z urzedu. Wszystkie postepowania zostaly umarzane na etapie postepowan
przygotowawczych.

Pismem z dnia 17 grudnia 2013 r. pelnomocnik P. K. wezwal powoda do zwrotu pobranych przez powoda kwot tytulem
zawartych umoéw pozyczek.

Pismem z dnia 7 stycznia 2015 r. powdd wezwal P. K. do wyplaty ,pozyczek” ma kwote 800 EUR miesiecznie poczawszy
od stycznia 2011 r. do stycznia 2015 r. W piSmie tym napisal, ze ,nie da spokoju” i bedzie dochodzit swoich praw w
kazdy mozliwy sposob. ,,Da sobie spokoj tylko i wylacznie w przypadku spelienia obietnic lub grézb”. W odpowiedzi
w piSmie z dnia 12 stycznia 2015 r. pelnomocnik P. K. odmoéwil zadaniu T. L..

T. L. (1) zostal ubezwlasnowolniony cze$ciowo postanowieniem Sadu Okregowego w Poznaniu z dnia 14 wrze$nia
2005 1. z powodu zaburzen schizoafektywnych (sygn. XIV Ns 81/05).

Postanowienie uprawomocnito sie w dniu 6.10.2005 r. jego odpis zostal przestany w dniu 7 pazdziernika 2005 r.
do Sadu Rejonowego w Pile — III Wydzialu Rodzinnego i Nieletnich, celem wszczecia postepowania o ustanowienie



kuratora dla cze$ciowo ubezwlasnowolnionego T. L. (1) (sprawa III RNs 92/05). Zarzadzeniem z dnia 11 pazdziernika
2005 1. sedzia rodzinny zlecil przeprowadzenie wywiadu kuratorskiego celem ustalenia osoby kandydata na kuratora.
W wywiadzie z dnia 20.10.2005 r. kurator zawodowy ustalil miedzy innymi, iz kandydatem na kuratora jest zona T. A.
L.. Kurator w wywiadzie ustalil rowniez warunki mieszkaniowe i zyciowe rodziny powoda. W rozmowie z kuratorem
A. L. podkreslila, ze podejmie sie pelnienia funkeji kuratora. W dniu 21 listopada 200 r. w Sadzie Rejonowym w Pile
odbylo sie posiedzenie jawne, na ktérym A. L. wyrazita zgode na pelnienie funkcji kuratora oraz zlozyla przyrzeczenie.
Postanowieniem z dnia 21 listopada 2005 r. Sad Rejonowy w Pile ustanowil w sprawie III RNs 92/05 dla powoda
kuratele w osobie A. L. oraz powolat kuratora do reprezentowania ubezwlasnowolnionego cze$ciowo i do zarzady jego
majatkiem. Wydano réwniez kuratorowi stosowne zaswiadczenie. W sprawozdaniu z wywiadu kontrolnego kuratora
z dnia 1 czerwca 2006 r. wskazano, iz kurator wywiazuje sie z obowiazkéw w stopniu bardzo dobrym. W dniach: 28
listopada 2006 ., 12 grudnia 2007 r., 24 listopada 2008 r., 25 listopada 2009 r., 18 listopada 2010 1., 9 listopada 2011
r. kurator zlozyl sprawozdania z wykonywanej kurateli. Postanowieniami z dni: 4 stycznia 2007 r., 15 stycznia 2008
r., 2 grudnia 2008 r., 28 stycznia 2010 r., 9 lutego 2011 r., 19 pazdziernika 2011 r. Sad Rejonowy w Pile zatwierdzal
sprawozdania kuratora.

Postanowieniem z dnia 19 pazdziernika 2011 r. w sprawie XIV Ns 55/11 ubezwlasnowolnienie zostalo uchylone.
W dalszej konsekwencji postanowieniem z dnia 24 listopada 2011 r. Sad Rejonowy w Pile umorzyt postepowanie
wykonawcze — wobec uchylenia ubezwlasnowolnienia i kurateli.

W oparciu o wyzej ustalony stan faktyczny Sad Okregowy wskazal, ze powddztwo okazalo sie bezzasadne.

Powod sformulowal zadanie zasadzenia od pozwanych solidarnie kwoty lacznej 950420 zl. Z treéci pozwu i
jego uzasadnienia wynika, iz kazdemu z pozwanych powdd zarzucal popelienie na jego szkode réznych czynow
niedozwolonych, pozostawiajac sadowi ostateczng ocene, ,,w jakim stopniu, ktéry z pozwanych zawinil”. Przy takim
postawieniu sprawy przez powoda, nalezalo osobno zanalizowa¢ zachowanie kazdego z pozwanych i dokona¢ jego
kwalifikacji z punktu widzenia bezprawno$ci, wyrzadzenia szkody i jej rozmiaru i wreszcie - zwigzku przyczynowego
miedzy szkodg a bezprawnymi zachowaniami. Dodatkowo — rozwazenia wymagaly podniesione przez pozwanych
zarzuty przedawnienia roszczenia (o ile ktérekolwiek zachowanie pozwanych, przytoczone przez powoda, w ogdble
uzasadniatloby zasadno$é roszczenia powoda). W sprawie wskazano trzech pozwanych — S. P., P. P. (1) oraz S. S. (1).
W odniesieniu do S. P. powdd wskazal trzy stationes fisci (jednostki organizacyjne, z dzialalnoscia ktérych wigzalo sie
dochodzone roszczenie — art. 67 § 2 kpe) — S. (...) P. w P.. CzynnoSci procesowe za S. P. podejmowala P. (...)(art. 7 ust.
2 pkt 1 ustawy z dnia 15 grudnia 2016 r. o Prokuratorii Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej — Dz U 2261 z 2016 r.).

Zdaniem Sadu Okregowego roszczenia powoda wobec S. P. okazaly sie bezzasadne. Zgodnie z art. 417 § 1 ke za
szkode wyrzadzona przez niezgodne z prawem dzialanie lub zaniechanie przy wykonywaniu wladzy publicznej ponosi
odpowiedzialnoé¢ Skarb Panstwa lub jednostka samorzadu terytorialnego lub inna osoba prawna wykonujaca te

wladze z mocy prawa. Dodatkowo — zgodnie z art. Art. 417" § 2 ke jezeli szkoda zostala wyrzadzona przez wydanie
prawomocnego orzeczenia lub ostatecznej decyzji, jej naprawienia mozna zadaé po stwierdzeniu we wlasciwym
postepowaniu ich niezgodnos$ci z prawem, chyba ze przepisy odrebne stanowig inaczej. Odnosi sie to réwniez do
wypadku, gdy prawomocne orzeczenie lub ostateczna decyzja zostaly wydane na podstawie aktu normatywnego
niezgodnego z Konstytucja, ratyfikowana umowa miedzynarodowa lub ustawa.

Zgromadzony w toku postepowania material dowodowy nie uzasadnial w jakimkolwiek stopni tez powoda o
bezprawnosci dzialan jakiejkolwiek osoby, wykonujacej jakiekolwiek czynno$ci w imieniu S. P..

Powod zarzucit Sadowi Rejonowemu w Pile, ze ustanowil niewlasciwa osobe w charakterze kuratora dla jego
osoby (cze$ciowo ubezwlasnowolnionej). Zarzut 6w okazal sie oczywiscie bezzasadny. Z akt sprawy w przedmiocie
ustanowienia i nadzoru nad kuratela wynika, iz sad nie mial najmniejszych obiektywnych przeslanek, by nie
powolywa¢é A. L. na funkcje kuratora. Jej problemy psychiczne oraz préba samobojcza (ktoéra miala miejsce kilka lat
po uchyleniu ubezwlasnowolnienia) nie moga automatycznie oznaczadé, iz sad opiekuniczy popeil blad w wyborze
osoby kuratora. Sad Rejonowy nie mial zadnych informacji o problemach psychicznych kuratora, a dodatkowo —



tres¢ skltadanych przezen sprawozdan nie mogla budzi¢ watpliwoSci w tym zakresie. Tak wiec twierdzenie powoda o
jakichkolwiek bledach sadu opiekunczego w postepowaniu wykonawczym okazalo sie nieuzasadnione.

W ocenie Sadu Okregowego odnoénie do zarzutow sformulowanych pod adresem jednostek organizacyjnych S. P. w
postaci wskazanych w pozwie prokuratur — to zarzuty te okazaly sie calkowicie bezzasadne. Jak wynika jednoznacznie
z akt sprawy — w szczegblno$ci z dokumentacji dolgczonej z szeregu inicjowanych przez powoda postepowan,
nie mozna zasadnie twierdzi¢, iz ktérakolwiek ze wskazanych jednostek prokuratury dopuscila sie jakichkolwiek
bezprawnych wzgledem powoda zachowan (czy to w postaci dzialan, czy zaniechan). To, ze efekty postepowan byt
odmienne od oczekiwanych przez powoda, nie moze oznacza¢ automatycznie zaistnienia jakichkolwiek uchybien w
toku prowadzonych postepowan. Dodaé nalezy, iz postanowienia umarzajace postepowania karne inicjowane przez
powoda byly poddawane kontroli sgdowej w ramach sadowego nadzoru nad postepowaniem przygotowawczym. Z
tresci postanowien wynika, iz (poza jednym wyjatkiem) postanowienia zostaly utrzymywane w mocy. W jednym,
jedynym przypadku (w opisanej wyzej sprawie III Kp 331/14), sad uchylil wprawdzie postanowienie umarzajace
postepowanie przygotowawcze, polecajac uzupelienie materialu dowodowego, jednak nie moze to automatycznie
oznaczac jakiejkolwiek bezprawno$ci dzialania prokuratora umarzajacego postepowanie. Co istotne — po wykonaniu
zalecen Sadu Okregowego wyrazonych w uzasadnieniu postanowienia z dnia 4.08.2014 r., Prokuratura Rejonowa
P. uzupehila material i ponownie umorzyla postepowanie. Zarzut formulowany wzgledem P. (...) byl z kolei
sformutowany przez powoda tak ogoélnikowo, Ze trudno nawet o jego szczegdlowe rozwazenie. Jak juz jednak
byla mowa, wszystkie wnioski i zawiadomienia kierowane do organéw $cigania w Pile byly traktowane zgodnie z
obowiazujaca procedurg. Wnioskom, skargom i zawiadomieniom powoda byla nadawany bieg i byly one zalatwiane,
a to, ze w sposdb odbiegajacy od oczekiwan powoda, to za malo, by twierdzi¢ o ich bezprawno$ci.

Zdaniem Sadu Okregowego jesli chodzi o zarzuty wzgledem S. S. i P. P., to w rachube wchodzil przepis ogoélny z
art. 415 ke. Zgromadzony w toku postepowania material dowodowy nie uzasadnil tezy, by pozwany S. S. dopuscil
sie wzgledem powoda jakiegokolwiek czynu niedozwolonego. W ocenie Sadu Okregowego powddztwo przeciwko
pozwanemu wynikalo z nieporozumienia. Bezsporne bylo, iz pozwany byt pelnomocnikiem z urzedu powoda w sprawie
I C 1649/04. Bezsporne bylo rowniez, iz powdd sam cofngl pozew w tej sprawie i zrzekl sie roszczenia, co skutkowato
umorzeniem postepowania. To, ze umorzenie to wywolalo dalsze negatywne reperkusje w zyciu powoda, nie moze
oznaczaé, iz odpowiedzialnym za ten stan rzeczy byl pozwany S. S.. Jak wynika z niespornych twierdzen stron, to
powdd (bez udzialu pozwanego S. S.) prowadzil negocjacje ugodowe, to powod (bez udzialu S. S.) mial zawrzeé z P.
K. rzekoma ustng ugode, to wreszcie powdd (bez udziatu S. S.) cofnal pozew i zrzekl sie roszczenia. Niezrozumiale
i bezzasadne sa zatem w ocenie sadu formulowane pod adresem pozwanego zarzuty co do niedoprowadzenia do
zawarcia ugody. Dodaé dodatkowo nalezy, iz w procesie cywilnym panem procesu i rzeczywistym dysponentem
roszczenia jest strona, a nie pelnomocnik. Pozwany S. S. nie még} skutecznie zakwestionowac cofniecia pozwu przez
powoda i umorzenia postepowania. Wlagnie takie bowiem dzialania - sprzeczne z wola mandanta - moglyby byc
ewentualnie traktowane jako bezprawne.

Zdaniem Sadu Okregowego bezzasadne okazalo sie roszczenie powoda wzgledem pozwanego P. P.. Jak wynika z
dokumentow zgromadzonych w aktach sprawy, w postaci uchwaly Okregowej Rady Adwokackiej w P. z dnia 31
sierpnia 2015 r., zawartej w protokole posiedzenia nr 23/15, sp6Znione wniesienie przez pozwanego aktu oskarzenia
nie stanowilo deliktu dyscyplinarnego. Gdyby nawet teoretycznie zalozy¢, iz zachowanie pozwanego wypelnilo jednak
znamiona deliktu, to i tak z cala pewnos$cia powdd nie wykazal, by w wyniku tego zachowania powdd ponidst
jakakolwiek szkode majatkowa, gdyz nie sposéb okresli¢, iz w ewentualnym procesie karnym po skutecznym formalnie
wniesieniu aktu oskarzenia, powdd uzyskalby wyrok skazujacy. Powod réwniez absolutnie nie wykazal, iz okre$lony
przez niego w pozwie rozmiar szkody odpowiadal rzeczywisto$ci. Powdd okreslil rozmiar swej szkody w sposéb
calkowicie dowolny, nieodpowiadajacy rzeczywisto$ci. Rowniez z tego cho¢by wzgledu roszczenie powoda przeciwko
P. P. podlegalo oddaleniu.



Oczywista bezzasadno$¢ roszczen powoda tak co do zasady, jak i co do wysokoSci uczynita bezprzedmiotowym
rozwazanie kwestii zasadno$ci podniesionych przez niektérych pozwanych zarzutéw przedawnienia. ROwniez
bezprzedmiotowe bylyby rozwazania co do oceny stopnia rzekomego zawinienia kazdego z pozwanych.

Zdaniem Sadu I instancji powodztwo nalezalo zatem oddali¢ w calo$ci.
O kosztach procesu Sad Okregowy orzekl zgodnie z art. 98 § 1 kpc.

Apelacje od powyzszego wyroku, w calo$ci, zlozyl powdd, wnoszac o ,uchylenie tego wyroku i zasadzenie kwot
wskazanych w pozwie, uchylenie zasadzonych kwot kosztow procesu, zasgdzenie kosztow apelacji wg norm
przepisanych, ewentualnie skierowanie sprawy do ponownego rozpoznania“. Apelujacy sprecyzowal takze wnioski na
wypadek ,utrzymania wyroku®.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja powoda jest bezzasadna.

Whbrew zarzutom strony apelujacej Sad Okregowy wydal trafne rozstrzygniecie, ktére znajduje uzasadnienie w
caloksztalcie okolicznoéci faktycznych sprawy oraz w treSci obowiazujacych przepiséw prawnych. W ocenie Sadu
Apelacyjnego, Sad I instancji prawidlowo przeprowadzil postepowanie dowodowe, zgodnie z art. 233 § 1 k.p.c., wzaden
sposob nie uchybiajgc przepisom prawa procesowego oraz dokonal wszechstronnej oceny caloksztaltu zebranego
w sprawie materiatu dowodowego, w konsekwencji prawidlowo ustalajac stan faktyczny sprawy. W pisemnych
motywach zaskarzonego wyroku Sad Okregowy wskazal, jaki stan faktyczny stal sie jego podstawa oraz podal, na
jakich dowodach opart sie przy jego ustalaniu. Sad Apelacyjny ustalenia Sadu I instancji w calo$ci uznal i przyjat, jako
wlasne, rezygnujac jednocze$nie z ich ponownego szczegdlowego przytaczania (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
5 listopada 1998 r., I PKN 339/98, OSNAP 1999/24/776 oraz z dnia 22 lutego 2010 r., I UK 233/09, LEX nr 585720
iz dnia 24 wrzeénia 2009 r., II PK 58/09, LEX nr 558303).

W pierwszej kolejno$ci Sad Apelaycjny wskazuje, ze zakers kontroli instancyjnej byt ograniczony wylacznie do kontroli
prawidlowosci zaskarzonego wyroku, w ktérym Sad Okregowy w caloSci oddalit powodztwo skierowane przez powoda
przeciwko pozwanym: S. R. P., P. P. (1) oraz S. S. (1) o zaplate solidarnie acznie kwoty 950.420 zt w zwiazku z
popehlieniem przez pozwanych réznych czyn6w niedozwolonych.

W apelacji powdd sformutowal szereg zarzutéw zwigzanych z naruszeniem przepiséw procesowych, w tym
naruszeniem zasady réwnos$ci, niewazno$cia postepowania wynikajaca z odmowy przyznania mu pelnomocnika
procesowego z urzedu, pominieciem wskazanych faktow istotnych dla sprawy, ,nie powolaniem $wiadkéw (w tym P.
K.)ibieglego®, a takze ,brakiem odniesienia do faktéw majacych znaczenie dla rozstrzygniecia“ wyrazajacym sie m.in.
w braku odniesienia sie do zeznan A. L., S. S. (1) i P. L.

Odnoszac sie do powyzszego wskazaé nalezy, ze zgodnie z utrwalonymi pogladami doktryny i orzecznictwa,
by podstawa naruszenia prawa procesowego nadawala sie do rozpoznania, skarzacy powinien okresli¢ dzialanie
(zaniechanie) sadu naruszajace konkretny przepis postepowania i wskazywac¢ - w nawigzaniu do hipotezy tego
przepisu - na czym polegalo jego naruszenie a takze wplyw tego naruszenia na rozstrzygniecie.

Zarzuty powoda sprecyzowane w apelacji koncentowaly sie gléwnie wokot bledow w ustaleniach faktycznych oraz
oceny dowodéw dokonanej przez Sad Okregowy, w tym pominiecia wskazanych dowodéw, co nalezalo odnies¢ do
naruszenia art 233 § 1 k.p.c. Podkre§li¢ jednak nalezy, ze skuteczne postawienie zarzutu naruszenia przez sad przepisu
art. 233 § 1 k.p.c. wymaga wykazania, ze sad uchybil zasadom logicznego rozumowania lub do$wiadczenia zyciowego,
to bowiem moze by¢ jedynie przeciwstawione uprawnieniu sadu do dokonywania swobodnej oceny dowoddéw. Nie
jest natomiast wystarczajgce przekonanie o innej niz przyjal sad wadze (donioslo$ci) poszczegbdlnych dowodow i ich
odmiennej ocenie niz ocena sadu (orzeczenie SN z 6 listopada 1998 r., II CKN 4/98, niepubl.; oraz z 10 kwietnia 2000
r., VCKN 17/00, "Wokanda" 2000/7/10).



Podzielajac powyzsze poglady prawne i odnoszac je do realiow niniejszej sprawy Sad Apelacyjny zwraca uwage, ze
apelujacy zarzucajac naruszenie zasady swobodnej oceny dowodow nie podal, jakim zasadom logicznego my$lenia czy
zasadom do$wiadczenia zyciowego uchybil Sad I instancji. W ocenie Sadu Odwotawczego Sad Okregowy nie dopuscit
sie w zaden sposob naruszenia zasady wynikajacej z art. 233 § 1 k.p.c. Skuteczne postawienie tego zarzutu nie moze
bowiem polega¢ na przecistawieniu ustaleniom Sadu I instancji ustalen korzystnych dla strony, tak jak to uczynil
apelujacy, np. w odniesieniu do ustalen odno$nie istnienia pozyczek (w ocenie powoda kwoty przekazywane mu przez
P. K. (1) nie byly pozyczkami, a forma rozliczenia), okolicznosSci dotyczacych wspotpracy powoda z P. K. (1), czy ustalen
odno$nie do umocowania A. L. w zakersie pelnienia obowigzkow kuratora T. L. (1).

Nie jest zasadny takze zarzut niewazno$ci postepowania, ktéra w ocenie apelujacego miala sie wyraza¢ w odmowie
przyznania pelnomocnika procesowego z urzedu. Sad Okregowy trafnie uznal bowiem, ze powo6d nie wymagal
pomocy profesjonalnego pelnomocnika. Pow6d samodzielnie prowadzil proces, byt aktywny i skladal liczne wnioski
dowodowe, przedstawial te argumentacje na poparcie swoich racji. Udzial profesjonalnego pelnomocnika nie byta
zatem konieczny.

Ponadto powdd kierowal zarzuty do wyroku wydanego w sprawie I C 31/11 Saqdu Okregowego w Poznaniu, jednakze
ocena prawomocnego wyroku wydanego w innej spraweie jest poza zakresem rozpoznania w niniejszej sprawie,
tym bardziej, ze powdd wykorzystal juz $rodki prawne do zakwestionowania tego rozstrzygniecia, w szczegdlnoSci
postanowieniem z dnia 16 pazdziernika 2014 r. Sad Najwyzszy odmowil przyjecia jego skargi kasacyjnej do
rozpoznania. Niniejszy proces dotyczyl za$ innych roszczen, innych faktéw i innych stron. Z tego tez wzgledu Sad
Okregowy - wbrew zarzutom apelujacego — trafnie oddalil wnioski dowodowe powoda, o przestuchanie §wiadka P. K.
iJ. K., gdyz nie mialoby to wplywu na rozstrzygniecie w niniejszej sprawie.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego — Sad Okregowy nie naruszyl tez przepis6w prawa materialnego, prawidlowo uznajac, ze
roszczenia powoda nie maja uzasadnienia w obowiazujacych przepisach prawa.

Roszczenia powoda wobec S. P. okazaly sie bezzasadne i nie majace oparcia ani w przepisie art. 417 § 1 ke ani tez art.

417( U § 2 ke. W odniesieniu do S. P. powdd wskazat trzy stationes fisci — (...) P. w P.. CzynnoSci procesowe za S. P.
podejmowatla P. (...) (art. 7 ust. 2 pkt 1 ustawy z dnia 15 grudnia 2016 r. o Prokuratorii Generalnej Rzeczypospolitej
Polskiej). Jednakze zgromadzony w sprawie materiat dowodowy nie uzasadnial uznania bezprawno$ci dzialan
jakiejkolwiek osoby, wykonujacej czynno$ci w imieniu pozwanego S. P.. Sad Apelacyjny w pelni podziela zatem
ustalenia Sadu I instancji w tym zakresie.

Oceniajac roszczenie powoda wzgledem pozwanych S. S. (1) i P. P. (1) nalezalo wzia¢ pod uwage ogoélne przestanki
deliktu z art. 415 ke, zgodnie z ktorym kto z winy swej wyrzadzil drugiemu szkode, obowiazany jest do jej naprawienia.

Jak trafnie ustalil Sad Okregowy - zgromadzony w toku postepowania material dowodowy nie uzasadnil tezy, by
pozwany S. S. (1) dopuscil sie wzgledem powoda jakiegokolwiek czynu niedozwolonego. Pozwany byl pelnomocnikiem
z urzedu powoda w sprawie I C 1649/04, jednakze w sprawie tej to powdd sam cofnal pozew i zrzekl sie roszczenia,
co skutkowalo umorzeniem postepowania. Natomiast okoliczno$é, ze umorzenie postepowania wywolalo negatywne
skutki dla powoda nie moze oznaczaé, iz odpowiedzialo$¢ deliktowa za ten fakt ponosi pozwany S. S. (1).

Podobnie bezzasadne okazalo sie roszczenie powoda wzgledem pozwanego P. P. (1), ktory byl pelnomocnikiem z
urzedu powoda w sprawie III Kp 331/14. SpdZnione wniesienie przez pozwanego aktu oskarzenia nie stanowito deliktu
dyscyplinarnego, a co najistotniejsze - powod nie wykazal, by w wyniku tego zachowania poniost jakakolwiek szkode
majatkowa, gdyz nie sposob okredli¢, iz w ewentualnym procesie karnym po skutecznym formalnie wniesieniu aktu
oskarzenia, wydanoby wyrok skazujacy.

Reasumujgc — Sad Apelacyjny zgodzil sie ze stanowiskiem Sadu I instancji, Ze roszczenia powoda wobec wszystkich
pozwanych byly bezzasadne.



Z tych wszystkich wzgledéw podnoszone przez powoda zarzuty nie zaslugiwaly na uwzglednienie, co skutkowato
oddaleniem apelacji zgodnie z art. 385 k.p.c.

O kosztach postepowania Sad Apelacyjny rozstrzygnal zgodnie z og6lna zasada odpowiedzialnoSci za wynik
postepowania na podstawie art. 98 §1i 3 k.p.c. wzwiazku z art. 108 § 1 k.p.c. zasadzajac od powoda na rzecz pozwanych:
P.P.(1)i8S.S. (1) kwoty po 2.000 zl tytulem kosztéw zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym, a takze
zasadzajac od powoda na rzecz S. (...) kwote 2.000 zl tytutem kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu
apelacyjnym.

Andrzej Adamczuk Malgorzata Gulczynska Jacek Nowicki




