Sygn. akt I ACa 114/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 kwietnia 2022 r.

Sad Apelacyjny w Poznaniu I Wydzial Cywilny i Wlasnosci Intelektualnej
w skladzie:

Przewodniczacy: sedzia Malgorzata Kazmierczak
Sedziowie: Malgorzata Gulczynska

Ryszard Marchwicki

po rozpoznaniu w dniu 11 kwietnia 2022 r. w Poznaniu
na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powodztwa (...) S.A. w W.

przeciwko B. D.

o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Okregowego w Poznaniu

z dnia 4 listopada 2020 r. sygn. akt XII C 419/18

1. oddala apelacje;

2. zasadza od powoda na rzecz pozwanego 8.100 zl tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego w postepowaniu
apelacyjnym.

Ryszard Marchwicki Malgorzata KaZzmierczak Malgorzata Gulczyhska
Sygn. akt I ACa 114/21

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 21 grudnia 2017 r. powdd (...) S.A. z siedzibg w W. wnidst o zasadzenie od pozwanego B. D. kwoty
348.073,22 zl, na ktora skladaly sie:

1. 90.519,56 CHF z tytulu kapitatu kredytu,

2. 2.690,17 CHF z tytulu odsetek umownych, naliczonych od kwoty kapitatu kredytu w kwocie 90.519,56 CHF za okres
od 29 grudnia 2015 r. do 23 czerwca 2017 r., wg stopy procentowej w wysokosci 2,71% w skali roku,

3. 2.338,65 CHF z tytulu odsetek umownych karnych, naliczonych od kwoty kapitalu kredytu w kwocie 90.519,56
CHF za okres od 24 czerwca 2017 r. do 21 grudnia 2017 r., wg stopy procentowej w wysokosci 5,21% w skali roku,



wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie od kwoty 348.073,22 zt naliczonymi od dnia wniesienia powodztwa
do dnia zaplaty oraz kosztami procesu, w tym kosztami zastepstwa procesowego, wedlug norm przepisanych i 17 zt
tytulem oplaty skarbowej od pelnomocnictwa.

Pozwany wniost o oddalenie powodztwa w caloSci oraz zasadzenie od powoda na jego rzecz kosztéw procesu, w
tym kosztoéw zastepstwa adwokackiego, wedlug norm przepisanych a nadto oraz 17 zl tytulem oplaty skarbowej od
pelnomocnictwa.

Wyrokiem z dnia 4 listopada 2020 r. Sad Okregowy w Poznaniu (sygn. akt XII C 419/18) oddalit powodztwo (punkt
1) i zasadzil od powoda na rzecz pozwanego 5.417zl tytutem zwrotu kosztow postepowania (punkt 2).

Podstawe rozstrzygniecia Sqdu Okregowego stanowily nastepujgce ustalenia faktyczne i
wyciggniete z tych ustalen wnioski prawne.

Whioskiem z 19 stycznia 2007 r. B. D., majacy status konsumenta, zwroécil sie do poprzednika prawnego powoda (...)
Bank S.A. z siedziba w W. o udzielenie kredytu w wysokos$ci 260.000 zl, przeznaczonego na zakup lokalu mieszkalnego
nr (...) potozonego przy ul. (...) w P..

Waluta kredytu mial by¢ frank szwajcarski (CHF), a wnioskowany okres kredytowania mial wynosi¢ 360 rat.

Decyzja kredytowa z 26 stycznia 2007 r. (...) Bank S.A. z siedzibg w W. przyznal wnioskodawcy kredyt na zakup
mieszkania w kwocie proponowanej we wniosku.

W decyzji tej wskazano, iz kwota kredytu wyrazona w walucie waloryzacji na koniec 24 stycznia 2007 r., wedtug kursu
kupna waluty z tabeli kursowej (...) Banku S.A., wynosi 110.605,35 CHF i ma ona charakter informacyjny, i nie stanowi
zobowigzania banku, a warto$¢é kredytu wyrazona w walucie obcej w dniu uruchomienia kredytu moze by¢ rézna od
wyzej wskazanej.

Okreslony w decyzji kredytowej okres kredytowania wynosil 360 miesiecy, a wariant splaty okreslono jako réwne raty
kapitalowo-odsetkowe.

B. D. zawarl(...) r. w P. z poprzednikiem prawnym powoda (...) Bankiem S.A. z siedzibg w W. umowe nr (...) o kredyt
hipoteczny dla 0s6b fizycznych (...) waloryzowany kursem CHF.

Przy zawarciu umowy bank byl reprezentowany przez swoich pracownikéw w osobach A. Z.i A. R..
Celem kredytu byl zakup na rynku wtérnym lokalu mieszkalnego nr (...) potozonego przy ul. (...) w P. (§ 1 ust. 1).

Kredyt zostat udzielony w zlotych polskich, przy jednoczesnym przeliczeniu jego warto$ci na walute obca - franka
szwajcarskiego. Jego kwota opiewala na 260.000 zt (§ 1 ust. 21 3).

W § 1 ust. 3 A umowy kredytu wskazano, ze kwota kredytu wyrazona w walucie waloryzacji, na koniec 24 stycznia 2007
r., wedlug kursu kupna waluty z tabeli kursowej (...) Banku S.A. wynosi 110.605,35 CHF, przy czym jest to warto$c
jedynie informacyjna, ktéra moze ro6znié sie od wartosSci kredytu wyrazonej w walucie obcej w dniu jego uruchomienia
i nie stanowi zobowigzania banku.

Umowa przewidywala 360 miesieczny okres kredytowania, tj. od 31 stycznia 2007 r. do 28 lutego 2037 r. (§ 1 ust. 4).

Kwota kredytu miala by¢ sptacana w réwnych ratach kapitalowo-odsetkowych z terminem splaty do 28 dnia kazdego
miesigca (§ 1 ust. 51 6).

Oplata przygotowawcza wyniosla 4% kredytu tj. 10.400 zl oraz prowizja tytulem ubezpieczenia splaty kredytu 520 zt
(81 ust. 7, 7A).



Oprocentowanie dla naleznoéci przeterminowanych w stosunku rocznym w dniu wydania decyzji kredytowej przez
bank wynosilo 9,25 % (§ 1 ust. 9).

Kwota uruchomionego kredytu wyrazona w walucie CHF byla okreslona na podstawie kursu kupna waluty CHF z
tabeli kursowej (...) Bank S.A. z dnia i godziny uruchomienia kredytu (§7 ust. 1).

Bank zobowigzal sie uruchomié kredyt w terminie 3 dni roboczych (z wylaczeniem sob6t) od daty wskazanej przez
kredytobiorce w pisemnej dyspozycji uruchomienia kredytu (§8 ust. 5).

Kredyt oprocentowany byt wedlug zmiennej stopy procentowej, ktéra w dniu wydania decyzji kredytowej przez bank
wynosila 5,55 % (§ 10 ust. 1).

Wysoko$¢ zmiennej stopy procentowej w dniu wydania decyzji kredytowej ustalona zostata jako stawka bazowa (...)
z 29 grudnia 2006 r. wynoszaca 2,10%, powiekszona o stalg w calym okresie kredytowania marze banku w wysoko$ci
3,45 % (§ 10 ust. 2).

Splata kapitalu wraz z odsetkami w miesiecznych ratach kapitalowo-odsetkowych nastepowaé miala w terminach i
kwotach zawartych w harmonogramie splat (sporzadzonym w CHF), stanowiacym zalacznik nr(...) i integralng cze$c
umowy kredytu (§ 11 ust. 1i 2).

Raty kapitalowo - odsetkowe oraz raty odsetkowe mialy by¢ splacane w zlotych po uprzednim ich przeliczeniu wg
kursu sprzedazy CHF z tabeli kursowej (...) Banku S.A., obowiazujacego na dzien splaty z godziny 14.50 (8§11 ust. 4).

Zabezpieczenie splaty kredytu stanowily:

1. hipoteka kaucyjna wpisana na pierwszym miejscu do kwoty 390.000 zl ustanowiona na nieruchomosci lokalu
mieszkalnym nr (...) polozonym przy ul. (...) w P. KW (...);

2. przelew na rzecz banku praw z umowy ubezpieczenia od ognia i innych zdarzen losowych nieruchomosci obcigzonej
hipoteka (mieszkan i budynkéw mieszkalnych) na kwote nie nizsza niz 265.000 z;

3. ubezpieczenie niskiego wkladu wlasnego kredytuw (...) S.A.itym samym oplacenie skltadki ubezpieczeniowej za 36-
miesieczny okres ubezpieczenia w wysokoéci 3,50% ro6znicy pomiedzy wymaganym wkladem wlasnym kredytobiorcy,
a wkladem wniesionym faktycznie przez kredytobiorce, tj. 1.680 zl. Jeéli z uplywem pelnych 36 miesiecy okresu
ubezpieczenia nie nastapilaby calkowita splata zadluzenia objetego ubezpieczeniem ani inne zdarzenie konczace
okres ubezpieczenia kredytobiorca zobowiazal sie do kontynuacji ubezpieczenia i tym samym oplacenia skladki
ubezpieczeniowej w wysokoéci 3,50% od kwoty niesplaconego brakujacego wkladu wlasnego, przy czym laczny
okres ubezpieczenia nie mogt przekroczy¢ 108 miesiecy, liczac od miesigca, w ktérym nastgpila wyplata kredytu.
Kredytobiorca upowaznil bank do pobrania $§rodkéw na oplacenie skladki z tytulu kontynuacji ubezpieczenia z
rachunku wskazanego w § 6 bez odrebnej dyspozycji;

4. prawne zabezpieczenie kredytu na okres przejéciowy do czasu przedlozenia w banku odpisu ksiegi wieczystej
nieruchomo$ci potwierdzajgcego prawomocny wpis hipoteki ustanowionej na rzecz banku - ubezpieczenie kredytu
(§ 3 ust.1-3,6).

Zgodnie z umowa kredytu, pozwany zobowiazany byl do:
- zlozenia oéwiadczenia o poddaniu sie egzekucji do 520.000 zl;

- przedlozenia przez wlaSciciela nieruchomosci o§wiadczenia, w formie pisemnej, o ustanowieniu hipoteki, w trybie
przepisu art. 95 ust. 4 Prawa Bankowego;



- przedstawienia umowy sprzedazy lokalu, mieszkalnego w formie aktu notarialnego, w ktérym zostanie potwierdzona
cena sprzedazy w wysokoSci 265.000 zl, wniesienia wkladu wlasnego w wysokosci 15.000 zl;

- ujawnienia w KW, iz przedmiotowy lokal jest lokalem mieszkalnym w terminie 90 dni od daty uruchomienia kredytu
(8§ 4 ust.1-3).

Umowa kredytu przewidywala, ze bank moze wypowiedzie¢ powodowi umowe kredytu w przypadku naruszenia przez
niego warunkdéw umowy, tj. miedzy innymi w przypadku niedokonania splaty raty kapitalowo-odsetkowej lub czesci
raty kapitalowo-odsetkowej w terminie okreslonym w umowie oraz niedokonania splaty naleznych bankowi prowizji,
oplat i innych naleznoSci w omoéwionym terminie (§ 15 ust. 1).

Okres wypowiedzenia wynosit 30 dni i liczony byt od dnia doreczenia wypowiedzenia pozwanemu, przy czym za date
doreczenia wypowiedzenia uwazano rowniez date powtornego awizowania przesylki poleconej, wystanej pod ostatni
znany bankowi adres kredytobiorcy (§ 15 ust. 3).

Wszelkie zobowigzania wynikajace z umowy kredytu stawaly sie wymagalne nastepnego dnia po uplywie okresu
wypowiedzenia, a pozwany zobowiazany byl do niezwlocznej splaty wszystkich wymagalnych naleznosci (§ 15 ust. 4).

Umowa kredytu przewidywala, iz niesplacone w terminie w niej okreSlonym lub nastepnego dnia po okresie
wypowiedzenia, wierzytelnoSci banku z tytulu umowy traktowane byly jako zadluzenie przeterminowane a rata
kapitatu lub, w przypadku wypowiedzenia umowy kwota kapitalu, jako kapital przeterminowany (§ 16 ust. 1).

Od kapitalu przeterminowanego bank nalicza¢ mial odsetki w wysokoSci zmiennej stopy procentowej okreslonej w
tabeli oprocentowania. Oprocentowanie w dniu zawarcia umowy wynosilo 9,25% (§ 16 ust. 2).

W § 30 umowy kredytu zostaly zawarte o§wiadczenia pozwanego o tym, ze zostat on dokladnie zapoznany z warunkami
udzielania kredytu zlotowego, waloryzowanego kursem waluty obcej, w tym w zakresie zasad dotyczacych splaty
kredytu i w pelni je akceptuje. Pozwany oé§wiadczyl, ze jest §wiadomy, iz z kredytem waloryzowanym zwigzane jest
ryzyko kursowe, a jego konsekwencje wynikajace z niekorzystnych wahan kursu zlotego wobec walut obcych moga
mie¢ wplyw na wzrost kosztéw obstugi kredytu.

Zalacznik do umowy kredytu stanowil harmonogram splat kredytu oraz taryfa prowizji i oplat bankowych.

Do zawartej przez pozwanego umowy kredytu zastosowanie znajdowal réowniez regulaminu udzielania kredytu
hipotecznego dla osob fizycznych - M., ktory stanowit jej integralna cze$c (§ 26 ust. 1), ktéry pozwany otrzymal przy
zawarciu umowy.

Zgodnie z § 1 ust. 3 regulaminu kredyt waloryzowany udzielany byt w zlotych, przy jednoczesnym przeliczeniu na
wybrang przez kredytobiorce walute.

Zgodnie za$ z § 23 ust. 2 i 3 regulaminu, wysoko$¢ kazdej raty odsetkowej lub kapitalowo-odsetkowej kredytu
waloryzowanego kursem przyjetej waluty okre$lona jest w tej walucie, natomiast jej splata dokonywana jest w zlotych
po uprzednim jej przeliczeniu wedlug kursu sprzedazy danej waluty, okreslonym w tabeli kursowej (...) Banku spéltka
akcyjna na dzien splaty. Wysoko§¢ rat odsetkowych i kapitalowo - odsetkowych kredytu waloryzowanego wyrazona
w zlotych, ulegala comiesiecznej modyfikacji w zaleznosSci od kursu sprzedazy waluty, wedlug tabeli kursowej (...)
Banku S.A. na dzien splaty.

Wedlug § 33 ust. 1 - 4 regulaminu w okresie kredytowania kredytobiorca mégl dokona¢ zmiany waluty bedacej
podstawa waloryzowania, na pisemny wniosek Kredytobiorcy. W przypadku zmiany waluty kredytu/pozyczki
hipotecznej ze zlotych na obcg kredytobiorca osiagajacy dochdd w zlotych polskich musiat posiadaé zdolnoéc
kredytowa wystarczajaca do splaty miesiecznej raty kredytu/pozyczki hipotecznej w wysokosci 120% raty hipotecznej
przyjmowanego w kalkulacji zdolnoéci kredytowej dla kredytu/pozyczki hipotecznej udzielonej w zlotych polskich.
Wniosek o zmiane waluty kredytu/pozyczki hipotecznej kredytobiorcy mogli zlozy¢ w placéwcee banku. Bank



moégl zazadac od kredytobiorcy skladajacego wniosek o przewalutowanie okazania dokumentow, zwigzanych z
konieczno$cia badania jego zdolno$ci kredytowej oraz dokumentéw dotyczacych zabezpieczenia splaty kredytu.
Na przewalutowanie kredytu wymagana byla zgoda ewentualnych poreczycieli, przystepujacych do dlugu oraz ich
wspotmalzonkow, pozostajacych w majatkowej wspolno$ci ustawowej, a takze innych os6b, bedacych dluznikami (...)z
tytulu zabezpieczenia wierzytelnoSci(...) wynikajacych z udzielenia kredytu.

Jako adres do korespondencji pozwany wskazat (...)-(...) P., ul. (...). (...)
Kwota kredytu w wysoko$ci 260.000 zt zostala wyplacona pozwanemu 8 lutego 2007 1.

Pozwany zdecydowat sie na zawarcie umowy z poprzednikiem prawnym powoda, bowiem posiadal u niego rachunek
bankowy.

Ocenial woéwczas, ze zawiera umowe o kredyt walutowy. Mimo zapoznania sie z umowa i regulaminem niektore
postanowienia byly dla niego niejasne. Nie konsultowal sie z osobami spoza banku odno$nie watpliwych postanowien
umowy.

Pozwany nie zawieral anekséw do ww. umowy. Nie byl rowniez §wiadomy o mozliwoéci samodzielnego nabywania
waluty CHF. Nie skladat takze wniosku o przewalutowanie.

Wezwaniem do zaplaty z 20 stycznia 2017 r. bank domagatl sie zaplaty zadluzenia 5.710,63 CHF w terminie 14 dni od
otrzymania wezwania.

Korespondencja skierowana na adres (...)-(...) P., ul. (...). (...) zostala odebrana przez pozwanego 14 lutego 2017 r.

Bank skierowal do pozwanego pismo zawierajace oSwiadczenie o wypowiedzeniu umowy w zwigzku z brakiem splaty
zobowiazania zgodnie z warunkami umowy, z zachowaniem 30 - dniowego okresu wypowiedzenia. Wskazano, ze okres
wypowiedzenia liczony jest od dnia doreczenia niniejszego pisma.

Wypowiedzenie umowy oznaczalto, ze powstaje obowigzek splaty calego zobowigzania, tj. caloéci kapitatu, odsetek,
oplat i prowizji wraz z kosztami przeprowadzonych dziatan windykacyjnych, niezwlocznie nastepnego dnia po upltywie
okresu wypowiedzenia.

Calkowita kwota zobowiazania pozostalego do splaty na dzien sporzadzenia pisma, wyrazona w walucie waloryzacji,
wynosila 93.838,10 CHF, w tym kapital 90.519,56 CHF oraz odsetki 3.318,54 CHF.

Korespondencja skierowana na adres (...)-(...) P., ul. (...). (...)zostala odebrana przez pozwanego 23 maja 2017 r.

Przedsagdowym wezwaniem do zaplaty z 12 wrze$nia 2017 r. pow6d domagat sie, w zwigzku z wypowiedzeniem umowy
o kredyt hipoteczny splaty wymagalnych nalezno$ci wynoszacych lacznie 94.796,39 CHF tj. kapital 90.519,56 CHF
oraz odsetki 4.276,83 CHF.

Zakreslono pozwanemu termin na wywigzanie sie ze zobowigzania wynoszacy 7 dni od doreczenia wezwania.
Korespondencja skierowana na adres (...)-(...) P., ul. (...). (...) zostala odebrana przez pozwanego 9 pazdziernika 2017 r.

W wyciagu z ksiag bankowych (...) S.A (...) z 21 grudnia 2017 r. stwierdzono wierzytelno§¢ banku przystugujaca od
pozwanego B. D. wynikajaca z umowy nr (...) z 31 stycznia 2007 r. na ktora skladaly sie:

- kapital 90.519,56 CHF,

- odsetki umowne naliczone do kapitalu w kwocie 90.519,56 CHF za okres od 29 grudnia 2015 r. do 23 czerwca 2017
r. wg stopy procentowej 2,71% - 2.690,17 CHF,



- odsetki umowne naliczone do kapitatlu w kwocie 90.519,56 CHF za okres od 24 czerwca 2017 r. do 21 grudnia 2017
r. wg stopy procentowej 5,21% - 2.338,65 CHF.

Razem wierzytelno$¢ 95.548,38 CHF, co stanowilo rownowarto$é w zlotych 348.073,22 z1, wg kursu sprzedazy ( (...)
SA nr (...) z 21 grudnia 2017 r. 1 CHF = 3,6429 z}).

Powdd (...) S.A. o$wiadczyl, ze roszczenie oparte na niniejszym wyciagu jest wymagalne.

Do 11 grudnia 2019 r. pozwany splacil tytulem kredytu kwote 192.513,66 zl. Ostatniej wplaty dokonat 31 grudnia 2015
r. Mial wowczas wiedze o mozliwoSci stwierdzenia niewaznoéci umoéow zawartych w kredytach frankowych. Podjal
probe rozméw z konsultantami powoda, lecz nie uzyskat oczekiwanych pouczen.

Wezwaniem do zaplaty z 9 stycznia 2020 r. pozwany domagal sie od (...) w zwiazku z niewazno$cia umowy zaplaty na
jego rzecz 193.568,08 zl splaconych przez niego w formie ratalne;j.

Pozwany zakre§lil termin na zaplate do 15 stycznia 2020 r.

Oséwiadczeniem z 16 stycznia 2020 r. pozwany podal, ze w zwigzku z niewazno$cia umowy kredytu dokonuje
potracenia przystugujacej mu wierzytelnosci 193.568,08 zl splaconej przez niego w formie ratalnej z wierzytelnoécia
banku wynoszaca 260.000 zt.

Sad Okregowy, ustalajac przytoczony stan faktyczny opart sie na zeznaniach pozwanego, ktore byly
wiarygodne i spdjne z pozostalym materialem dowodowym zebranym w sprawie. Za nieprzydatne do wydania
rozstrzygniecia zostaly uznane przez Sad Okregowy dokumenty w postaci publikacji oraz opinii prawnych
(k.298-299,300-307,308-309,310-316v,317-332v,333- 336,337-343,344-356,357-361,362-366,367-370). W ocenie
Sadu I instancji takze dokumenty zawarte na no$niku CD (k.85), dotyczace kursu CHF, nie mialy istotnego znaczenia
z punktu widzenia przedmiotowej sprawy. Sad ten pomingl dokumenty przedlozone przez powoda w tym aneksy,
ktore nie zostaly podpisane przez pozwanego lub nie potwierdzono ich doreczenia (k.274-275,276-289,290,291-
203,294-294V, 295-297). W ocenie Sadu I instancji zeznania §wiadkéw S. E. i A. Z. zostaly uznane za wiarygodne w
zakresie, w jakim korespondowaly z pozostalym materialem dowodowym i tworzyly logiczna calo$é. Postanowieniem
z 5 czerwca 2019 r. Sad Okregowy oddalil wniosek o przeprowadzenie dowodu z zeznan §wiadka A. R. z uwagi na brak

adresu éwiadka. Postanowieniem z 12 sierpnia 2020 r. na podstawie art. 235 ® § 1 pkt 2 k.p.c. Sad I instancji pominat
natomiast dowdd z opinii bieglego sadowego, uznajac ze dowdd ten jest nieistotny dla rozstrzygniecia sprawy.

Majac na uwadze powyzsze, Sad I instancji uznal powodztwo za bezzasadne.

W niniejszej sprawie (...) S.A. domagal sie zasgdzenia od B. D. 348.073,22 zl, na kt6ra skladaly sie: 1) 90.519,56
CHF z tytulu kapitatu kredytu, 2) 2.690,17 CHF z tytulu odsetek umownych, naliczonych od kwoty kapitalu kredytu
w kwocie 90.519,56 CHF za okres od 29 grudnia 2015 r. do 23 czerwca 2017 r., wg stopy procentowej w wysokoSci
2,71% w skali roku, 3) 2.338,65 CHF z tytulu odsetek umownych karnych, naliczonych od kwoty kapitatu kredytu w
kwocie 90.519,56 CHF za okres od 24 czerwca 2017 r. do 21 grudnia 2017 r., wg stopy procentowej w wysoko$ci 5,21%
w skali roku, wraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie od kwoty 348.073,22 zl naliczonymi od dnia wniesienia
powodztwa do dnia zaplaty.

Sad Okregowy uznal, Zze bezsporny byl fakt, iz strona umowy kredytu z 31 stycznia 2007 r. zawartej w P. z (...) Bank byt
pozwany. Strony podpisaly umowe o kredyt hipoteczny dla os6b fizycznych (...), na mocy ktoérej poprzednik prawny
powoda udzielil drugiej stronie kredytu w wysoko$ci 260.000 zl, ktory to kredyt waloryzowany byl kursem franka
szwajcarskiego (CHF) i mial zostaé splacony w 360 réwnych ratach kapitalowo-odsetkowych.

Zasadniczym zarzutem podnoszonym przez pozwanego byl ten wskazujacy, ze taczaca go z pozwanym umowa ma
charakter niejednorodny i zawiera w sobie elementy wlasciwe dla kredytéw zlotowego i walutowego, a przy tym z uwagi
na zastosowanie w niej klauzuli indeksacyjnej, zaktadajacej przeliczenie kwoty udzielonego i wyplaconego kredytu do



miernika w postaci franka szwajcarskiego jest ona niewazna. Podkreslal, ze mechanizm waloryzacji jest niezrozumiaty,
a zapisy umowy odwolujace sie do tabel kurséw banku nalezy uznaé za abuzywne.

Sad I instancji przywolal tresé art. 69 ust. 1 ustawy z 29 sierpnia 1997 r. - Prawo bankowe, zgodnie z ktérym przez
umowe kredytu bank zobowigzuje sie odda¢ do dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie kwote Srodkéw
pienieznych z przeznaczeniem na ustalony cel, a kredytobiorca zobowiazuje sie do korzystania z niej na warunkach
okreslonych w umowie, zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach splaty
oraz zaplaty prowizji od udzielonego kredytu. Wedlug ustepu 2. pkt. 2) powyzszego artykulu, umowa kredytu winna
okreslac jego kwote i walute. Miedzy kwota i waluta kredytu, kwota §rodkéw pienieznych oddanych przez bank do
dyspozycji kredytobiorcy oraz kwota, do ktérej zwrotu bankowi wraz z odsetkami kredytobiorca jest zobowigzany,
winna zachodzi¢ tozsamo$c.

W dalszej cze$ci Sad Okregowy podkreslil, ze dla oceny prawnej wazno$ci zawartej miedzy stronami 31 stycznia 2007
r. umowy kredytu hipotecznego kluczowe jest zweryfikowanie jej pod katem spelniania wymogéw okre$lonych w wyzej
przywolanym przepisie prawa bankowego. W ksztalcie obowigzujacym od 26 sierpnia 2011 r. przepis art. 69 prawa
bankowego wprost przewiduje w ustepie 3. mozliwo$¢ zawierania uméw o kredyt indeksowany do waluty obcej, co
wskazuje na akceptacje ze strony ustawodawcy dla zawierania takich uméw. Od profesjonalisty jednak, jakim jest
bank, nalezy wymagadé, aby formutowatl on zawierane z konsumentami umowy kredytu indeksowanego do waluty obcej
w spos6b zgodny z wymogami wynikajacymi z art. 69 prawa bankowego.

W ocenie Sadu I instancji samo zastosowanie mechanizmu indeksacyjnego (waloryzacyjnego), zakladajacego
przeliczenie kwot wyplaconego kredytu i wysokosci rat kapitalowo- odsetkowych wedlug kurséw réznych walut nie
jest co do zasady niezgodne z art. 69 Prawa bankowego i to takze w brzmieniu obowiazujacym w dacie podpisywania
przedmiotowej umowy. Umowa kredytu indeksowanego mies$ci sie w ogblnej konstrukeji umowy kredytu bankowego
i stanowi jej mozliwy wariant. Zastosowanie konstrukcji przeliczenn pomiedzy waluta krajowa i obca w celu ustalenia
wysokoSci §wiadczen, do ktorych obowiazane sa strony nie narusza istoty umowy kredytu i miesci sie w granicach
swobody uméw (por. wyrok Sadu Najwyzszego z 11 grudnia 2019 r., sygn. akt V CSK 328/18, wyrok Sadu Najwyzszego
22 stycznia 2016 r., sygn. akt I CSK 1049/14).

Zdaniem Sadu Okregowego, ze wzgledu na fakt, ze waluta, w ktorej okreslono wysoko$¢ kapitatu, w ktorej kredyt
wyplacono i w ktorej mial on by¢ przez pozwanego splacany byl zloty, strony laczyla w rzeczywisto$ci umowa kredytu
zlotowego. Udzielony przez powoda kredyt nie mogt wiec zostaé potraktowany jako kredyt walutowy. Przeliczenie
kwoty kredytu wyrazonej w PLN na CHF (indeksacja) stuzylo okresleniu wysokoéci rat kapitalowo-odsetkowych w
CHF, ktore nastepnie dla celéw splaty byly przeliczane na PLN wg kursu sprzedazy wyzej wymienionej waluty w dniu
splaty.

W dalszej kolejnoSci wskazaé nalezy, ze bedace przedmiotem sporu w niniejszej sprawie postanowienia umowy
przewidywaly, ze kwota kredytu postawiona bedzie do dyspozycji kredytobiorcy w zlotych polskich i wprost okre§laly
wysoko$¢ udostepnianej kwoty w tej walucie (§ 1 ust. 21 3).

Kolejne postanowienia przewidywaly, ze zwrot kwoty kredytu nastapi w walucie polskiej, zgodnie z zalgczonym do
umowy harmonogramem splat - ktéry sporzadzany jest w CHF. Jednoczeénie, zgodnie z § 11 ust. 4 umowy kredytu
(a nadto jak wynikalo z § 23 ust. 2, stanowiacego integralng cze$¢ umowy kredytu, Regulaminu udzielania kredytow
i pozyczek hipotecznych dla oséb fizycznych - w ramach M.), raty kapitalowo-odsetkowe splacane mialy by¢ w
zlotych, po uprzednim ich przeliczeniu wedlug kursu sprzedazy CHF z tabeli kursowej (...) Banku spélka akcyjna,
obowiazujacego na dzien splaty z godziny 14.50. W umowie i regulaminie nie wskazano jednak rownoczesnie w jaki
sposéb zostanie okre$lone saldo kredytu w CHF, stanowigce podstawe okreslenia Swiadczenia kredytobiorcy. Strona
pozwana powolywala sie w tym zakresie na § 1 ust. 3A umowy. Odnos$nie powolanego zapisu umowy nalezy wskazac,
ze w § 1 ust. 3A umowy kredytu podano jedynie, ze kwota kredytu wyrazona w walucie waloryzacji, na koniec 24
stycznia 2007 r., wedlug kursu kupna waluty z tabeli kursowej (...) Banku spélka akcyjna wynosi 110.605,35 CHF,
przy czym jest to warto$¢ jedynie informacyjna, ktéra moze r6znic¢ sie od wartosci kredytu wyrazonej w walucie obcej



w dniu jego uruchomienia i nie stanowi zobowiazania banku. Zapis ten zatem podawal orientacyjna wysoko$¢ salda
kredytu w CHF na 7 dni przed podpisaniem umowy ustalong wedlug kursu kupna w tabeli banku obowigzujacej na
koniec 24 stycznia 2007 r. Nie ma zadnych podstaw, w ocenie Sadu I instancji, by ten paragraf umowy traktowac jako
zapis konstruujacy zasade wedlug ktorej nastgpi faktyczne ustalenie salda kredytu w CHF na date jego uruchomienia.
Przeczy temu wprost sama tres$¢ tego zapisu. Dodatkowo zapis § 1 ust. 3 umowy wskazuje jedynie, ze waluta waloryzacji
jest CHF, a § 1 ust. 3 regulaminu, ze kredyt waloryzowany udzielany jest w zlotych, przy jednoczesnym przeliczeniu
na wybrang przez kredytobiorce walute. Nie wskazano jednak zadnych zasad tego przeliczenia - w szczegblnoS$ci nie
podano wedtug jakiego kursu, z jakiej daty to przeliczenie faktycznie zostanie dokonane.

Sad Okregowy stwierdzil, ze o ile umowa jednoznacznie okreslala zobowigzanie na kwote kredytu 260.000 zl podajac
sposob jej wyplaty, o tyle na podstawie zapisbw umowy nie mozna ustali¢ zobowigzania kredytobiorcy. W umowie i
regulaminie nie zawarto bowiem zasad wedtug, ktérych kapital okreSlony w PLN ma zostaé przeliczony na CHF. Skoro
nie ma zasady okre$lenia salda kredytu w CHF - nie ma rowniez podstaw dla wyliczenia rat kapitalowo- odsetkowych
w tej walucie. Umowa nie zawiera zatem istotnego elementu mechanizmu waloryzacji oraz okreslenia zasad ustalenia
zobowiazania kredytobiorcy polegajacego na zwrocie wykorzystanego kredytu przeliczonego na CHF. W umowie nie
opisano regul na podstawie, ktérych bank okreélit saldo kredytu w harmonogramie na 110.605,35 CHF. Warto$¢ ta
stanowi punkt wyjScia do okreSlenia calego zobowigzania kredytobiorcy.

Przepis art. 69 prawa bankowego wzbogacony zostal o regulacje odnoszaca sie do kredytéw indeksowanych oraz
denominowanych. Zgodnie bowiem z ustepem 2. pkt 4a tego artykutlu, w przypadku umowy o kredyt denominowany
lub indeksowany do waluty innej niz waluta polska umowa kredytu powinna by¢ zawarta na piSmie i okre$laé¢ w
szczegolnosei szezegdlowe zasady okreslania sposobow i termindéw ustalania kursu wymiany walut, na podstawie
ktérego w szczegblnosci wyliczana jest kwota kredytu, jego transz i rat kapitalowo-odsetkowych oraz zasad
przeliczania na walute wyplaty albo splaty kredytu. Regulacja ta wprowadzona zostala tzw. ustawa antyspreadowa, tj.
ustawg z 29 lipca 2011 r. - 0 zmianie ustawy Prawo bankowe oraz niektorych innych ustaw (Dz.U. Nr 165, poz. 984).
Jak wskazal Sad Najwyzszy w wyroku z 19 marca 2015 r. (sygn. akt IV CSK 362/14), dokonany przez ustawodawce
zabieg mial na celu utrzymanie funkcjonujacych na rynku kredytéw denominowanych wedlug nowych zasad.
Wprowadzono narzedzie prawne pozwalajace wyeliminowac z obrotu postanowienia umowne zawierajace niejasne
reguly przeliczania naleznoSci kredytowych, zaréwno na przyszlosé, jak i w odniesieniu do wczeéniej zawartych
umoéw w czedci, ktora pozostala do splacenia. Zgodnie z art. 4 wyzej wskazanej nowelizacji prawa bankowego, w
przypadku kredytéow lub pozyczek pienieznych zaciagnietych przez kredytobiorce lub pozyczkobiorce przed dniem
wejécia w zycie niniejszej ustawy ma zastosowanie art. 69 ust. 2 pkt 4a oraz art. 75b ustawy, o ktérej mowa w art. 1,
w stosunku do tych kredytow lub pozyczek pienieznych, ktore nie zostaly catkowicie splacone - do tej czesci kredytu
lub pozyczki, ktora pozostala do splacenia. W tym zakresie bank dokonuje bezplatnie stosownej zmiany umowy
kredytowej lub umowy pozyczki. Przedstawiona regulacja nie stanowi jednak podstaw do sanowania wadliwych
umoéw. W zaden sposéb nie wynika to z treSci wprowadzonych przepisow. Ustawodawca, wprowadzajac ustawe
antyspreadowg, mial na celu doprecyzowanie regul ustalania kurséw wymiany walut oraz nieodplatne umozliwienie
dokonywania splat bezposrednio w walucie co do uméw waznie zawartych oraz zawierajacych dozwolone, chot
wymagajace doprecyzowania, klauzule. Nawet przy przyjeciu innego zalozenia skutek sanujacy nie moéglby zostaé
osiggniety, bo ustawa ta nie przewidywala gotowych do zastosowania przepiséw, ktére moglyby wprost zastgpic¢
klauzule umowne uznane za abuzywne. Z kolei umozliwienie splaty bezposrednio w walucie indeksacji nie rozwiazuje,
w ocenie Sadu I instancji, problemu ustalenia kursu po ktérym zostala przeliczona na CHF kwota kredytu oddana do
dyspozycji kredytobiorcy.

W konsekwencji zdaniem Sagdu Okregowego powyzsze rozwazania prowadzily do konkluzji, ze przedmiotowa umowa
nie spelnia wymogo6w z art. 69 Prawa bankowego w brzmieniu obowiazujacym w dacie zawierania umowy. Umowa
nie zawiera istotnego, koniecznego elementu jakim jest wskazanie zasad okre$lenia sposobu ustalenia salda kredytu
w walucie indeksacji, co jest niezbedne dla ustalenia zobowigzania kredytobiorcy - czyli zasad korzystania i zwrotu
wykorzystanego kredytu. W tym stanie rzeczy umowe z 31 stycznia 2007 r. nalezato, w ocenie Sadu orzekajacego, uznaé



za niewazng z uwagi na sprzeczno$¢ z wymogami prawa (art. 58 § 1 k.c.). Brak jest przy tym podstaw dla dokonania
sanacji wadliwie zawartej umowy.

W ocenie Sagdu Okregowego analizowana umowa winna byé oceniona jako niewazna réwniez w efekcie jej oceny w

$wietle art. 385" § 1 k.c. Zgodnie z tym przepisem postanowienia umowy zawieranej z konsumentem nieuzgodnione
indywidualnie nie wiaza go, jezeli ksztaltuja jego prawa i obowiazki w sposbéb sprzeczny z dobrymi obyczajami,
razaco naruszajac jego interesy (niedozwolone postanowienia umowne). Nie dotyczy to postanowien okreslajacych
glowne Swiadczenia stron, w tym cene lub wynagrodzenie, jezeli zostaly sformulowane w sposéb jednoznaczny.

Wyzej przytoczony przepis art. 385" § 1 k.c. formuluje wiec nastepujace przestanki uznania postanowietn umownych
za abuzywne: konsumencki charakter umowy (umowa zostala zawarta z konsumentem), ksztaltowanie praw i
obowiazkéw konsumenta w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami w efekcie czego dochodzi do razacego naruszenia
interesOw konsumenta przez te postanowienia. Jednocze$nie przepis ten wskazuje na dwie sytuacje, w ktorych
okreslone postanowienia nie moga zosta¢ uznane za niedozwolone, a mianowicie jezeli: zostaly one indywidualnie
uzgodnione z konsumentem badz jezeli okreslaja gléwne §wiadczenia stron i sformulowane sa w sposéb jednoznaczny.

Sad Okregowy podkreslil, Ze nie bylo sporu co do konsumenckiego charakteru umowy. Kredyt zostal zaciagniety przez
strone umowy jaka byl B. D. celem finansowania zakupu lokalu na zaspokojenie osobistych potrzeb mieszkaniowych.

Odnoszac sie do kwestii indywidualnego uzgodnienia z konsumentem treéci okreSlonych postanowien, wskazal, ze za
nieuzgodnione indywidualnie ustawa uznaje te postanowienia, na ktérych tre$¢ konsument nie miat rzeczywistego
wplywu - w szczeg6lnoSci chodzi o postanowienia umowy przejete z wzorca umowy zaproponowanego konsumentowi

przez kontrahenta (art. 385' § 3 k.c.). Wzorce umowne to klauzule opracowane przed zawarciem umowy i
wprowadzane do stosunku prawnego przez jedna ze stron w ten sposob, ze druga strona nie ma wplywu na ich tres¢.

Sad I instancji zaznaczyl, ze ustawodawca przeniost ciezar dowodu tego, ze dane postanowienie zostalo uzgodnione

indywidualnie na te osobe, ktéra sie na to powoluje. Zgodnie z art. 385 > k.c., oceny zgodno$ci postanowienia umowy
z dobrymi obyczajami dokonuje sie wedtug stanu z chwili zawarcia umowy, biorac pod uwage jej tresé, okoliczno$ci
zawarcia oraz uwzgledniajac umowy pozostajace w zwiazku z umowa obejmujaca postanowienie bedace przedmiotem
oceny.

W dalszej czeSci Sad I instancji stwierdzil, ze niedozwolonym postanowieniem wzorca umowy w $wietle art. 385

% k.c. jest takie postanowienie, ktore ksztaltuje prawa i obowigzki konsumenta w sposéb sprzeczny z dobrymi
obyczajami, razgco naruszajac jego interesy. Razace naruszenie interesdbw konsumenta nalezy rozumieé¢ jako
nieusprawiedliwiong dysproporcje praw i obowigzkéw na jego niekorzy$é w okres§lonym stosunku obligacyjnym,
natomiast dzialaniem wbrew dobrym obyczajom w zakresie ksztaltowania tresci stosunku obligacyjnego jest tworzenie
przez partnera konsumenta takich klauzul umownych, ktére godza w réownowage kontraktowa stron takiego stosunku
(por. Sad Apelacyjny w Warszawie, w wyroku z 11 wrze$nia 2014 r., sygn. akt VI ACa 1965/13). Powyzsze w
ocenie Sadu Okregowego oznaczalo, ze aby uzna¢ dane postanowienie umowne za abuzywne, konieczne jest
ustalenie nierownomiernego rozkladu praw i obowiazkéw stron umowy, $§wiadczacego o jego sprzecznosci z dobrymi
obyczajami oraz stwierdzenie prawnie relewantnego znaczenia tej nierownowagi, ktore stanowi razace naruszenie
intereséw konsumenta.

Sad I instancji podzielit poglad, stosownie do ktérego w umowach nazwanych - a zatem roéwniez w umowie kredytu -
gtowne $wiadczenia stron okreslaja ich essentialia negotii (Olejniczak A., Komentarz do art. 385(1) Kodeksu cywilnego
[w:] Kidyba A. - red., Gawlik Z., Janiak A., Koziel G., Olejniczak A., Pyrzynska A., Sokolowski T., Kodeks cywilny.
Komentarz. Tom III. Zobowiazania - cze$¢ ogoélna, LEX, 2014). W doktrynie i orzecznictwie zgodny jest poglad
co do tego, ze pojecie gldwnego $wiadczenia stron nalezy rozumie¢ wasko, w nawigzaniu do pojecia elementow
przedmiotowo istotnych stosunku zobowigzaniowego laczacego strony.



Sad Okregowy zauwazyl, ze jak wynika z zeznan pozwanego, przystapil on jedynie do umowy o zaproponowane;j
przez powoda treéci, nie majac wplywu na ksztaltowanie poszczegblnych jej postanowien. Z ustalonego stanu
faktycznego wynika, iz pozwany podpisal umowe przygotowana w calosci przez bank, a jedynym elementem, jaki
podlegal indywidualnemu uzgodnieniu byla wysokoé¢ udzielonego kredytu wyrazona w zlotych oraz iloé¢ rat kredytu
(zaproponowana uprzednio przez pozwanego we wniosku o udzielenie kredytu zlozonym poprzednikowi prawnemu
powoda 19 stycznia 2007 r.). Kwestionowane klauzule indeksacyjne nie stanowily za$ przedmiotu negocjacji miedzy
stronami. Ponadto, regulacje te umiejscowione byly nie tylko w treéci samej umowy kredytu, lecz byly one rowniez
przejete ze stanowiacego integralng czeS¢ umowy, zaproponowanego przez bank, wzorca w postaci Regulaminu
udzielania kredytéw i pozyczek hipotecznych dla oséb fizycznych - w ramach M.. Nawet, jezeli konsument znal
i rozumial treS¢ danego postanowienia oraz zgodzil sie na wprowadzenie go do umowy, to zapis taki moze
by¢ traktowany jako uzgodniony indywidualnie jedynie w sytuacji gdy sformulowany zostal w toku negocjacji z
konsumentem.

W doktrynie i orzecznictwie przedstawiane sg roznorodne poglady co do ustalenia czy klauzule indeksacyjne okreslaja

gléwne czy tez poboczne $wiadczenie stron w rozumieniu art. 385" § 1 zd. 2 k.c. W ocenie Sadu Okregowego
przekonujace jest stwierdzenie, ze za postanowienia umowne mieszczace sie w pojeciu "gléwnego przedmiotu umowy"
w rozumieniu art. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13/EWG z 5 kwietnia 1993 r. nalezy uwazac te, ktére okreslajg podstawowe
Swiadczenia w ramach danej umowy i ktbére z tego wzgledu charakteryzuja dana umowe. Za takie uznawane
s3 m.in. postanowienia (okreslane niekiedy jako "klauzule ryzyka walutowego"), ktére wiaza sie z obcigzeniem
kredytobiorcy-konsumenta ryzykiem zmiany kursu waluty i zwigzanym z tym ryzykiem zwiekszenia kosztu kredytu.
Zatem za klauzule okreslajace $wiadczenie gléwne nalezalo, w ocenie Sadu orzekajacego, uznac zapisy umowy kredytu
zlotowego indeksowanego do waluty obcej ksztaltujace mechanizm indeksacji. W konsekwencji, w ten sam sposéb
nalezy oceni¢ postanowienie stanowigce cze$¢ mechanizmu indeksacyjnego, okreslajace sposéb oznaczenia kursu
miarodajnego dla dokonywania przeliczenia walutowego (por. wyroki Sadu Najwyzszego: z 11 grudnia 2019 r., sygn.
akt V CSK 382/18, z 4 kwietnia 2019 r., sygn. akt III CSK 159/17, OSP 2019, z. 12, poz. 115, i z 9 maja 2019 r., sygn.
akt I CSK 242/18, nie publ.). Skoro zasady i termin splaty kredytu stanowig istotne postanowienia umowy kredytu to
klauzule indeksacyjne, na podstawie ktorych ustalane sg zasady splaty musza by¢ okreslane jako zapisy okreslajace
Swiadczenie gléwne kredytobiorcy.

Mechanizm waloryzacji (indeksacji) okreSlajacy gléwne S$wiadczenie kredytobiorcy nie zostal okre$lony w
przedmiotowej umowie w sposéb jednoznaczny. Dla celow przestrzegania przez przedsiebiorce w stosunku do
konsumenta wymagania przejrzystosci zasadnicze znaczenie ma to, czy umowa wskazuje w sposob jednoznaczny
powody i specyfike mechanizmu przeliczania waluty, tak by konsument mogt przewidzieé, na podstawie
transparentnych i zrozumialych kryteriéw, wynikajace dla niego z tego faktu konsekwencje ekonomiczne.

Sad Okregowy, majgc na uwadze tre$¢ §1 ust 3a umowy (ktéry nie moze by¢ traktowany jako opis sposobu okreslenia
salda w CHF) i §1 ust 3 regulaminu stwierdzil, Ze uregulowania umowy w ogoéle nie zawieraja opisu tego mechanizmu.
Nie ma zadnych podstaw dla ustalenia, na podstawie umowy i regulaminu co doprowadzilo do przyjecia salda kredytu
na date jego uruchomienia na poziomie 110.605,35 CHF. Zatem zapisy umowy kreujace klauzule indeksacyjne w
zadnym razie nie mogly by¢ uznane jako jednoznaczne.

Postanowienia umowne, w ktorych bank, ksztaltujac klauzule indeksacyjna odwoluje sie do wlasnych tabel kursow
walut nie mogg by¢ uznane za sformutowane jednoznacznie, prostym i zrozumialym jezykiem. Przyjmuje sie bowiem,
ze wymogu przejrzysto$ci warunkow umowy nie mozna zaweza¢ do zrozumialoSci tych warunkéw pod wzgledem
formalnym i gramatycznym. Majac na uwadze slabsza pozycje konsumenta nalezalo w ocenie Sadu orzekajacego
wymagac, by zapisy umowy ksztaltujace mechanizm indeksacji zostaly sformulowane w ten sposdb, by w oparciu o
jednoznaczne i zrozumiale kryteria konsument byl w stanie oszacowaé wynikajace dla niego z umowy konsekwencje
ekonomiczne. Nie sposéb zdaniem Sadu Okregowego przyjac, by odwolanie sie przez bank do nieweryfikowalnych na
date zawarcia umowy jednostronnie ksztaltowanych wspolczynnikow, spelnialo te wymagania. W § 11 ust. 4 umowy
kredytu przewidziano, ze raty kapitalowo-odsetkowe splacane beda w zlotych, po uprzednim ich przeliczeniu wg



kursu sprzedazy CHF z tabeli kursowej (...) Banku spétka akcyjna obowiazujacego na dzien splaty z godziny 14.50
- co wynikalo rowniez z § 23 ust. 2 Regulaminu udzielania kredytéw i pozyczek hipotecznych dla oséb fizycznych -
w ramach M.. Z kolei w § 23 ust. 3 regulaminu wskazano, ze wysoko$¢ rat odsetkowych i kapitalowo-odsetkowych
kredytu waloryzowanego wyrazona w zlotych ulega comiesiecznej modyfikacji w zalezno$ci od kursu sprzedazy waluty,
wedtug tabeli kursowej (...) Banku spoétka akcyjna na dzien splaty. Zaréwno umowa kredytu z 31 stycznia 2007 r.,
jak i stanowiacy jej integralng cze$¢ Regulamin udzielania kredyt6w i pozyczek hipotecznych dla oséb fizycznych
- w ramach M. nie definiowaly, co nalezy rozumie¢ pod pojeciem ,tabeli kursowej (...) Banku spotka akcyjna”.
Konsument na podstawie tak uksztaltowanej umowy nie mial zadnej mozliwoSci zapoznania sie z zasadami ustalania
kursu CHF przez bank i ich weryfikacji. W szczeg6lnosci nie bylo wiadomym, w jaki spos6b bank miat ustalaé
kursy sprzedazy i na jakich czynnikach sie przy tym opieral. W konsekwencji Sad I instancji stwierdzil, ze takie
uksztaltowanie stosunku zobowigzaniowego nie tylko naruszalo zasade réwnorzednosci stron poprzez wprowadzenie
elementu nadrzednoSci banku i podporzadkowania kredytobiorcy - ale takze ksztaltowalo zobowigzanie kredytobiorcy
w spos6b uniemozliwiajacy jego weryfikacje, ktory nie moze by¢ uznany za niejednoznaczny.

Art. 385" § 1 k.c. wymaga dla uznania klauzul za abuzywne, aby ksztaltowaly prawa i obowigzki konsumenta w
sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami i razaco naruszaly jego interesy. Istota dobrych obyczajow jest szeroko
rozumiany szacunek dla drugiego czlowieka, ktéry w stosunkach z konsumentami powinien wyrazaé sie rzetelnym
informowaniem ich o uprawnieniach wynikajacych z umowy, a takze niewykorzystywaniem uprzywilejowanej pozycji
profesjonalisty przy zawieraniu umowy i jej realizacji. Za sprzeczne z dobrymi obyczajami mozna wiec uznaé
dzialania zmierzajace do niedoinformowania, dezorientacji, badZz wywolania blednego przekonania u konsumenta,
przy wykorzystaniu jego niewiedzy lub naiwnoéci. Wskazaé zatem nalezy, iz w przedmiotowej sprawie dobrym
obyczajem bylo to, aby bank dal konsumentowi swoista pewno$¢ i zagwarantowal przejrzysto$¢ oraz klarowno$c
laczacego strony stosunku prawnego. Zaréwno umowy kredytowe indeksowane do franka szwajcarskiego, jak i
znajdujace do nich zastosowanie regulaminy winny byé¢ dla konsumentéw przejrzyste i zrozumiale. Zdaniem Sadu
Okregowego zawierajacy umowe kredytu konsument powinien mieé jasno$¢, co do wysokos$ci wlasnych zobowigzan,
w tym co do salda zadluzenia. Tymczasem, jak wynika z zeznan pozwanego, nie mial on takiej §wiadomosci w chwili
zawierania umowy kredytu. Rozumiat on jedynie, ze wysoko$¢ poszczegdlnych rat kapitalowo-odsetkowych kredytu
uzalezniona bedzie od kursu franka szwajcarskiego. Pozwany wnioskowal o udzielenie kredytu w walucie obcej,
poniewaz kredyt waloryzowany do CHF zostal mu przedstawiony jako rozwigzanie adekwatne wobec niskiej zdolnosci
kredytowe;.

W ocenie Sadu I instancji powod nie sprostal cigzacemu na nim obowiazkowi wykazania, iz przedstawil kredytobiorcy
w sposob pelny i rzetelny informacje w przedmiocie faktycznego ryzyka wigzacego sie z tak skonstruowanym kredytem
walutowym, a w szczegblnos$ci, ze przedstawil mu symulacji zmian kursu waluty obcej (franka szwajcarskiego) w
okresie obowigzywania umowy. Nie wykazano, by pracownik banku wytlumaczy} klientowi znaczenie poszczegdlnych
postanowien umowy, w tym znaczenie terminéw takich jak: ,waloryzacja”, ,kurs”, czy ,tabela kursow”. Umowa i
zwigzany z nig regulamin nie zawieraja zadnych zapiséw pozwalajacych ustali¢ i zweryfikowaé zasady tworzenia przez
bank wlasnych tabel kurséw walut. To na banku jako profesjonaliscie (art. 355 § 2 k.c.) spoczywa obowiazek udzielenia
kredytobiorcy stosownych informacji i pouczen. Jak wskazal Sad Najwyzszy analizujac analogiczne zagadnienie,
nie jest wystarczajace wskazanie w umowie, ze ryzyko zwigzane ze zmiang kursu waluty ponosi kredytobiorca oraz
odebranie od kredytobiorcy o§wiadczenia, zawartego we wniosku o udzielenie kredytu, o standardowej tresci, ze zostat
poinformowany o ponoszeniu ryzyka wynikajacego ze zmiany kursu waluty oraz przyjat do wiadomo$ci i akceptuje to
ryzyko. Przedkontraktowy obowiazek informacyjny w zakresie ryzyka kursowego powinien zosta¢ wykonany w sposéb
jednoznacznie i zrozumiale unaoczniajacy konsumentowi, ktéry z reguly posiada elementarna znajomo$é rynku
finansowego, ze zaciggniecie tego rodzaju kredytu jest bardzo ryzykowne, a efektem moze by¢ obowigzek zwrotu kwoty
wielokrotnie wyzszej od pozyczonej, mimo dokonywania regularnych splat (wyrok Sadu Najwyzszego z 27 listopada
2019 r., sygn. akt IT CSK 483/18). Podpisane przez pozwanego o$wiadczenie, w ktérym potwierdzil, Ze rozumie, iz
z kredytem waloryzowanym do waluty obcej zwigzane jest ryzyko kursowe oznacza, nie oznaczalo, iz mial on pelng
Swiadomos$¢ wystepowania tychze ryzyk. Czym innym jest bowiem §wiadomo$¢ wystepujacych ryzyk zwigzanych z
kredytem waloryzowanym do waluty obcej a czym innym prawidlowe, tj. pelne, z wyszczego6lnieniem wad i zalet



danego produktu poinformowanie konsumentéw, w tym réwniez przedstawienie symulacji, jak moze sie zmieniac
sytuacja konsumenta w zalezno$ci od wystgpienia przedmiotowych ryzyk. Ponadto, przy mozliwoSci wziecia kredytu
takze w zlotych polskich, konsumentowi winno zosta¢ przedstawione poréwnanie obu kredytéw i przedstawienie
symulacji jednego i drugiego, przy uwzglednieniu pozytywnych i negatywnych konsekwencji zwigzanych z uplywem
czasu, ryzykami, waluta, w ktérej konsument zarabia itp. Pracownik banku nie przedstawil pozwanemu symulacji
splaty kredytu w walucie polskiej i obcej, a takze nie oméwil ani nie przedstawil mechanizmu ustalania tzw. spreadu
walutowego, zatem jako chybiona postrzegaé¢ nalezalo w ocenie Sadu Okregowego, argumentacje, iz o Swiadomosci
pozwanego co do omawianych ryzyk wiazacych sie z umowa kredytu waloryzowanego kursem franka szwajcarskiego
$wiadcza zlozone przez niego oSwiadczenia.

Za sprzeczne z dobrymi obyczajami zdaniem Sadu orzekajacego, nalezalo uznaé takie uksztaltowanie stosunku
obligacyjnego, ktére ustanawia nieusprawiedliwiong dysproporcje praw i obowiazkéw na niekorzy$¢ konsumenta.
Odwolanie sie w umowie kredytu indeksowanego lub denominowanego do tabel kurséw danego banku jako
podstawy ksztaltowania mechanizmu waloryzacyjnego jest sprzeczne z dobrymi obyczajami i razaco narusza interesy
konsumenta z uwagi na uzaleznienie wysoko$ci Swiadczenia spelnianego przez konsumenta od swobodnej decyzji
przedsiebiorcy. OkreSlenie wysoko$ci naleznoSci obcigzajacych konsumenta z odwolaniem sie do tabel kurséw
ustalanych jednostronnie przez bank, bez wskazania obiektywnych kryteridw, jest nietransparentne, pozostawia pole
do arbitralnego dzialania banku i w ten sposob obarcza kredytobiorce nieprzewidywalnym ryzykiem oraz narusza
roéwnorzedno$é stron (por. wyroki Sadu Najwyzszego z 22 stycznia 2016 r., sygn. akt I CSK 1049/14, 1 marca 2017
r., sygn. akt IV CSK 285/16, 4 kwietnia 2019 r., sygn. akt III CSK 159/17, 9 maja 2019 r., sygn. akt I CSK 242/18,
29 pazdziernika 2019 r., sygn. akt IV CSK 309/18). Takie uksztaltowanie stosunku zobowigzaniowego musi by¢
uznane za istotnie, znaczaco naruszajace rownowage stron i w konsekwencji razaco naruszajace interesy konsumenta.
Okoliczno$é, ze umowa nie zawierala zadnych mechanizméw chronigcych konsumenta przed nieograniczonym
wzrostem kursu CHF wobec PLN. Umowa nie zawiera zadnego limitu odpowiedzialno$ci kredytobiorcy. Istotnym jest,
ze wraz z notowanym zasadniczym wzrostem kurséw CHF nie nastgpit drastyczny wzrost warto$ci nieruchomosci. W
konsekwencji kredytobiorcy zobowigzani sg do splaty zobowigzan w wysokoSci zasadniczo przewyzszajacej udzielony
kredyt i mozliwe do przewidzenia w dacie zawierania umowy calkowite koszty udzielania kredytu, pomimo ze ich
majatek w tym warto$¢ nieruchomoscei stanowigcych zabezpieczenie kredytu nie wzroslta adekwatnie do wysokosci
rosnacych zobowigzan. Brak zakreslenia w umowie limitu, granicy odpowiedzialno$ci konsumenta, zdaniem sadu,
uniemozliwial konsumentowi w dacie zawierania umowy realng ocene skutkéw i konsekwencji podpisywanej
umowy. Jedynie okreSlenie takiej granicy i przedstawienie symulacji wzrostu kapitatu i rat w oparciu o graniczne
wskazniki dawalo szanse na rzeczywista ocene znaczenia zaciggnietego zobowigzania. Takie zapisy nie znajduja sie w
przedmiotowej umowie, a zaniedbanie to, w ocenie Sadu I instancji, nakazuje umowe te uznac za skonstruowana z
zasadniczym naruszeniem dobrych obyczajow.

Sad Okregowy uznal, ze charakter abuzywny maja nastepujace postanowienia umowy o kredyt hipoteczny dla osob
fizycznych (...) waloryzowany kursem CHF z 31 stycznia 2007 r.:

1. § 1 ust. 3 umowy kredytu w zakresie, w jakim przewiduje waloryzacje kredytu kursem CHF,

2. § 1 ust. 3 Regulaminu udzielania kredytow i pozyczek hipotecznych dla os6b fizycznych - w ramach M. w zakresie
w jakim nie opisuje mechanizmu przeliczenia kredytu udzielonego w zlotych na walute waloryzacji,

3. § 11 ust. 4 umowy kredytu przewidujacy splate rat kapitalowo-odsetkowych w zlotych, po uprzednim ich
przeliczeniu wedtug kursu sprzedazy CHF z tabeli kursowej (...) Banku spéltka akcyjna obowigzujacego na dzien splaty
z godziny 14.50,

4. § 23 ust. 2 Regulaminu udzielania kredytéw i pozyczek hipotecznych dla os6b fizycznych - w ramach M.
przewidujacy, ze wysoko$¢ kazdej raty odsetkowej lub kapitalowo-odsetkowej kredytu waloryzowanego kursem
przyjetej waluty okreSlona jest w tej walucie, natomiast jej splata dokonywana jest w zlotych po uprzednim jej



przeliczeniu wedlug kursu sprzedazy danej waluty, okreslonym w tabeli kursowej (...) Banku spotka akcyjna na dzien
splaty,

5. § 7 ust. 1 okre$lajacy, ze kwota uruchomionego kredytu wyrazona w walucie CHF byta okre$lona na podstawie
kursu kupna waluty CHF z tabeli kursowej (...) Bank S.A. z dnia i godziny uruchomienia kredytu.

Niemal tozsama jak zawarta w § 11 ust. 4 umowy kredytu z 10 listopada 2009 r., stosowana przez pozwanego, klauzula
indeksacyjna - brzmiaca: ,Raty kapitalowo-odsetkowe oraz raty odsetkowe splacane sa w zlotych po uprzednim ich
przeliczeniu wg kursu sprzedazy CHF z tabeli kursowej (...) Banku S.A. obowigzujacego na dzien splaty z godziny
14.50”, zostala uznana za niedozwolong wyrokiem Sgdu Okregowego w Warszawie Sadu Ochrony Konkurencji i
Konsumentbéw z 27 grudnia 2010 r., wydanym w sprawie o sygn. akt XVII AmC 1531/09. Na skutek powyzszego,
klauzula ta zostala zarejestrowana w rejestrze klauzul niedozwolonych prowadzonym przez Prezesa Urzedu Ochrony
Konkurencji i Konsumentéw pod numerem (...).

Ponadto, na co zwrocil uwage Sad Okregowy, analogiczna klauzula do tej z § 7 ust. 1 umowy przedmiotowego
kredytu, zostala umieszczona pod numerem (...) w rejestrze klauzul niedozwolonych. Wyrokiem Sadu Okregowego w
Warszawie - Sad Ochrony Konkurencji i Konsumentéw w sprawie o sygn. akt XVII Amc 2939/14 z 14 grudnia 2010 r.
zostala uznana za niedozwolong i Sad zakazal wykorzystywania jej w obrocie z konsumentami. Klauzula ta miala tre$é
»,Kredyt jest indeksowany do CHF/ USD/EUR, po przeliczeniu wyplaconej kwoty zgodnie z kursem kupna CHF/ USD/
EUR wedlug Tabeli Kurséw Walut Obcych obowiazujacej w Banku (...) w dniu uruchomienia kredytu lub transzy”.
Rozstrzygniecie to stalo sie prawomocne wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Warszawie z 21 pazdziernika 2011 r. (VI
Wydzial Cywilny - sygn. akt VI Ca 420/11).

Skutkiem uznania za niedozwolone postanowienn umownych przewidujacych indeksacje kredytu do waluty obcej
jest ich pominiecie przy ustalaniu treSci umowy pomiedzy bankiem a konsumentem. Klauzule abuzywne przestaja
wigza¢ juz w chwili zawarcia umowy, a co za tym idzie nie stanowia elementu treSciowego laczacego strony
stosunku prawnego. W konsekwencji nalezy ustali¢ jakie skutki wynikaja z powyzszego, w szczegblnosci czy mozliwe
jest utrzymanie w mocy podpisanej przez strony umowy po wyeliminowaniu bezskutecznych, niedozwolonych
postanowien (art. 58 § 3 k.c.) lub ich stosowne zastapienie.

Jednocze$nie, w ocenie Sadu I instancji, wyeliminowanie z umowy klauzul abuzywnych sprawia, ze utrzymanie umowy
w mocy nie jest mozliwe. Przyjecie bowiem takiej konstrukeji skutkowaloby przeksztalceniem kredytu zlotowego
indeksowanego do waluty obcej w zwykly kredyt zlotowy, oprocentowany wedtug stawki powigzanej ze stawka LIBOR.
Wyeliminowanie klauzul indeksacyjnych i zwigzanego z nimi ryzyka walutowego charakterystycznego dla podpisanej
umowy jest rownoznaczne z tak daleko idgcym przeksztalceniem umowy, ze nalezy ja uznac¢ za umowe o odmiennej
istocie i charakterze, cho¢by nadal chodzilo tu tylko o inny podtyp czy wariant umowy kredytu - a to oznacza,
ze po wyeliminowaniu tego rodzaju klauzul utrzymanie umowy o charakterze zamierzonym przez strony nie jest
mozliwe, co przemawia za jej calkowita niewazno$cia (bezskutecznos$cia) - (wyrok Sadu Najwyzszego z 11 grudnia
2019 r., sygn. akt V CSK 382/18; por. réwniez powolany tam wyrok Sadu Najwyzszego z 22 stycznia 2016 r., I CSK
1049/14, OSNC 2016, nr 11, poz. 134). Eliminacja abuzywnych postanowien kreujacych klauzule indeksacyjne nie
moze prowadzi¢ do sytuacji, w ktorej pozostala w mocy czeS¢ umowy zostaje utrzymana jako stosunek prawny o
zupelie odmiennym charakterze bez mechanizmu indeksacji i z zupelnie wyeliminowanym ryzykiem kursowym. Tak
uksztaltowany stosunek zobowigzaniowy traci swoj cel i znaczenie gospodarcze, co skutkowa¢ musi stwierdzeniem

niewaznoéci calej umowy z uwagi na jej sprzecznoéé z art. 353" k.c.

Dyrektywa 93/13 przewiduje w art. 6 ust. 1, ze Panstwa Czlonkowskie stanowia, Ze na mocy prawa krajowego
nieuczciwe warunki w umowach zawieranych przez sprzedawcow lub dostawcow z konsumentami nie beda wiagzace
dla konsumenta, a umowa w pozostalej cze$ci bedzie nadal obowiazywala strony, jezeli jest to mozliwe po wylaczeniu
z niej nieuczciwych warunkéow. Jak usciéla odnoszac sie do tejze kwestii (...) w wyroku z 14 marca 2019 r. w
sprawie Z. D. przeciwko (...) Bank (...). (C-1 18/17): ,,0 ile Trybunal w wyroku z 30 kwietnia 2014 r., K. i K. R. (
(...), (...)uznal mozliwo$¢ zastapienia przez sad krajowy nieuczciwego postanowienia przepisem prawa krajowego o



charakterze uzupehiajacym w celu dalszego istnienia umowy, o tyle z orzecznictwa Trybunalu wynika, ze mozliwo$¢
ta jest ograniczona do przypadkéw, w ktoérych rozwigzanie umowy jako caloéci naraziloby konsumenta na szczegoélnie
szkodliwe skutki, wobec czego ten ostatni poniéstby negatywne konsekwencje (zob. podobnie wyroki: z 7 sierpnia
2018r.,B.S.iE.C,, (..)1 (...), (...)pkt 74; z 20 wrzeénia 2018 r., (...) Bank (...), (...), (...)

Wykladnia wyzej wskazanej dyrektywy znalazla roéwniez swo6j wyraz w orzecznictwie Sadu Najwyzszego, ktory
stwierdzil, iz: ,konsekwencjg stwierdzenia abuzywno$ci klauzuli umownej speliajacej wymagania powolanego
przepisu jest dzialajaca ex lege sankcja bezskutecznos$ci niedozwolonego postanowienia, polaczona z przewidziang w
art. 385" § 2 k.c. zasadg zwigzania stron umowa w pozostalym zakresie. Wprawdzie w piémiennictwie i orzecznictwie
dopuszcza sie uzupehlianie takiej niekompletnej umowy przepisami dyspozytywnymi lub stosowaniem analogii z
art. 58 § 3 k.c., jednak Sad Najwyzszy w skladzie rozpoznajacym niniejsza sprawe opowiada sie za wyjatkowym
jedynie odwolywaniem sie do takich zabiegéw (por. np. wyrok Sadu Najwyzszego z 14 maja 2015 r., sygn. akt IT
CSK 768/14, OSNC z 2015 r., nr 11, poz. 132), majac na uwadze, ze konstrukcja zastosowana w art. 385" § 2 k.c.
stanowi implementacje do krajowego systemu prawnego dyrektywy Rady 93/13/EWG z 5 kwietnia 1993 r. w sprawie
nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich (Dz.U. L 095, z 21 kwietnia 1993 r.) i ma realizowaé zadanie
sankcyjne, zniechecajac profesjonalnych kontrahentéw zawierajacych umowy z konsumentami od wprowadzania do
nich tego rodzaju postanowien (por. np. wyrok Trybunalu Sprawiedliwo$ci WE z 14 czerwca 2012 r., C-618/10, B. E.
deC., (...)(...)

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy stwierdzil, ze wypelienie luki po wyeliminowanych niedozwolonych
postanowieniach zalezne jest od woli konsumenta. Dopiero zagrozenie intereséw konsumenta i brak jego woli
co do uniewaznienia calej umowy otwiera droge do zastgpienia usunietych postanowien innymi rozwigzaniami
wynikajacymi z przepis6w prawa, o ile istnieja one w danym porzadku prawnym. W zalezno$ci od treSci postanowienia
uznanego za niedozwolone, luka spowodowana jego bezskuteczno$cia moze zosta¢ wypeliona przez odpowiednie
przepisy o charakterze dyspozytywnym. Dzia¢ sie tak moze jednak jedynie wowczas, gdy istnieja w systemie
obowigzujacego prawa przepisy, ktore dotycza kwestii regulowanych odmiennie w postanowieniu uznanym za
niedozwolone. W innych przypadkach luka powstala w tre$ci wzorca nie moze zosta¢ uzupeliona w powyzszy sposéb
(M. N,, T. S., Ekspertyza naukowa z 27 czerwca 2015 r. pt: ,Mozliwo$¢ i sposoby eliminacji z obrotu prawnego
postanowien umownych uznanych przez Sad Okregowy Konkurencji i Konsumentow za abuzywne”).

Sad I instancji zaznaczyl, ze w polskim systemie prawnym brak jest przepisow, ktére pozwalalyby zapelié powstalg
w stosunku miedzy stronami luke. Luki tej, w postaci braku jasnych regut okreslajacych sposob ksztaltowania kurséw
walut stanowiacych podstawe indeksacji nie zapelila w szczegblnosci ustawa antyspreadowa. Ustawa ta nie zawiera
w tym zakresie rozstrzygnie¢, ktore wprost moglyby zastapié¢ abuzywny zapis umowy kredytowej laczacej strony.
Wprowadzone zmiany (w szczeg6lnosci mozliwo$é splaty kredytu w walucie) nie dotyczyly kredytéw w zakresie w
jakim zostaly one juz splacone do wejécia ustawy antyspreadowej w Zycie.

Powyzsze prowadzilo Sad orzekajacy do wniosku, ze zapelienie luki powstatej w umowie w efekcie zastosowania
przez bank klauzuli abuzywnej w zakresie regulacji warunkéw ustalania kurséw waluty obcej poprzez zastosowanie
odpowiednich przepiséw dyspozytywnych nie bylo mozliwe. Zapekhienie powyzszej luki poprzez zastapienie
tabel kurséw danego kredytodawcy tabelami kurséw rynkowymi lub tabelami kurséw NBP przyczyniloby sie do
wyeliminowania zniechecajacego skutku wywieranego na przedsiebiorcow. W przypadku gdyby istniala mozliwosé
zastapienia przez sad abuzywnych zapiséw uczciwymi postanowieniami, to przedsiebiorcy byliby sklonni stosowaé
nielojalne zapisy majac $wiadomo$¢, ze nawet gdyby mialy one zostac¢ uniewaznione, to umowa moze jednak zostac
uzupeliona w niezbednym zakresie przez sad krajowy, tak aby zagwarantowaé w ten sposob interes rzeczonych
przedsiebiorcow. Takie uprawnienie sadu mogloby zagraza¢ realizacji dlugoterminowego celu ustanowionego w art.
7 dyrektywy 93/13, ktéry zaklada, Zze zaréwno w interesie konsumentow, jak i konkurentéw Panstwa Czlonkowskie
zapewnia stosowne i skuteczne $rodki majace na celu zapobieganie stalemu stosowaniu nieuczciwych warunkow w
umowach zawieranych przez sprzedawcow i dostawcoéw z konsumentami.



Roszczenie powoda sprecyzowane zostalo w sposdb jednoznaczny i nie zawieralo zadan ewentualnych. Domagat sie
on zasadzenia pozostalej czesci kapitatu kredytu wraz z odsetkami powolujac sie na skuteczne wypowiedzenie umowy.

Stosownie do art. 321 § 1 k.p.c. Sad Okregowy byt zwiazany granicami zadania powodztwa i nie moglt dysponowac
przedmiotem procesu przez okreslenie jego granic niezaleznie od zakresu zadania ochrony przez powoda. Sad nie
moze bowiem zasadzi¢ $wiadczenia wyzszego niz to, ktoérego domagal sie powdd, ani tez wyrokowaé, co do rzeczy,
ktére nie byly objete przedmiotem zadania. Zadanie powoddztwa okresla nie tylko jego przedmiot, ale réwniez
jego podstawa faktyczna. Zasadzenie zatem okre§lonej sumy pienieznej, ktéora wprawdzie mieSci sie w kwotowych
granicach powo6dztwa, lecz w oparciu o inna podstawe faktyczna, stanowiloby orzeczenie ponad zadanie.

W judykaturze Sadu Najwyzszego podnosi sie, ze juz samo wskazanie przepisbw prawa materialnego, mogacego
stanowi¢ podstawe prawna orzeczenia, moze pos$rednio prowadzi¢ takze do okreslenia okolicznosci faktycznych
uzasadniajgcych zadanie pozwu (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 23 lutego 1999 r., I CKN 252/98, OSNC 1999, nr
9, poz. 152).

W $wietle art. 321 § 1 k.p.c. niedopuszczalne jest zasadzenie okre§lonego §wiadczenia pienieznego na podstawie
przepisoOw o bezpodstawnym wzbogaceniu w sytuacji, gdy umowa pozyczki obejmujaca to §wiadczenie jest niewazna
(wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 18 marca 2005 r. II CK 556/04, OSNC 2006/2/38).

Wskazanie w pozwie przez profesjonalnego pelnomocnika powoda podstawy prawnej zadania, mimo braku takiego
obowigzku, moze spowodowac ukierunkowanie postepowania i pozwoli¢ na zidentyfikowanie charakteru zgtoszonego
zadania, a zatem i okolicznosci decydujacych o jego zasadno$ci. Ukierunkowanie to nie moze jednak oznaczac
formalnego zwigzania sadu podana podstawg prawna zwlaszcza, gdy okoliczno$ci faktyczne moga stanowi¢ oparcie
dla innej, adekwatnej podstawy prawnej (wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 28 marca 2018 r. VI ACa
1672/16, LEX nr 2605245).

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy stwierdzil, ze powod konsekwentnie stal na stanowisku, ze umowa byla
wazna, jako taka wigzala strony i zostala skutecznie wypowiedziana. Pozwany natomiast od poczatku domagal sie
stwierdzenia niewazno$ci umowy w caloSci i ta obrona okazala sie efektywna. Strony ostatecznie nie byly w sporze co
do tego, ze pozwany tytulem splaty uiécil na rzecz powoda 192.513,66 z1. Sad I instancji jednak nie byt wladny zasadzi¢
od pozwanego na rzecz powoda ro6znicy pomiedzy kwota udzielong pozwanemu przez bank z tytulu niewaznej umowy,
a suma $wiadczen przez niego uiszczonych albowiem w ten sposéb orzeklby ponad zadanie pozwu. Zgloszenie przez
powoda ewentualnych roszczen z tytulu nienaleznego $wiadczenia implikowaloby po stronie pozwanej mozliwoéc
obrony poprzez podniesienie zarzutow adekwatnych w sprawie o zwrot bezpodstawnego wzbogacenia. OkolicznoS$ci
te nie byly za$ przedmiotem badania w niniejszej sprawie.

Sad Okregowy uznat tez, ze nie zachodzila przestanka oceny stanowiska pozwanego w kryteriach naduzycia prawa
procesowego.

W konsekwencji z uwagi na umieszczenie w umowie klauzul niedozwolonych, ktére nie mogly wigza¢ pozwanego,
umowe z 31 stycznia 2007 r. Sad I instancji uznal za niewazna. Oceny abuzywnosci nalezalo dokonac z chwili zawarcia
umowy, a do odmiennych wnioskéw nie moglo prowadzi¢ pojawienie sie nowej regulacji m.in. ustawy z 29 lipca 2011
r. 0 zmianie ustawy - Prawo bankowe oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. z 2011, Nr 165, poz. 984), tzw. ustawy
antyspreadowej. Nie istniala réwniez mozliwo$¢ konwalidacji umowy poprzez zamieszczenie postanowien zgodnych
z prawem. Powyzsze stwierdzenie skutkowalo oddaleniem powddztwa, o czym Sad Okregowy orzekl w punkcie 1
wyroku.

O kosztach procesu Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 98 § 11 3 k.p.c.
Apelacje od wyroku wnidst powod i zaskarzajac wyrok w catoéci, zarzucil:

1) naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c. poprzez:



a) wyrywkowa, sprzeczng i nielogiczna ocene dokumentéw (wniosku kredytowego, decyzji kredytowej Umowy,
wnioskéw o uruchomienie kredytu, harmonogramu splat kredytu) uznanych przez Sad I instancji za wiarygodne, a
wyrazajaca sie w bezpodstawnym przyjeciu, ze caloksztalt materialu dowodowego pozwala na przyjecie, ze w Umowie
brak jest istotnego elementu mechanizmu waloryzacji, a strony nie okreslity w Umowie wzajemnych gléwnych
Swiadczen stron, podczas gdy, Umowa dokladnie opisuje i zawiera kompletny mechanizm waloryzacji i okresla
zasady ustalenia zobowigzania kredytobiorcy polegajacego na zwrocie wykorzystanego kredytu przeliczonego na
CHF, poniewaz postanowienia Umowy dotyczace kurséw wykorzystywanych do przeliczen nie regulowatly gtownych
Swiadczen Umowy, ale mialy charakter poboczny, a ponadto strony umoéwily sie co do tych swiadcezen, co wprost
wynika z tre$ci Umowy i Regulaminu w ktorych expressis verbis zawarto:

i. § 1 ust. 2 Umowy, ktéry wskazuje, ze ,kwota kredytu to 260 000,00 71",

ii. § 1ust. 3 Regulaminu, w ktérym wskazano, ze ,kredyt waloryzowany udzielany jest w zlotych, przy jednoczesnym
przeliczeniu na wybrana przez kredytobiorce walute",

(...). §1ust. 3 Umowy, ktory wskazuje, ze ,waluta waloryzacji: CHF",

iv. § 1ust 3a Umowy, ktéry wskazuje, ze ,kwote kredytu wyrazono w walucie waloryzacji, na koniec 24 stycznia 2007
roku, wedlug kursu kupna waluty z tabeli kursowej (...) Banku spotka akcyjna wynosi 110 605,35 CHF. Kwota niniejsza
ma charakter informacyjny i nie stanowi zobowigzania Banku. Warto$¢ kredytu wyrazona w walucie obcej w dniu
uruchomienia kredytu moze by¢ r6zna od podanej w niniejszym punkcie" (jest to przyklad, ktory w sposéb obrazowy
unaocznil Pozwanemu, jak mechanizm waloryzacji dziala w praktyce, na czym polega mechanizm waloryzacji kwoty
kredytu i jaka moze by¢ ostateczna wielko$¢ salda kredytu, ktéra miala zosta¢ wyliczona po kursie CHF z dnia
uruchomienia kredytu),

v. § 7 ust. 1 Umowy, ktory wskazuje, ze ,MultiBank udziela Kredytobiorcy na jego wniosek. Kredytu hipotecznego
przeznaczonego na cel okreslony w § 1 ust. 1 Umowy zwanego dalej Kredytem, w kwocie okreSlonej w § 1 ust. 2,
waloryzowanego kursem kupna waluty CHF wg tabeli kursowej (...) Banku S.A. z dnia i godziny uruchomienia
kredytu" przy czym w § 8 ust. 5 Umowy, wskazano, ze ,Bank uruchomi kredyt w terminie 3 dni roboczych (z
wylaczeniem sob6t) od daty wskazanej przez Kredytobiorce w pisemnej dyspozycji uruchomienia kredytu",

vi. § 11 ust. 4 Umowy, ktéry wskazuje, ze ,raty kapitalowo-odsetkowe splacane beda w zlotych, po uprzednim ich
przeliczeniu wedtug kursu sprzedazy CHF z tabeli kursowej (...) Banku spéltka akcyjna obowigzujacego na dzien splaty
z godziny 14:50" przy czym w § 1 ust. 6 Umowy wskazano ze ,,dniem splaty raty jest 28 dzien kazdego miesiaca",

vii. § 23 ust. 3 Regulaminu w ktérym wskazano, ze ,,wysoko$¢ rat odsetkowych i kapitalowo-odsetkowych kredytu
waloryzowanego wyrazona w zlotych ulega comiesiecznej modyfikacji w zaleznosSci od kursu sprzedazy waluty, wedlug
tabeli kursowej (...) Banku spolka akcyjna na dzien splaty”,

a takze w zakresie zasad ustalania kurs6w (odestanie do Tabeli Kurs6w Walut Obcych, publikowanej przez Bank, ktora
z definicji musi zawiera¢ kursy na poziomie rynkowym) i po drugie - przepisy powszechnie obowigzujacego prawa, w
szczegoblnosci k.c., dopuszczaja mozliwo$é zawarcia umowy, w ktorej nie jest jeszcze wskazana ostateczna wysoko$é
$wiadczenia, a jedynie podstawy do jej ustalenia, a strony niniejszego sporu w treSci Umowy ustalily jednoznacznie
zasady okreélenia salda udzielonego Powodom kredytu oraz splaty poszczegdlnych rat kredytu, co mialo wplyw na
rozstrzygniecie, poniewaz doprowadzilo Sad I instancji do bezpodstawnego wniosku, iz na postawie zapisow Umowy
nie mozna ustali¢ zobowigzania kredytobiorcy poniewaz ,w Umowie i Regulaminie nie zawarto, bowiem zasad wedlug
ktorych kapital okre$lony w PLN ma zostaé przeliczony ma CHF. Skoro nie ma zasady okre$lenia salda kredytu w
CHF - nie podstaw dla wyliczenia rat kapitalowo- odsetkowych w tej walucie. Umowa nie zawiera zatem istotnego
elementu mechanizmu waloryzacji i nie okreSlenia zasad ustalenia zobowigzania kredytobiorcy polegajacego na
zwrocie wykorzystanego kredytu przeliczonego na CHF. W umowie nie opisano regul na podstawie, ktorych bank
okreslil saldo kredytu w walucie okre§lone w harmonogramie na 110 605,35 CHF (str. 13 uzasadnienia wyroku)" co z



kolei doprowadzilo Sad I instancji do stwierdzenia, Ze umowa jest niewazna, przez co Sad I instancji oddalil roszczenie
powoda,

b) wyrywkowa, sprzeczng i nielogiczng ocene dokumentéw (wniosku kredytowego, decyzji kredytowej Umowy,
wnioskéw o uruchomienie kredytu, harmonogramu sptat kredytu) uznanych przez Sad I instancji za wiarygodne a
wyrazajaca sie w bezpodstawnym przyjeciu, ze caloksztalt materialu dowodowego wyklucza, by sporne postanowienia
Umowy byly indywidualnie uzgodnione, podczas gdy:

« Pozwany, wypelniajac wniosek kredytowy i wskazujac kwote kredytu, jednocze$nie zawnioskowal o kwote w PLN
oraz zaznaczyl jako walute kredytu (...) co oznacza, po pierwsze, ze negocjowano z pewnosScia co najmniej te
parametry kredytu, jak rowniez, ze to z warunkéw zawnioskowanych przez Pozwanego (kwota w PLN - kredyt w
CHF) wynikala konieczno$¢é wprowadzenia mechanizmu waloryzacji do Umowy. Z Pozwanym, uzgodniono, czy
chce aby Umowa zawierala mechanizm waloryzacji, czy tez nie. Powyzsze znajduje odzwierciedlenie we wniosku
kredytowym.

+ Pozwany mial rzeczywisty wplyw na tresci spornych klauzul. Waloryzacje kwoty kredytu kursem kupna z Tabeli
Kurséw Walut Obcych obowigzujacej w Banku z dnia uruchomienia kredytu z § 1ust 21 3 Umowy wzw. z § 7
ust 1 Umowy w zw. z § 1 ust. 3 Regulaminu nalezy rozpatrywaé lacznie z § 8 ust. 5 Umowy zgodnie z ktérym
Bank uruchomi kredyt w ciggu 3 dni roboczych od daty wskazanej przez Pozwanego w dyspozycji uruchomienia
kredytu. Powod zlozyl w niniejszej sprawie dyspozycje uruchomienia kredytu wskazujac dzien uruchomienia
kredytu, a Bank uruchomit kredyt zgodnie z Umowa wnioskiem Pozwanego tj. w tym samym dniu, tak wiec
Pozwany mial rzeczywisty wplyw na waloryzacje kwoty kredytu albowiem wskazywal dni, w ktérych Bank ma
dokona¢ waloryzacji, majac tez wplyw na wybér przez Bank kursu CHF;

» Pozwany mial rzeczywisty wplyw na tre$¢ spornych klauzul. Postanowienie § 11 ust 4 Umowy, czyli waloryzacje rat
splat kredytu zgodnie z kursem sprzedazy CHF z Tabeli Kursowej Walut Obcych obowigzujacej w Banku w dniu
splaty raty nalezy rozpatrywac lacznie z § 1 ust. 6 Umowy, zgodnie z ktérym terminem splaty kredytu jest wybrany
przez Pozwanego kazdy 28 dzien miesiaca (dziefi wskazany przez Pozwanego we wniosku kredytowym). Pozwany
mial rzeczywisty wplyw na waloryzacje rat splat kredytu albowiem wskazal dzien, w ktérym Bank dokonywal
waloryzacji, majac tez wplyw na wybor przez Bank kursu CHF;

« mozliwe bylo zawarcie Umowy bez spornych postanowien. Pozwany mial zdolno$é¢ kredytowa dla zaciagniecia
zobowigzania w PLN (tj. bez klauzul waloryzacyjnych) i zaproponowano mu taka umowe;

 strony indywidualnie uzgodnily tre$¢ Harmonogramu splat, stanowiacego zalacznik do Umowy, w ktérym
wskazana byla wysoko$¢ kwoty kredytu oraz warto$¢ rat wyrazona w walucie CHF - rzeczywisty wplyw Pozwanego
wyrazal sie w szczegolnosci w wyborze waluty waloryzacji i dnia uruchomienia kredytu, co bylo réwnoznaczne z
wyborem kursu zastosowanego do przeliczen (§ 1 ust 3 Umowy w zw. z § 7 ust. 1 Umowy w zw. z § 23 Regulaminu
w zw. z § 8 ust. 5 Umowy);

co mialo wplyw na rozstrzygniecie, poniewaz doprowadzilo Sad I instancji do bezpodstawnego wniosku, ze sporne
klauzule nie byly indywidualnie uzgodnione, co doprowadzito Sad do uznania, Ze postanowienia waloryzacyjne sa
abuzywne, co z kolei doprowadzilo Sad I instancji do stwierdzenia, ze Umowa jest niewazna, przez co Sad I instancji
oddalil roszczenie Powoda;

2) naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 299 § 1 k.p.c., poprzez sprzeczna i nielogiczng ocene dokumentéow
(wniosku kredytowego, decyzji kredytowej Umowy, wnioskdbw o uruchomienie kredytu, harmonogramu splat
kredytu) uznanych przez Sad I instancji za wiarygodne oraz dowodu z przestluchania Pozwanego a wyrazajaca
sie w bezpodstawnym przyjeciu, ze caloksztalt materialu dowodowego wskazuje, ze ,Umowa nie zawierala
zadnych mechanizmé6w chroniacych konsumenta przed nieograniczonym wzrostem kursu CHF wobec PLN. Umowa
nie zawiera zadnego limitu odpowiedzialno$ci kredytobiorcy (...) brak zakreslenia w umowie limitu, granicy
odpowiedzialnoSci konsumenta, zdaniem sadu, uniemozliwial konsumentowi w dacie zawierania umowy realng



ocene skutkow i konsekwencji podpisywanej umowy. Jedynie okreslenie takiej granicy i przedstawienie symulacji
wzrostu kapitatu i rat w oparciu o graniczne wskazniki dawalo szanse na rzeczywista ocene znaczenia zaciggnietego
zobowigzania (str. 18 uzasadnienia wyroku)" podczas gdy Umowa nie okreslala rowniez mechanizmu ochrony Banku
przed spadkiem warto$ci CHF (czyli ochrony przed sytuacja odwrotna - w ktoérej kredytobiorca wplacalby nizsze raty
kapitalowo odsetkowe po ich przeliczeniu z CHF a PLN, co byloby korzystne dla kredytobiorcy a niekorzystne dla
Banku) - co dowodyzi, iz pozycja stron Umowy byla réwna, czego Sad I instancji nie wzial pod uwage, a Pozwany
swiedzial, ze kurs waluty podlega wahaniom i rozumial, iz w zalezno$ci od wahan kursu bedzie sie zmieniala rata jego
kredytu (protokot z rozprawy z dnia 05 czerwcea 2019 roku czas: 19.03) przez co, skoro Pozwany zdawal sobie sprawe
z faktu, iz w skutek wzrostu kursu CHF wysoko$¢ jego raty kapitalowo - odsetkowej moze sie zwiekszy¢, to musial
zdawac sobie sprawe z tego, ze na skutek wzrostu poszczegdlnych rat wzro$nie wysoko$é calego zobowigzania, tak
wiec Pozwany wbrew twierdzeniom Sadu I instancji mégl i dokonat w niniejszej sprawie rzeczywistej oceny znaczenia
zaciagnietego zobowigzania, co milo wplyw na rozstrzygniecie, poniewaz doprowadzilo Sad I instancji do twierdzenia
o naruszeniu dobrych obyczajow i abuzywno$ci klauzul waloryzacyjnych;

3) naruszenie art. 299 k.p.c. w zw. z art. 233 § 1 k.p.c., poprzez bezkrytyczne oparcie sie na dowodzie z przestluchania
stron ograniczonym do przestuchania strony pozwanej, podczas gdy Pozwany byl strona postepowania zywotnie
zainteresowang pozytywnym dla siebie rozstrzygnieciem, a jego zeznania pozostajg w sprzeczno$ci z pozostalym
materialem dowodowym, tj. zeznaniami §wiadka S. E., Swiadka A. Z. oraz zasadami logiki i do§wiadczenia zyciowego,
poniewaz Sad I instancji przyjal, ze Pozwany ,nie byl pewny, czy rozmowa dotyczyla tabel i ryzyka" (str. 9 uzasadnienia
wyroku) podczas gdy Pozwany przyznal, ze przed zawarciem Umowy ,rozumial, iz w zaleznosSci od wahan kursu bedzie
sie zmieniala rata jego kredytu (protokdél z rozprawy z dnia 05 czerwea 2019 roku czas: 19.03), a zasady logiki i
do$wiadczenia zyciowego nakazuja przyjac, ze skoro Pozwany zdawal sobie sprawe z faktu, iz w skutek wzrostu kursu
CHF wysokos¢ jego raty kapitalowo - odsetkowej moze sie zwiekszy¢, to musial zdawac sobie sprawe z tego, ze na
skutek wzrostu poszczegolnych rat wzro$nie wysoko$¢ calego zobowigzania, przy czym nie tylko pracownik banku,
ale z pewnoscia nikt inny réwniez nie mogl przewidzie¢ uwarunkowan ekonomicznych na przyszto§é w perspektywie
10-20 lat oraz wystapienia kryzysu finansowego, czym innym jest bowiem niespelnienie sie oczekiwan i przewidywan
Pozwanego oraz pracownikéw Banku dotyczacych salda kredytu w przeliczeniu na PLN wskutek pojawienia sie
kryzysu od braku $wiadomo$ci Pozwanego dotyczacego mechanizmu waloryzacyjnego, czego Sad I instancji nie
zauwazyl i co ze soba blednie utozsamia, a z zeznan Swiadka S. E. i Swiadka A. Z. wynikalo, ze pracownicy Banku
przed zawarciem Umowy zgodnie z procedurami i szkoleniem mieli obowigzek okazywac kredytobiorcom symulacje,
ktéry to obowiazek wykonywali w praktyce, co potwierdzaja liczne kontrole oraz monitoring pracy pracownikdéw, co
mialo wplyw na rozstrzygniecie, poniewaz doprowadzilo Sad I instancji do nieprawidlowych ustalen faktycznych o
abuzywno$ci spornych postanowien oraz niewazno$ci Umowy,

4) naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c. poprzez:

a) niewszechstronng i nienadajqgcq faktomwynikajgcym z ww. dowodow odpowiedniego znaczenia
ocene materiatu dowodowego w postaci:

- zeznan $wiadka S. E. i $wiadka A. Z. w zakresie w jakim zostaly one przez Sad uznane za wiarygodne,
- dowodu w postaci ,,pisma Banku do prezesa (...)z dnia 13.05.2015 roku",

- dowodu ,Informacja w zakresie skutkoéw projektu ustawy o sposobach przywrécenia réwnoéci stron niektorych
umow kredytu i uméw pozyczki. Wplyw na instytucje kredytowe" ( (...)), a przejawiajgca sie w pominieciu sposobu
finansowania akcji kredytowej Pozwanego poprzez rzeczywiste nabywanie przez Bank (...) na rynku miedzybankowym
podczas gdy:

i. z zeznan ww. $wiadka uznanych przez Sad za wiarygodne wynika wprost, ze Bank by méc udzieli¢ kredytu
Bank musial znaleZ¢ Zrédla finansowania, przy czym korzystal gléwnie z pozyczek podporzadkowanych na rynku
miedzybankowym na 2-3 lata, kt6re byly odnawiane;



ii. z dowodu ,,pismo Banku do prezesa(...)z dnia 13.05.2015 roku", wynika wprost, ze na koniec roku 2007 (w ktérym
zawarto Umowe i uruchomiono kredyt), zobowiazania finansowe Banku wyniosly 4 180 min CHF (w wiekszosci byly
to zobowigzania wobec innych bankéw), natomiast suma wartoSci udzielonych kredytéw frankowych to 4 004 min
CHF. Zobowiazania banku w roku poprzednim wynosily 1 760 min CHF, co oznacza, ze w samym 2007 r., w celu
finansowania akcji kredytowej, wszedl on w posiadanie ponad 2 miliardéow frankéw szwajcarskich, przez co dane te
jednoznacznie wskazuja, ze Powod pozyskiwat §rodki w walucie CHF na realizacje akcji kredytowej Pozwanego, czego
Sad I instancji nie zauwazy};

(...). zdowodu , Informacja w zakresie skutkow projektu ustawy o sposobach przywrocenia réwnoéci stron niektérych
umoéw kredytu i umoéw pozyczki. Wplyw na instytucje kredytowe (Raport (...) 2016)" wynika wprost, ze Bank, ktory
udziela kredytu waloryzowanego kursem CHF, musi dysponowa¢ §rodkami w CHF, ktore ten kredyt finansuja oraz ze
udzielajac kredytu waloryzowanego kursem CHF, bank otwiera pozycja walutowa, narazajac sie na ryzyko walutowe
(kursowe) - ryzyko kursowe ponosi zaréwno Pozwany, jak i Powod;

co doprowadzilo do bledu w ustaleniach faktycznych polegajacego na nieustaleniu w stanie faktycznym sprawy
istotnego faktu, ze: aby udzieli¢ Pozwanemu kredytu indeksowanego kursem CHF, Bank zaciagal zobowigzania na
rynku miedzybankowym, samemu ponoszac koszty kupna i sprzedazy waluty (spreadu) na rynku miedzybankowym,
co z kolei uzasadnialo stosowanie kursu kupna i sprzedazy waluty (spreadu) réowniez w relacji z Pozwanym,
pomimo ze ww. fakty wynikaly z przedstawionego do sprawy materialu dowodowego oraz co mialo istotny wplyw na
rozstrzygniecie, poniewaz, gdyby Sad I instancji ww. dowody ocenil w sposéb prawidlowy, doszedlby do odmiennych
wnioskéw, od wskazanych wyzej, na ktérych oparl rozstrzygniecie, a przez to stwierdzilby, ze kwestionowane
postanowienia waloryzacyjne nie ksztaltowaly praw i obowigzkéw konsumenta w sposob naruszajacy dobre obyczaje
i interes konsumenta i to w stopniu razacym, bowiem finansowanie kredytu Pozwanego frankami szwajcarskimi,
daje podstawe do stwierdzenia, ze w niniejszej sprawie nie wystapilo naruszenie rownorzednosci stron umowy przez
nier6wnomierne rozlozenie uprawnien i obowigzkéw miedzy partnerami stosunku obligacyjnego poniewaz z uwagi
na zrodla finansowania akcji kredytowej Pozwanego, Powo6d réwniez jest narazony na ryzyko kursowe, oraz nie jest
beneficjentem wysokiego kursu CHF, gdyz Powdd nie ponosi straty w przypadku zmian kursu korzystnych dla klienta,
jak réwniez nie odnosi korzy$ci w przypadku zmian kurséw niekorzystnych dla klienta (czego Sad I instancji rowniez
nie zauwazyt i nie uwzglednil w trakcie dokonywania oceny naruszenia dobrych obyczajow i intereséw konsumenta);

b) nielogiczna ocene materialu dowodowego, pominiecie faktéw wynikajacych z dowodow, ktore nie zostaly przez
Sad I instancji pominiete w drodze postanowienia, a zostaly przez Sad I instancji uznane za nieprzydatne z punktu
widzenia rozstrzygniecia oraz nienadanie odpowiedniego znaczenia tym dowodom, tj.:

« Ekspertyzy prof. A. R. ,Tabela Kursowa (...) - metodyka oraz analiza por6wnawcza,
« dowodu sporzadzonego przez Powoda pliku ,,Korelacje - tabela CHF",

« ,Ocena wplywu na sytuacje sektora bankowego i polskiej gospodarki propozycji przewalutowania kredytéw
mieszkaniowych udzielonych w CHF na PLN wedlug kursu z dnia udzielenia kredytu" Urzad (...); W. 2013 ( (...)),

« Pisma Okélnego No. (...) (...)/o9Dzialalno$c¢ kredytowa i gwarancyjna ,,w sprawie wprowadzenia zmian do oferty
produktowej(...)w zakresie (...) hipotecznych" wraz z Zalacznikiem nr (...);

+ Pisma Okoélnego No.(...) (...) (...)Dzialalno$¢ kredytowa i gwarancyjna w sprawie wprowadzenia zmian do oferty
produktowej (...)w zakresie (...) hipotecznych wraz z Zalacznikiem nr (...)- Aneks dotyczacy zmiany waluty splaty
kredytow i pozyczek waloryzowanych;

« Pisma Okolnego No.(...) (...) (...) Dzialalnoé¢ kredytowa i gwarancyjna w sprawie zmian w produktach: Kredyty
i pozyczki hipoteczne dla os6b fizycznych udzielane w ramach (...) hipotecznych wraz z Zalacznikiem nr (...) -
Aneks do Uméw Kredytu Hipotecznego (...) waloryzowanych kursem waluty obcej (CHF/USD/EUR/ (...));



a przejawiajaca sie w stwierdzeniu, ze ,Za przewazajacy w orzecznictwie sadéw powszechnych nalezy uznac
poglad, ze odwolanie sie w umowie kredytu indeksowanego lub denominowanego do tabel kurséw danego banku
jako podstawy ksztaltowania mechanizmu waloryzacyjnego jest sprzeczne z dobrymi obyczajami i razaco narusza
interesy konsumenta z uwagi na uzaleznienie wysoko$ci §wiadczenia spelnianego przez konsumenta od swobodnej
decyzji przedsiebiorcy. Okreslenie wysokos$ci naleznoéci obciazajacych konsumenta z odwolaniem do tabel kursow
ustalanych jednostronnie przez bank, bez wskazania obiektywnych kryteridow, jest nietransparentne, pozostawia pole
do arbitralnego dzialania banku i w ten sposob obarcza kredytobiorce nieprzewidywalnym ryzykiem oraz narusza
rownorzedno$¢ stron (str. 18 uzasadnienia wyroku),podczas gdy z ww. dowoddw wynika, ze: Bank posiada status
(...) (...) Pienieznego, kurs wyznaczany przez Bank ma charakter rynkowy, Bank nie posiada niczym nieograniczonej
dowolnosci w wyznaczaniu kursu CHF, na poziom spreadu réwniez wplywal rynek, Bank nie wyznacza kursu CHF w
sposoéb arbitralny, poniewaz przestanki ustalania kurséw wymiany walut istnialy od czasu powstania (...) Banku oraz
byly niezmienne od czasu powstania (...) Banku, a Bank poinformowal o tym kredytobiorcoéw poprzez wpisanie ich do
Regulaminu, przez co kryteria, ktére ostatecznie decyduja o kursie ogloszonym w tabeli banku nie pozostaja wylacznie
w gestii Banku, Bank nie moze wyznaczaé¢ kursu CHF w sposéb dowolny, a kryteria zmian stosowanych kursow
walutowych doznawaly obiektywnych ograniczeni, albowiem zgodnie z pismem Okélnym No. (...) (...)(...),Kursy
kupna / sprzedazy walut, jak rowniez wysoko$¢ spreadu walutowego wyznaczane sg z uwzglednieniem ponizszych
czynnikow:

a. biezacych notowan kurséw wymiany walut na rynku miedzybankowym,
b. podazy i popytu waluty na rynku krajowym,

c. roznicy stop procentowych oraz stop inflacji na rynku krajowym,

d. plynnosci rynku walutowego,

e. stanu bilansu platniczego i handlowego",

co doprowadzilo do bledu w ustaleniach faktycznych polegajacego na nieustaleniu w stanie faktycznym sprawy,
istotnego faktu ze: przy wyznaczaniu kursu CHF Bank nie posiadal dowolno$ci oraz niczym nieograniczonej swobody,
Bank nie ustalal kursu CHF w spos6b arbitralny,

a co mialo istotny wplyw na rozstrzygniecie, poniewaz, gdyby Sad I instancji ww. dowody ocenil w sposéb prawidlowy
i przeprowadzil kontrole incydentalng w sposob pelny, doszedlby do odmiennych wnioskéw, od wskazanych wyzej, na
ktorych oparl rozstrzygniecie, a przez to stwierdzilby, ze kwestionowane postanowienia waloryzacyjne nie ksztaltowaly
praw i obowiazkéw konsumenta w sposéb naruszajacy dobre obyczaje i interes konsumenta i to w stopniu razacym
poniewaz postanowienia waloryzacyjne nie uzaleznialy warunkéw waloryzacji §wiadczenia wylacznie od kompetencji
silniejszej strony umowy, to jest banku powodujgc nier6wnowage kontraktowa stron Umowy, a w momencie
zawierania Umowy, Pozwany nie znajdowal sie w gorszej pozycji, niz inni klienci Banku zawierajacy umowe kredytu
hipotecznego, z uwagi na brak arbitralnej i dowolnej zmiany tabel kursowych przez Bank,

¢) nielogiczna ocene materialu dowodowego, pominiecie faktow wynikajacych z dowodéw, ktore nie zostaly przez Sad
I instancji pominiete w drodze postanowienia oraz nienadanie odpowiedniego znaczenia tym dowodom, tj.:

« Ekspertyzy prof. A. R. ,Tabela Kursowa (...)- metodyka oraz analiza poréwnawcza,
« dowodu sporzadzonego przez Powoda pliku ,,Korelacje - tabela CHF",

« ,Ocena wplywu na sytuacje sektora bankowego i polskiej gospodarki propozycji przewalutowania kredytéw
mieszkaniowych udzielonych w CHF na PLN wedlug kursu z dnia udzielenia kredytu", Urzad Komisji (...), W.
2013 ( (...)),



« Pisma Okélnego No. (...) (...)/o9Dzialalno$c¢ kredytowa i gwarancyjna ,,w sprawie wprowadzenia zmian do oferty
produktowej (...) w zakresie (...) hipotecznych" wraz z Zalacznikiem nr (...);

+ Pisma Okoélnego No.(...) (...) (...) Dzialalnoé¢ kredytowa i gwarancyjna w sprawie wprowadzenia zmian do oferty
produktowej(...) w zakresie (...) hipotecznych wraz z Zalacznikiem nr(...) - Aneks dotyczacy zmiany waluty splaty
kredytow i pozyczek waloryzowanych;

« Pisma Okoélnego No. (...) (...) (...) Dzialalnosé kredytowa i gwarancyjna w sprawie zmian w produktach: Kredyty
i pozyczki hipoteczne dla os6b fizycznych udzielane w ramach (...) hipotecznych wraz z Zalacznikiem nr (...) -
Aneks do Uméw Kredytu Hipotecznego (...) waloryzowanych kursem waluty obcej (CHF/USD/EUR/ (...));

z ktérych wynikaja fakty, takie jak: przestanki ustalania kurs6w wymiany walut istnialy od czasu powstania (...)
Banku oraz byly niezmienne od czasu powstania (...) Banku, przy czym przeslanki te zostaly zawarte w regulaminie
bedacym integralng czeScia Umowy, przez co kryteria, ktore ostatecznie decyduja o kursie ogloszonym w tabeli banku
nie pozostaja wylacznie w gestii Banku, dlatego tez kurs ten nie byl zalezny wylacznie od strony powodowej,

co doprowadzilo do bledu w ustaleniach faktycznych polegajacego na nieustaleniu w stanie faktycznym sprawy,
istotnego faktu ze: przy wyznaczaniu kursu CHF Bank nie posiadal dowolno$ci oraz niczym nieograniczonej swobody,
Bank nie ustalal kursu CHF w sposob arbitralny, a co mialo istotny wplyw na rozstrzygniecie, poniewaz, gdyby Sad I
instancji ww. dowody ocenil w spos6b prawidlowy i przeprowadzil kontrole incydentalng w sposob pelny, to doszediby
do odmiennych wnioskéw, od wskazanych wyzej, na ktorych oparl rozstrzygniecie, a przez to stwierdzilby, ze
kwestionowane postanowienia waloryzacyjne nie ksztaltowaly praw i obowiagzkdéw konsumenta w sposéb naruszajacy
dobre obyczaje i interes konsumenta i to w stopniu razacym poprzez naruszenie rownorzednoSci stron kontraktu,
poniewaz wbrew zasadom logiki i doS§wiadczenia zyciowego jest przyjecie, iz dla nie naruszania dobrych obyczajow
konieczne jest, aby w Umowie musialo znajdowac¢ sie odestanie do sposobu wyznaczania kursuw (...) Banku, w sytuacji
gdy przestanki wskazane w Piémie Okélnym No.(...) (...)(...)(tj. biezace notowania kurséw wymiany walut na rynku
miedzybankowym, podaz i popyt waluty na rynku krajowym, r6éznica stop procentowych oraz sto6p inflacji na rynku
krajowym, plynnoé¢ rynku walutowego, stan bilansu platniczego i handlowego) byly niezmienne i spos6b niezmienny
stosowanie przez Bank od poczatku tworzenia (...) Banku a ponadto pozostaja niezalezne od Banku i $wiadcza o
tym, ze wysoko$é¢ kursu CHF nie zalezala wylacznie od strony powodowej, przez co postanowienia waloryzacyjne nie
naruszaja rownowagi kontraktowe stron Umowy;

5) naruszenie art. 235> § 1 pkt 2 i 3 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c. w zw. z art. 278 § 1 k.p.c. poprzez bezzasadne
pominiecie wniosku dowodowego Powoda o dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego sadowego,
albowiem ,,dowdd ten nie mial istotnego znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy a przeprowadzenie tego dowodu
zmierzatloby do przedtuzenia postepowania (str. 10 uzasadnienia wyroku)", podczas gdy w niniejszej sprawie nie
zachodzi niewazno$¢ Umowy, a dowdd z opinii bieglego sadowego zostal przez Bank zgloszony na okoliczno$ci
poprawnoéci wyliczen dochodzonej kwoty zadluzenia, istnienia zadluzenia w momencie wypowiedzenia Umowy,
poprawnoéci wyliczeni Powoda, tak wiec okoliczno$ci istotne z punktu widzenia rozstrzygniecia, albowiem zmierzajace
do wykazania wysokoSci roszczenia;

6) naruszenie art. 232 zd. pierwsze k.p.c. w zw. z art. 233 § 1 kp.c. oraz w zw. z art. 6 k.c. poprzez
zaniechanie wszechstronnego rozwazenia materiatu dowodowego oraz dokonanie sprzecznej z zasadami logiki i
do$wiadczenia zyciowego, dowolnej, a nie swobodnej oceny dowodow, pozbawionej wszechstronnego i obiektywnego
rozwazenia calo$ci materialu dowodowego i wyciagniecie na tej wadliwej podstawie bezpodstawnych i niezgodnych z
rzeczywistym stanem faktycznym wnioskéw lezacych u podstaw Wyroku, w szczegolnoSci przez:

a. bezpodstawne przyjecie, ze caloksztalt materiatu dowodowego wyklucza, by sporne postanowienia Umowy byly
indywidualnie negocjowane, podczas gdy:



« Pozwany, wypelniajac wniosek kredytowy i wskazujac kwote kredytu, jednocze$nie zawnioskowal o kwote w PLN
oraz zaznaczyl jako walute kredytu (...) co oznacza, po pierwsze, Ze negocjowano z pewnoscia co najmniej te
parametry kredytu, jak rowniez, ze to z warunkdéw zawnioskowanych przez Pozwanego (kwota w PLN - kredyt
w CHF) wynikala koniecznoé¢ wprowadzenia mechanizmu waloryzacji do Umowy. Z powodem, uzgodniono, czy
chce aby Umowa zawierala mechanizm waloryzacji, czy tez nie. Powyzsze znajduje odzwierciedlenie we wniosku
kredytowym.

« normy, ktore rzekomo mialyby by¢ w niniejszej sprawie abuzywne, nie sa tozsame z konkretna jednostka
redakcyjng Umowy. Norma przewidujaca odniesienie do (...), w kazdym przypadku stanowi jedynie fragment
danej jednostki redakcyjne;j.

» Powdd mial rzeczywisty wplyw o tresci spornych klauzul. Waloryzacje kwoty kredytu kursem kupna z Tabeli
Kurséow Walut Obcych obowiazujacej w Banku z dnia uruchomienia kredytu nalezy rozpatrywac lacznie z § 8 ust.
5 Umowy zgodnie z ktérym Bank uruchomi kredyt w ciagu 3 dni roboczych od daty wskazanej przez Powoda w
dyspozycji uruchomienia kredytu. Powdd zlozyl w niniejszej sprawie dyspozycje uruchomienia kredytu, a Bank
uruchomit kredyt zgodnie z Umows3.

» Powod mial rzeczywisty wplyw na tre$é spornych klauzul. Postanowienie § 11 ust 4 Umowy, czyli waloryzacje rat
splat kredytu zgodnie z kursem sprzedazy CHF z Tabeli Kursowej Walut Obcych obowigzujacej w Banku w dniu
splaty raty nalezy rozpatrywac lacznie z § 1 ust. 6 Umowy zgodnie z ktorym terminem splaty kredytu jest wybrany
przez Pozwanego kazdy 28. dzien miesiaca (dzien wskazany przez Pozwanego we wniosku kredytowym).

« mozliwe bylo zawarcie Umowy bez spornych postanowieni. Pozwany mial zdolno§¢ kredytowa dla zaciagniecia
zobowiazania w PLN (tj. bez klauzul waloryzacyjnych) i zaproponowano mu taka umowe;

« strony indywidualnie uzgodnily tre§¢ Harmonogramu splat, stanowiacego zalacznik do Umowy, w ktérym
wskazana byta wysoko$¢ kwoty kredytu oraz warto$c¢ rat wyrazona w walucie CHF - rzeczywisty wplyw Pozwanego
wyrazal sie w szczegbdlnoéci w wyborze dnia uruchomienia kredytu, co bylo réwnoznaczne z wyborem kursu
zastosowanego do przeliczen (por. § 8 ust. 5 Umowy),

co mialo wplyw na rozstrzygniecie, poniewaz doprowadzilo Sad I instancji do bezpodstawnego wniosku, ze sporne
klauzule nie byly indywidualnie uzgodnione i w konsekwencji byly abuzywne, a w oparciu o zarzut abuzywnosci Sad
oddalil roszczenie Powoda;

7) naruszenie art. 365 k.p.c. w zw. z (...) k.p.c. w zw. z art. 9 ustawy z dnia 5 sierpnia 2015 r. 0 zmianie ustawy o
ochronie konkurencji i konsumentéw oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. 2015 poz. 1634) poprzez nieprawidlowa
wykladnie i w efekcie nieprzeprowadzenie w niniejszej sprawie pelnej kontroli incydentalnej spornych postanowien
Umowy i oparcie rozstrzygniecia na stwierdzeniach ,potencjalnie", ,moze zosta¢ wykorzystana", ,rodzi ryzyko",
co skutkowalo przesadzeniem o abuzywnoSci ww. na podstawie ogblnikowych, abstrakcyjnych i oderwanych od
okolicznosci faktycznych niniejszej sprawy stwierdzen powielajacych argumentacje przedstawiong w wyroku Sadu
Okregowego w Warszawie - Sadu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw ( (...)) z dnia 27 grudnia 2010 r., sygn. akt
XVII AmC 1531/09 zamiast na sformulowaniach pewnych i wynikajacych ze stanu faktycznego niniejszej sprawy,
podczas gdy niniejsza sprawa dotyczy kontroli incydentalnej postanowienia Umowy, a nie kontroli abstrakcyjnej
wzorca umownego. Naruszenie to mialo wplyw na rozstrzygniecie sprawy, poniewaz przeprowadzenie przez Sad I
instancji, w toku kontroli incydentalnej, pelnej oceny, czy wszystkie sporne postanowienia rzeczywiscie spelniaja

lacznie przeslanki abuzywnosci (stanowia niedozwolone postanowienia umowne w rozumieniu art. 385" k.c.),
doprowadziloby do stwierdzenia, ze nie byly one abuzywne, a zatem powddztwo o zaplate zostaloby oddalone;

8) naruszenie art. 232 zd. 1 k.p.c. poprzez niezasadne uznanie, ze Kredytobiorca wywiazal sie w niniejszej sprawie ze
spoczywajacego na nim ciezaru dowodowego i udowodnil, aby w momencie zawierania Umowy, w stanie faktycznym



niniejszej sprawy, Umowa rzeczywiscie ksztaltowala jego prawa i obowiazki w sposdb sprzeczny z dobrymi obyczajami
razgco naruszajac jego interesy.

- w zakresie stwierdzenia niewazno$ci umowy:

9) naruszenie art. 353" k.c. w zw. z art. 69 ust. 1 i 2 Prawa bankowego poprzez ich nieprawidlowa wykladnie
i w konsekwencji stwierdzenie: z jednej strony umowa kredytu hipotecznego waloryzowanego kursem CHF jest
zgodna z ww. przepisami, a z drugiej strony, ze sama Umowa w brzmieniu z dnia jej podpisania jest sprzeczna z
ww. przepisami poniewaz ,Skoro nie ma zasady okres$lenia salda kredytu w CHF - nie podstaw dla wyliczenia rat
kapitalowo-odsetkowych w tej walucie. Umowa nie zawiera istotnego, koniecznego elementu jakim jest wskazanie
zasad okreslenie sposobu ustalenia salda kredytu w walucie indeksacji, co jest niezbedne dla ustalenia zobowiazania
kredytobiorcy - czyli zasad korzystania i zwrotu wykorzystanego kredytu (...), a warto$¢ ta punkt wyjécia do okreslenia
calego zobowigzania kredytobiorcy (str. 13 uzasadnienia wyroku)", podczas gdy Umowa w spos6b wystarczajaco
szczegblowy opisuje mechanizm waloryzacji wraz ze wszystkimi jego istotnymi elementami, tak wiec okresla spos6b
wyliczenia kwoty kredytu na CHF i rat kapitalowo - odsetkowych i przez co nie mozna twierdzi¢, ze w Umowie nie
okres$lono sposobu wyliczenia salda kredytu, a przez to warto$ci zobowiazania, poniewaz:

a. po pierwsze: zgodnie z § 1 ust. 3 Regulaminu: ,kredyt waloryzowany udzielany jest w zlotych, przy jednoczesnym
przeliczeniu na wybrana przez kredytobiorce walute, natomiast zgodnie z § 1 ust. 3 Umowy ,,waluta waloryzacji jest
CHF", oraz zgodnie z § 7 ust 1 Umowy Bank udzielil kredytu ,,waloryzowanego kursem kupna waluty CHF wg tabeli
kursowej (...) Banku S.A. z dnia i godziny uruchomienia kredytu", a dodatkowo w Umowie na konkretnym przykladzie
pokazano, jak waloryzacja kwoty kredytu bedzie wygladaé¢ w praktyce (§ 1 ust. 3A Umowy),

b. po drugie, postanowienia Umowy dotyczace kurséw wykorzystywanych do przeliczen nie regulowaly gléwnych
Swiadczen umowy, ale mialy charakter poboczny, a ponadto strony umoéwily sie co do tych §wiadczen, a takze w
zakresie zasad ustalania kurso6w (odestanie do Tabeli Kursow Walut Obcych, publikowanej przez Bank, ktora z definicji
musi zawiera¢ kursy na poziomie rynkowym),

Cc. po trzecie - przepisy powszechnie obowiazujacego prawa, w szczegdlnosci k.c., dopuszczajg mozliwoé¢ zawarcia
umowy, w ktorej nie jest jeszcze wskazana ostateczna wysoko$¢ §wiadczenia, a jedynie podstawy do jej ustalenia,
a strony niniejszego sporu w tre$ci Umowy ustalily jednoznacznie zasady okreélenia salda udzielonego Powodom
kredytu oraz splaty poszczegdlnych rat kredytu;

10) naruszenie art. 353" k.c. w zw. z art. 69 ust. 1 i 2 Prawa bankowego poprzez ich nieprawidlowsa wykladnie
i bezpodstawne niezastosowanie i w konsekwencji stwierdzenie, ze ,w Umowie nie opisano regul na podstawie
ktoérych Bank okreslit saldo kredytu w harmonogramie (str. 13 uzasadnienia wyroku)", w sytuacji gdy Umowa w
spos6b szczegbdlowy okresla zar6wno mechanizm waloryzacji kwoty kredytu podajac nawet przyklad, ktéry ma w
prosty spos6b pokazaé, jak ten mechanizm zadziala w praktyce, jak i mechanizm waloryzacji splaty rat kredytu,
zatem bezpodstawne jest twierdzenie Sadu I instancji, ze Umowa nie daje podstaw do waloryzacji rat kapitalowo -
odsetkowych splacanych przez kredytobiorce, a co wiecej, ,oddanie Srodkéw pienieznych do dyspozycji kredytobiorcy”
to nie jedno, a dwa niezalezne od siebie §wiadczenia, przy czym pierwsze to udostepnienie Srodkéw pienieznych
kredytobiorcy, drugie to dokonanie nakazanych przez kredytobiorce rozliczen pienieznych w granicach sumy kredytu,

11) naruszenie art. 353" k.c. w zw. z art. 69 ust. 1 i 2 Prawa bankowego poprzez ich nieprawidlowa wykladnie i
bezpodstawne niezastosowanie i w konsekwencji stwierdzenie, ze ,strony lgczyla w rzeczywisto$ci umowa kredytu
zlotowego. Udzielony przez powoda kredyt nie moze wiec zostaé potraktowany jako kredyt walutowy (str. 12
uzasadnienia wyroku) w sytuacji gdy przedmiotowa Umowa wbrew twierdzeniom Sadu I instancji ma charakter
walutowy - ze wzgledu na sposéb finansowania kredytu (faktyczne nabywanie waluty CHF na rynku miedzybankowym
przez Bank - co wynikalo z zeznan §wiadka S. E. oraz pisma Banku do Prezesa (...) co Sad I instancji w niniejszym
postepowaniu bezpodstawnie pomingl) oraz znalazlo odzwierciedlenie w publicznie dostepnych sprawozdaniach
finansowych Banku.



- w zakresie stwierdzenia bezskuteczno$ci klauzul (z ostrozno$ci procesowej, w razie nieuwzglednienia zarzutow
powyzej, formuluje rowniez nastepujace zarzuty naruszenia prawa materialnego):

12) art. 385" § 1 w zw. z art. 385" § 3 k.c. poprzez bledng wykladnie art. 385" § 1 k.c. i bezpodstawne przyjecie, ze
postanowienia waloryzacyjne nie zostaly z Pozwanym uzgodnione indywidualnie podczas gdy ,,Nie mozna jednak
zaakceptowaé pogladu, w mysl ktérego indywidualnie uzgodnione moga by¢ tylko takie klauzule, ktére zostaly
zmodyfikowane z inicjatywy konsumenta i zgodnie z jego zyczeniem" oraz ,,przez ,rzeczywisty wplyw" nalezy rozumie¢
realna mozliwo$¢ oddzialywania na tre$¢ postanowienn umownych. (...) Za uzgodnione indywidualnie trzeba bowiem
uznawa¢é tylko takie klauzule umowne, na ktérych tre$¢ istotnie moglt on w praktyce oddzialywac" (przyktadowo:
wyroki Sadu Rejonowego dla Warszawy- Mokotowa w W. z dnia 17 marca 2015 roku, sygn. akt I C 645/14; z dnia
21 wrze$nia 2015 roku, sygn. akt I C 1627/15), a Pozwany w niniejszej sprawie mial rzeczywisty wplyw na tre$c
postanowien waloryzacyjnych, bowiem zlozyl dyspozycje uruchomienia kredytu (tak wiec mial wplyw na wybor dnia,
w ktorym Bank ma dokonaé przeliczenia walut, a wiec i samego zastosowania kursu) oraz wskazal dzien splaty rat (tak
wiec mial wplyw na wyboér dnia, w ktorym Bank ma dokonaé przeliczenia walut, a wiec i samego zastosowania kursu),

przez co sporne postanowienia zostaly indywidualnie uzgodnione z Pozwanym w rozumieniu art. 385" § 3 k.c.;

13) art. 385" § 1 k.c. poprzez jego bledng wykladnie i bezpodstawne przyjecie, ze sporne postanowienia spelniaja
przestanki abuzywno$ci w sytuacji gdy Bank wykazal, Ze sporne postanowienia (1) nie sa sprzeczne z dobrymi
obyczajami, (2) nie naruszaja razaco interesu konsumenta, (3) sa jednoznaczne;

14) art. 385" § 1 k.c. poprzez jego bledng wykladnie i bezpodstawne przyjecie, Ze sporne postanowienia spelniaja
przestanki abuzywnosci w sytuacji gdy ,Dla uznania tych klauzul za abuzywne konieczne jest zatem ustalenie, ze
faktycznie zmiana tabel kursowych nastepowala arbitralnie, stawiajac pow6dke w gorszej pozycji, niz klientow innych
bankow udzielajacych kredyty hipoteczne, czy tez pozwany bank stosowat procedury wewnetrzne (nie objete umowa)
powodujace dostosowanie aktualnego oprocentowania kredytow do sytuacji gospodarczej w sposéb uwzgledniajacy
interesy obu stron umowy (Sad Okregowy w Lodzi, sygn. akt IT1I Ca 322/17)" czego Sad w niniejszej sprawie nie badal;

15) art. 385" § 1 w zw. z art. 385" § 3 k.c. poprzez jego niewlaéciwe zastosowanie i stwierdzenie abuzywnoéci spornych
postanowien pomimo, ze w ocenie Sadu I instancji dotycza one gléwnych $§wiadczen stron;

16) art. 111 ust. 1 pkt. 4 Prawa bankowego w zw. z art. 56 k.c., w zw. z art. 69 ust. 2 pkt 4a i ust. 3 Prawa
bankowego w zw. z art. 4 ustawy antyspreadowej poprzez ich niezastosowanie i ocene, ze skutkiem abuzywnoSci
Umowy miataby by¢ niewazno$¢ Umowy, podczas gdy samo odeslanie do konkretnych kurséw publikowanych przez
Bank, skutkuje konieczno$cia stwierdzenia, ze tre$¢ stosunku prawnego pomiedzy stronami eliminuje mozliwo$¢
stosowania dowolnie ustalonych kurséw, a ponadto, stosownie do ustawy antyspreadowej skutkiem tego winno by¢
uzupehienie stosunku prawnego zgodnie z postanowieniami ustawy antyspreadowej, ale nie niewazno$é mechanizmu
waloryzacji kredytu, a tym bardziej nie niewazno$¢ Umowy;

- w zakresie stwierdzenia niewaznosci umowy z uwagi na bezskutecznosé klauzul waloryzacyjnych
(z ostroznosci procesowej, w razie nieuwzglednienia zarzutéow powyzej, formuluje roéowniez
nastepujqce zarzuty naruszenia prawa materialnego):

17) art. 385" § 2 k.c. poprzez jego bledng wykladnie i bezpodstawne przyjecie, ze w zwigzku z rzekomg abuzywnos$cia
spornych postanowien przedmiotowa Umowa winna by¢ traktowana jak umowa, w ktorej wystepuje brak mozliwos$ci
przeliczenia kwoty udzielonego kredytu w walucie polskiej na CHF o nieustalonej w tej walucie wysokoS$ci, podczas
gdy nawet w przypadku stwierdzenia abuzywno$ci normy odsylajacej do kurséw z Tabeli Kurséw Walut Obcych
Pozwanego Banku, Umowa zachowuje charakter umowy kredytu waloryzowanego kursem waluty obcej, ktéra podlega
dalszej interpretacji z uwzglednieniem jej czeSciowej bezskutecznoéci, a Sad przy wskazywaniu skutku abuzywno$ci
nie wskazal, ze brak jest mozliwoéci przeliczania rat kapitalowo - odsetkowych, ktére podlegaja splacie przez
kredytobiorce;



18) art. 385' § 2 k.c. poprzez jego niezastosowanie i bezpodstawne przyjecie, ze z powodu wyeliminowania z
tre$ci Umowy klauzul waloryzacyjnych, Umowa ta jest niewazna ze wzgledu na sprzeczno$¢ z ustawa polegajaca na
naruszeniu granic swobody uméw, wladciwos$ci stosunku, art. 69 ustawy prawo bankowe oraz zasadom wspdlzycia
spotecznego - podczas gdy - nawet, gdyby stwierdzi¢ bezskuteczno$é spornych klauzul, Umowa powinna obowiazywac
w pozostalym zakresie, albowiem wyeliminowanie spornych klauzul nie skutkowaloby uksztaltowaniem umowy
kredytu sprzecznego z wlasSciwo$cia stosunku prawnego (Powod kwestionuje twierdzenie, ze nie jest mozliwe dalsze
funkcjonowanie umowy);

19) art. 353" k.c. w zw. z art. 69 ust. 11 2 Prawa bankowego poprzez ich nieprawidlowa wykladnie i w konsekwencji
stwierdzenie sprzeczno$ci z powolanymi przepisami postanowien Umowy, juz po wyeliminowaniu z niej mechanizmu
indeksacji, co jest twierdzeniem niezasadnym poniewaz ani Umowa po wyeliminowaniu z niej klauzul abuzywnych
nie jest sprzeczna z ww. przepisami.

20) art. 58 § 1 k.c. w zw. z art. 353" k.c. poprzez ich bledne zastosowanie i stwierdzenie, ze wyeliminowanie
spornych postanowien umownych prowadziloby do powstania stosunku prawnego sprzecznego z ustawa polegajaca
na naruszeniu granic swobody umoéw, a w konsekwencji stwierdzenie niewazno$ci Umowy;

21) art. 385" § 2 k.c. w zw. z art. 69 ust. 2 pkt 4a i ust. 3 Prawa bankowego poprzez ich niezastosowanie i
bezpodstawne przyjecie, ze bezskuteczno$é klauzul okreslajacych sposéb przeliczania salda kredytu i rat kapitalowo-
odsetkowych ustalonego przez Pozwanego kursu CHF oznaczalaby brak mozliwosci wykonania Umowy - podczas
gdy - wyeliminowanie spornych klauzul nie stoi na przeszkodzie dalszemu wykonaniu Umowy, poniewaz wysoko$¢
zobowigzania moze by¢ obliczona na podstawie przepiséw dyspozytywnych prawa powszechnie obowigzujacego lub
nieabuzywnych postanowien Umowy, a Umowa moze by¢ w dalszym ciggu wykonywana poprzez wplacanie przez
Pozwanego frankdw szwajcarskich, z pominieciem kurséw publikowanych przez Bank, co nie moze by¢ uznane za
sprzeczne z naturg (wlasciwo$cia) stosunku prawnego, skoro stanowi dopuszczona przez ustawodawce metode obslugi
kredytu indeksowanego do kursu CHF (por. art. 69 ust. 2 pkt 4a i ust. 3 Prawa bankowego);

22) art. 56 k.c. w zw. z art. 354 § 1 k.c. poprzez ich niezastosowanie i przyjecie, ze nie jest mozliwe zastapienie
spornych klauzul innymi uregulowaniami - podczas gdy - przepis art. 56 k.c. stanowi wla$ciwy przepis dyspozytywny,
przewidujac, ze czynno$¢ prawna wywoluje skutki w niej wyrazone oraz wynikajace z ustawy, z zasad wspdlzycia
spolecznego i z ustalonych zwyczajow, a zatem zobowigzanie powinno zosta¢ przeliczone po wynikajacym z zasad
wspolzycia spolecznego i ustalonych zwyczajow, aktualnym na dzien przeliczenia, rynkowym kursie kupna CHF
(takim jak konkretny kurs wskazany w (...) na dana historyczng date);

23) art. 65 § 1i 2 k.c. w zw. z art. 354 § 1 k.c. poprzez ich niezastosowanie i przyjecie, ze skutkiem stwierdzenia
rzekomej abuzywno$ci spornych klauzul jest brak mozliwo$ci wykonania Umowy, tj. okreslenia sposobu $wiadczenia
przez strony i wysokos$ci $wiadczenia - podczas gdy - okolicznosci, w ktorych zlozone zostaly o§wiadczenia woli stron,
zasady wspolzycia spolecznego oraz ustalone zwyczaje pozwalaja na wykonanie Umowy rowniez po usunieciu z niej
odwolan do Tabeli Kurséw Walut Obcych ( (...)) Banku - zobowiazania powinny zosta¢ przeliczone po aktualnym
na dzieni danej operacji finansowej, rynkowym kursie CHF/PLN lub ewentualnie zobowigzanie powinno by¢ przez
kredytobiorce wykonywane poprzez dokonywanie wplat bezposrednio w walucie waloryzacji z pominieciem kurséw
Banku;

24) art. 58 § 3 k.c. w zw. z art. 58 § 1 k.c. in fine, poprzez ich bledne zastosowanie (wzglednie niezastosowanie,
w zakresie wskazanych tam wyjatkow) i stwierdzenie, ze bezskuteczno$¢ czesci czynnosci prawnej (klauzul
waloryzacyjnych w zakresie, w jakim odsylaja do Tabeli Kurséw Walut Obcych Banku), skutkuje niewaznoscia calej
Umowy, pomimo, ze bez spornych postanowienn Umowa i tak zostalaby zawarta, kwestia konkretnie wykorzystywanej
Tabeli Kursowej miala znaczenie wtérne, drugorzedne, wobec zgodnego celu stron Umowy, jakim bylo zawarcie
umowy kredytu hipotecznego, a ponadto dla abuzywnoSci nie mozna stosowaé¢ 58 § 3 k.c. bo abuzywno$¢ i niewazno$é
to zupehie co innego a przepisy o abuzywnosci nie zawieraja odpowiednika 58 § 3 k.c.,



25) art. 58 § 1 k.c. w zw. z art. 385" § 2 k.c. w zw. z art. 6 ust. 1 Dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia
1993 r. (dalej jako ,Dyrektywa 93/13") poprzez niezasadne zastosowanie art. 58 § 1 k.c. i stwierdzenie, ze Umowa
jest niewazna - podczas gdy - Dyrektywa 93/13 unijna wywiera skutek posredni na prawo polskie, a polskie przepisy
w zgodzie z Dyrektywa 93/13 reguluja, ze jezeli postanowienie umowy nie wiaze konsumenta, to strony sg zwigzane

umowa w pozostalym zakresie (art. 385" § 2 k.c.);

26) art. 69 ust. 2 pkt 4a i ust. 3 Prawa bankowego w zw. z art. 4 ustawy z dnia 29 lipca 2011 r. zmieniajaca ustawe
Prawo bankowe (Dz.U.2011, nr 165, poz. 984, dalej jako ,ustawa antyspreadowa") poprzez jego niezastosowanie i
niezastapienie postanowien uznanych przez Sad I instancji za abuzywne;

27) art. 69 ust. 1 Prawa bankowego w zw. z art. 471 k.c. poprzez jego niezastosowanie i niezasadzenie kwot wskazanych
w pozwie, pomimo ze Pow6d wykazal, ze Kredytobiorca nie wywiazal sie z warunkéw Umowy, nie splacil naleznego
zadluzenia, co spowodowalo wypowiedzenie Umowy i wymagalno$c¢ calej dochodzonej sumy;

28) art. 69 ust. 1 prawa bankowego w zw. z art. 385" § 2 k.c. poprzez jego bledng wykladnie i bezpodstawne przyjecie,
ze Umowa po wylaczeniu klauzuli abuzywnej nie zawiera wszystkich elementéw koniecznych dla okreslenia tresci
stosunku prawnego nie zawiera miernika waloryzacji podczas gdy zgodnie z tre$cia umowy pozostala w mocy -
miernikiem takim jest waluta CHF, w ktorej Pozwany moze dokonywac splat bezposrednio w walucie waloryzacji z
pominieciem kursé6w banku;

29) art. 385" § 2 k.c. w zw. z art. 58 § 1,2,3 k.c. poprzez ich niewlaéciwe zastosowanie i bezpodstawne przyjecie,
Ze po stwierdzeniu abuzywno$ci spornych postanowien utrzymanie umowy o charakterze zamierzonym przez strony
nie jest mozliwe, co przemawia za jej calkowita niewazno$cia (bezskutecznoscia) - podczas gdy wyeliminowanie
spornych klauzul nie stoi na przeszkodzie dalszemu obowigzywaniu Umowy w pozostalym nieabuzywnym zakresie
i jej wykonaniu, poniewaz wysoko$¢ zobowigzania powinna by¢ wyrazona na podstawie przepiséw nieabuzywnych
postanowien Umowy, w szczegdlnosci § 11 ust 1 i 2 Umowy, zgodnie z ktérym ,kredytobiorca zobowiazuje sie
do splaty kapitalu wraz z odsetkami miesiecznie w ratach kapitalowo - odsetkowych okre§lonych w § 1 ust. 6 w
terminach i kwotach zawartych w Harmonogramie sptat. Harmonogram splat stanowi zalacznik nr (...) i integralng
cze$¢ Umowy (...) Harmonogram splat jest sporzadzany w CHF", tak wiec po wyeliminowaniu z Umowy waloryzacji
mozliwe jest wykonanie Umowy poprzez wplacanie przez Pozwanego bezposrednio frankéw szwajcarskich na
podstawie Harmonogramu, z pominieciem kurséw publikowanych przez Bank, co nie moze by¢ uznane za sprzeczne
z natura (wlasciwo$cig) stosunku prawnego, skoro stanowi dopuszczong przez ustawodawce metode obstugi kredytu
indeksowanego do kursu CHF (por. art. 69 ust. 2 pkt 4a i ust. 3 Prawa bankowego);

30) art. 385 ' 1§ 2 k.c. w zw. z art. 58 § 1,2,3 k.c. przez ich niewlaéciwa wykladnie i stwierdzenie, ze skutkiem
abuzywno$ci Umowy jest niemozno$¢ utrzymania jej w mocy podczas gdy w doktrynie zgodnie przyjmuje sie, ze
sankcja wskazana w art. 385" k.c. wylacza mozliwo$é zastosowania art. 58 k.c., w tym réwniez § 3 przywolanego
przepisu, ktéry wskazuje iz umowa ,,upada", jezeli bez postanowien dotknietych niewazno$cig czynno$é prawna nie
bylaby dokonana. Dlatego tez, wbrew twierdzeniom pozwu, skutkiem ewentualnej abuzywnosci postanowieti umowy
nie bedzie niewazno$¢ tejze Umowy w caloSci. Zgodnie, bowiem z wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Lublinie z dnia
28 maja 2014 r. w sprawie o sygn. akt. I ACa 86/14 ,ewentualne wylaczenie z umowy postanowienn uznanych za
niedozwolone (art.1 k.c.) nie powoduje niewaznosci calej umowy, nawet wtedy, gdy bez tych postanowienn umowa
nie zostalaby zawarta. Wynika to z relacji miedzy art. 58 § 3 k.c. a art. 3851 § 2 k.c., ktéry jako przepis pdzniejszy i
szczegblny w stosunku do art. 58 § 3 k.c. eliminuje jego zastosowanie, ustanawiajac w sytuacji okreslonej w jego § 1
zasade zachowania mocy wiazacej umowy w pozostalym zakresie".

31) art. 385' § 2 k.c. w zw. z art. 6 ust. 1 dyrektywy Rady 93/13/EWG poprzez ich bledng wykladnie i niewlaéciwe
zastosowanie (lub brak zastosowania) polegajace na uznaniu, ze sporne postanowienie umowne jest abuzywne ,
poniewaz rzekomo:



i. Sad zaniechal kompleksowego rozwazenia czy orzeczenie, ktoérego podstawa jest uznanie kwestionowanego
postanowienia za niewazne w caloSci nie narusza zasad wspoélzycia spolecznego, w szczegbdlnosci zasady
shuszno$ci i pewno$ci obrotu gospodarczego poprzez zaniechanie rozwazenia konsekwencji stwierdzenia niewazno$ci
postanowienia Umowy, a takze konsekwencji, ktére uniewaznienie tego typu postanowienia moze nie$¢ dla
pozostalych kredytobiorcow (zaréwno posiadajacych kredyty ztotowe, jak i walutowe) oraz innych klientéw Banku
(zwlaszcza posiadajacych depozyty), a w konsekwencji dla calej gospodarki w Polsce oraz plynnosci i stabilno$ci
systemu bankowego, co jest szeroko komentowane w orzecznictwie polskim i unijnym, a takze

ii. orzeczenie Sadu I instancji uwzglednia jedynie interes Powoda bez analizy skutkow takiego rozstrzygniecia dla
ogoblu spoleczenstwa, nalezy bowiem mie¢ na wzgledzie, ze kazdy kredyt ma swoje odzwierciedlenie w depozytach
ustanowionych w bankach przez osoby trzecie;

(...). Sad stosujac sankcje niewaznoS$ci postanowienia Umowy naruszyl zasade proporcjonalnoéci, ktéra jest jedna z
podstawowych zasad prawa cywilnego oraz zasade utrzymania umowy w mocy.

Majac na uwadze powyzsze, apelujacy wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku w calo$ci i orzeczenie zgodnie z pozwem,
ewentualnie uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania,
nadto o zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kosztdw procesu za obie instancje, w tym kosztéw zastepstwa
procesowego.

Strona przeciwna wniosla o oddalenie apelacji i zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztéw postepowania
apelacyjnego, w tym kosztow zastepstwa adwokackiego wedtug norm przepisanych.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.
Apelacja okazala sie bezzasadna.

Sad Apelacyjny w caloSci podzielil poczynione przez Sad Okregowy istotne dla wyrokowania ustalenia i przyjat
za podstawe wlasnego rozstrzygniecia, podzielajgc takze wywody prawne tego sadu, poza odnoszacymi sie do
stwierdzenia niewazno$ci przedmiotowej umowy jako nie spelniajacej wymogdw art. 69 prawa bankowego, o czym
w dalszej czeSci uzasadnienia.

Wywiedzione w apelacji zarzuty o charakterze procesowym, odnoszace sie do klauzul waloryzacyjnych, nie zostaly
skutecznie podwazone w apelacji. W zasadniczej czeSci nie mialy takze znaczenia dla rozstrzygniecia. Dotyczyly
bowiem zasadniczo okoliczno$ci zwigzanych z ustaleniem w jaki spos6b powdd realizowal swoje wylaczne uprawnienie
do ustalania wiazacych kredytobiorcow kurséw walut obcych (w szczegoélnosci czy kierowal sie obiektywnymi
parametrami rynkowymi), a to wobec zasadnego uznania przez Sad Okregowy abuzywno$ci klauzuli walutowej,
ktora dotyczyla sposobu ustalania wysokosci zobowiazania kredytowego, pozostaje nieistotne dla rozstrzygniecia.
Istotnym dla oceny zasadno$ci powddztwa w odniesieniu do argumenté6w opartych na twierdzeniu o istnieniu klauzul
abuzywnych w umowie bylo bowiem ustalenie tego czy w dacie zawarcia umowy w jej tresci klauzule te zostaly ujete
(por. uchwala siedmiu sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 20 czerwca 2018 roku w sprawie I1I CZP 29/17). Podkreslenia
wymaga, Ze oceny, czy postanowienie umowne jest niedozwolone dokonuje sie wedlug stanu z chwili zawarcia umowy,
dlatego spos6b jego wykonania przy zachowaniu obiektywnych parametréw rynkowych pozostaje bez wplywu na
ocene jego abuzywnosci. Z tych wzgledéw zasadnie wiec Sad Okregowy uznal za nieprzydatne do rozstrzygniecia
sprawy dowody przywotane w pkt.IL. 4) b) i c¢) apelacji , jak rowniez trafnie dokonal oceny zeznan $wiadka S. E. i A.
Z., w kontekscie okolicznoSci istotnych dla rozstrzygniecia sprawy, co czyni zarzut zawarty w pkt.4a) apelacji takze
bezzasadnym .

Zasadne okazaly sie zarzuty apelacji w zakresie w jakim kwestionowaly przyjecie przez Sad Okregowy, ze
przedmiotowa umowa nie spelniala wymogoéw art. 69 prawa bankowego w brzmieniu obowiazujacym w dacie
zawierania umowy. Samo stosowanie tak zwanego spreadu walutowego w umowie kredytu bankowego indeksowanego

miesci sie w konstrukeji ogélnej umowy kredytu bankowego i stanowi w éwietle art. 353 * k.c. w zwigzku z art. 69 prawa



bankowego, jej mozliwy wariant (por. wyrok Sadu Najwyzszego z 11 grudnia 2019 roku, sygn. akt V CSK 382/18). Nie
mozna w tym kontekécie nie zauwazy¢, ze samo indeksowanie kredytu udzielonego w zlotych polskich waluta obca
takze jest prawnie dopuszczalne. Nie stoi w szczegolnoéci w sprzecznoSci z treScig art. 69 prawa bankowego czy art. 58
k.c. Umowa kredytu zawarta przez strony 31 stycznia 2007 r. posiadata wszystkie essentialia negoti umowy kredytu.
Umowa miala charakter kredytu indeksowanego do CHF, co wynika jednoznacznie z jej konstrukeji. Pojecie kredytu
indeksowanego nie zostalo legalnie zdefiniowane. Zgodnie z definicja tego pojecia wypracowang w praktyce obrotu
gospodarczego, pod pojeciem kredyt indeksowany nalezy rozumiec¢ kredyt , w ktérym kwota kredytu wyrazona jest w
umowie w walucie polskiej, ktéra nastepnie na potrzeby okreslenia wysoko$ci zadluzenia z tytulu kredytu przelicza
sie na walute obcg, natomiast w przypadku rat kredytu dokonuje sie operacji odwrotnej, gdyz podstawe ustalenia
wysokosci rat stanowi wysoko$¢ kwoty zadtuzenia w walucie obcej , a kazda nalezng rate przelicza sie z waluty obcej
na walute polska w ktérej to walucie kredytobiorca dokonuje platnoéci rat ( tak m. in. Wyrok SN z 4.04.2019 r.
IIT CSK 159/17) . Zastosowanie konstrukeji przeliczen pomiedzy waluta krajowa i walutami zagranicznymi w celu
ustalenia wysokos$ci Swiadczen, do ktorych obowigzane sa strony umowy nie narusza istoty umowy kredytu. Nadal
zachowana jest zasada, zgodnie z kt6rag bank udostepnia kredytobiorcy kapital kredytu, kredytobiorca go wykorzystuje
izobowigzany jest do zwrotu. Zastosowanie przeliczen oznacza jedynie modyfikacje wysoko$ci Swiadczen, do ktorych
zobowiazane beda strony, ale nie ingeruje w ogblna konstrukcje umowy. Miesci sie to w granicach swobody umow,

skoro zgodnie z art. 353 * k.c. strony zawierajace umowe moga ulozy¢ stosunek prawny wedlug swego uznania, byleby
jego tresé lub cel nie sprzeciwialy sie wlasciwos$ci (naturze) stosunku, ustawie ani zasadom wspoélzycia spolecznego.

Nie ma natomiast racji apelujacy wywodzac ,ze przedmiotowa umowa miala charakter kredytu walutowego. Przepis
art. 69 ust.1i 2 prawa bankowego wyraznie stanowi o oddaniu do dyspozycji kredytobiorcy okre$lonej kwoty $rodkow
pienieznych oraz o zwrocie kwoty wykorzystanego kredytu. Zatem rzeczywista walutg udzielonego kredytu jest waluta
udostepnionych kredytobiorcy $rodkéw pienieznych powiazana z celem, na ktéry zostaly one przeznaczone oraz
waluta splaty kredytu. Te czynniki determinuja charakter kredytu, nie za$ waluta jedynie w umowie zadeklarowana,
wedtug ktoérej przeliczana jest kwota faktycznie oddana do dyspozycji kredytobiorcy oraz kwoty splacane z tytulu rat
kredytowych. Gdy zatem przedmiotem zobowigzania jest suma w zlotych, jak w rozpoznawanej sprawie, to waluta
zobowigzania sa zlote. JeZeli natomiast kredytobiorca pobiera kredyt i ma spelnié¢ swoje §wiadczenie z tytulu zwrotu
w walucie obcej, wtedy zobowigzanie bedzie mialo rowniez charakter walutowy. W konsekwencji odwolanie sie w
umowie kredytu laczacej strony rozpatrywanej sprawy do waluty obcej spelnia jedynie role miernika wartosci.

W $wietle powyzszego nie mozna podzieli¢ pogladu Sadu Okregowego, ze przedmiotowa umowa jest niewazna jako
sprzeczna z art. 69 prawa bankowego ( art. 5881k.c.).

Odmienng kwestig jest natomiast ocena okre$lonego w umowie sposobu indeksacji w kontekscie przepisu art.

385 'k.c. Sad Apelacyjny zgadza sie bowiem ze stanowiskiem Sadu I instancji, ze w umowie stron postanowienia
dotyczace indeksacji zostaly sformulowane w sposob niejednoznaczny. Jak zasadnie uznal Sad I instancji wyznaczyly
powodowi nieusprawiedliwiong przewage polegajaca na prawie jednostronnego, dowolnego ksztaltowania wysoko$ci
zobowigzan konsumenta oraz uksztaltowania i przedstawienia zapisow umowy w sposob uniemozliwiajacy pelne
zrozumienie przez kredytobiorce istoty i skutkéw umowy, co sprowadzalo sie do niedookreslenia sposobu ustalenia
wysoko$ci zobowigzania kredytobiorcow.

W okolicznoéciach rozpoznawanej sprawy zarzuty apelacji w zakresie naruszen prawa procesowego i materialnego
odnoénie do abuzywno$ci klauzul waloryzacyjnych i stwierdzenia niewazno$ci umowy na skutek wyeliminowania z
umowy klauzul abuzywnych , przy uwzglednieniu stanowiska kredytobiorcy poinformowanego o konsekwencjach
stwierdzenia abuzywnosci klauzul waloryzacyjnych, okazaly sie pozbawione uzasadnionych podstaw.

I tak nie ma racji apelujacy zarzucajac Sadowi I instancji wadliwe ustalenie, ze postanowienia umowy dotyczace
indeksacji nie zostaly indywidualnie uzgodnione z pozwanym i nie mial on rzeczywistego wplywu na te postanowienia.
Pow6d w apelacji nie zdolal podwazy¢ powyzszego ustalenia, za§ Sad Apelacyjny w pelni podziela szeroka
argumentacje Sadu Okregowego w odniesieniu do powyzszej kwestii, co zwalnia z konieczno$ci jej ponownego



przytaczania. Podkreéli¢ nalezy, ze Dyrektywa nr 93/13, jak i przepis art 385 ' § 3 i 4 k.c. ustanawiaja domniemanie
braku indywidualnego uzgodnienia konkretnej klauzuli umownej, w szczegdlnoSci takiej, ktora zostala przejeta z
wzorca umownego przedsiebiorcy. W §wietle zebranego materialu dowodowego powdd nie wykazal, by postanowienie
odnoszace sie do klauzul indeksacyjnych bylo przedmiotem indywidualnych uzgodnien. Twierdzenie, iz odebranie od
kredytobiorcy o§wiadczenia o wyborze waluty, przy zlozeniu takze oferty kredytu zlotowego, wyboér przez pozwanego
dnia uruchomienia kredytu, stanowilo ,, indywidualne uzgodnienie” nie ma uzasadnienia w obowiazujacym porzadku
prawnym.( vide: wyrok Sadu Najwyzszego z 07.11.2019r, IV CSK 13/19).

Powdd akcentowal, Ze kredytobiorcy przedstawiono wykresy kurséw waluty CHF za lata poprzednie, a takze mial on
Swiadomosé, ze wahania kursow beda przekladaé sie na zmiane comiesiecznej raty. Podkreélenia wymaga, ze Sad
Okregowy miat te okolicznoé¢ na uwadze. Czym innym jednak jest posiadanie przez konsumenta ogblnej wiedzy na
temat mozliwoSci wystapienia wahan kursu waluty, a czym innym pelne, jasne i rzetelne przedstawienie wad i zalet
oferowanego produktu, z uwzglednieniem przedstawienia symulacji jak moze sie zmieniaé¢ wysoko$¢ zobowigzania —
w tym salda kredytu i wysoko$ci poszczegolnych rat — w czasie umowy. Niewystarczajace jest przy tym przedstawienie
jedynie kursu CHF w ujeciu historycznym lub przedstawienie symulacji zmiany raty uwzgledniajacej kilkugroszowe
wahanie kursu. Dla pelnego zobrazowania ryzyka konieczne bytoby unaocznienie konsumentom tego, co stanie sie w
przypadku, gdy kurs franka szwajcarskiego wzro$nie o 20%, 50% czy nawet — jak to sie ostatecznie stalo — o ponad
100% czy 200%.

Bez znaczenia pozostaje fakt, ze w 2007 r. nikt nie przewidywal takiego wzrostu. Konstatacja ta przeczy
zreszta zalozeniu powoda, ze pozwany — nie znajacy sie na instrumentach finansowych — wbrew zapewnieniom
profesjonalisty winien mozliwo$¢ tak znacznej zmiany kursu franka kalkulowaé. Kredyt pozwanego byl zaciagany na
30 lat, a wiec bank — jako przedsiebiorca — powinien dolozy¢ nalezytej starannoSci w przedstawieniu konsumentowi
jak najszerszej informacji w tym zakresie, ktéra powinna obejmowac nie tylko zalety zaoferowanego produktu,
ale takze i ryzyko nieprzewidywalnoS$ci waluty, w ktorej pozwany nie uzyskiwal dochodéw, w tak dlugim okresie.
Postepowanie nie wykazato, aby bank w ten sposéb przedstawil swoja oferte pozwanemu, w szczego6lnoéci nie wynikalo
to z zeznan $wiadkoéw S. E. i A. Z.. Czym innym s3 bowiem ustalone procedury , a czym innym przedstawienie
mechanizmu waloryzacyjnego konkretnemu konsumentowi przy zawieraniu umowy. Nie mozna przyjaé — co w
wywiedzionej apelacji sugeruje powod — Ze pozwany w chwili zawierania umowy mial odpowiednia Swiadomosé, ktora
moglaby doprowadzi¢ do przemys$lanego, odpowiedzialnego i celowego wybrania zaoferowanego mu produktu, skoro
mial ogblng wiedze na temat tego, ze istnieja wahania kursu i bedg one mie¢ wplyw na jego zobowigzanie. Z tych
wzgledow zarzut wadliwej oceny zeznan pozwanego okazal sie nietrafny.

W okolicznoS$ciach rozpoznawanej sprawy nieuzasadniony okazal sie takze zarzut naruszenia naruszenie art. 365 § 1
k.p.c. w zw. z 479(43) k.p.c. w zw. z art. 9 ustawy z dnia 5 sierpnia 2015 r. o zmianie ustawy o ochronie konkurencji
i konsumentdéw oraz niektorych innych ustaw (Dz.U. 2015, poz, 1634). Wbrew twierdzeniom apelujacego stwierdzic¢
nalezy, ze Sad Okregowy w rozpoznawanej sprawie dokonat kontroli incydentalnej przedmiotowej umowy, w tym
w szczeg6lnosci postanowien zawierajacych klauzule indeksacyjne wpisane do rejestru klauzul niedozwolonych, pod
katem przestanek abuzywnosSci wynikajacych z art.3851 k.c. i swoje stanowisko w tym przedmiocie szeroko i stanowczo
uzasadnit z odwolaniem do poszczegblnych klauzul uznanych za abuzywne.( str.16-19 uzasadnienia).

Nie mozna podzieli¢ bylo takze zarzutu naruszenia art. 385 ' § 1 k.c., ktérego apelujacy dopatrywal sie w
bezpodstawnym przyjeciu, ze postanowienia umowy w zakresie waloryzacji spelniaja przestanki abuzywnosci, w
szczegblnosci ze sa sprzeczne z dobrymi obyczajami, razgco naruszaja interes konsumenta i zostaly sformulowane
w sposob niejednoznaczny oraz ze dotycza gtownych $wiadczen stron. Podkre$lenia wymagalo, ze prawna ocena
zroznicowanych aspektow dotyczacych kredytéw indeksowanych czy denominowanych do waluty obcej podlegala z
uplywem czasu w zwiazku z pojawiajacymi sie problemami zwiazanymi z perturbacjami na rynku walutowym w latach
2008 do 2011, ktére doprowadzily do ostabienia walut krajowych, w tym zlotego polskiego, stopniowym zmianom.
Wynikalo to miedzy innymi z tego, ze problematyka ta dotyczyla nie tylko uregulowan odnoszacych sie do ochrony
konsumentéw obowiazujacych w prawie krajowym, ale takze wigzacych panstwa czlonkowskie Unii Europejskiej, a



wiec i Polske, rozwigzan. Podstawowy akt w tym zakresie stanowi powolana przez Sad I instancji dyrektywa Rady
93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 roku w sprawie nieuczciwych warunkéw w mowach konsumenckich. Na podstawie
wskazanych rozwigzan ewaluowaly, wiec co oczywiste, poglady judykatury, co aktualnie pozwala stronom takich
jak przedmiotowy sporéw na odwolywanie sie do réznych jej stanowisk. Zauwazy¢ jednak nalezalo, ze z biegiem
czasu, w szczegdlnoéci na podstawie kolejnych wyrokéw Trybunalu Sprawiedliwoéci Unii Europejskiej, przesadzone
zostalo w jakim kierunku podazaé¢ powinna wykladania i stosowanie prawa w sadach krajowych w sprawach, ktérych
przedmiotem sg kwestie zwigzane z tak zwanymi kredytami walutowymi.

W tym kontek$cie podnie$é nalezalo, ze w judykaturze obecnie przesadzono, ze takiego rodzaju klauzule indeksacyjne,
jakie przejete zostaly przez strony w zawartej umowie kredytu obejmujace ustalenie wysokoS$ci samego §wiadczenia, a
takze sposob przeliczania splat kredytu na walute obca okre$laja §wiadczenia gléwne stron umowy w rozumieniu art.
3851 § 1 k.c.. (por. wyroki Sadu Najwyzszego z 4 kwietnia 2019 roku, sygnatura akt ITI CSK 159/17, Lex nr 2642144,
Z 9 maja 2019 roku, sygnatura akt I CSK 242/18, Legalis nr 1117668, z 11 grudnia 2019 roku, sygnatura akt V CSK
382/18, z 2 czerwca 2021 roku, sygnatura akt I CSKP 55/21, Lex nr 3219740, wyroki (...) z 20 wrzeénia 2017 roku,
sygnatura C-186/16, 30 kwietnia 2014 roku, sygnatura C-26/13) Klauzule te stanowia wiec przedmiotowo istotny
element umowy kredytu, a Sad Okregowy trafnie uznal, ze w umowie stron postanowienia dotyczgce indeksacji zostaly
sformulowane w sposéb niejednoznaczny.

Ta niejednoznaczno$¢ niewatpliwie polegala na tym, ze przy przeliczeniu §wiadczen zaré6wno tych okreslajacych kwote
przyznanego kredytu, jak i wysoko$¢ splaty rat kredytowych odwolano sie w umowie do kurséw ustalanych przez
poprzednika prawnego powoda i oglaszanych w tabeli kursowej wowczas (...) Banku S.A., obowigzujacego na dzien
splaty z godziny 14.50. (§ 11 ust. 4 Umowy). Raty kapitalowo-odsetkowe splacane mialy by¢ w zlotych, po uprzednim
ich przeliczeniu wedlug kursu sprzedazy CHF z powolanej tabeli. Jednocze$nie jednoznacznie nie okreslono w jaki
sposéb kurs ten o wskazanej godzinie bedzie obliczany. Umowa natomiast okre$lata wysoko$¢ kredytu w polskiej
zlotowece. Zapis § 1 ust. 3 umowy wskazuje jedynie, ze walutg waloryzacji jest frank szwajcarski, a § 1 ust. 3 Regulaminu,
ze kredyt waloryzowany udzielany jest w zlotych, przy jednoczesnym przeliczeniu na wybrana przez kredytobiorce
walute. Nie wskazano jednak wprost i to z uwagi na odeslanie do tabel kursowych banku wedlug jakiego kursu to
przeliczenie faktycznie zostanie dokonane.Wspomnianej niejasno$ci nie usuwa, wbrew twierdzeniom apelacji, to,
ze w $wietle przepisow prawa dopuszczalne jest samo waloryzowanie kredytu jak i poslugiwanie sie na potrzeby
przeliczen kursami publikowanymi przez bank, albowiem ujete w umowie szablonowe i ogblnikowe sformulowania
dotyczace wskazanych przelicznikow w dalszym ciggu nie pozwalaja kredytobiorcom na samodzielne i nie budzace
watpliwo$ci ustalenie wysoko$ci zobowiazania na dzien jego wymagalnosci (por. wyrok (...) z 18 listopada 2021 roku w
sprawie C-212/20). Wszystkie wiec podniesione w apelacji argumenty dotyczace legitymacji prawnej dla tabel kurséw
walut obcych sporzadzanych przez Banki, jak i niezaleznych od banku zjawisk gospodarczych determinujacych kursy
wymiany na rynkach miedzybankowych w omawianych okolicznoSciach, pozostaja nieistotne dla rozstrzygniecia.
Ustalona przez Sad I instancji abuzywno$¢ klauzuli walutowej dotyczyla bowiem w istocie niedookreslenia sposobu
ustalenia wysokoS$ci samego §wiadczenia poprzez niejasne wskazanie sposobu jego przeliczania na walute obcg w dacie
wyplaty oraz takze sposob przeliczania splat kredytu na walute obca.

Sad I instancji w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku trafnie wskazat dlaczego utrzymanie umowy po wyeliminowaniu
jej abuzywnych klauzul w aktualnym porzadku prawnym nie jest mozliwe. Sad Apelacyjny argumenty Sadu I
instancji w tym zakresie uznaje za trafne uznajac zarzuty apelacji w tym przedmiocie za nieuzasadnione. Sad
Apelacyjny podziela w pierwszej kolejnosSci stanowisko Sadu Okregowego, co do niemozno$ci pozostawienia w
mocy tej czeSci umowy, ktéra pozostanie po ich wyeliminowaniu jako stosunku prawnego o zupelnie odmiennym
charakterze. To jest bez mechanizmu indeksacji, z zupelnie wyeliminowanym ryzykiem kursowym i stawka (...)ktora,
co oczywiste nie dotyczy zlotéwki. Racje nalezalo przyznaé Sadowi I instancji co do tego, ze tak uksztaltowany stosunek
zobowiazaniowy traci swoj cel i znaczenie gospodarcze. Z pewnoscia jest sprzeczny ze zgodnym zamiarem stron
wyrazonym w dacie zawarcia umowy. Stanowilby o zwigzaniu stron umowa, ktérej przedmiotem jest produkt, jakiego
zaden bank, z oczywistych wzgledéw by nie zaproponowal, a wiec taki, ktory z oczywistych wzgledéw nie bylby



dostepny na rynku. Z tego powodu taka umowa stalaby w sprzecznoéci z art. 353 * k.c.. Strony ja zawierajace nie
ulozylyby wedlug swego uznania stosunku prawnego w taki sposob.

Sad Okregowy zasadnie takze zwrdcil uwage na to, ze w polskim systemie prawnym brak jest przepisow, ktore w
okolicznos$ciach sporu, pozwalalyby zapeli¢ powstalga po wyeliminowaniu klauzul abuzywnych luke w umowie stron.
Nie moze zapehic jej w szczego6lnoéci ustawa z 29 lipca 2011 roku — o zmianie ustawy Prawo bankowe oraz niektérych
innych ustaw (art. 69 ust. 2 pkt 4aiust. 3 wzw. z art. 4). Argumenty przytoczone na te okoliczno$c¢ przez Sad I instancji,
sad odwotlawczy w calo$ci akceptuje nie widzac potrzeby ponownego ich przywolywania.

W konsekwencji wspomnianego stanowiska za niezasadne uznano takze postawione w apelacji, zarzuty: naruszenia
art. 65 8§ 112 k.c. wzw. z art. 354 § 1 k.c., art. 56 k.c. majace polega¢ na wadliwym uznaniu przez Sad Okregowy, ze po
wyeliminowaniu klauzul abuzywnych brak jest zgodnych o§wiadczen woli stron w przedmiocie kurséw stosowanych
do przeliczen czy tez uznania, ze podstawe te stanowia istniejace zwyczaje, zasady wspdlzycia spolecznego, czy
istniejacy przepis dyspozytywny. Dodania wymagalo, ze Zadna z wymienionych okolicznoéci nie mogla stanowic
podstawy pozwalajacej na zachowanie umowy stron. Niewatpliwym pozostawalo przy tym, ze strony procesu nie
zlozyly zgodnych o$wiadczen woli w przedmiocie postanowien majacych zastgpié¢ istniejgce w umowie kredytowej
klauzule abuzywne, a w $wietle celow dyrektywy 93/13/EWG oraz wprowadzonych na jej podstawie uregulowan prawa
krajowego o ochronie konsumentéw utrwalila sie w judykaturze wykladnia, zgodnie z ktéra niedopuszczalne byloby,
bez wyraznej zgody konsumenta, a tym bardziej wbrew jego woli, czy to na podstawie wykladni o$wiadczen woli,
czy na podstawie zwyczajow, zasad stuszno$ci czy tez przy zastosowaniu og6lnych przepisow prawa o charakterze
dyspozytywnym, zastepowanie przez sad krajowy uznanych za nieuczciwe warunkéw umowy innymi postanowieniami
i to w celu utrzymania jej waznoSci (por. wyroki: (...) z dnia 14 marca 2019 roku sygn. akt C-212/20, Sadu
Najwyzszego z 7 listopada 2019 roku, sygn. akt IV CSK 13/19, Lex nr 2741776). Pozwany, nalezycie poinformowany
o konsekwencjach abuzywno$ci klauzul waloryzacyjnych, w toku procesu konsekwentnie wnosit o stwierdzenie
niewaznoS$ci umowy i nie wyrazal jakiejkolwiek woli jej utrzymania w mocy po wyeliminowaniu kwestionowanych
klauzul. Podobnie brak jest w Polsce zwyczaju, ktory pozwalalby zniwelowaé problem braku kursu w umowie.

Powyzsze rozwazania doprowadzily Sad do uznania, Ze umowa stron jest niewazna. Jednocze$nie przestankowe
stwierdzenie jej niewazno$ci nie prowadzi do pokrzywdzenia pozwanego jako konsumenta, ktory reprezentowany
przez profesjonalnego pelnomocnika i poinformowany o skutkach stwierdzenia abuzywnosci klauzul, konsekwentnie
podnosil zarzut jej niewaznoSci.

Wobec przestankowego stwierdzenia niewaznoSci umowy zasadnie Sad Okregowy pomingl wniosek powoda o
przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego na okoliczno$ci podniesione w pkt.5) apelacji, jako nie majgce znaczenia
dla rozstrzygniecia sprawy, co czyni zarzut naruszenia art. 227k.p.c. w zw. z art. 278Kk.p.c. bezzasadnym. W odwolaniu
do powyzszego argumentu Sad Apelacyjny wniosek ponowiony w apelacji, na podstawie art. 235 > § 1 pkt 2 k.p.c., jako
nieistotny dla rozstrzygniecia , takze pominal, podobnie jak wniosek o przeprowadzenie dowodu z dokumentéw , ktore
odnosily sie wykazywania okoliczno$ci zwigzanych z wykonywaniem umowy, a zatem nieistotnych dla rozstrzygniecia.

Biorac powyzsze pod uwage zarzuty apelacji naruszenia przepiséw prawa materialnego, poza zarzutem odnoszacym

sie do naruszenia art. 353 'k.c. w zw. z art. 69 ust.1 i2 prawa bankowego w zakresie uznania umowy za niewazng jako
sprzeczna z art. 69 prawa bankowego - pkt.9)a apelacji- , okazaly sie pozbawione uzasadnionych podstaw.

Z tych wzgledow apelacja jako bezzasadna podlegala z mocy art. 385k.p.c. oddaleniu.

O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 98 § 1 i 3 k.p.c. obciazajac nimi w calosci powoda jako strone
przegrywajaca postepowanie apelacyjne. Z tego tytulu zasadzono od niego na rzecz pozwanego 8100z}, na co zlozyly
sie jedynie koszty zastepstwa procesowego pozwanego ustalone na podstawie § 2 pkt 7) w zw. z § 10 ust. 1 pkt 2)
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnos$ci adwokackie.

Ryszard Marchwicki Malgorzata KaZmierczak Malgorzata Gulczynska
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