Sygn. akt  ACa 431/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 kwietnia 2022 r.

Sad Apelacyjny w Poznaniu I Wydzial Cywilny i Wlasnosci Intelektualnej
w skladzie:

Przewodniczacy sedzia Bogdan Wysocki

Sedziowie: Bogustawa Zuber

Mariola Glowacka

Protokolant: sekr. sadowy Agnieszka Stawujak

po rozpoznaniu w dniu 8 marca 2022 r. w Poznaniu
na rozprawie

sprawy z powodztwa K. G. (1) i A. G.

przeciwko (...) S.A. z siedzibg w W.

o zaplate

na skutek apelacji powodow

od wyroku Sadu Okregowego w Poznaniu

z dnia 5 lutego 2021 r. sygn. akt XVIII C 1020/19

1. oddala apelacje,

2. zasadza od powodoéw na rzecz pozwanego kwote 8100 zl tytulem zwrotu kosztéow zastepstwa procesowego w
postepowaniu apelacyjnym.

Boguslawa Zuber Bogdan Wysocki Mariola Glowacka

UZASADNIENIE

Pozwem z 22 maja 2019 r. skierowanym przeciwko pozwanemu (...) S.A. z siedzibqg w W. powodowie K. G.
(1) 1 A. G. wnieéli o:

I. ustalenie nieistnienia lub niewazno$ci umowy kredytu lub uniewaznienie umowy kredytu,

II. zasadzenie od pozwanego na rzecz powodéw lacznie kwoty 140.903,76 zl wraz z naleznymi odsetkami za opdZnienie
od dnia zlozenia pozwu do dnia zaplaty tytulem nienaleznie uiszczonych rat kapitalowo-odsetkowych, pobranych



skladek ubezpieczenia niskiego wkladu wlasnego oraz innych nienaleznie pobranych oplat, prowizji lub poniesionych
kosztow,

ewentualnie:

ITI. ustalenie niewaznoéci lub bezskutecznoSci niektérych postanowien umowy kredytu szczegbélowo wskazanych
w pozwie oraz ustalenie, ze uzgodniony miedzy stronami kurs splaty rat kredytowo-odsetkowych to kurs USD w
wysokosci 3,2588 PLN/USD oraz zasadzenie z tego tytutu zwrotu czeéci wszystkich nienaleznie nadplaconych rat
kapitalowo —odsetkowych w wysoko$ci 8.920,62 zl,

ewentualnie:

IV. ustalenie bezskuteczno$ci lub niewaznos$ci postanowien umowy kredytu szczegbétowo wskazanych w pozwie oraz
ustalenie, ze umowa kredytu jest umowg kredytu zlotowego oraz zasadzenie z tego tytulu zwrotu czeSci wszystkich
nienaleznie nadplaconych rat kapitalowo-odsetkowych w wysokosci 8.920,62 zl.

Powodowie wniedli tez o zasadzenie od pozwanego na ich rzecz zwrotu kosztéw procesu, w tym kosztow zastepstwa
procesowego wedlug norm przepisanych oraz kwoty 34 zl tytutem oplaty skarbowej od pelnomocnictwa.

W odpowiedzi na pozew z dnia 9 sierpnia 2019 r. pozwany wniost o oddalenie pow6dztwa i zasadzenie od powodow
na rzecz pozwanego kosztoOw postepowania, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.
Jednoczes$nie, z ostroznosci procesowej, pozwany podniost zarzut przedawnienia roszczenia.

W piémie z 7 lutego 2020 r. powodowie podtrzymujac dotychczasowe stanowisko w sprawie, wnie$li o zasadzenie na
rzecz kazdego z powodéw od pozwanego kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych w potrojnej
wysoko$ci z uwagi na zawilo$¢ sprawy oraz naklad pracy pelnomocnika wraz z odsetkami ustawowymi za op6znienia
od dnia uprawomocnienia sie wyroku do dnia zaplaty.

Na rozprawie 7 lipca 2020 r. powodowie cofneli pozew w zakresie roszczenia o ustalenie nieistnienia lub niewaznoéci
umowy kredytu lub uniewaznienie umowy kredytu (pkt I pozwu) wraz ze zrzeczeniem sie tego roszczenia z uwagi na
sprzedaz nieruchomoéci i splate kredytu.

W pidmie z 31 sierpnia 2020 r. pozwany podniost zarzut naruszenia przez powodéw prawa podmiotowego — prawa
do powolywania sie na ochrone przystlugujaca konsumentom w zwigzku ze stosowaniem klauzul niedozwolonych ze
wzgledu na osobiste do§wiadczenie zawodowe powoda w oferowaniu umoéw takich jak bedaca przedmiotem sporu.

Wyrokiem z dnia 5 lutego 2021 r. Sad Okregowy w Poznaniu umorzyl postepowanie w zakresie
roszczenia o ustalenie zgloszonego w pkt I pozivu (pkt 1); oddalil powédztwo w calosci w
pozostalym zakresie, w tym wszystkie zgloszone zgdania ewentualne (pkt 2); zasqdzil od powodoéw
na rzecz pozwanego 16.217 zl tytutem zwrotu kosztow procesu, w tym 16.200 zl tytulem zwrotu
kosztow zastepstwa procesowego (pkt 3).

Podstawe rozstrzygniecia stanowily nastepujace ustalenia faktyczne i wyprowadzone na podstawie tych ustalen
wnioski prawne.

Powodowie A. i K. G. (1) w 2008 r. mieszkali w domu stanowigcym ich wlasnoéé w Z. przy ul. (...). Nieruchomo$¢ te
nabyli ze $srodkéw pochodzacych z kredytu hipotecznego, zlotdbwkowego na kwote 670.000 zl na podstawie umowy
zawartej z (...) Bank SA. Ponadto powodowie mieli kredyt hipoteczny zlotdbwkowy udzielony na podstawie umowy
zawartej w (...) Bank SA 16 kwietnia 2007 r. oraz kredyt waloryzowany (...) na kwote 467.000 zl (29.777 CHF)
zaciagniety w (...) Bank SA na nabycie nieruchomosci lokalowej. Powodowie korzystali rowniez z innych produktow
bankowych typu pozyczki i karty kredytowe.



Powodka, z wyksztalcenia nauczyciel matematyki, prowadzita wlasna dzialalno$é gospodarcza w zakresie obrotu
nieruchomo$ciami. Powdd, z wyksztalcenia prawnik, byl zatrudniony na stanowisku private banker — specjalista w
banku (...) S.A. Jednocze$nie na rzecz tego banku $§wiadczyt ustugi jako doradca finansowy w ramach dzialalnosci
gospodarczej M. K. G.. W ramach pracy etatowej i na dzialalno$ci gospodarczej w (...) Banku powod zajmowat sie
zarzadzaniem majatkiem zamoznych klientéw, w tym przyjmowaniem od nich wnioskéw kredytowych.

Wezesniej powdd byl zatrudniony na podstawie umowy o prace w spolce (...) na stanowisku doradcy finansowego. Do
jego obowigzkéw nalezalo m.in. prowadzenie procedur kredytowych z klientem od momentu zgloszenia sie klienta do
tego podmiotu do momentu zawarcia umowy kredytowej. Jako doradca (...) powdd przedstawial m.in. oferty kredytow
hipotecznych powigzanych z waluta obca. W tym okresie spoika (...) w swojej ofercie posiadala takze waloryzowane
walutg obca kredyty hipoteczne (...) S.A. (poprzednio (...) Bank SA).

Na poczatku 2009 r. powodowie podjeli decyzje o zaciggnieciu kredytu na refinansowanie kredytu hipotecznego w
(...) Bank SA. Powodowie splacali na biezaco wszystkie nalezno$ci z zawartych umoéw kredytowych, ale poszukiwali
produktu tanszego niz dotychczasowy kredyt hipoteczny. Takimi za$ kredytami, ze wzgledu na nizsze oprocentowanie,
w tym czasie byly kredyty waloryzowane kursem waluty obcej. Oferte takg mial w tamtym czasie m.in. (...) Bank
S.A. Bank ten z jego ofertg zostal wybrany samodzielnie przez powoda. Powodéw ze strony pozwanego obstugiwal
pracownik banku (...). Powdd znal tego pracownika jeszcze z okresu kiedy jako pracownik spolki (...) wspoélpracowal
z (...) S.A., Iaczyly ich relacje kolezeniskie. Kontakty z A. W. na temat kredytu prowadzil wylacznie powdd. Powod od
poczatku byl zdecydowany na kredyt waloryzowany USD. Weze$niej z malzonka pordwnywal wysokoéc raty kredytu
waloryzowanego (...) i EURO z rata kredytu waloryzowanego USD i ta ostatnia wypadala korzystnie;j.

12 grudnia 2008 r. powodowie zlozyli wniosek o udzielenie kredytu w kwocie 310.000 PLN z przeznaczeniem na splate
kredytu hipotecznego zaciggnietego w innym banku. Jako walute kredytu we wniosku wskazali USD.

We wniosku powodowie wskazali, ze sa wlascicielami wlasnego domu, powdd pracuje w bankowosci i finansach,
wykonuje zawod bankiera w (...) Bank S.A. od 2 lat, poprzednio byl zatrudniony w (...) przez rok, prowadzi dzialalnosé
gospodarcza pod nazwg M. K. G., a powodowie uzyskuja laczny miesieczny doch6d w kwocie ok. 23.000 zl, z czego
powod okolo 21.390 zl z dzialalno$ci gospodarczej. We wniosku kredytowym powodowie wskazali, ze maja tez inne
zobowigzania finansowe, w tym z tytulu kredytow hipotecznych: w M. Bank na kwote 335.000 PLN i na kwote 180.000
PLN, w N. Bank na kwote 467.000 PLN — waluta kredytu (...) (229.977 CHF) oraz w F. Bank na kwote 670.000 PLN.
Zabezpieczeniem kredytu miata by¢ hipoteka na nieruchomosci lokalowej w P., przy ul. (...).

W tresci wniosku kredytowego zawarto oSwiadczenie, w ktéorym powodowie o$wiadczyli, ze wnioskujac o kredyt
waloryzowany kursem waluty obcej pracownik (...) Bank S.A./P./ (...) przedstawil powodom w pierwszej kolejnoSci
oferte kredytu/pozyczki hipotecznej w polskim zlotym. Powodowie o$wiadczyli, ze po zapoznaniu sie z ta oferta
zdecydowali sie na wybor kredytu hipotecznego denominowanego w walucie obcej majac pelna §wiadomos$¢ ryzyka
zwigzanego z tym produktem, a w szczegdlno$ci tego, ze niekorzystna zmiana kursu waluty spowoduje wzrost
comiesiecznych rat splaty kredytu hipotecznego oraz wzrost calego zadluzenia. Powodowie o$wiadczyli, ze pracownik
(...) Banku S.A./P./ (...) poinformowal ich réwniez o kosztach obstugi kredytu w wypadku m.in. niekorzystnej zmiany
kursu walutowego, tj. 0 mozliwosci wzrostu raty kapitalowo-odsetkowej, ze wskazaniem, ze informacje te zostaly
im przedstawione w postaci symulacji wysoko$ci rat kredytu. Oswiadczyli rowniez, ze sa §wiadomi ponoszenia obu
rodzajow ryzyk zwigzanych z wybranym przez nich produktem kredytowym - pkt (...) wniosku.

Whiosek kredytowy, poza postanowieniami pkt VII lit. b) i d), wypelnial wlasnorecznie powdd.

W zwigzku z pozytywna decyzja kredytowa z 22 stycznia 2009 r., powodowie zawarli z pozwanym — éwczednie
(...) Bank S.A. z siedziba w W., zwanym w umowie M. - umowe nr (...) o Kredyt hipoteczny dla oséb fizycznych
waloryzowany kursem USD.



Jeszcze przed zawarciem umowy, powodowie po otrzymaniu pozytywnej decyzji kredytowej udali sie do Centrum
(...) w P., gdzie mieli mozliwo$¢ zapoznania sie z tre$ciag umowy. Na kilka dni przed podpisaniem umowy jej
projekt zostal tez powodom przestany w formie elektronicznej na adres mailowy, celem zapoznania sie z jej tredcia.
Powodowie przeczytali tre§¢ umowy, ktéra w tym czasie nie budzila dla nich zadnych watpliwosSci. Przed zawarciem
umowy powodowie nie mieli zadnych spotkan informacyjnych, nie wyjasniano im poszczeg6lnych zapiséw umowy,
w szczegdlnosei dotyczacych ryzyka kursowego, sposobu ksztaltowania kursu kupna i sprzedazy USD stosowanego
przez bank do rozliczenia kredytu (ustalenia salda zadluzenia i wysoko$ci raty), stosowania przez bank kursu kupna
dla ustalenia salda kredytu a kursu sprzedazy do splaty raty, sposobu wyliczania wysoko$ci zadluzenia kredytobiorcy
wzgledem banku.

Na mocy powyzszej umowy pozwany udzielil powodom kredytu z przeznaczeniem na refinansowanie kredytu
hipotecznego przyznanego przez (...) Bank S.A. na podstawie umowy kredytowej nr (...) z 16 kwietnia 2007 r., w
kwocie 291.000 zl waloryzowanego waluta USD, ze wskazaniem, ze kwota kredytu wyrazona w walucie waloryzacji
na koniec dnia 21 stycznia 2009 r. wedlug kursu kupna waluty z tabeli kursowej (...) Banku S.A. wynosila 89.296,67
USD. Zaznaczono przy tym, ze kwota ta ma charakter informacyjny i nie stanowi zobowiazania Banku. Wskazano, ze
warto$¢ kredytu wyrazona w walucie obcej w dniu uruchomienia kredytu, moze by¢ rézna od przedmiotowej kwoty.
Kredyt zostal powodom udzielony na 492 miesiace, tj. na okres od 29 stycznia 2009 r. do 22 lutego 2050 r. Splata
kredytu nastepowac miala w rownych ratach kapitalowo-odsetkowych. Od powodéw pobrana zostata prowizja tytutem
ubezpieczenia splaty kredytu w (...) S.A. w wysoko$ci 0,20% kwoty kredytu, tj. 582 zl. Na dzien wydania decyzji
kredytowej przez (...) oprocentowanie kredytu w stosunku rocznym ustalone zostalo na 3,15%, marza natomiast na
poziomie 2,70%. Z kolei oprocentowania od naleznoéci przeterminowanych w stosunku rocznym w dniu wydania
Decyzji kredytowej przez (...)okreslone zostalo na 14.15% (§1 umowy).

Jako przedmiot hipoteki na potrzeby zabezpieczenia roszczen z tej umowy kredytu wskazana zostala nieruchomoéc
w P., przy ul. (...) o warto$ci 291.000 zt (§2 umowy).

Jako prawne zabezpieczenie kredytu powodowie zobowigzani byli m.in. do ustanowienia hipoteki kaucyjnej do kwoty
436.500 zl na ww. nieruchomosci oraz do wykupienia ubezpieczenia niskiego wkladu wlasnego Kredytu w (...) S.A.
na 36-miesieczny okres ubezpieczenia (§ 3).

Zgodnie z umowa kwota kredytu w wysokosSci 291.000 zl miala zosta¢ przelana na wskazany w jej tresci rachunek
prowadzony przez (...) Bank S.A. tytulem splaty kredytu hipotecznego przyznanego na podstawie umowy kredytowej
nr (...) z 16 kwietnia 2007 1. (§ 5).

Kredyt, zgodnie z § 7 umowy, byl udzielany powodom na ich wniosek z przeznaczeniem na cel okre§lony w § 1 ust. 1
umowy, w kwocie okre$lonej w § 1 ust. 2, waloryzowany kursem kupna waluty USD wg tabeli kursowej (...) Banku
S.A.; kwota kredytu wyrazona w walucie USD byta okres§lana na podstawie kursu kupna waluty USD z tabeli kursowe;j
(...) Banku S.A. z dnia i godziny uruchomienia kredytu.

Wysoko$¢ zmiennej stopy procentowej w dniu wydania decyzji kredytowej ustalona zostala jako stawka bazowa (...) z
30 grudnia 2008 r. powiekszona o stala w calym okresie kredytowania marze Banku w wysokosci 2,70%.

W umowie powodowie zobowiazali sie do splaty kredytu wraz z odsetkami miesiecznie w ratach kapitalowo-
odsetkowych okreslonych w § 1 ust. 5, w terminach i kwotach zawartych w Harmonogramie splat. Harmonogram
stanowit zalacznik nr 11 integralna cze$¢ umowy oraz byl doreczany kredytobiorcom listem poleconym w terminie 14
dni od daty uruchomienia kredytu, ze wskazaniem, ze dokument ten jest sporzadzany w USD. Zgodnie z umowg raty
kapitalowo-odsetkowe splacane byly w zlotych po uprzednim ich przeliczeniu wg kursu sprzedazy z tabeli kursowej
(...) Banku S.A. obowigzujacego na dzien splaty z godziny 14:50 - § 11 umowy.

W § 12 umowy powodowie zlecili i upowaznili(...)do pobierania srodkéw pienieznych na splate kapitalu i odsetek z
tytulu udzielonego kredytu i do pobierania §érodkéw pienieznych na finansowanie skladek, o ktérych mowa w §1 ust.



7B i 7C z rachunku eKonto okre$lonego w § 6. Na tym rachunku powodowie zobowiazani byli zapewnié¢, w terminach
okre$lonych w harmonogramie splat srodki odpowiadajace wysoko$ci wymagalnej raty kapitatu i odsetek.

W § 29 ust. 1 umowy powodowie o$wiadczyli, ze zostali dokladnie zapoznani z warunkami udzielenia kredytu
zlotowego waloryzowanego kursem waluty obcej, w tym w zakresie zasad dotyczgcych splaty kredytu i w pelni je
akceptujg. Oswiadczyli przy tym, ze sa Swiadomi, Ze z kredytem waloryzowanym zwigzane jest ryzyko kursowe, a jego
konsekwencje wynikajace z niekorzystnych wahan kursu zlotego wobec walut obcych moga mie¢ wplyw na wzrost
kosztow obstugi Kredytu.

Oferte tego produktu kredytowego powdd wybral samodzielnie, nie konsultujac tego z innymi osobami. W decyzji
tej powod kierowal sie wysokoScia 6wezesnego oprocentowania kredytu proponowanego przez (...) S.A. W czynnosci
podpisania umowy powodom towarzyszyt pracownik banku (...). Udzial powodki w zawarciu umowy sprowadzal sie
do zlozenia podpis6w na dokumentach niezbednych do zawarcia umowy.

Po podpisaniu umowy kredytu powodowie otrzymali harmonogram splat kredytu, gdzie jego raty wyrazone byly w
walucie USD. Do treéci tego dokumentu powodowie nie wnosili zastrzezen.

Integralna cze$¢ umowy o kredyt stanowil Regulamin udzielania kredytow i pozyczek hipotecznych dla osob fizycznych
w ramach (...) hipotecznych - § 26 umowy.

W tym czasie powodowie zawarli z pozwanym bankiem réwniez inna umowe kredytu waloryzowanego USD
(nr (...)) na refinansowanie drugiego kredytu zlotéwkowego. Po zawarciu z pozwanym bankiem dwéch uméow
kredytowych waloryzowanych USD celem refinansowania dwoch kredytoéw zlotéwkowych, powodowie pozostali z
dwoma kredytami waloryzowanymi USD i kredytem waloryzowanym (...). Roszczenia z pozostalych dwéch uméw
powodowie zglosili w odrebnych procesach.

Powodowie wnioskiem z 29 stycznia 2009 r. zlozonym w Departamencie Kredytéw Detalicznych 10 lutego 2009
r. wystgpili o uruchomienie kredytu hipotecznego udzielonego w kwocie 291.000 zl. Jako sugerowang date
uruchomienia kredytu powodowie wskazali 10 lutego 2009 r.

Pismem z 12 lutego 2009 r. powodowie wystapili do pozwanego banku z reklamacja w zwiazku z realizacja dyspozycji
uruchomienia kredytu z umowy nr (...) (drugiej z umoéw kredytu zawartej na refinansowanie kredytu zlotéwkowego)
i wniesli o zado$¢uczynienie poniesionych strat. Powodowie w reklamacji wskazali, ze celowo wnosili o wstrzymanie
uruchomienia kredytu, pomimo wcze$niejszego ich wniosku o jego uruchomienie, bo oczekiwali dalszego oslabienia
sie zlotowki. W piSmie tym powodowie wskazali, ze przez dzialanie pracownika centrali pozwanego banku poniesli
strate pomiedzy kursem uruchomienia Srodkéw z 10 lutego 2009 r., a chociazby z dnia nastepnego, tj. 11 lutego 2009
r. na kwote 20.837,79 zl.

30 czerwca 2009 r. pozwany wprowadzil zmiany do oferty produktowej (...)w zakresie (...) hipotecznych, polegajace
m.in. na umozliwieniu klientowi dokonywania splat rat kredytu w walucie waloryzacji kredytu. W zwigzku
z powyzszym, z tym dniem w pozwanym banku wprowadzony zostal nowy Regulamin udzielania kredytow i
pozyczek hipotecznych dla osoéb fizycznych w ramach (...) hipotecznych. Na jego podstawie w przypadku kredytow
waloryzowanych kursem walut wymienialnych, w ktorych (...) udzielal kredytéw, kredytobiorca w trakcie trwania
okresu kredytowania moglt zlozy¢ pisemny wniosek o zmiane waluty, w ktérej nastepuje splata rat kredytu
bezposrednio na walute waloryzacji, bez przeliczania wysokoSci raty na zlote (§ 27 ust. 1).

Zgodnie z aneksem do umowy kredytu z 18 lutego 2015 r. ustalono, ze do dnia calkowitej splaty kwoty niskiego wkladu
wlasnego marza Banku ulega podwyzszeniu o 0,15 p.p. i wynosi¢ bedzie 2,85%, a nastepnego dnia po dokonaniu
calkowitej splaty kwoty niskiego wkladu wlasnego marza Banku ulegnie obnizeniu o 0,15 p.p. i wynosi¢ bedzie 2,7%.
W aneksie wskazano, ze kwota niskiego wkladu wlasnego pozostala do splaty na dzien 31 grudnia 2014 r. wynosi
10.576,81 USD.



26 sierpnia 2011 r. w pozwanym banku wprowadzony zostal nowy Regulamin udzielania kredytéw i pozyczek
hipotecznych dla 0s6b fizycznych w ramach (...) hipotecznych. W dokumencie tym przewidziano, ze kredyt hipoteczny
moze by¢ splacany m.in. w zlotych lub bezpos$rednio w walucie waloryzacji kredytu wg wyboru Kredytobiorcy,
w przypadku kredytu hipotecznego zlotowego waloryzowanego kursem walut obcych (§27 ust. 1 b). Wysokoéc
kazdej raty odsetkowej lub kapitalowo-odsetkowej kredytu hipotecznego waloryzowanego kursem waluty obcej, w
harmonogramie okre$lona byla w walucie waloryzacji (§27 ust. 3). W przypadku natomiast kredytéw hipotecznych
waloryzowanych kursem waluty obcej, jezeli splata nastepowala w zlotych, wartoé¢ raty odsetkowej lub kapitalowo-
odsetkowej przeliczana byla wg kursu sprzedazy danej waluty obcej, okre§lanym w tabeli kursowej (...) Banku S.A.
na dzien splaty (§27 ust. 4).

Zgodnie z Regulaminem w przypadku kredytéw hipotecznych waloryzowanych kursem waluty, kredytobiorca byl
uprawniony do dokonywania zmiany waluty splaty ze zlotych na walute waloryzacji oraz z waluty waloryzacji na zlote
w okresie obowigzywania umowy (8§29 ust. 1). Kazdorazowa zmiana waluty splaty dokonywana byla na podstawie
dyspozycji Kredytobiorcy zlozonej za poSrednictwem (...) Kredytobiorca byl rowniez uprawniony dokona¢ zmiany
waluty splaty za poérednictwem serwisu transakcyjnego dostepnego na stronie internetowej (...) pod adresem (...)
(829 ust. 2). Splata kredytu w walucie waloryzacji byla mozliwa z rachunku walutowego prowadzonego przez bank w
walucie waloryzacji kredytu (§29 ust. 3).

Aktem notarialnym z 11 kwietnia 2013 r. zmieniona zostala umowa spolki strony powodowej w zakresie obejmujacym
jej nazwe z dotychczasowej (...) BANK Spotka Akcyjna na (...) Spotka Akeyjna.

Wg stanu na 26 luty 2019 r. stan zadluzenia powodéw wynosit 74.779,69 USD — kapital oraz 44,01 USD — odsetki,
natomiast kwota do splaty w walucie splaty 294.543,50 PLN.

Wg stanu na 20 grudnia 2019 r. stan zadtuzenia powoddw wynosil 74.031,76 USD — kapital oraz 262,94 USD — odsetki,
natomiast kwota do splaty w walucie splaty 293.434,35 PLN. W grudniu 2019 r. powodowie sprzedali nieruchomo$¢
wP. przy ul. (...). Ze $rodkéw uzyskanych ze sprzedazy splacili calo$¢ pozostalego do splaty zobowiazania kredytowego
na rzecz pozwanego tj. kwote 290.271,17 PLN. Umowa kredytu, zgodnie z § 21 ust.1 pkt 1 umowy — zostala rozwigzana.

W czasie trwania umowy powodowie splacali kredyt wylacznie w zlotowkach. ELacznie na poczet umowy kredytu
nr (...) z 29 stycznia 2009 r. powodowie wplacili 421.952,25 PLN (131.681,08 PLN + 290.271,17 PLN) tytulem rat
kapitalowo — odsetkowych, 1.481,79 PLN tytulem skladek ubezpieczenia niskiego wkladu wlasnego, 2.290,14 PLN
tytulem skladek ubezpieczenia nieruchomosci i 5.350,75 PLN tytulem skladek ubezpieczenia na zycie. Za wydanie
zaswiadczenia z 20 grudnia 2019 r. powodowie uiécili oplate 100 PLN.

Z uwagi na cofniecie i zrzeczenia sie przez powodow roszczenia o ustalenie niewaznoSci umowy kredytu, zgtoszonego
w pkt I pozwu, Sad w pkt 1 wyroku, na podstawie art. 355 k.p.c. w tym zakresie postepowanie umorzyt.

W pozostalym zakresie powddztwo nie zastugiwalo na uwzglednienie.

Bezspornym w sprawie jest, ze powodowie 29 stycznia 2009 r. zawarli z pozwanym (...) Spotka Akcyjna — 6wczeénie
(...) Bank S.A. - umowe kredytu hipotecznego waloryzowanego kursem kupna waluty USD z oprocentowaniem
zmiennym, splacanego w réwnych ratach kapitalowo - odsetkowych. Zgodnie z jej postanowieniami bank pozostawil
do dyspozycji powodom jako kredytobiorcom kredyt przeznaczony na refinansowanie kredytu hipotecznego
zawartego z (...) Bank S.A. 16 kwietnia 2007 r. Kredytobiorcy zobowiazali sie za$ do splaty kredytu wraz z odsetkami
oraz oplatami i prowizjami wynikajacymi z umowy w oznaczonych terminach splaty. Tak okreSlone podstawowe prawa
i obowiazki stron nie pozostawialy watpliwosci, ze bedaca przedmiotem sporu czynno$é prawna, to umowa o kredyt.

Sporna umowa miala charakter kredytu indeksowanego do USD, co wynika z jej konstrukcji. W kredycie
denominowanym kwota kredytu jest wyrazona w walucie obcej, a zostaje wyplacona w walucie krajowej wedlug
klauzuli umownej opartej na kursie kupna waluty obcej obowigzujacym w dniu uruchomienia kredytu. W przypadku



z kolei kredytu indeksowanego, kwota kredytu jest podana w walucie krajowej, ale zostaje przeliczona na walute obca
wedlug klauzuli umownej opartej rowniez na kursie kupna tej waluty obowiazujacym w dniu uruchomienia kredytu.

Do sprawy nie znajduja zastosowania przepisy ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o kredycie konsumenckim (Dz. U. z
2016r., poz. 1528 j.t.), gdyz zgodnie z art. 66 ust. 1 tej ustawy do umoéw zawartych przed dniem wejécia w zycie tej
ustawy (18 grudnia 2011 r.) stosuje sie przepisy dotychczasowe. Nie znajda réwniez zastosowanie przepisy ustawy z
dnia 20 lipca 2001 r. o kredycie konsumenckim (Dz. U. z 2001, Nr 100, poz. 1081 ze zm.). Wprawdzie zgodnie z art.
2 ust. 2 pkt. 2 za umowe o kredyt konsumencki — w rozumieniu tej ustawy - uwaza sie rowniez umowe kredytu w
rozumieniu przepisOw prawa bankowego, niemniej w mys$l art. 3 ust. 1 ustawy z 20 lipca 2001 r. (w brzmieniu na
dzien zawarcia umowy) ustawy tej nie stosuje sie do uméw o kredyt konsumencki o wysokosci wiekszej niz 80.000
z} albo rownowartoSci tej kwoty w innej walucie niz waluta polska (...). W rozpoznawanej sprawie warto$¢ kredytu
przekracza 80.000 zl.

Przedmiotowa umowa nie miala tez konstrukcji zlozonego produktu finansowego, ktory zostal zaproponowany, a
nastepnie udzielony przez bank. Kwestia mozliwoSci traktowania kredytu walutowego jako stanowigcego instrument
finansowy byla poddana pod ocene Trybunatu (UE) pod sygnatura akt C-312/14 w wyniku pytania prejudycjalnego
zadanego przez sad wegierski. Stanowisko Trybunalu zawarte wydanym w tej sprawie orzeczeniu z dnia 3 grudnia
2015 r. dotyczylo odpowiedzi na pytanie: Czy transakcje dokonywane przez instytucje kredytows, polegajace na
wymianie kwot denominowanych w walucie obcej na walute krajowa, w celu obliczenia kwot kredytu i zwrotu,
zgodnie z postanowieniami umowy kredytu dotyczacymi kurséw wymiany, moga zostaé zakwalifikowane do ,,ustug
inwestycyjnych i dzialalnoSci inwestycyjnej" w rozumieniu art. 4 ust. 1 pkt 2 dyrektywy (...) (tzw. dyrektywy (...)).
Odpowiadajac na tak postawione pytanie Trybunal stwierdzil, Ze transakcje wymiany, ktére sa wylacznie dodatkowe
wobec udzielenia i zwrotu kredytu konsumenckiego denominowanego w walucie obcej, to jest ograniczaja sie do
wymiany, na podstawie kursu kupna lub sprzedazy danej waluty obcej, kwot kredytu i rat wyrazonych w tej walucie
(waluta rozliczeniowa) na walute krajowa (waluta platnicza) nie stanowia uslug inwestycyjnych ani dzialalno$ci
inwestycyjnej w rozumieniu dyrektywy (...). Trybunal stwierdzil w szczegolnosci ze ,Jedyng funkcja takich transakcji
jest postuzenie za sposoby wykonania istotnych zobowigzan platniczych z umowy kredytu, czyli udostepnienie
kapitatu przez kredytodawce i zwrot tego kapitalu wraz z odsetkami przez kredytobiorce. Celem tych transakcji nie jest
realizacja inwestycji, gdyz konsument zamierza wylacznie uzyskaé fundusze na nabycie dobra konsumpcyjnego lub
Swiadczenie usltugi, a nie na przyklad zarzadza¢é ryzykiem kursowym czy spekulowa¢ kursami wymiany walut obcych.".
Taki charakter umowy kredytu indeksowanego do waluty obcej zostal réwniez zakwestionowany w orzecznictwie
sadow polskich.

Powodowie roszczenie glowne o zaplate kwoty 431.174,93 PLN opierali na twierdzeniu, ze umowa kredytu jest
niewazna na podstawie art. 58 § 1 k.c. z powodu:

a) naruszenia art. 69 ust. 1 prawa bankowego i art. 358" § 21 5 k.c.,

b) naruszenia zasady okres§lono$ci $wiadczenia i nieuzgodnienia istotnych przedmiotowo elementéw umowy,
¢) naruszenia obowigzkéw informacyjnych,

d) naruszenia zasad wspolzycia spolecznego,

e) naruszenia zasady walutowoSci i prawa dewizowego,

f) stosowania nieuczciwych praktyk rynkowych,

g) braku umocowania do zawarcia umowy kredytu,

h) zastosowania niedozwolonych postanowienn umownych.



Zgodnie z art. 58 § 1 k.c. czynno$¢ prawna sprzeczna z ustawa albo majaca na celu obejécie ustawy jest niewazna, chyba
ze wlasciwy przepis przewiduje inny skutek, w szczeg6lnoéci ten, ze na miejsce niewaznych postanowien czynnoéci
prawnej wchodza odpowiednie przepisy ustawy.

Zarzuty a), b), d), e) nalezy rozpatrywaé w kontekscie sprzecznoS$ci zapisbw umowy z art. 69 prawa bankowego, art.

353" k.c., art. 358" k.c. i art. 58 § 1i 2 k.c. Z kolei zarzuty c), f), h) w kontekscie art. 385" k.c. i nastepne.

Co do zarzutu naruszenia art. 69 prawa bankowego - zgodnie z art. 69 ust. 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r.
Prawo bankowe (Dz. U. z 2016 r. poz. 1988 z p6zn. zm. zwane dalej Prawo bankowe), w brzmieniu na dzien zawarcia
umowy tj. 29 stycznia 2009 r., przez umowe kredytu bank zobowigzuje sie odda¢ do dyspozycji kredytobiorcy na czas
oznaczony w umowie kwote §rodkow pienieznych z przeznaczeniem na ustalony cel, a kredytobiorca zobowiazuje sie
do korzystania z niej na warunkach okre$lonych w umowie, zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w
oznaczonych terminach splaty oraz zaplaty prowizji od udzielonego kredytu. Zgodnie z art. 69 ust. 2 Prawa bankowego,
umowa kredytu powinna by¢ zawarta na pi$mie i okreslaé w szczegblnosci: 1) strony umowy, 2) kwote i walute kredytu,
3) cel, na ktéry kredyt zostal udzielony, 4) zasady i termin splaty kredytu, 5) wysoko$§é oprocentowania kredytu i
warunki jego zmiany, 6) sposéb zabezpieczenia splaty kredytu, 7) zakres uprawnien banku zwigzanych z kontrola
wykorzystania i splaty kredytu, 8) terminy i sposéb postawienia do dyspozycji kredytobiorcy Srodkoéw pienieznych, 9)
wysoko$¢ prowizji, jezeli umowa ja przewiduje, 10) warunki dokonywania zmian i rozwigzania umowy.

W art. 69 ust. 2 prawa bankowego wskazano zatem, jakie niezbedne postanowienia powinny by¢ zawsze ujawnione
w tej umowie bankowej. Nie wszystkie z tych elementéw stanowia essentialia negoti umowy kredytowe;j. Elementéw
konstrukcyjnych tej umowy poszukiwa¢ nalezy w art. 69 ust 1 prawa bankowego. Sa nimi: zobowigzanie banku
oddania do dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie kwoty Srodkow pienieznych z przeznaczeniem na
ustalony cel oraz zobowigzanie kredytobiorcy do korzystania z niej na warunkach okresSlonych w umowie, zwrotu
kwoty wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach splaty i zaplaty prowizji od udzielonego
kredytu. Wszystkie te elementy umowa z 29 stycznia 2009 r. zawiera. Co wiecej zawiera réwniez wszystkie elementy
okre§lone w art. 69 ust. 2 prawa bankowego: 1) strony umowy ( (...) S.A. i powoddéw), 2) kwote i walute kredytu
(291.000 PLN), 3) cel, na ktéry kredyt zostal udzielony (refinansowanie skonkretyzowanego kredytu), 4) zasady i
termin splaty kredytu (§ 1.4 i § 11 umowy), 5) wysoko$§é oprocentowania kredytu i warunki jego zmiany (§ 1.8 i
§ 10 umowy), 6) sposob zabezpieczenia splaty kredytu (§ 3 i 4 umowy), 7) zakres uprawnien banku zwigzanych z
kontrola wykorzystania i splaty kredytu (§ 14 umowy), 8) terminy i spos6b postawienia do dyspozycji kredytobiorcy
Srodkéw pienieznych (§ 5 i 8 umowy), 9) wysoko$¢ prowizji, jezeli umowa ja przewiduje (§ 1.7 umowy), 10) warunki
dokonywania zmian i rozwigzania umowy (§ 15, 18 i 19 umowy).

W chwili zawarcia przedmiotowej umowy prawo bankowe nie przewidywalo literalnie mozliwo$ci udzielania kredytow
denominowanych i indeksowanych. Dopiero ustawa o zmianie ustawy - prawo bankowe oraz niektérych innych ustaw
z 29 lipca 2011 r. (Dz.U. nr 165, poz. 984), ktéra weszla w zycie 26 sierpnia 2011 r., dodano w art. 69 ust. 2 pkt 4a
zapis, zgodnie z ktérym umowa o kredyt denominowany lub indeksowany do waluty innej niz waluta polska, powinna
okreslac szczegdlowe zasady okreslania sposobow i termin6éw ustalania kursu wymiany walut, na podstawie ktorego
w szczegolno$ci wyliczana jest kwota kredytu, jego transz i rat kapitalowo - odsetkowych oraz zasad przeliczania
na walute wyplaty albo splaty kredytu. Ponadto do art. 69 dodano ust. 3, zgodnie z ktéorym w przypadku umowy o
kredyt denominowany lub indeksowany do waluty innej niz waluta polska, kredytobiorca moze dokonywac splaty rat
kapitalowo - odsetkowych oraz dokonaé przedterminowej splaty pelnej lub czeSciowej kwoty kredytu bezpos$rednio w
tej walucie. W tym przypadku w umowie o kredyt okre$la sie takze zasady otwarcia i prowadzenia rachunku shuzacego
do gromadzenia Srodkéw przeznaczonych na splate kredytu oraz zasady dokonywania splaty za posrednictwem tego
rachunku.

Samo zastosowanie mechanizmu indeksacyjnego (waloryzacyjnego), takiego jak zastrzezony w umowie, a wiec
przewidujacego przeliczanie kwoty wyplacanego kredytu i wysokoS$ci rat kapitalowo-odsetkowych wedlug dwoch
roznych kursow walut (tzw. spread walutowy), nie jest uznawane za niezgodne z art. 69 ust. 1 Prawa bankowego.



W wyroku z dnia 22 stycznia 2016 r. (I CSK 1049/14; OSNC 2016, nr 11, poz. 134) Sad Najwyzszy wyjasnil, ze
umowa kredytu indeksowanego (in casu przewidujacego spread walutowy) miesci sie w konstrukcji ogdlnej umowy
kredytu bankowego i stanowi jej mozliwy wariant (art. 353(1) k.c. w zwiazku z art. 69 PrBank). Jak wskazal Sad
Najwyzszy w wyroku z dnia 11 grudnia 2019 r. (V CSK 382/18) ,,W dotychczasowym orzecznictwie dopuszczalno$é
zastosowania takiego mechanizmu nie byla sama przez sie kwestionowana, co odnosi sie zaré6wno do orzecznictwa
Sadu Najwyzszego (por. wyroki z dnia 19 marca 2015 r., IV CSK 362/14, OSNC-ZD 2016, nr C, poz. 49, z dnia
22 stycznia 2016 r., I CSK 1049/14, OSNC 2016, nr 11, poz. 134, z dnia 1 marca 2017 r., IV CSK 285/16), jak i
Trybunalu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej, ktory skupial swa uwage przede wszystkim na ocenie charakteru i
transparentno$ci klauzul ksztalttujacych ten mechanizm w kontekscie art. 4 ust. 1i 2 dyrektywy Rady 93/13/EWG z
dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich (Dz.Urz. WE L 95 z dnia 21
kwietnia 1993 r., s. 29 ze zm.; polskie wydanie specjalne Dz.Urz.UE: rozdzial 15, t. 2, s. 288, ze sprostowaniem z dnia
13 pazdziernika 2016 r., Dz.Urz.UE.L 2016, nr 276, s. 17 - dalej: "dyrektywa 93/13")” (tak tez wyrok SA w Warszawie
z 22 pazdziernika 2020 r., I ACa 709/2019, LEX nr 3113943; wyrok SA w Warszawie z 22 wrze$nia 2020 r., I ACa
143/2020, LEX nr 3069839; wyrok SA w Warszawie z 26 sierpnia 2020 r., VI ACa 801/2019, LEX nr 3114801).

Zastosowanie konstrukeji przeliczenn pomiedzy waluta krajowa i walutami zagranicznymi w celu ustalenia wysokosci
$wiadczen, do ktérych obowigzane sg strony umowy (bank - w ramach umozliwienia kredytobiorcy wykorzystania
kredytu, kredytobiorca w ramach realizacji obowigzku zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu i zaplaty odsetek)
nie narusza istoty umowy kredytu. Nadal zachowana jest zasada, zgodnie z ktéra bank udostepnia kredytobiorcy
kapital kredytu, kredytobiorca go wykorzystuje i zobowigzany jest do zwrotu. Zastosowanie przeliczen oznacza jedynie
modyfikacje wysoko$ci Swiadczen, do ktorych zobowiazane beda strony, ale nie ingeruje w og6lna konstrukcje umowy.

MieSci sie to w granicach swobody uméw, skoro zgodnie z art. 353" k.c. strony zawierajagce umowe moga ulozyé
stosunek prawny wedlug swego uznania, byleby jego tresé lub cel nie sprzeciwialy sie wlasciwo$ci (naturze) stosunku,
ustawie ani zasadom wspolzycia spolecznego. Zreszta wyksztalcenie sie w praktyce uméw o okreslonych cechach
doprowadzilo nastepnie do ich cze$ciowej regulacji w przywolanym wyzej art. 69 ust. 2 prawa bankowego (tak tez SA
w Katowicach w wyroku z 6 pazdziernika 2020 r., I ACa 528/19, LEX nr 3102000).

Umowa kredytu indeksowanego/denominowanego zostala poddana ocenie w orzecznictwie sagdéow powszechnych
i w zdecydowanej czeéci orzeczen nie zostala zakwestionowana sama dopuszczalno$c takiej konstrukeji umowne;j.
Roéwniez Sad Najwyzszy nie podwazyl samej konstrukeji takich uméw (m.in. wyroki z 25 marca 2011 r. sygn. IV CSK
377/10, z 22 stycznia 2016 1. sygn. I CSK 1049/14, z 19 marca 2015 r. sygn. IV CSK 362/14, z 8 wrzeSnia 2016 r., sygn.
II CSK 750/15, z 1 marca 2017 r. sygn. IV CSK 285/16, z 14 lipca 2017 . sygn. II CSK 803/16, z 27 lutego 2019 r. sygn.
IT CSK 19/18, z 4 kwietnia 2019 r. sygn. III CSK 159/17, wyrok z 29 pazdziernika 2019 r., IV CSK 309/18, wyrok z 11
grudnia 2019 r. V CSK 382/18).

Tym samym samo zastosowanie w umowie kredytu z 29 stycznia 2009 r. mechanizmu indeksacji bylo dopuszczalne.

Co do podnoszonego przez strone powodowa naruszenia zasady walutowosci oraz prawa dewizowego, wskazacé trzeba,
Ze w stanie prawnym obowiazujacym przed data zawarcia przez strony umowy, zgodnie art. 3 ust. 3 i art. 9 ust. 1
pkt 15 prawa dewizowego z dnia 27 lipca 2002 r. (tekst jedn. Dz.U. z 2002 r. poz. 142, poz. 1178 ze zm.) do obrotu
dewizowego dokonywanego z udzialem bankow nie mialy zastosowania ograniczenia wynikajace z obowigzywania
zasady walutowos$ci. Zakaz wyrazania zobowigzan pienieznych w walucie obcej (art. 358 § 1 k.c.) zostal zniesiony z
dniem 24 stycznia 2009 r. na mocy ustawy z dnia 23 pazdziernika 2008 r. o zmianie ustawy — Kodeks cywilny oraz
ustawy z dnia 27 lipca 2002 r. Prawo dewizowe (Dz. U. Nr 141, poz. 1178 z pdzn. zm). Nie obowigzywal zatem w dacie
zawarcia umowy laczacej strony.

Niezaleznie od powyzszego, w czasie gdy zakaz ten obowigzywal, na mocy ustawy z dnia 28 lipca 1990 r. o zmianie
ustawy — Kodeks cywilny (Dz. U. Nr 55, poz. 321) strony mogly jednak uzalezni¢ wysoko$¢ swoich $wiadczen od
innego miernika warto$éci odchodzac w ten sposéb od zasady nominalizmu (art. 3581 k.c.), z uwzglednieniem jednak



obowiazku wyrazania zobowigzan wylacznie w walucie polskiej, z wyjatkami wynikajacymi z przepiséw z zakresu
prawa dewizowego

(art. 3 ust. 3 cyt. ustawy Prawo dewizowe). Do wyjatkdw tych nalezalo udzielenie bankom w obowiazujacym w dacie
zawarcia spornej umowy kredytu

§ 12 rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 3 wrze$nia 2002 r. w sprawie ogblnych zezwolen dewizowych (Dz. U.
Nr 154, poz. 1273) zmienionego rozporzadzeniem Ministra Finanséw z dnia 15 kwietnia 2004 r. (Dz. U. nr 73,

poz. 658) zezwolenia na dokonywanie rozliczen w euro i innych walutach wymienialnych, o ile jedng ze stron
rozliczenia jest konsument. Pozwany zatem byl co do zasady uprawniony do zawarcia umowy, w ktorej kwota kredytu
byla wyrazona w walucie obcej,

z rbwnoczesnym zastrzezeniem, ze wyplata kredytu i jego splata bedzie dokonywana w walucie krajowe;j.

Za nietrafny Sad uznal zarzut niewazno$ci umowy z powodu jej sprzecznos$ci z zasadami wspolzycia spolecznego.
Powodowie sprzecznoéci tej dopatrywali sie w zastosowaniu w umowie mechanizmu waloryzacji opartego na walucie
obcej prowadzacego do razacej nier6wnosci praw stron umowy. Po pierwsze waloryzacja odnoszaca sie do waluty
obcej sama w sobie nie jest sprzeczna ani z wlasciwoS$cig zobowigzania, ani z zasadami wspo6lzycia spolecznego i jest

wprost dopuszczalna na gruncie art. 358" § 2 k.c. W kontekécie zasad wspélzycia spolecznego oceniaé nalezy zatem
raczej jej skutki niz samo jej zastrzezenie w umowie. Nietrafne na gruncie niniejszej sprawy sa wywody powodow,
ze konstrukcja umowy spowodowala razacg dysproporcje na ich niekorzysé kwoty kredytu podlegajacej zwrotowi.
Argumentacja ta bylaby trafna na gruncie tzw. kredytu frankowego, ale nie w przypadku umowy kredytu zawartej
przez powodow, waloryzowanej kursem USD, ktorego wahania mieécily sie w granicach zakladanych przez strony przy
zawarciu umowy.

Za nieuzasadniony Sad uznal, podniesiony przez strone powodowa zarzut niewazno$ci umowy kredytu z 29 stycznia
2009 r., wobec braku umocowania oséb podpisujacych te umowe ze strony banku. Pozwany do odpowiedzi na pozew
zalaczyl pelnomocnictwa dla oséb podpisanych na umowie kredytu jako przedstawiciele banku (E. K., M. L.), ktore
obejmowaly m.in. umocowanie do zawierania uméw kredytowych z osobami fizycznymi z limitem do 6.000.000 zl.
Co do tej okolicznosci strona powodowa nie podjela jakiejkolwiek inicjatywy dowodowej, poprzestajac jedynie na
goloslownym twierdzeniu zawartym w pozwie. W ocenie Sadu zarzut ten stanowil jedynie przejaw przyjetej przez
powodow taktyki procesowe;j.

Za zasadny Sad uznal zarzut niewazno$ci umowy kredytu ze wzgledu na brak $cislego okreslenia zobowiazania
kredytobiorcy wzgledem kredytodawcy.

Szeroki i przekonujacy wywod w tym zakresie przedstawil Sad Apelacyjny w Warszawie w uzasadnieniu wyroku z
12 lutego 2020 r. (V ACa 297/19, LEX nr 2977478) ustalajac niewazno$¢ umowy kredytu indeksowanego. ,Istota
wszelkich stosunkéw obligacyjnych, w tym zwlaszcza wynikajacych z umoéw, nie wylaczajac rowniez kredytowych, jest
konsensualny ich charakter, oparcie tych stosunkéw na zgodnej woli ich stron w zakresie ich zawarcia w odniesieniu
do akceptowanej przez obie stron tresci tych stosunkéw, w tym zwlaszcza glownych ich postanowien, ktoére musza
by¢ doprecyzowane w stopniu umozliwiajacym przypisanie obu stronom zamiaru i woli dokonania danej czynnosci
na uzgodnionych warunkach albo na zasadach zaproponowanych przez jedna strone, w tym ekonomicznie silniejsza,
lepiej obslugiwang pod wzgledem prawnym, a zwlaszcza prowadzaca profesjonalnie dzialalno§é¢ gospodarcza, w
tym zajmujaca sie Swiadczeniem ustug bankowych, oraz zaakceptowanych przez druga strone, w tym konsumenta
ubiegajacego sie o kredyt konieczny albo przydatny do dokonania zakupu mieszkania w celu jego wykorzystania
do zaspokojenia swoich podstawowych potrzeb zyciowych albo podniesienia standardu zycia w zakresie swojego
mieszkania. Natura stosunkéw obligacyjnych wyklucza tym samym uznanie, aby do zawarcia albo prawnie znaczacego
uksztaltowania tre$ci umowy doszlo wskutek zlozenia przez jedna ze stron oéwiadczenia woli o tresci mogacej
odpowiadaé¢ rodzajowi konkretnej umowy albo jej istotnych elementow, nie wylaczajac rowniez umowy kredytu
bankowego, ktorego przedmiotowo istotne elementy zostaly okreslone w art. 69 Prawa bankowego, zwlaszcza



jezeli zlozenie takiego o$wiadczenia mialoby narazaé¢ druga strone na razaca sprzeczno$¢ postanowien umowy z jej
interesem wobec braku obiektywnie weryfikowalnych kryteribw okre$lenia przez strone skladajaca jednostronne
o$wiadczenie tego rodzaju akceptowalnej przez druga strone granicy naruszenia jej intereséw. (...) Przy umowach
kredytéw bankowych, w dacie ich zawarcia musi tez doj$¢ do ustalenia wysokos¢ kredytu, a tym samym wielkoéc
zobowigzania kredytobiorcy wobec banku albo w sposéb kwotowy albo tez poprzez zastosowanie obiektywnie
weryfikowalnego mechanizmu jego waloryzacji, w tym indeksacji walutg obca, takze kursem franka szwajcarskiego.
Posluzenie sie przez strony konstrukcja klauzuli waloryzacyjnej, w tym walutowej, pozostaje dopuszczalne i jest
szeroko stosowane w praktyce bankéw ze wzgledu przede wszystkim na potrzebe ograniczenia niekorzystnych
dla obu stron skutkéw zmiany wartoSci pieniadza polskiego, w ktérym kredyt zostaje udzielony, a nawet bywa
splacany w ratach przeliczanych przy wykorzystaniu biezacego notowania zlotego do innej waluty. (...) Zastosowanie
walutowych klauzul indeksacyjnych powinno wiec opiera¢ sie na takim ich zapisaniu, aby zmienno$é kurs waluty
obcej zostala wyznaczona przez element zewnetrzny i mozliwie obiektywny w stosunku do stron umowy tego rodzaju,
okreslany przez instytucje finansowe spelniajace kryteria bezstronnego dzialania w stosunku do banku udzielajacego
takiego kredytu. (...) Gléwne zobowigzanie strony zobowigzanej do splacenia kredytu, obliczane poprzez zastosowanie
klauzuli jego indeksacji do (...), nie moze zosta¢ okre§lone przez druga strone tej samej umowy jednostronnym
o$wiadczeniem, wykraczajacym poza konsensus, ktory oddaje istote stosunku umownego. Umowa zawierajaca tego
rodzaju klauzule a limine powinna zosta¢ uznana za niewazng z powodu jej sprzeczno$ci z norma zawartg w
powolanym przepisie ze skutkiem ex tunc, czyli juz od daty jej zawarcia.”

Podzielajac w calo$ci powyzszy poglad, na gruncie niniejszej sprawy Sad za zasadny uznal zarzut niewazno$ci
umowy ze wzgledu na brak konsensusu stron co do wysoko$ci zobowiazania kredytobiorcy. Przy umowach kredytow
bankowych, juz w dacie ich zawarcia musi doj$¢ do ustalenia wysoko$ci kredytu, a tym samym wielko$ci zobowigzania
kredytobiorcy wobec banku - albo w sposéb kwotowy albo tez poprzez zastosowanie obiektywnie weryfikowalnego
mechanizmu jego waloryzacji, w tym indeksacji waluta obca. Tymczasem zgodnie z umowg kredytu zawarta przez
strony w § 1.3A zawarto zapis o tresci: ,Kwota kredytu wyrazona w walucie waloryzacji na koniec 2009-02-21
wedtug kursu kupna waluty z tabeli kursowej (...) Banku SA wynosi 89.296.67 USD. Kwota niniejsza ma charakter
informacyjny i nie stanowi zobowiazania banku. Warto$¢ kredytu wyrazona w walucie obcej w dniu uruchomienia
kredytu, moze by¢ ré6zna od podanej w niniejszym punkcie.”. O ile znana byla kredytobiorcom w dacie zawarcia
umowy kwota i waluta wyplacanego im kredytu (291.000 PLN), o tyle nie byla im znana wysoko$¢ ich zobowigzania
do splaty wobec banku obliczonego z wykorzystaniem zastosowanego w umowie mechanizmu indeksacji. Zwazywszy
za$ na wlasciwo$¢ zobowigzania, ktére zawarly strony umowy, dopiero kwota obliczona w USD okre$lala wysoko$é
kredytu podlegajacego zwrotowi (wykorzystanego kredytu). W konsekwencji, kredytobiorcom w momencie zawarcia
umowy kredytu nie byla znana dokladna wysoko$¢ ich zobowigzania wzgledem banku, ktora zalezala od jednostronnie

ustalanego przez bank kursu kupna USD z dnia wyplaty $rodkéw. Przekracza to granice swobody umoéw z art. 353"
k.c. czynigc umowe niewazng juz na podstawie art. 58 § 1 k.c.

Powodowie twierdzili, ze umowa zawiera niedozwolone postanowienia umowne, ktorych bezskuteczno$é¢ prowadzi do
brakéw konstrukeyjnych umowy, a tym samym jej niewaznoSci.

Zgodnie z art. 385" § 1 k.c., postanowienia umowy zawieranej z konsumentem nieuzgodnione indywidualnie nie
wigza go, jezeli ksztaltuja jego prawa i obowigzki w sposéb sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac
jego interesy (niedozwolone postanowienia umowne). Nie dotyczy to postanowien okreslajacych gléwne §wiadczenia
stron, w tym cene lub wynagrodzenie, jezeli zostaly sformutowane w spos6b jednoznaczny. § 2 powolanego przepisu
wskazuje, ze jezeli postanowienie umowy zgodnie z § 1 nie wigze konsumenta, strony sg zwigzane umowa w
pozostalym zakresie. § 3 definiuje nieuzgodnione indywidualnie postanowienia umowy jako te, na ktorych tresé
konsument nie mial rzeczywistego wplywu. W szczegolno$ci odnosi sie do postanowien umowy przejetych z wzorca
umowy zaproponowanego konsumentowi przez kontrahenta. Zgodnie z § 4 powolanego przepisu ciezar dowodu, ze
postanowienie zostalo uzgodnione indywidualnie spoczywa na tym, kto sie na to powoluje.



Zgodnie z art. 385 k.c. oceny zgodnoéci postanowienia umowy z dobrymi obyczajami dokonuje sie wedlug stanu z
chwili zawarcia umowy, biorac pod uwage jej tresé, okolicznoéci zawarcia oraz uwzgledniajac umowy pozostajace w
zwigzku z umowa obejmujaca postanowienie bedgce przedmiotem oceny.

Powodowie jako niedozwolone klauzule umowne wskazali (pkt VIII.197 uzasadnienia pozwu) postanowienia
dotyczace: zasad ustalenia kwoty kapitalu kredytu i odsetek, zasady ustalania kurséw kupna i sprzedazy
waluty, warunkéw wyplaty kredytu i jego splaty, koniecznos$ci zawierania umoéw dodatkowych, warunkéw zmiany
oprocentowania, warunkéw zmiany Regulaminu oraz Taryfy. Wedlug powodow nie zostaly one okre$lone w spos6b
jasny, przejrzysty i zrozumialy dla przecietnego konsumenta, nie pozwalaly na okreslenie rzeczywistej wysokosci
zobowiazania pozwanych przy zawarciu umowy, dawaly pozwanemu mozliwo$¢ jednostronnego ustalania wysokosci
zobowigzania powoddéw, a tym samym naruszaly dobre obyczaje i razgco naruszaly ich interesy.

Jesli chodzi o postanowienia dotyczace konieczno$ci zawierania umow dodatkowych, warunkéw zmiany
oprocentowania, warunkoéw zmiany Regulaminu oraz Taryfy, to nawet w przypadku uznania ich bezskutecznosci na

podstawie art. 385" k.c., ich wyeliminowanie z tre§ci umowy nie powoduje brakéw konstrukeyjnych umowy o kredyt
(sprzecznosci z art. 69 prawa bankowego) skutkujacych niewazno$cia umowy w calo$ci. Na gruncie sprawy oznacza
to, ze ewentualna bezskuteczno$é tych zapiséw nie ma zadnego znaczenia dla roszczenia gléwnego o zaplate, ktore
jest oparte na twierdzeniu o niewazno$ci umowy jako calo$ci ze wzgledu na bezskuteczno$¢ klauzul przeliczeniowych.

W konteksScie zapisow niedozwolonych, ktorych wyeliminowanie z umowy, moze skutkowac jej niewazno$cia w
calosci, istotne byly jedynie te zapisy, ktore dotyczyly zasad ustalenia kwoty kapitalu kredytu i odsetek, zasady
ustalania kursow kupna i sprzedazy waluty, warunkéw wyplaty kredytu i jego splaty, a wiec § 1.3A, 8§ 5, § 7, § 11.4
umowy kredytu i § 25 stanowiacego integralng czeS¢ umowy Regulaminu udzielania kredytow i pozyczek hipotecznych
dla os6b fizycznych w ramach (...)hipotecznych.

W §lad za Sadem Okregowym w Olsztynie (wyrok z 14 stycznia 20211., 1 C 429/20, LEX nr 3126707) wskazac trzeba, ze
analiza przepiséw kodeksu cywilnego implementujacych dyrektywe 93/13 prowadzi do wniosku, ze: ,,(...) konsument
moze powolaé sie na niedozwolony charakter postanowien umowy wylacznie do czasu zakonczenia wykonywania
umowy, za$ po tej dacie nie jest juz to mozliwe. Skoro bowiem zasadniczym skutkiem uznania pewnych postanowien
umownych jest wylacznie brak zwiazania nimi konsumenta, a umowa ma wigza¢ strony w pozostalym zakresie,
logicznym jest wniosek, ze dotyczy to okresu, w ktorym umowa obowigzuje, a nie okresu, po ktérym zobowigzania z
niej wynikajace w caloSci wygasly, co nastepuje w przypadku ich wykonania. Po wygasnieciu zobowiazan zawartych
W umowie, strony nie sa bowiem juz nig zwigzane. Podobne stanowisko wypracowane zostalo przez doktryne i

orzecznictwo na gruncie art. 357" § 1 k.c. dotyczacego klauzuli rebus sic stantibus. Jako zasade przyjmuje sie, ze
zlozenie powo6dztwa w trybie tego przepisu mozliwe jest tylko wtedy gdy zobowiazanie laczace strony nadal istnieje,
a zatem istnieje jeszcze przedmiot ewentualnej ingerencji sagdu. Dodatkowo podnie$é nalezy, ze uznanie danego

postanowienia za niedozwolone w rozumieniu art. 385" k.c. nie oznacza automatycznie, Ze jest to postanowienie
niewazne w rozumieniu art. 58 k.c., ktory przewiduje bezwzgledna niewazno$¢ czynnosci prawnej lub jej czesci w
przypadku ich sprzecznoSci z ustawa, dokonania w celu obejécia ustawy lub pozostawania w niezgodno$ci z zasadami
wspolzycia spolecznego. Wyeliminowanie tego postanowienia nie musi automatycznie prowadzi¢ do bezwzglednej
niewaznoSci calej umowy. W konsekwencji, o ile umowa od poczatku sprzeczna z ustawg, majaca na celu jej
obejécie lub sprzeczna z zasadami wspolzycia spolecznego, jest bezwzglednie niewazna - ex lege (art. 58 k.c.), o
tyle umowa zawierajaca postanowienia niedozwolone moze dopiero zosta¢ uznana za niewazng w wyniku woli i

dzialar konsumenta oraz oceny sadu dokonanej w konkretnej sytuacji. (...) W ocenie Sadu, mimo, ze przepis art. 385"
k.c. nie przewiduje zadnego terminu dla powolania sie przez konsumenta na niedozwolony charakter postanowien
umowy, to niemniej, wskazane wyzej okolicznoéci, w szczegblnos$ci mozliwo$é nastepczej akceptacji tresci takich
postanowien przez konsumenta i brak automatyzmu stosowania sankcji, przemawia za przyjeciem, ze moze to
nastgpi¢ najpo6zniej do chwili zakonczenia wykonywania umowy i wygaszenia zawartych w niej zobowigzan. (...)
Przyjecie pogladu odmiennego prowadziloby do sytuacji, w ktorej wszelkie wykonane umowy moglyby by¢ podwazane



w niczym nieograniczony sposéb i w nieograniczonym czasie, a w przypadku wymogu wyraznej zgody réwniez bez
woli konsumenta po zakoniczeniu wykonywania umowy, co podwazaloby pewnos$¢ obrotu prawnego.”. Jak za$ zostalo
ustalone w niniejszej sprawie, umowa kredytu z 29 stycznia 2009 r. zostala zakonczona w grudniu 2019 r. Pozbawia to
w konsekwencji powodoéw mozliwo$ci powolywania sie na bezskuteczno$¢ poszczegdlnych postanowien umownych.

Niezaleznie od powyzszego, z art. 385" § 1 k.c. wynika, Ze niedozwolonymi postanowieniami umownymi sg klauzule
umowne, ktore: 1) zawarte zostaly w umowach z konsumentami, 2) nie zostaly uzgodnione indywidualnie, 3) ksztaltuja
prawa i obowiazki konsumenta w sposdb sprzeczny z dobrymi obyczajami razaco naruszajac jego interesy, 4) nie
okreslaja sformulowanych w sposob jednoznaczny gtownych §wiadczen stron, w tym ceny lub wynagrodzenia.

Poza sporem jest, ze powodowie jako strona umowy kredytu z 29 stycznia 2009 r. mieli status konsumenta w

rozumieniu art. 22" k.c., a bank mial status przedsiebiorcy.

Z ustalen Sadu wynika, ze poza wnioskowana kwotg kredytu w PLN, powodowie jako kredytobiorcy, nie mieli zadnego
wplywu na tre$¢ postanowien umowy z 29 stycznia 2009 r., a pozwany — dzialajacy 6wcze$nie pod nazwa (...) Bank S.A.
- postugiwal sie wzorcem umownym. Postanowieniem indywidualnie uzgodnionym w mys$l przepisu art. 385" § 1 k.c.
nie jest takie postanowienie, ktérego tres¢ konsument mogl negocjowad, lecz takie postanowienie, ktore rzeczywiscie
powstalo na skutek indywidualnego uzgodnienia. Z ustalen w sprawie wynika, ze powodom przedstawiono gotowy
wzor umowy i jedyne na co mieli wplyw to podpisa¢ umowe takiej tresci lub nie. Z tych wzgledéw, nalezy stwierdzi¢,
Ze postanowienia umowy nie zostaly uzgodnione indywidualnie z powodami.

Wyjaénienia wymagalo czy kwestionowane klauzule przeliczeniowe okreslajg gléwne swiadczenia stron. Co do zasady
wylacza to bowiem mozliwoé¢ badania czy stanowia one niedozwolone postanowienia umowne. Wyjatkiem jest
sytuacja, gdy postanowienia okre$lajace gldbwne $wiadczenia stron zostaty sformulowane w sposéb niejednoznaczny

—art. 385' § 1 k.c.

Stosujac prounijng wykladnie art. 385" § 1 k.c. w zgodzie z art. 4 i 6 art. dyrektywy 93/13 nalezy przyjaé, ze
kwestionowane przez pozwanych postanowienia umowy kredytu, ktére wprowadzaja ryzyko kursowe, stanowig
klauzule okreslajace glowne Swiadczenia stron wedlug terminologii krajowej i ,gléwny przedmiot umowy" w
rozumieniu dyrektywy. Okreslaja bowiem glowny przedmiot umowy — wysoko$¢ zobowiazania kredytobiorcy (§ 1.3A)
i $wiadczenie kredytobiorcy (§ 11. 4) i charakteryzuja te umowe jako podtyp umowy kredytu - umowe o kredyt
indeksowany do waluty obce;j.

Analiza kwestionowanych zapisdéw umownych prowadzi do wniosku, ze § 1.3A1i § 11.4 umowy nie zostaly sformulowane

jednoznacznie (art. 385" § 1 k.c.), prostym i zrozumialym jezykiem (art. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13). Odwoluja
sie bowiem w swojej treSci do nieweryfikowalnych na date zawarcia umowy wspolczynnikdéw, jednostronnie
ksztaltowanych przez bank — tabel kursowych (...) Bank S.A.

Tym samym, pomimo, ze kwestionowane klauzule dotycza gtownych Swiadczen stron, jako nie sformulowane

jednoznacznie, moga by¢ przedmiotem badania pod katem ich bezskutecznoéci na gruncie art. 385" k.c.

Ostatnig zatem przestanka na gruncie art. 385" k.c. bylo ustalenie czy klauzule przeliczeniowe nadajace umowie
charakter umowy kredytu indeksowanego ksztaltuja prawa i obowiazki konsumenta w sposob sprzeczny z dobrymi
obyczajami razaco naruszajac jego interesy.

Za przewazajacy obecnie nalezy uznaé poglad w orzecznictwie sadow powszechnych, ze mechanizm ustalania przez
bank kurséow waluty, ktory pozostawia bankowi swobode, jest w sposob oczywisty sprzeczny z dobrymi obyczajami i
razaco narusza interesy konsumenta, a klauzula, ktéra nie zawiera jednoznacznej tresci i przez to pozwala na pelng
swobode decyzyjna przedsiebiorcy w kwestii bardzo istotnej dla konsumenta, dotyczacej kosztoéw kredytu jest klauzulg

niedozwolong w rozumieniu art. 385" § 1 k.c. (np. wyrok SA w Warszawie z 27 czerwca 2019 1., I ACa 252/2018;



wyrok SA w Bialymstoku z 8 sierpnia 2018 r., I ACa 126/2019; wyrok SA w Warszawie z dnia 13 marca 2019 r., I ACa
681/2018, LEX nr 2668916; wyrok SA w Warszawie z dnia 13 listopada 2019 r., I ACa 268/19, LEX nr 2776065; wyrok
SA w Katowicach z 17 lipca 2020 r., I ACa 831/2018, LEX nr 3057529; wyrok SA w Katowicach z 6 pazdziernika 2020
r., IACa 528/2019, LEX nr 3102000; wyrok SA w Szczecinie z 19 listopada 2020 r., I Aca 265/2020, LEX nr 3101665;
wyrok SA w Bialymstoku z 20 listopada 2020 r., I ACa 291/2020, LEX nr 3115017).

Okreslenie wysoko$ci nalezno$ci obcigzajacej konsumenta z odwolaniem do tabel kurséw ustalanych jednostronnie
przez bank, bez wskazania obiektywnych kryteriow, jest nietransparentne, pozostawia pole do arbitralnego dziatania
banku i w ten sposob obarcza kredytobiorce nieprzewidywalnym ryzykiem oraz narusza réwnorzednos$é stron (por.
wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 22 stycznia 2016 r., I CSK 1049/14 (OSNC 2016, Nr 11, poz. 134, z dnia 1 marca
2017 r., IV CSK 285/16 z dnia 19 wrzeénia 2018 r., I CNP 39/17, z dnia 24 pazdziernika 2018 r., II CSK 632/17, z
dnia 13 grudnia 2018 r., V CSK 559/17, z dnia 27 lutego 2019 r., II CSK 19/18, z dnia 4 kwietnia 2019 r., III CSK
159/17, OSP 2019, z. 12, poz. 115, z dnia 9 maja 2019 r., I CSK 242/18, z dnia 29 pazdziernika 2019 r., IV CSK
309/18; wyrok SA w Warszawie z 12 lutego 2020 r. V ACa 297/19; wyrok SA w Szczecinie z dnia 12 marca 2020 r. I
ACa 257/19). Twierdzenia pozwanego, ze kurs banku mial charakter rynkowy, a tym samym nie mdg} prowadzi¢ do
razacego naruszenia interesoéw konsumenta sa irrelewantne. Przy ocenie abuzywno$ci klauzul umownych nie chodzi
bowiem o to w jaki spos6b umowa ostatecznie byta wykonywana, tylko o to jakie uprawnienia przyznawala jednej ze
stron.

Powyzsze stwierdzenia sa oparte na zalozeniu, ze do uksztaltowania obowigzkoéw konsumenta doszlo w sposob

sprzeczny z dobrymi obyczajami. Jest to bowiem jedna z przestanek wprost wynikajacych z art. 385" § 1 k.c.
Przestanki ,,sprzecznoéci z dobrymi obyczajami" i ,razacego naruszenia intereséw konsumenta" musza by¢ spelnione,
co jednoznacznie wynika z tresci przepisu, lacznie (por. np. wyr. SN z 29.8.2013 r., I CSK 660/12, L.; wyr. SA
w Warszawie z 26.4.2013 r., VI ACa 1571/12, L.). W piSmiennictwie wskazuje sie, ze istota dobrego obyczaju jest
szeroko rozumiany szacunek dla drugiego czlowieka. Sprzeczne z dobrymi obyczajami sa zatem takie dzialania,
ktore zmierzaja do niedoinformowania, dezorientacji, wywolania blednego przekonania u klienta, wykorzystania jego
niewiedzy lub naiwnosci, uksztaltowania stosunku zobowigzaniowego niezgodnie z zasada rownorzedno$ci stron [tak
M. S., Wzorce uméw; I. W., Niedozwolone postanowienia umowne, w: Standardy wspélnotowe w polskim prawie
ochrony konsumenta (red. C. Banasinski), W. 2004, s. 180; zob. tez np. wyr. (...) z 27.11.2017 r., XVII AmC 1541/15,

L.). Wszystko to, zgodnie z powolanym wyzej art. 385> k.c. — ocenia sie wedlug stanu z chwili zawarcia umowy, biorac
pod uwage jej tre$c, okoliczno$ci zawarcia oraz uwzgledniajac umowy pozostajace w zwiazku z umowa obejmujaca
postanowienie bedgce przedmiotem oceny.

Badajac okoliczno$ci zawarcia umowy z 29 stycznia 2009 r. w tym kontekScie Sad uznal, ze nie doszlo do
uksztaltowania obowigzkoéw konsumenta w sposdb sprzeczny z dobrymi obyczajami z razacym naruszeniem intereséw
konsumenta. Powodowie (wszelkie uwagi odnosza sie do powodéw — malzonkéw, w ktérych imieniu w zasadzie
wszystkie czynnosSci przeprowadzal powdd, za pelna akceptacja malzonki, ze skutkiem do majatku wspdlnego) byli
konsumentami, ale okoliczno$ci zawarcia umowy nie wskazuja by doszlo do naruszenia dobrych obyczajow biorac pod
uwage okolicznosci jej zawarcia w zakresie obowiazku informacyjnego. Powdd K. G. (1) sam byt doradca kredytowym,
sam takie umowy jako przedstawiciel banku zawieral, a jako konsument zawieral juz umowy podobnego rodzaju, w
tym umowe kredytu waloryzowanego (...). Powodowie w toku postepowania kladli nacisk na niedochowanie wobec
nich obowiazkéw informacyjnych przez pracownika banku i wywodzili z tego skutek w postaci abuzywnosci klauzul
przeliczeniowych. W ocenie Sadu, w okoliczno$ciach faktycznych sprawy, powolywanie sie na brak rzetelnej informacji
od pracownika banku w sytuacji, gdy pracownik ten z racji relacji kolezenskich z powodem z okresu wspoélnej pracy
w (...) ma wiedze, ze konsumentowi znane sa mechanizmy przeliczeniowe (a dokladnie brak ich Scistego okreslenia
skoro s3 ustalane przez centrale banku na podstawie jej tylko znanych wzoréw), jest naduzyciem praw konsumenta ze
strony powodow. W konkretnych okolicznoS$ciach faktycznych zawarcia omawianej umowy kredytu trudno oczekiwac,
zeby w zasadzie w stosunkach kolezenskich (z A. W.) powod jako specjalista byt szczegélowo informowany i pouczany
o produkcie, o ktérym z kolei sam mial obowigzek informowa¢ swoich klientéw. Nalezy, zgodnie z zasadami logiki
i doswiadczenia zyciowego, zalozy¢, ze powdd szczegdlowa wiedze w tym zakresie mial i zbedne bylo udzielanie



mu szczegélowych informacji co do umowy, co do ktérej — jak zreszta zeznal sam powdd — zadnych watpliwosci
w dacie jej zawarcia nie mial. Te konkretna sytuacje mozna poré6wnaé do sytuacji, w ktdrej sedzia cywilny w celu
sprzedazy nieruchomos$ci udaje sie do kolegi notariusza celem sporzadzenia aktu notarialnego. Wyjasnianie w takiej
sytuacji przez notariusza skutkdw umowy i poszczeg6lnych jej zapisow tej stronie aktu notarialnego — specjali$cie w
zakresie prawa cywilnego, razi sztuczno$cia. Kto bowiem jak nie specjalista w swojej dziedzinie powinien lepiej zdawaé
sobie sprawe ze skutkdw podejmowanych czynnosci prawnych. Formalne powolywanie sie obecnie na brak rzetelnej
informacji w tym zakresie prowadzi do wnioskéw o naduzywaniu praw konsumenta, ktore z zalozenia maja stuzyé¢
ochronie slabszej, niezorientowanej w procedurach i zawislo$ciach zapiséw prawnych strony stosunku prawnego.
Tymczasem w sprawie mamy do czynienia z konsumentem wysoce §wiadomym, specjalista w zakresie czynnoSci,
ktorej wazno$c obecnie kwestionuje, posiadajacym do$wiadczenie wlasne z tego typu produktem i zmierzajacym
do poprawy, wlasnie przez wykorzystanie mechanizmu kredytu waloryzowanego stosujacego klauzule indeksacyjne
umozliwiajacego nizsze oprocentowanie, do obnizenia swoich zobowigzan finansowych. Jezeli nawet powdd, tak jak
praktycznie wszyscy uczestniczacy w zawieraniu umoéow kredytowych waloryzowanych waluta obca w tamtym czasie
(konsumenci i pracownicy bankéw) nie mial wiedzy w jaki sposéb ksztaltowany jest kurs dolara amerykanskiego
na potrzeby przeliczen salda zadluzenia i wysokoSci raty, to mial co najmniej pelng $wiadomos§é tego stanu rzeczy
— ze klauzule przeliczeniowe sa dobrowolnie ksztaltowane przez centrale bankow, bez odwolania do obiektywnych
kryteriéw, a tym samym moga gwarantowaé dodatkowy dochéd dla banku i daja mozliwo$é zabezpieczenia interesow
banku przed ryzykiem kursowym. Pomimo takiej §wiadomosci, powdd zdecydowal sie na zawarcie umowy. Nie sposéb
zatem mowi¢ w tym konkretnym przypadku o uksztaltowaniu zapisdbw umownych w sposéb sprzeczny z dobrymi
obyczajami.

Uznajac zatem, ze nie doszlo do uksztaltowania praw konsumentéw w sposéb sprzeczny z dobrymi obyczajami, Sad

uznal, ze w ogdle w tej sprawie nie mozna méwié o abuzywnosci postanowienn umownych w rozumieniu art. 385" k.c.

Fakty ustalone w sprawie poddaja w watpliwoé¢ réwniez przestanke razacego naruszenia interes6w konsumenta.
Takie uksztalttowanie klauzul indeksacyjnych jak w spornej umowie doprowadzilo do skutku uzyskania przez bank
dodatkowego wynagrodzenia na spreadzie, przy czym stosunkowo niewysokiego, a wiec nie razacego, co sami
powodowie wskazuja formulujac zadanie w pkt III i IV pozwu — roszczenia o zasadzenie kwoty 8.920 zl wynikajacej
z klauzul spreadowych, naliczonej przez okres 10 lat. Tymczasem dla uznania klauzuli za niedozwolong nie jest
wystarczajace ustalenie nier6wnomiernego rozkladu praw i obowigzkéw stron umowy (sprzeczno$é¢ z dobrymi
obyczajami), lecz konieczne jest stwierdzenie prawnie relewantnego znaczenia tej nierbwnowagi (razace naruszenie
intereséw konsumenta). Powodd nie zarzucal, Ze umowa byla dla niego od poczatku niekorzystna z uwagi na klauzule
przeliczeniowe. Jak sam zeznal, kredyt przestal by¢ korzystny, gdy sie zorientowal, ze go nie ubywa, co zresztg wobec
nieznacznego wzrostu kursu waluty waloryzacji kredytu (USD), nie odpowiada do konca rzeczywistoSci.

Jak bylo wskazane wyzej, w orzecznictwie przyjmuje sie obecnie, ze mechanizm ustalania przez bank kursow
waluty, ktory pozostawia bankowi swobode, jest w sposob oczywisty sprzeczny z dobrymi obyczajami i razaco
narusza interesy konsumenta. NajczeSciej ustalenie bezskuteczno$ci takich klauzul prowadzi do niewazno$ci umowy
jako caloéci z uwagi na braki konstrukcyjne umowy (sprzeczno$c z art. 69 prawa bankowego) i brak mozliwoéci
dalszego utrzymania umowy w mocy. Klauzule zastosowane w spornej umowie, gdyby uznaé je za abuzywne,
sq zasadniczo takie same jak w innych umowach, w tym waloryzowanych (...), co do ktérych ustalono ich
niewazno$¢. Umowa powodéw w tym zakresie rézni sie jedynie waluta indeksacji. Ale wlasnie waluta indeksacji
miala zasadnicze znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy. W sprawach kredytéw waloryzowanych na pierwszy plan
bowiem, jak wskazuje przebieg licznych juz proceséw, rowniez przed sadem orzekajacym w sprawie, wysuwa sie
bowiem nie problem klauzul przeliczeniowych (spreadowych) i skutkéw z nich wynikajacych, ale samego mechanizmu
indeksacji opartego na tych klauzulach, ktéry prowadzi do niczym nieograniczonego i zagrazajacego interesom
kredytobiorcy wzrostu salda zadluzenia wyrazonego w walucie indeksacji. Podobnie rzecz sie ma w niniejszej sprawie,
ale jedynie hipotetycznie. O ile bowiem w przypadku kredytéw waloryzowanych (...), gwaltowny wzrost kursu franka
szwajcarskiego 15 stycznia 2015 r. (tzw. czarny czwartek), spowodowal, ze salda zadluzenia wyrazone w (...) podwoily
sie pociagajac za soba skutki w postaci podwojonych rat kredytowych i dlugéw tzw. frankowiczéw wzgledem bankow



przewyzszajacych warto$¢ nieruchomosci nabytych ze srodkéw pochodzacych z kredytow, o tyle sytuacja taka nie
nastgpila w przypadku kredytéw waloryzowanych USD. Wahania kursu USD od 2009 r. byly na tyle niewielkie,
ze nie wplynely w sposob zasadniczy na wysoko$é salda zadluzenia kredytobiorcow. Twierdzenia zatem powoda,
ze zorientowal sie, ze co$ jest nie tak z tym kredytem, gdy po latach splacania rat saldo kredytu nie malalo, a
wrecz rosto, nie sg adekwatne do rzeczywistoéci. Niniejsza sprawa byla o tyle specyficzna, ze nie dotyczyla typowego
kredytu frankowego, zaciggnietego na nabycie lokalu mieszkalnego do zaspokojenia potrzeb mieszkaniowych, przez
nieSwiadomych konsumentéw, bez zdolno$ci kredytowej na kredyt w zlotéwkach, ktérzy nastepnie wpadli w pulapke
przerastajacego warto$¢ nieruchomoéci salda zadluzenia wyrazonego w (...) i w konsekwencji rat przekraczajacych
ich mozliwoéci finansowe, a kredytu zaciggnietego przez dobrze prosperujacych, Swiadomych uczestnikow obrotu
prawnego, wiascicieli co najmniej dwoch nieruchomosci, zawierajacych umowe w celu uzyskania korzystniejszego
finansowania. Konsumentow, ktérych znajac mechanizm kredytu waloryzowanego kursem waluty obcej, na tym
mechanizmie wlasnie chcieli uzyskaé¢ dodatkowe korzysci finansowe, wiedzgc, ze kredyty powiazane z walutg sg nizej
oprocentowane, a tym samym tansze. W przypadku kredytu powodéw mechanizm indeksacji oparty na klauzulach
przeliczeniowych do tej pory razaco na niekorzy$é powodéw nie zadzialal. Dla zobrazowania sytuacji - $redni kurs
kupna/sprzedazy dolara amerykanskiego w styczniu 2009 r. wynosil 3,4561 zt ( (...)2009-01-30), a w grudniu 2019 r.
(data catkowitej splaty kredytu i wygasniecia umowy) wynosit 3,7977 zt ((...)2019-12-31). Skoro orientacyjna wysoko$c
udzielonego powodom kredytu z § 1.3A umowy kredytu z 29 stycznia 2009 r. to 89.296,67 USD, to kapital do splaty
na styczen 2009 r. wynosit 308.618,22 zl, a na grudzien 2019 r. 339.121,96 zL. R6znica mieéci sie zatem w typowych
i oczekiwanych przez kredytobiorcow ramach wyznaczanych przez wahania kursowe — okolo 10%. W ocenie Sadu,
nawet gdyby uznaé, ze ze wzgledu na wystepujace w umowie abuzywne klauzule przeliczeniowe umowa nie moze by¢
utrzymana w mocy, a tym samym jest niewazna, roszczenie powoddw o zaplate nie zasluguje na uwzglednienie ze
wzgledu na trafny zarzut pozwanego naduzycia przez powod6w prawa podmiotowego - art. 5 k.c. O ile bowiem kwestie
abuzywno$ci zapisow umownych i niewazno$ci umowy bada sie na date jej zawarcia, bez wzgledu na sposéb w jaki
byla ona wykonywana, o tyle skutki prawne umowy w konteksScie zasad wspoélzycia spolecznego Sad bada na date
orzekania o roszczeniach wywodzonych z takiej czynnoéci prawne;j.

Zgodnie z art. 5 k.c. nie mozna czynic ze swego prawa uzytku, ktory by byt sprzeczny ze spoteczno-gospodarczym
przeznaczeniem tego prawa lub z zasadami wspolzycia spolecznego; takie dzialanie lub zaniechanie uprawnionego nie
jest uwazane za wykonywanie prawa i nie korzysta z ochrony.

Intencja ustawodawcy wyrazong w przepisie art. 5 k.c. jest odmowa objecia ochrong osoby, ktérej, choé formalnie
przystuguje okreélone prawo, to w danym przypadku jego realizacja jest sprzeczna ze spoleczno-gospodarczym
przeznaczeniem tego prawa lub z zasadami wspoélzycia spolecznego - wyrok SA Bialystok z dnia 22 maja 2020 r., I
AGa 144/19.

Jak wskazuje sie w orzecznictwie: ,Przepis art. 5 k.c. pozwala odmoéwié ochrony podmiotowi, ktéry prawo swoje
wykonuje sprzecznie z zasadami wspdlzycia spolecznego lub spoleczno-gospodarczym przeznaczeniem tego prawa.
Sprzeczno$¢ taka okreslona jest powszechnie jako naduzycie prawa podmiotowego. Nalezy przyjaé, ze zwroty uzyte w
treéci art. 5 k.c. jako zwroty niedookreslone nie oddaja istoty naduzycia prawa i stad tez w art. 5 k.c. nastepuje odestanie
do zasad stuszno$ci, dobrej wiary w znaczeniu obiektywnym, czy tez zasad uczciwoéci, obowiazujacych w stosunkach
cywilnoprawnych. Treé¢ zasad wspodlzycia spolecznego nie jest zdefiniowana. Przy uwzglednieniu, ze Rzeczpospolita
Polska jest demokratycznym panstwem prawnym, urzeczywistniajagcym zasady sprawiedliwo$ci spolecznej (art. 2
Konstytucji RP), nalezy przyjac, ze odwolanie sie do zasad wspoélzycia spolecznego oznacza odwolanie sie do idei
shuszno$ci w prawie i do powszechnie uznawanych warto$ci w kulturze naszego spoleczenstwa. Ujmujac rzecz og6lnie,
mozna przyjaé, ze przez zasady wspolzycia spolecznego nalezy rozumie¢ podstawowe zasady etycznego i uczciwego
postepowania.” — wyrok SA Krakéw z 9 stycznia 2020 r., I ACa 1301/18.

»Przepis art. 5 k.c. ma wprawdzie charakter wyjatkowy, niemniej przewidziana w nim mozliwo$¢é odmowy udzielenia
ochrony prawnej musi by¢ uzasadniona istnieniem okoliczno$ci razacych i nieakceptowanych w Swietle powszechnie
uznawanych w spoleczenstwie wartoéci. Zasady wspoélzycia spolecznego, to nieskodyfikowane powszechne normy
postepowania, funkcjonujace aktualnie w spoleczenstwie polskim i majace na celu ochrone spolecznie akceptowanych



wartosci (czyli stanoéw rzeczy) lub dobr niematerialnych. Zasady te maja silne zabarwienie aksjologiczne, co zbliza je
do norm moralnych.” — wyrok SA w Gdansku z 8 pazdziernika 2019 r., V ACa 215/19.

Zasady wspolzycia spolecznego moga stanowi¢ podstawe dokonania korektury w ocenie nietypowego przypadku,
nie stuza jednak do uogdblnien w sytuacjach uznawanych za typowe (wyr. SN z 28.11.1967 r., I PR 415/67, OSP
1968, Nr 10, poz. 210, z glosg kryt. Z. Z.). Zastosowanie tych zasad pozostaje w nierozerwalnym zwigzku z
caloksztaltem kazdej indywidualnie ocenianej konkretnej sprawy. W takim calo$ciowym ujeciu wymienione zasady
wyznaczaja podstawy, granice i kierunek ich zastosowania w wyjatkowych sytuacjach rozstrzyganej sprawy. Nie
mozna wiec w oderwaniu od stanu faktycznego danej sprawy formulowaé ogblnych dyrektyw co do stosowania
tych zasad. Maja one bowiem stanowié¢ podstawe dokonania korektury w ocenie nietypowej sytuacji konkretnej,
nienadajacej sie do ogoélnego abstrakcyjnego unormowania prawnego. Do sadu nalezy rozstrzygniecie o potrzebie i
sposobie zastosowania caloSciowo traktowanych zasad wspoélzycia spolecznego w okolicznoSciach danej sprawy, a nie
konkretyzacja zastosowanych zasad - art. 5 k.c. T. I red. P. 2020, wyd. 10/P., teza IL.3.

Jak bylo wyjasnione powyzej, Sad stwierdzil brak podstaw do uznania umownych klauzul przeliczeniowych za
bezskuteczne, ale ustalil, ze umowa kredytu z 29 stycznia 2009 r. jest niewazna na podstawie art. 58 k.c. z uwagi na

naruszenie art. 353" k.c. Co do zasady niewazno$¢ czynnoéci prawnej daje uprawnionemu prawo do zgdania zwrotu
nienaleznego Swiadczenia na podstawie art. 405 k.c. w zwigzku z art. 410 § 1 k.c.

Jednakze, jak wskazano w wyroku SN z 15 wrze$nia 2016 r. (I CSK 615/15, Biul. SN 2016, Nr 12, s. 13) zadanie
zwrotu nienaleznego $wiadczenia, spelnionego na podstawie niewaznej czynnoSci prawnej, moze by¢ uznane za
naduzycie prawa. W uzasadnieniu tego wyroku Sad Najwyzszy wyjaénil: ,,Gdyby zatem dzialania powoda ograniczaly
sie do powolywania sie na niewazno$¢ zawartych przez niego umoéw przedwstepnych, a przez to domagalby sie
jedynie sadowego potwierdzenia tej sankcji wadliwoSci czynnoSci prawnych, to mozna byloby przyja¢, ze dzialanie
to nie podlega ocenie z punktu widzenia art. 5 k.c. Taka opinia prezentowana jest zar6wno w piSmiennictwie jak
i w orzecznictwie. W jej uzasadnieniu slusznie podnosi sie, ze z powolaniem sie na zasady wspolzycia spotecznego
nie mozna podwaza¢ ani modyfikowac¢ wyraznych dyspozycji przepisow prawnych, ktore, kierujac sie wzgledami
bezpieczenstwa obrotu prawnego, przewiduja sankcje bezwzglednej niewaznosci czynnosci sprzecznych z prawem, a
nie przewidujac zadnych od tego wyjatkow, samodzielnie i wyczerpujaco przesadzaja o prawach stron (zob. wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 22 wrzeénia 1987 r., III CRN 265/87, OSNC 1989 nr 5, poz. 80). Uwzglednia sie ponadto, ze
niewazno$¢ czynno$ci prawnej nie ma nic wspdlnego z naduzywaniem prawa przy jego wykonywaniu, a jest jedynie
konsekwencja sprzecznoS$ci z ustawg dokonanej czynnosSci. Powolanie na niewaznoéé procesie cywilnym, czy to w
formie zarzutu, czy w pozwie o jej ustalenie sg jedynie aktami o charakterze proceduralnym. Sankcja niewaznosci
czynnoS$ci prawnej nastepuje juz z mocy prawa i dlatego nie przewiduje sie jakiego$§ materialnego ,,uprawnienia do
powolywania sie na niewazno$¢ czynnoéci prawnej” (tak Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 10 pazdziernika 2002 r.,
V CK 370/02, OSNC z. 2, poz. 21; zob. tez wyroki z dnia 6 stycznia 2000 r., sygn. akt I CKN 1361/98; z dnia 5
lutego 2002 r., IT CKN 726/00, w ktorych Sadu Najwyzszego uznal, ze przepisu art. 5 k.c. nie stosuje sie w sprawie
o ustalenie niewazno$ci umowy na podstawie art. 58 § 1 k.c.). Natomiast czym innym jest wystapienie powoda o
zwrot Swiadczenia z powolaniem sie na niewazno$¢ czynnos$ci prawnych (...). Dochodzenie wymienionego roszczenia
obejmujacego naleznos¢ gtlbwna wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie, jak zreszta kazdego innego roszczenia
materialnoprawnego uzasadnionego niewaznoécia czynnoéci prawnej, jest niewatpliwie czynieniem uzytku z prawa w
rozumieniu art. 5 k.c. a to (...) otwiera droge do oceny, czy czyniony uzytek ma znamiona naduzycia prawa.”.

Jak bylo wskazane wyzej, zasady wspolzycia spolecznego moga stanowi¢ podstawe dokonania korektury w ocenie
nietypowego przypadku.

Powodowie, po cofnieciu roszczenia gtéwnego z pkt I pozwu, podtrzymali drugie roszczenie glowne o zaplate, oparte
na twierdzeniu o niewazno$ci umowy kredytu. Roszczenie powodow jest sprzeczne zasadami wspolzycia spolecznego
w postaci zasady lojalno$ci stron stosunku umownego oraz zasady sprawiedliwoéci spoleczne;j.



Umowa z ktorej powodowie wywodza roszczenia o zaplate, nie byla typowa umowa tzw. kredytu frankowego,
zawarta przez nie§wiadomych, niedoinformowanych konsumentéw, na skutek ktérej doszto do razacego naruszenia
ich interesdw i zagrozenia biezacego bytu rodziny i utrata nieruchomosci stanowiacej zabezpieczenie. Powodowie
istotnie maja status konsumenta, ale to nie powoduje automatyzmu w stosowaniu przepisow dotyczacych ochrony
konsumenta, ktore nalezy wyklada¢ w $wietle dyrektywy 93/13/EWG. Jak trafnie wskazuje pozwany, celem przepisow
o ochronie konsumenta jest zapewnienie nalezytej ochrony osobom, ktore z racji braku do§wiadczenia i kompetencji
nie sa w stanie nalezycie oceni¢ wplywu zawieranej umowy na wlasne prawa i obowiazki. Celem tych przepisow nie
jest natomiast przyznawanie szczegoblnej ochrony i przywilejow wynikajacych z tej ochrony osobom, ktére zawodowo
trudnily sie dystrybucja kwestionowanych umoéw. Powodowie zawarli t¢ umowe kredytu w celu refinansowania
poprzedniego kredytu zlotdwkowego i zwiekszenia swoich mozliwoéci inwestycyjnych (mieli juz dwie nieruchomogci),
anie nabycia nieruchomo$ci na zaspokojenie potrzeb mieszkaniowych. Powodowie chcieli skorzystaé¢ na mechanizmie
(nizsze oprocentowanie kredytow waloryzowanych), ktéry obecnie kwestionujg i z ktorego teraz chca wywiesé
korzystne dla siebie skutki prawne. Z kolei pow6d z nieprawidlowego wykonywania swoich obowiazkéw jako doradcy
(brak rzetelnej informacji przekazywanej kredytobiorcom) stara sie wywodzié¢ korzystne dla siebie skutki prawne.
Saldo zadluzenia powoddéw nie wzroslto tak dramatycznie jak w przypadku kredytobiorcéw frankowych, poniewaz
nie doszlo do tak gwaltownych wahan kursu dolara. Saldo to nigdy nie przekroczylo kwot zakladanych w umowie,
skoro miescilo sie w przewidywanym przez strony calkowitym koszcie kredytu (436.500 zl hipoteka kaucyjna) i
kwocie ustalonej na potrzeby dobrowolnego podania sie egzekucji (582.000 z1). Co wiecej, wobec zakonczenia umowy,
powodowie nie sa narazeni na ewentualne przyszle ryzyko kursowe i gwaltowny wzrost salda zadluzenia. Umowa
wobec calkowitej splaty kredytu jest juz rozwigzana (§ 21 ust. 1 pkt 1 umowy), a strony sa rozliczone. Poréwnujac
ewentualne nienalezne §wiadczenia stron z niewaznej umowy - 431.174,93 zt (splacony kredyt + uboczne $§wiadczenia)
i 201.000 7l kredytu wyplaconego — otrzymujemy na korzy$¢ powoddéw 140.147,93 zL. Kwota ta — bez potrzeby
zasiegania wiadomo$ci specjalnych — w przyblizeniu bytaby poréwnywalna do kosztu kredytu w zlotowkach na kwote
291.000 zl. Uwzglednienie roszczenia powodéw o zaplate prowadzi do nieakceptowalnych w punktu widzenia zasady
sprawiedliwosci spolecznej wnioskow, ze powodowie uzyskaliby kredyt na podstawie umowy z 29 stycznia 2009 r. bez
kosztow w sytuacji gdy tysiace kredytobiorcow zlotowych nie ma takiej mozliwosci. Kazda umowa kredytu, ze swojej
istoty wiaze sie z kosztami w postaci wynagrodzenia banku za korzystanie z kapitalu — prowizji i oprocentowania.
Zadanie powodéw zmierzajace do uzyskania bezkosztowo kapitalu kredytu narusza zasade wspélzycia spolecznego
w postaci sprawiedliwo$ci spolecznej. Narusza rowniez zasade lojalnosci stron stosunku umownego. Zaden bank nie
udzielilby powodom kredytu bez przewidzianego wynagrodzenia dla siebie. Wynagrodzenie za$ banku na gruncie
omawianej umowy jest typowe, a nie razaco wysokie.

W sprawie ustalono przeslankowo niewazno$é czynno$ci prawnej z uwagi na niedookreSlenie $wiadczenia
kredytobiorcy (brak obiektywnie weryfikowalnego mechanizmu ustalenia salda zadluzenia) na podstawie art. 58 § 1
k.c., a nie na podstawie art. 58 § 2 k.c. z uwagi na sprzeczno$¢ czynnoS$ci prawnej z zasadami wspolzycia spolecznego.
Stad ewentualny zarzut strony powodowej oparty na tzw. regule ,czystych rak" (na zasady wspolzycia spolecznego
moze powolaé sie tylko ten, kto sam swego prawa nie naduzywa), nalezy odrzucié¢. Zgodzi¢ sie bowiem trzeba z
pogladem prezentowanym w pi$miennictwie, ze konsekwentne odmawianie przez sady stosowania art. 5 na tej
podstawie oznaczaloby sankcjonowanie nagannego postepowania okre$lonej osoby i w rezultacie uznanie takiego
postepowania za zgodne z zasadami wspolzycia spotecznego — art. 5 k.c. T. I red. P. 2020, wyd. 10/P., L., tez IV.9.

Z tych wszystkich wzgledéw Sad uznal, ze roszczenie powodow o zaplate nie zastuguje na ochrone i podlega oddaleniu
z uwagi na art. 5 k.c.

Opowiadajac sie za teorig salda ciekawe ujecie sprzeczno$ci roszczenia kredytobiorcéw o zaplate nienaleznego
Swiadczenia z niewaznej umowy kredytowej przedstawil SO w Warszawie w wyroku z 3 stycznia 2020 r. (XXV C
2514/19): ,Konsument — nawet jesli stal sie ofiarg stosowania przez przedsiebiorce niedozwolonych postanowien
umownych, czy zawarl z przedsiebiorca niewaznag umowe — nie moze byé¢ uprawniony do zadania zwrotu catosci
spelionych przez siebie §wiadczen bez rownoczesnego przeprowadzenia wzajemnych rozliczen stron. Tego wymagaja
ogoblne reguly slusznosci i uczciwosci. Rola majgcych zastosowanie w niniejszej sprawie przepisow jest bowiem



ochrona konkretnego konsumenta przed niekorzystnymi dla niego skutkami nieuczciwych i nierzetelnych dzialan
przedsiebiorcy, nie za§ wymierzanie przedsiebiorcy swoistego rodzaju kary finansowej polaczonej z réwnoczesnym
niestusznym wzbogaceniem konsumenta. Jeéli rezultat ich zastosowania prowadzi do takich skutkow, to wymaga
korekty z odwolaniem do przewidzianych w systemie klauzul generalnych. Ostatecznym wyrazem takiego stanowiska
ustawodawcy jest tres¢ art. 5 k.c. przewidujaca, ze ochrona nie przystuguje wykonywaniu prawa podmiotowego, jesli
jest to sprzeczne z zasadami wspoélzycia spolecznego.”.

Rowniez idac ta $ciezka, roszczenie powodoéw na podstawie art. 5 k.c. nalezalo oddalic.

W odpowiedzi na pozew pozwany podnidst zarzut przedawnienia roszczenia powodéw. Zgodnie z og6lna zasada
wyrazong w art. 118 k.c., jezeli przepis szczegélny nie stanowi inaczej, termin przedawnienia wynosi szeé¢ lat, a
dla roszczen o $§wiadczenia okresowe oraz roszczen zwiazanych z prowadzeniem dzialalnosci gospodarczej - trzy
lata; jednakze koniec terminu przedawnienia przypada na ostatni dzien roku kalendarzowego, chyba ze termin
przedawnienia jest krotszy niz dwa lata. Bieg przedawnienia rozpoczyna sie od dnia, w ktérym roszczenie stalo
sie wymagalne, przy czym zgodnie z tredcig art. 120 § 1 k.c. jezeli wymagalno$§é roszczenia zalezy od podjecia
okreslonej czynnoéci przez uprawnionego, bieg terminu rozpoczyna sie od dnia, w ktérym roszczenie staloby
sie wymagalne, gdyby uprawniony podjal czynno$¢ w najwczes$niej mozliwym terminie. Zgodnie z przepisami
intertemporalnymi nowelizacji z dnia 13 kwietnia 2018 r., jezeli roszczenia przystugujace konsumentom powstaly
przed datg wejScia w zycie nowelizacji (a wiec przed 9 lipca 2018 r.), a w dacie tej nie byly juz przedawnione,
zastosowanie znajduja wcze$niejsze reguly przedawnienia roszczen — art. 5 ust. 3 ustawy o zmianie ustawy Kodeks
cywilny oraz niektorych innych ustaw (Dz.U. 2018, poz. 1104). Oznacza to, ze w przypadku roszczen konsumentéw,
ktoérych termin przedawnienia okresla sie zgodnie z art. 118 k.c. lub art. 125 § 1 k.c., termin przedawnienia wynosi
wciaz 10 lat.

Przenoszac powyzsze na grunt niniejszej sprawy, wskazaé nalezy, ze zar6wno cze$¢ kapitalowa jak i odsetkowa
raty stanowi §wiadczenie nienalezne, skoro podstawa ich $§wiadczenia byla umowa kredytu, uznana ostatecznie za
niewazng. Skutkiem uznania czynno$ci prawnej za niewazng jest m.in. to, ze wszystko co bylo na podstawie tej
umowy $wiadczone (w przypadku umowy kredytu kapital, oprocentowanie, marza, odsetki karne, oplaty, prowizje,
inne $wiadczenia okre$lone w umowie) ostatecznie jest §wiadczeniem nienaleznym.

W kontekscie zarzutu przedawnienia nalezy zauwazy¢, ze gdy uprzednio istniejaca umowa upada mamy do czynienia z
condicto causa finite skoro w momencie dokonywania $wiadczen w ramach umowy kredytowej §wiadczenia stron maja
prawnga podstawe, a dopiero decyzja konsumenta-kredytobiorcy (o skorzystaniu z opcji uniewaznienia) i nastepujacy
w jej wyniku wyrok sadu spowoduja jej upadek. Jak wskazuje E. L. (1) ,,C. causa finita jako przypadek nienaleznego
$wiadczenia, rézni sie od condictio indebiti (brak zobowigzania §wiadczacego) dwiema okoliczno$ciami. Po pierwsze,
przy condictio indebiti prawnie relewantny jest stan Swiadomosci solvensa co do istnienia zobowiazania, ktora to
okoliczno$é jest bez znaczenia na tle condictio causa finita. Po drugie, inny jest moment powstania obowiazku zwrotu
i poczatku biegu przedawnienia roszczenia o zwrot. Obie kwestie sg znaczace dla kredytobiorcy i jako takie musza by¢
brane pod uwage z punktu widzenia okolicznosci, ze rozliczenie stanowi cze$¢ mechanizmu sanacji umowy kredytu
konsumenckiego, zatem skutki rozliczenia nie mogg niweczy¢ celu dyrektywy 93/13.” — E. L. ,Kwalifikacje prawne w
sprawach o sanacje kredytow frankowych - da mihi factum dabo tibi ius”.

Swiadczenia spelnione na podstawie niewaznej umowy podlegaja zwrotowi stosownie do rezimu zwrotu nienaleznego
$wiadczenia, co dotyczy takze regul przedawnienia wynikajacych zen roszczen. W uzasadnieniu wyroku z dnia 11
grudnia 2019 r. (V CSK 382/18) Sad Najwyzszy wskazal, ze: ,,Zwazywszy jednak zastrzezona dla kredytobiorcy-
konsumenta mozliwo$¢ podjecia ostatecznej decyzji co do sanowania niedozwolonej klauzuli albo powolania sie
na calkowita niewazno$¢ umowy takze wtedy, gdy moglaby zosta¢ utrzymana w mocy przez zastgpienie klauzuli
abuzywnej stosownym przepisem (por. wyrok Trybunatu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej z dnia 3 pazdziernika
2019 r. w sprawie C-260/18, K. D. i J. D. przeciwko Raiffeisen Bank (...), pkt 55, 67), nalezy uzna¢, ze co do zasady
termin przedawnienia tych roszczen moze rozpoczac bieg dopiero po podjeciu przez kredytobiorce- konsumenta
wiazacej (Swiadomej, wyraznej i swobodnej) decyzji w tym wzgledzie (co do tej decyzji por. wyroki Trybunatu



Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej z dnia 4 czerwca 2009 r. w sprawie C-243/08, P. Z.. przeciwko E. G., pkt 33-35, z
dnia 21 lutego 2013 r. w sprawie C-472/11, (...) Bank (...) przeciwko C. C., V. C., (...)-88, pkt 27, 31, 35, zdnia 30 maja
2013 r. w sprawie C-488/11, D. A. B, K. G. (2) przeciwko J. B., pkt 49, 52 i z dnia 3 paZzdziernika 2019 r. w sprawie
C-260/18, K. D. i J. D. przeciwko (...) Bank (...), pkt 53-54, 66-67). Dopiero bowiem wéwczas mozna uznaé, ze brak
podstawy prawnej Swiadczenia stal sie definitywny (na pewne podobienstwo przypadku do condictio causa finita),
a strony mogly zazada¢ skutecznie zwrotu nienaleznego $wiadczenia (por. art. 120 § 1 zd. 1 k.c.).”. Z jednej strony
oznacza to, ze kredytobiorca-konsument nie moze zakladaé, ze roszczenie banku uleglo przedawnieniu w terminie
liczonym tak, jakby wezwanie do zwrotu udostepnionego kredytu byto mozliwe juz w dniu jego udostepnienia (art. 120
§ 1 zd. 2 k.c.), ale z drugiej prowadzi do wniosku, ze roszczenia kredytobiorcy wzgledem banku staja sie wymagalne
dopiero po podjeciu przez kredytobiorce - konsumenta wiazacej (§wiadomej, wyraznej i swobodnej) decyzji w tym
wzgledzie. Pierwszym tego wyrazem na gruncie przedmiotowej sprawy bylo sfomulowanie przez powodow zadan, w
tym zadania ustalenia niewazno$ci umowy kredytu w pozwie z 22 maja 2019 r., wniesionym w niniejszej sprawie.

W konsekwencji Sad uznal, ze zarzut przedawnienia za bezskuteczny.

Oddalenie zadania gléwnego obejmowalo rowniez roszczenia o zwrot 1.481,79 PLN tytulem skladek ubezpieczenia
niskiego wkladu wlasnego, 2.290,14 PLN tytulem skladek ubezpieczenia nieruchomosci, 5.350,75 PLN tytulem
skladek ubezpieczenia na zycie i 100 zl za wydanie zas§wiadczenia z 26 lutego 2019 1.

Jesli chodzi o $wiadczenia z tytulu skladek na ubezpieczenia pozwany bank nie posiada w niniejszej sprawie legitymacji
biernej, albowiem skladki byly pobierane na rzecz podmiotu trzeciego nie bedacego strong procesu, z ktérym
powodowie zawierali, przy okazji zawarciu umowy kredytu, odrebne umowy ubezpieczenia: (...) SA — w przypadku
ubezpieczenie na zycie (§ 1.7A i 1.8 umowy), (...) SA - ubezpieczenia niskiego wkladu (§ 1.3 umowy), nie wskazanego
w umowie podmiotu co do ubezpieczenia nieruchomosci (przelew na rzecz banku praw kredytobiorcéw z umowy
ubezpieczenia od ognia i innych zdarzen losowych byl jednym z warunkéw prawnych zabezpieczenia kredytu - § 3.2

umowy).

Co do kwoty 100 zl za wydanie za§wiadczenia banku, to §wiadczenie z tego tytulu nie stanowi §wiadczenia nienaleznego
zniewaznej umowy kredytu. Ponadto jakkolwiek powodowie przedstawili do akt sprawy dokument ww. zas§wiadczenia
wystawionego przez pozwanego, to jednak — wbrew obowigzkowi z art. 6 k.c. - nie zaprezentowali zadnego materialu
dowodowego potwierdzajacego poniesienie kosztow z tego tytutu w dochodzonej wysokoSci,.

W pkt 2 wyroku Sad oddalil nie tylko roszczenie gléwne, ale réwniez wszystkie zadania ewentualne. Zadania

ewentualne zmierzaly do ustalenia bezskuteczno$ci na podstawie art. 385" k.c. wskazanych w pkt III i IV pozwu
postanowienn umownych, ustalenie, Ze uzgodniony miedzy stronami kurs splaty rat odsetkowo — kapitalowych to
umoéwiony w dacie zawarcia umowy kredytu (29 stycznia 2009 r.) i przewidziany w § 1.2 i 1.3A umowy kurs USD
w wysokosci 3,2588 PLN/USD i zasadzenia z tego tytulu zwrotu czeSci wszystkich nienaleznie nadplaconych rat
kapitalowo — odsetkowych w wysokosci 8.920,62 zt (pkt III), ewentualnie ustalenie bezskutecznoéci tych samych
postanowien umownych i ustalenie, ze umowa kredytu jest umowa kredytu zlotowego oprocentowang zgodnie z §
10 umowy kredytu i zasadzenie z tego tytulu zwrotu czesci wszystkich nienaleznie nadptaconych rat kapitalowo —
odsetkowych w wysokosci 8.920,62 zt (pkt IV).

Zadania te nalezalo oddali¢ z nastepujacych wzgledéw. Po pierwsze, wobec ustalonej przestankowo niewaznosci
umowy kredytu, sankcja niewazno$ci jako dalej idaca pochlania sankcje bezskutecznoSci. Po drugie, ze wzgledéw
wskazanych juz wyzej, w sprawie w ogole stwierdzono brak podstaw do sankcji bezskutecznosci postanowien
umownych kwalifikujacych umowe jako kredyt waloryzowany USD. Tylko te za$ postanowienia umowne sa istotne dla
wywodzonego z bezskutecznoS$ci postanowient umownych roszczenia o zaplate kwoty 8.920,20 zl, skoro jest to kwota
obliczona jako nadplata nieprawidlowo (z wykorzystaniem mechanizmu indeksacji i klauzul spreadowych) pobranych
rat kapitalowo — odsetkowych. Po trzecie, brak interesu prawnego (art. 189 k.p.c.) co do zadan ewentualnych z pkt III
i IV o uznanie bezskuteczno$ci okreslonych postanowienn umownych, skoro jednoczes$nie powodowie zglosili w pkt ITI
iIV dalej idace zadanie o zaplate kwoty 8.920,20 zt oparte na twierdzeniu o bezskuteczno$ci tych zapisow. Po czwarte,



przyjecie bezskutecznosci klauzul przeliczeniowych prowadziloby do uznania, o co wnieéli powodowie w pkt IV pozwu,
ze umowa kredytu jest umowa kredytu zlotowego oprocentowang zgodnie z § 10 umowy kredytu, czyli do pozbawienia
kredytu mechanizmu waloryzacji, na gruncie kredytéw frankowych nazywanego odfrankowieniem kredytu. Takie
zadanie jest z kolei bezzasadne. Sad orzekajacy w sprawie podziela poglad, ze eliminacja klauzuli umownej uznanej

za bezskuteczng nie moze prowadzi¢ do zmiany charakteru stosunku prawnego laczacego strony (art. 353( Y k...
Do takiej za$ zmiany prowadzi utrzymanie oprocentowania wedlug stawek (...) mimo wyeliminowania wszelkich
powiazan wysokoSci Swiadczen z walutg obcg. Jest to konsekwencja przyjetego stanowiska, ze postanowienia

przewidujace walutowe klauzule przeliczeniowe okre$laja gldowne Swiadczenia stron w rozumieniu art. 385( Vgq
zd. 2 k.c., a nie jedynie ksztaltuja dodatkowy mechanizm indeksacyjny (waloryzacyjny) tych $wiadczen. Nalezy
bowiem zalozy¢, ze strony najprawdopodobniej nie ustalilyby wysokoSci oprocentowania kredytu zlotowego wedlug
stawki (...) gdyby byly Swiadome abuzywnosci klauzuli indeksacyjnej. Niewystarczajace sa w tym zakresie argumenty,
ze z punktu widzenia banku pozostawienie oprocentowania powiazanego z (...)pelni funkcje tzw. penalty default
(klauzuli odstraszajacej kredytodawce od stosowania w przyszloéci niedozwolonych postanowiei umownych), skoro
tzw. odfrankowienie kredytu prowadzi do powstania stosunku prawnego sprzecznego z wlasciwos$cia zobowigzania.
Jak wskazal Sad Najwyzszy w wyroku z 11 grudnia 2019 r. (V CSK 382/18) w przypadku wyeliminowania
ryzyka kursowego, na skutek usuniecia niedozwolonych klauzul ksztaltujacych mechanizm indeksacji, dojdzie do
przeksztalcenia kredytu zlotowego indeksowanego do waluty obcej w zwykly (tzn. nieindeksowany) kredyt zlotowy,
oprocentowany wedlug stawki powigzanej ze stawka (...)Wyeliminowanie ryzyka kursowego, charakterystycznego dla
umowy kredytu indeksowanego do waluty obcej i uzasadniajacego powigzanie stawki oprocentowania ze stawka (...),
jest rownoznaczne z tak daleko idacym przeksztalceniem umowy, Ze nalezy ja uznac¢ za umowe o odmiennej istocie i
charakterze, choc¢by nadal chodzilo tu tylko o inny podtyp czy wariant umowy kredytu (por. wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 22 stycznia 2016 r., I CSK 1049/14, OSNC 2016, nr 11, poz. 134).

Podobne stanowisko zajal SA w W. w wyroku z dnia 24 stycznia 2020 r. (I ACa 425/19) stwierdzajac, ze ,Eliminacja
danej klauzuli umownej jako konsekwencja jej abuzywnosci nie moze prowadzi¢ do sytuacji, w ktérej nastepowalaby
zmiana prawnego charakteru stosunku obligacyjnego laczacego tworce wzorca i kontrahenta. Nie jest w szczego6lnoéci
tak, ze usuniecie klauzuli indeksacyjnej prowadziloby do przeksztalcenia kredytu w kredyt zlotowy, z zachowaniem
pozostalych, korzystnych dla powoda elementéw umowy, a w szczegolno$ci preferencyjnej stawki oprocentowania,
wynikajacej w zamiarze stron z zastosowania mechanizmu waloryzacji.” Po piate, a specyficzne dla niniejszej sprawy,
skoro umowa kredytu z 29 stycznia 2009 r. zostala zakonczona w grudniu 2019 r., brak obecnie podstaw do
powolywania sie na bezskuteczno$é¢ poszczegdlnych jej zapisow, o czym szerzej byla mowa wyzej. Powodowie w

pozwie powolywali sie na art. 357" k.c. wnoszac o jego zastosowanie w sprawie. Po pierwsze, jak wskazano wyzej,
przepis ten moze by¢ stosowany do trwajacych stosunkéw prawnych. Po drugie, w sprawie nie zgloszono zadania
pozwu odpowiadajacego temu wnioskowi. W szczego6lnoSci nie jest to zadanie ustalenia z pkt ITII pozwu, ktére dotyczy
ustalenia kursu rat kredytu, a ktére to ustalenie pozbawialoby zawarta przez strony umowe charakteru umowy
kredytu indeksowanego, a wiec byloby sprzeczne z wlasciwoscia zobowigzania, a tym samym umowa niewazng. Nie
jest to rowniez zadanie z pkt IV pozwu, ktore prowadzi do odwalutowania kredytu i jest sprzeczne z wladciwoscia
zobowigzania, gdyz nie na to strony sie umawialy.

Majac wszystko powyzsze na wzgledzie Sad w pkt 2 wyroku oddalil powddztwo w calo$ci, w tym wszystkie zadania
ewentualne.

O kosztach procesu Sad orzekl w pkt 3 wyroku na podstawie art. 98 § 1i 3 k.p.c. w zwiazku z § 2 pkt 71 § 10 ust. 1 pkt
2 rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci z 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci radcoOw prawnych.

Apelacje od powyzszego wyroku wniesli powodowie, zaskarzyli go w czesci , tj. co do pkt 2 1 3.
Powodowie zarzucali rozstrzygnieciu:



1. naruszenie przepisu postepowania, tj. art. 233 § 1 k.p.c. majace istotny wplyw na wynik sprawy poprzez wybiodrcza
i dowolna interpretacje zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, co doprowadzilo do bledow w ustaleniach
faktycznych polegajacych na przyjeciu, ze:

« powdd K. G. (1) jako doradca kredytowy miat szczegblowa wiedze w zakresie konstrukeji kredytu indeksowanego
i wszystkich jego skutkow ekonomicznych - podczas gdy faktycznie powod nie byl szkolony w tym zakresie, a
przystepujac do zawarcia umowy kredytu z pozwanym posiadal jedynie ogdlna wiedze jako sprzedawca na temat
roznic w oprocentowaniu kredytéw zlotowych i kredytow powiazanych z waluta, a w konsekwencji réznic w
wysokoSci raty;

« pozwany bank w okoliczno$ciach sprawy nie mial obowiazku udzielania powodom szczegbdlowych informacji co
do zawieranej umowy - podczas gdy doswiadczenie zawodowe powoda K. G. (1) w zaden sposéb nie zwalnialo
przedstawiciela banku od przedstawienia powodom pelnej informacji na temat ryzyka zwiazanego z kredytem
oraz na temat czynnikow mogacych mie¢ wplyw na zakres ich obowigzkdw wynikajacych z umowy, wysoko$¢
zobowigzania i pozwalajacych oceni¢ im miedzy innymi realng wysoko$c¢ kredytu i jego koszt;

2. naruszenie przepisu prawa materialnego, tj. art. 22" k.c. w zw. z art. 2 lit. b) Dyrektywy Rady 93/13/EWG
poprzez ich bledna wykladnie polegajacg na wyrdznieniu niewskazanej w tym przepisie kategorii konsumenta wysoce
Swiadomego, specjalisty i profesjonalisty w zakresie dokonywanej czynnosci i potraktowanie powodéw jako takich
konsumentoéw, co w konsekwencji poskutkowalo odmowa udzielenia im ochrony konsumenckiej — podczas, gdy
indywidualna charakterystyka osoby fizycznej, ktéra dokonuje czynno$ci prawnej z przedsiebiorca na cele prywatne,
jej doswiadczenie zawodowe albo kwalifikacje nie powinny mieé¢ zadnego znaczenia z punktu widzenia przyslugiwania
ochrony konsumenckiej i jej zakresu;

3. naruszenie przepisu prawa materialnego, tj. art. 5 k.c. poprzez jego niewlaSciwe zastosowanie i przyjecie, ze
roszczenie powoddéw o zwrot Swiadczenia nienaleznego spelionego na podstawie niewaznej czynno$ci prawnej
kwalifikuje sie jako naduzycie prawa z uwagi na jego sprzeczno$¢ z zasadami wspoélzycia spolecznego oraz brak
dokonania wzajemnych rozliczen z pozwanym bankiem — podczas, gdy to pozwany jako autor kwestionowanej
umowy kredytu ulozyt stosunek prawny w sposéb nieuczciwy, za§ po stronie powodéw nie zaistnialy zadne
okoliczno$ci uzasadniajace przypisanie im dzialania wbrew zasadom wspolzycia spolecznego, a dodatkowo z uwagi
na obowiazujaca teorie dwdch kondycji powodowie nie mieli obowigazku umniejsza¢ swoich roszczen o §wiadczenia
spelnione przez bank;

4. naruszenie przepisu prawa materialnego, tj. art. 353" k.c. w zw. z art. 58 § 2 k.c. poprzez ich bledng wykladnie i
przyjecie, ze umowa kredytu nie pozostawala w sprzecznoéci z zasadami wspdlzycia spolecznego, gdyz nie powodowala
razacej dysproporcji kwoty kredytu podlegajacej zwrotowi przez powodoéw - podczas gdy konstrukcja tej umowy
przewidywala, ze pozwanemu od chwili jej zawarcia przyslugiwalo jednostronne uprawnienie do ustalania kursu
kupna i sprzedazy USD, za$ kredytobiorcy narazeni byli na niczym nieograniczona arbitralno$¢ decyzji banku i nie
przystugiwaly im zadne instrumenty umozliwiajace zweryfikowanie prawidlowosci kursu ustalonego przez bank,
co bez watpienia skutkowalo naruszeniem zasady réwnoéci stron, a takze zasad uczciwosci i lojalnosci w obrocie
konsumenckim;

5. naruszenie przepisu prawa materialnego, tj. art. 385" § 1 k.c. poprzez jego bledng wykladnie i przyjecie, ze:

« na niedozwolony charakter postanowienia umownego konsument moze powolywaé sie tylko do czasu
zakonczenia wykonywania umowy, co wyklucza mozliwo$¢ skorzystania z tego przepisu po calkowitej splacie
kredytu - podczas gdy przepis ten nie zawiera zadnych ram czasowych w zakresie powolywania sie na ochrone
konsumencka;

« umowa kredytu indeksowanego, ktorej strona jest konsument posiadajacy doswiadczenie jako doradca
kredytowy, a nadto zawierajacy wezedniej inne umowy kredytowe podobnego rodzaju nie ksztaltuje obowigzkéw



kredytobiorcy w sposoéb sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jego interesy - podczas gdy
sprzeczno$¢ dobrymi obyczajami i naruszenie interesOw konsumenta w stopniu razacym wynika juz z samej
konstrukeji tej umowy, za$ okolicznoSci osobiste po stronie kredytobiorcy pozostaja irrelewantne dla oceny tych
czynnikow.

Wskazujac na powyzsze zarzuty powodowie wniesli o zmiane wyroku w zaskarzonej czeSci poprzez: zasadzenie od
pozwanego lgcznie na rzecz obojga powodéow kwoty 431.174,93 PLN wraz z naleznymi odsetkami ustawowymi za
opdznienie liczonymi od dnia zlozenia pozwu do dnia zaplaty; zasadzenie od pozwanego lgcznie na rzecz obojga
powoddéw zwrotu kosztéw postepowania przed Sadem I instancji, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedlug
norm przepisanych w potrdjnej wysokoéci z uwagi na zawilo§é sprawy i znaczny naklad pracy pelnomocnika;
zasadzenie od pozwanego lacznie na rzecz obojga powoddéw zwrotu kosztéw postepowania apelacyjnego, w tym
kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych w potrdjnej wysokoSci z uwagi na zawito$¢ sprawy i
znaczny naklad pracy pelnomocnika. Ewentualnie wnieéli o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania Sadowi I instancji.

Pozwany wniost o oddalenie apelacji powodéw oraz o zasadzenie od powoddw na jego rzecz kosztow
postepowania odwolawczego, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm prawem przepisanych.

Sad Apelacyjny, zwazyl co nastepuje:

Apelacja okazala sie bezzasadna, jakkolwiek nie mozna zgodzi¢ sie w caloSci z argumentacja Sadu Okregowego
prowadzaca do oddalenia powddztwa.

W pierwszej jednak kolejnoéci nalezy stwierdzié, ze ustalenia faktyczne sadu I instancji, istotne dla rozstrzygniecia
sprawy, nie budzg watpliwosci i dlatego Sad Apelacyjny przyjmuje je za podstawe wlasnego rozstrzygniecia.

Ustalenia te nie zostaly skutecznie wzruszone w apelacji w ramach podniesionego w niej zarzutu naruszenia art. 233
§ 1 kpc.

W istocie zarzut ten nie odnosi sie do ustalen faktycznych, ale raczej stanowi probe zakwestionowania
przeprowadzonego przez sad orzekajacy procesu subsumcji ustalonego stanu faktycznego pod wlaéciwe przepisy, co
nalezy do sfery wykladni i stosowania prawa materialnego.

Mozna jedynie zauwazy¢, ze sad I instancji nie stanal na stanowisku, ze pozwany zwolniony byl z obowigzku udzielania
powodom stosownych informacji i pouczen, zwigzanych z charakterem udzielanego kredytu.

Przeciwnie, ustalil expressis verbis, ze takie informacje zostaly powodom udzielone przed podpisaniem umowy
kredytu.

Z natury rzeczy jednak zakres takich informacji dostosowany musiat by¢ do potrzeb, wynikajacych z poziomu
$wiadomoSci i wiedzy w tym przedmiocie po stronie kredytobiorcow (w istocie chodzi o osobe powoda, bowiem
poza sporem jest, Ze z upowaznienia malzonki w relacjach z bankiem wystepowat on w imieniu obojga powodow,
jakkolwiek jako osoba profesjonalnie zajmujaca sie obrotem nieruchomo$ciami powddka takze musiala w omawianej
problematyce dysponowaé ponadprzecietna wiedza).

Nie mozna bowiem pomija¢, jak probuja to od poczatku procesu czyni¢c powodowie, ze wystepowali oni jako
kredytobiorcy doskonale przygotowani do zawarcia umowy o okreslonej tresci i charakterze, majac pelna $wiadomoéc
rzadzacych nig mechanizmoéw oraz ich konsekwencji.

Dotyczylo to w pierwszym rzedzie §wiadomos$ci mechanizmu indeksacji walutowej kredytu.



Z kolei prawidlowe ustalenie o posiadaniu przez powoddéw takiej wiedzy i $wiadomego ich dzialania w relacjach
z bankiem Sad Okregowy wyprowadzil m.in. z zeznan samych powoddéw, dokumentacji kredytowej i innej
korespondencji.

Znamienne byto np. w tym zakresie zachowanie powodow, ktorzy usitowali ,,wstrzelié sie” w najbardziej korzystny kurs
wymiany przy wyplacie kwoty kredytu i nawet weszli w zwiazku z tym w spoér z pozwanym, co oznacza, ze doskonale
orientowali sie w istocie mechanizmu indeksacyjnego oraz jego, takze dlugotrwalych, skutkach.

Charakterystyczne jest przy tym, ze skarzacy nie probuja w sposob czytelny zdefiniowad, jakie jeszcze powinni uzyskac
od banku informacje, ktére nie byly znane powodowi jako specjaliécie od doradztwa finansowego, a ktore pozwolilyby
na podjecie przez kredytobiorcoéw innej decyzji, niz podtrzymanie wniosku kredytowego, w sytuacji, gdy powodowie
od poczatku dzialali z pelna determinacjg uzyskania kredytu wylacznie indeksowanego do waluty obcej.

Whbrew zarzutom apelacji, sad I instancji nie pozbawil tez powod6w statusu konsumentéw w rozumieniu przepisu art.

22" ke oraz przepiséw prawa europejskiego.

Uznal jedynie, ze nalezeli oni do kategorii konsumentoéw nalezycie ,,u§wiadomionych”, czyli majacych pelna wiedze
o wszystkich mozliwych skutkach umowy i podejmujacych w zwiazku z tym §wiadoma decyzje o wyrazeniu zgody na
wszystkie jej zapisy, w tym mogace nie$¢ za soba okreslone ryzyka.

Nie mozna jednak w peli zaakceptowaé¢ dokonanej przez Sad Okregowy analizy i oceny prawnej prawidlowo
ustalonego stanu faktycznego.

Nie sposéb przede wszystkim przyjaé, aby zawarta przez strony umowa kredytu byla niewazna ipso iure, od samego
poczatku, zuwagi na brak w niej niezbednych elementoéw przedmiotowych (essentialia negotii) konstruujacych umowe
kredytu w rozumieniu przepiséw art. 69 prawa bankowego.

Sad w swoich rozwazaniach popad} tu w wewnetrzna sprzeczno$é.

Z jednej bowiem strony slusznie zauwazyl, powotujgc sie na bogaty dorobek judykatury, ze w dacie zawierania
przedmiotowej umowy zawieranie uméw kredytu indeksowanego do walut obcych bylo prawnie dopuszczalne.

Jednocze$nie jednak uznal, ze zastosowanie klauzuli indeksacyjnej powoduje, Ze nie zostaje jednoznacznie ustalony
zakres zobowigzania kredytobiorcy.

Tymczasem brak pewnosci co do wysokoéci przyszlych zobowiazan kredytobiorcow, zwiazanych ze splata kredytu,
nalezy do immanentnych cech kredytu indeksowanego do waluty obcej, co wynika z naturalnych zmian w czasie
kursow waluty indeksacyjnej.

Natomiast samo zobowigzanie z tytulu kredytu w umowie stron okreslone zostalo w spos6b wyrazny i jednoznaczny.
Kwota kredytu zostala bowiem wyrazona i wyplacona w walucie polskiej i wynosila 291.000 zl.

W tym stanie rzeczy rozwazaniu jedynie mogla podlega¢ hipotetyczna niewazno$¢ wzgledna umowy, wynikajaca z jej
upadku, na skutek wyeliminowania z niej, za zgoda powodow jako konsumentéw, ewentualnych klauzul abuzywnych,

z jednoczesna niemoznoécig utrzymania umowy pozbawionej tych postanowien (art. 385" ke).
Ostatecznie sad I instancji poddatl przedmiotowa umowe ocenie réwniez z tego punktu widzenia.

Wynikajace stad konkluzje nalezy ostatecznie zaakceptowaé, jakkolwiek ich uzasadnienie w pewnym zakresie budzi
zastrzezenia.



Nie ulega watpliwosci, ze badaniu pod katem abuzywno$ci moglyby podlegac jedynie te postanowienia umowy, ktore
dotyczyly samego mechanizmu indeksacji, czyli ustalania przez bank kursu wymiany waluty obcej w datach istotnych
dla okre$lania aktualnych zobowigzan kredytobiorcow.

W zwiazku z tym w pierwszej kolejnoéci nalezy zauwazy¢, ze przepisy nakazujace eliminacje z uméw konsumenckich
tzw. klauzul niedozwolonych (,,abuzywnych”) nie dotycza postanowien okreslajacych gléwne swiadczenia stron,

w tym cene lub wynagrodzenie, jezeli zostaly sformulowane w sposéb jednoznaczny (art. 385" § 1 zd. 2 ke).

Z kolei przesadzone obecnie zostalo ze walutowe klauzule indeksacyjne, obejmujace ustalenie sposobu przeliczenia

splat kredytu na walute obca, okreélaja $wiadczenie gléwne stron umowy, w rozumieniu przepisu art. 385" § 1 ke,
stanowigc przedmiotowo istotny element umowy kredytu (por. wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 4 kwietnia 2019 r.
w sprawie III CSK 159/17, LEX nr 2642144, z dnia 9 maja 2019 r. w sprawie I CSK 242/18, Legalis nr 1117668, z dnia
11 grudnia 2019 r. w sprawie V CSK 382, z dnia 2 czerwca 2021 r. w sprawie I (...) 55/21, LEX nr 3219740 itd., a takze
wyroki (...): z dnia 30 kwietnia 2014 r. w sprawie C-26/13 oraz z dnia 20 wrzeénia 2017 r. w sprawie C-186/16).

Natomiast o tym, czy postanowienia umowy z konsumentem w zakresie Swiadczen gléwnych stron, zostaly
okre§lone w sposéb jednoznaczny, czyli wykluczajacy ich ocene pod katem abuzywno$ci, nie przesadza sam jezykowa
(gramatyczna) tre$¢ badanej klauzuli.

W praktyce, w zdecydowanej wiekszoséci skuteczne zakwestionowanie tego rodzaju klauzul, z uwagi na ich
niejednoznaczno$é, nastepuje nie dlatego, ze sformulowane zostaly one przy uzyciu niezrozumialego dla przecietnego
odbiorcy jezyka (np. przez poslugiwanie sie przez przedsiebiorce hermetycznym, stricte profesjonalnym stownictwem,
zwrotami zaczerpnietymi z jezykoéw obcych itd.), ale z uwagi na ukrycie w nich trudno dostrzegalnych prima facie,
niekorzystnych dla interesow konsumenta mechanizméw, skutkujacych w konsekwencji ostabieniem jego pozycji
kontraktowej w stosunku do przedsiebiorcy.

Dlatego o ,jednoznaczno$ci” postanowien umownych w rozumieniu przepisdbw o ochronie konsumentéw bedzie
mozna moéwi¢ dopiero wowczas, gdy, obok zrozumialoSci i przejrzystoSci samego tekstu klauzuli, zostanie zarazem
stwierdzone, Ze konsument jako strona umowy zostal zapoznany z wszystkimi, takze pozatekstowymi jej aspektami i
wyrazil na jej obowigzywanie w pelni Swiadoma zgode, po uzyskaniu wszystkich zapewniajacych to informacji.

Odnoszac to do realibow rozpoznawanej sprawy mozna zauwazyC, ze samo jezykowe sformutowanie klauzuli
indeksacyjnej w umowie kredytowej zawartej przez strony nie budzi zastrzezen co do mozliwoéci prawidlowego jej
odczytania przez kazdego przecietnego odbiorce — konsumenta.

Odwoluje sie ono bowiem do ustalania kursu na podstawie tabel kurséw oglaszanych przez bank w sposéb tatwo
dostepny dla klientow.

Natomiast, z przyczyn o ktérych mowa w pisemnych motywach wyroku, powodowie, jako profesjonalnie zwigzani
z poérednictwem kredytowym (w tym w zakresie kredytow walutowych), doradztwem finansowym oraz obrotem
nieruchomo$ciami, mieli wystarczajaca wiedze o wszystkich aspektach zwigzanych z funkcjonowaniem mechanizmu
indeksacji dla podjecia w pelni Swiadomej decyzji akceptujacej obowigzywanie omawianej klauzuli.

Co wiecej, powodowie musieli takze w zwiazku z tym dopuszcza¢ mozliwo§é zmiany kursu waluty w sposbéb
wykraczajacy poza oplacalny dla nich poziom i akceptowali to ryzyko.

Obstugiwali oni bowiem juz kredyt walutowy indeksowany do franka szwajcarskiego.

Tymczasem sporna umowa zostala zawarta po wybuchu w 2018 r. globalnego kryzysu finansowego, pociagajacego za
soba takze nieprzewidywane wahania kurséw na rynkach walutowych, a co skutkowalo m.in. radykalnym oslabieniem
polskiego zlotego w stosunku do franka szwajcarskiego.



Niezaleznie od tego podzieli¢ nalezy takze stanowisko sadu I instancji, zgodnie z ktérym, m.in. z uwagi na ombéwione
juz okoliczno$ci, a takze cel zawartej umowy, nie mozna byloby uznaé, aby ktérekolwiek z jej postanowien bylo
sprzeczne z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac usprawiedliwione interesy powodéw jako kredytobiorcow.

W tym zakresie Sad Apelacyjny w pelni aprobuje argumentacje przywolang na wsparcie takiego stanowiska w
pisemnych motywach zaskarzonego wyroku, przyjmujac ja za wlasng, co zarazem zwalnia z potrzeby ponownego jej
werbalizowania.

Jak z tego wynika, nie moze by¢ w sprawie takze mowy o uznaniu zawartych w umowie kredytu postanowien za
niedopuszczalne, co mogloby hipotetycznie prowadzié, po ich wyeliminowaniu, do jej upadku (niewaznosci).

W konsekwencji nie ma takze podstaw do przyjecia, ze $§wiadczenia uiszczone przez powoddw na poczet tej umowy
mialy w jakiejkolwiek czeéci charakter §wiadczen nienaleznych w rozumieniu przepisoéw art. 410 ke w zw. z art. 405
ke i aby z tego tytulu powstalo po ich stronie roszczenie pieniezne w stosunku do pozwanego banku.

W zwiazku z tym drugorzednego znaczenia nabieraja wywody sadu I instancji, poddajace tego rodzaju hipotetyczne
roszczenie ocenie z punktu widzenia jego zgodno$ci z zasadami wspélzycia spolecznego (art. 5 ke).

Niemniej, argumentacji Sagdu Okregowego w tym przedmiocie nie spos6b odmowic shusznoéci.

Niewatpliwie uwzglednienie zgdania zwrotu uiszczonych na rzecz banku $wiadczen z tytulu zawartej umowy kredytu
naruszaloby w realiach sprawy zasady sprawiedliwoéci spotecznej oraz obowiazku lojalno$ci kontraktowej.

Prowadziloby bowiem do sytuacji, gdy powodowie, w pelni §wiadomie zawierajac umowe kredytu indeksowanego do
waluty obcej na sfinansowanie swoich zobowigzah o charakterze inwestycyjnym, zwolnieni zostaliby, ze stratg dla
banku i innych jego klientéw, z obowiazku ponoszenia kosztéw tego finansowania, jednocze$nie uzyskujac istotne
korzyéci majatkowe, wynikajace ze wzrostu w miedzyczasie warto$ci sfinansowanej w ten sposéb nieruchomosci
lokalowe;j.

Podsumowujac, wyrok Sadu Okregowego, mimo jego czeSciowo blednego uzasadnienia, w pelni odpowiada prawu.
Z tych przyczyn na podstawie art. 385 kpc Sad Apelacyjny orzekl jak w punkcie 1. sentencji wyroku.

O naleznych stronie pozwanej kosztach zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym orzeczono (punkt 2.
wyroku) na podstawie art. 98 § 11 3 kpc w zw. z art. 391 kpc, przy uwzglednieniu przepisow § 10 ust. 1 pkt 2) w zw.
z § 2 pkt. 7) Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015r. w sprawie oplat za czynnosci
adwokackie (Dz. U. 2015.1800 ze zm.)

Boguslawa Zuber M. B. W.
(..
Starszy sekretarz sadowy

S.S.



