Sygn. akt I ACa 799/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 marca 2024 r.

Sad Apelacyjny w Poznaniu I Wydzial Cywilny i Wlasnosci Intelektualnej
w skladzie:

Przewodniczqcy: sedzia Mikolaj Tomaszewski

Protokolant: st. sekr. sad. Sylwia WozZniak

po rozpoznaniu w dniu 15 lutego 2024 r. w Poznaniu

na rozprawie

sprawy z powbdztwa S. P., A. P.

przeciwko (...)SA z siedzibgq w W.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego w Poznaniu Wydzial XIV Cywilny w Pile
z dnia 18 maja 2022 r. sygn. akt XIV C 294/21

I. oddala apelacje

II. zasgdza od pozwanego na rzecz powodoéow 4.050 zlotych tytulem zwrotu kosztéow zastepstwa
procesowego w postepowaniu apelacyjnym, z ustawowymi odsetkami za opdznienie, za czas od
uprawomocnienia sie niniejszego postanowienia, do dnia zaplaty.

Mikolaj Tomaszewski

Niniejsze pismo nie wymaga podpisu na podstawie § 100a ust. 1-3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia
18 czerwca 2019 r. - Regulamin urzedowania sagdéw powszechnych jako wlasciwie zatwierdzone w sgdowym systemie
teleinformatycznym.

starszy sekretarz sagdowy
Joanna Forycka

UZASADNIENIE

Powodowie A. P. oraz S. P. w pozwie z dnia 1 kwietnia 2021 r. skierowanym przeciwko (...) Bank (...) Sp6lce Akcyjnej z
siedzibg w W. wnie$li o zasadzenie od pozwanego na swoja rzecz lacznie do swego majatku wspolnego kwoty 137.161,15
zl wraz z ustawowymi odsetkami ustawowymi za opdznienie od dnia 21 marca 2021 r. od dnia zaplaty. Ponadto
powodowie wniesli o zasadzenie od pozwanego na ich rzecz zwrotu kosztow procesu wraz z ustawowymi odsetkami
za opdznienie od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia do dnia zaplaty.



W ramach wytoczonego przez A. P. oraz S. P. powodztwa powodowie domagali sie zwrotu nieprzedawnionych
nienaleznych Swiadczen w zwigzku z niewaznoScia dwoch zawartych miedzy stronami umoéw kredytu- kredyt na
cele mieszkaniowe (...) (pierwsza umowa z dnia 28 stycznia 2008 r., natomiast druga z dnia 8 pazdziernika
2008 r.). Powodowie podali, ze suma pobranych przez pozwanego §wiadczen tytulem splaty obu kredytow wynosila
odpowiednio 197.880,19 z} oraz 89.280,96 zl, a kwoty udostepnionego kredytobiorcom kapitatu wynosily 100.000
z} oraz 50.000 zt. Zadanie powodéw stanowi zatem réznice miedzy suma pobranych przez pozwanego $wiadczen, a
sumg udostepnionego kredytobiorcom kapitatu.

W odpowiedzi na pozew pozwany wniost o oddalenie powddztwa i zasadzenie od powoddw na jego rzecz kosztow
procesu wedlug norm przepisanych. W uzasadnieniu odpowiedzi na pozew pozwany zglosil ewentualne zarzuty
potracenia i zatrzymania.

Wyrokiem z dnia 18 maja 2022 r. wydanym w sprawie o sygn. akt XIV C 294/21 Sad Okregowy w Poznaniu:

1. Zasadzil od pozwanego (...) Bank (...) Sp6tki Akcyjnej z siedziba w W. na rzecz powodow A. P. i S. P. lacznie kwote
137.161,15 z} z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia 23 marca 2021 r. do dnia zaplaty;

2. Zasadzil od pozwanego na rzecz powodow lacznie kwote 6.434 zt z ustawowymi odsetkami za op6Znienie od dnia
uprawomocnienia sie niniejszego wyroku do dnia zaplaty tytulem zwrotu kosztow procesu.

Apelacje od powyzej wskazanego wyroku wniost pozwany, zaskarzajac go w catoéci. Zaskarzonemu wyrokowi pozwany
zarzucik:

1. naruszenie przepisOw postepowania tj.:

a. art. 233 § 1 k.p.c. poprzez przekroczenie przez Sad I instancji granic swobodnej oceny dowodéw, dokonanie
oceny dowodoéw z naruszeniem zasad doSwiadczenia zyciowego i powszechnie przyjetymi regulami logiki, w
sposob nieobiektywny, wybidrezy i z gory ukierunkowany na wykazanie obranych tez, co skutkowalo przyjeciem
za udowodnione okolicznoéci nie znajdujacych potwierdzenia w zgromadzonym materiale dowodowym, tj. bledne
ustalenie, ze:

i. pozwany moze dowolnie okresla¢ kursy waluty w tabeli kurséw, a w konsekwencji uznanie, Ze ma niczym
nieograniczona, swobodng mozliwo$¢ wplywania na wysoko$¢é zobowiazania powodki, w sytuacji, gdy kryteria, ktore
ostatecznie decyduja o kursie ogloszonym w tabeli bankowej, nie pozostaja w wylacznej gestii Pozwanego, ktory
posiadalinadal posiada status D. (...) Narodowego Banku Polskiego, co oznacza, ze to na podstawie kwotowan kursow
Banku swoje kursy ustala Narodowy Bank Polski;

ii. powodowie zostali w nienalezyty sposob poinformowani o zasadach funkcjonowania kredytu, podczas gdy w § 11
ust. 5 umowy o kredyt (...) Nr (...) z dnia 28 stycznia 2008 r. oraz w § 11 ust. 5 umowy o kredyt (...)nr (...) zdnia 8
pazdziernika 2008 r. powodowie zlozyli o§wiadczenie, Ze sie z tymi zasadami zapoznali;

(...). powodowie nie zostali poinformowani o ryzyku i nie mili na ten temat wiedzy, podczas gdy w § 11 ust. 4 umowy
kredytu powodowie zlozyli o§wiadczenia, Ze zostali poinformowani o ryzyku;

b. art. 235> § 1 pkt 2 i 5 k.p.c., art. 227 k.p.c., 232 k.p.c. i 278 § 1 k.p.c. poprzez pominiecie dowodu z opinii
bieglego z zakresu bankowosci zgloszonego na fakty wskazane w odpowiedzi na pozew, pomimo ze do wykazania
wyzej wskazanych faktow konieczne bylo zasiegniecie przez Sad wiadomosci, a wniosek o jego przeprowadzenie
zostatl zlozony w odpowiednim terminie (pozwany wskazuje, ze w zakresie pominiecia przedmiotowego wniosku
dowodowego zglosil zastrzezenia do protokotu rozprawy z dnia 16 marca 2022 roku):

c. art. 91 kp.c. poprzez przyjecie, ze pelnomocnik powoda nie posiadal materialnoprawnego umocowania
do przyjecia o$wiadczenia o potraceniu, podczas gdy wykladnia treéci pelnomocnictwa i zakres wykonywanych



przez niego czynnoéci (skladanie materialnoprawnego o$wiadczenia w przedmiocie wyrazenia woli upadku umoéw
kredytu) wskazuje, ze udzielone pelnomocnictwo procesowe obejmowalo rowniez skladanie i odbieranie o§wiadczen
materialnoprawnych;

2. naruszenie prawa materialnego tj.:

a. art. 69 ust. 1i 2 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 roku - Prawo bankowe w zw. z art. 111 ust. | pkt 4 Prawa bankowego

iwzw. z (...) ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 roku - Kodeks cywilny, art. 358" § 2 k.c., art. 65 § 11 2 k.c. poprzez
ich bledng wykladnie i uznanie, ze postanowienia Umowy Kredytu naruszaja w sposob razacy interesy konsumenta
i dobre obyczaje, podczas gdy:

i. kredyt udzielony powodom jest kredytem walutowym- jego szczegblnym wariantem), tj. kredytem indeksowanym
do waluty obcej; saldo takiego kredytu oraz wysokos¢ rat pozostajacych do splaty sa wyrazone w (...); jedynie
maksymalng kwote podlegajaca udostepnieniu kredytobiorcy oznacza sie w takiej umowie w PLN; jednak jest to tylko
zabieg funkcjonalny, majacy zagwarantowac kredytobiorcy zapewnienie $srodkéw w walucie krajowej koniecznej do
osiagniecia celu kredytu; wszystkie kluczowe elementy konstrukcyjne umowy, w tym ostateczne okreélenie kwoty
kredytu, do zwrotu ktbrej zobowiazany jest kredytobiorca, wyliczenie rat kredytu, ustalenie stopy oprocentowania itd.
maja jednak zwiazek z waluta obca, co jednoznacznie Swiadczy o walutowym charakterze takiej umowy;

ii. zastosowanie do indeksacji kwoty kredytu kursu kupna z Tabeli Kurséw z dnia uruchomienia kredytu oraz do
wyliczania rat kredytu kursu sprzedazy z Tabeli Kurséw z dnia platnoéci poszczegblnych rat bylo rozwigzaniem
ekonomicznie uzasadnionym, odpowiadajagcym naturze zobowigzania i akceptowanym przez powodéw - zar6wno
przed indeksacja, jak rowniez po jej wykonaniu;

(...). kursy z Tabeli Kurséw mialy zawsze charakter rynkowy (czyli nie godzily w interes konsumentéw) i obiektywny,
tj. nie mogly by¢ i nie byly dowolnie kreowane przez Bank;

iv. stosowanie kursow z tabel publikowanych przez Bank znajduje ustawowe umocowanie (art. 111 ust. 1 pkt 4 Prawa
Bankowego), co Sad I instancji w calo$ci pominal;

v. Pozwany w spos6b wyczerpujacy poinformowat powodéw o ryzyku walutowym, w zwigzku z czym nie moze byé
mowy o naruszeniu dobrych obyczajow;

vi. nawet w przypadku uznania, ze doszlo do naruszenia intereséw konsumenta i dobrych obyczajow konieczne
jest przywrocenie rownoéci miedzy stronami i zapewnienie dalszego obowiazywania umowy poprzez zastosowanie

przepisu dyspozytywnego;

vii. Sad powinien zastosowa¢ obiektywne podejScie przy badaniu skutkow abuzywnos$ci umowy kredytu i nie powinien
opierac sie wylacznie na zadaniu kredytobiorcy pomijajac stanowiska i sytuacji banku oraz innych kredytobiorcow;

b. art. 69 ust. 11 2 pkt ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 roku - Prawo bankowe w zw. z art. 111 ust. 1 pkt 4 Prawa

bankowego i wzw. z (...) k.c., art. 358" § 2 k.c., art. 65 § 1i 2 k.c., art. 358" § 2 k.c. oraz art. 58 § 1i 3 k.c. poprzez ich
bledna wykladnie skutkujgca uznaniem, ze Umowa Kredytu jest niewazna z uwagi na rzekomy brak okreslenia zasad
ustalenia salda kredytu, podczas gdy w Umowie Kredytu w sposdb precyzyjny i jednoznaczny ustalono sposob, w jaki
mialo doj$é do ostatecznego okreslenia kwoty podlegajacej zwrotowi, tj. wskazano, ze kredyt podlega indeksacjido (...)
po przeliczeniu wyplaconej kwoty zgodnie z kursem kupna (...) z Tabeli Kurséw obowigzujgcej w dniu uruchomienia
kredytu lub transzy (§ 2 ust. 2, § 4 ust. 1a Umowy Kredytu);

c. art. 385" § 11 § 2 k.c., art. 385 k.c. w zw. z art. 6 ust. 1 Dyrektywy 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 roku w
sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich® poprzez ich niewlasciwe zastosowanie i uznanie, ze
postanowienia dotyczace indeksacji oraz wyliczenia rat kredytu zawarte w Umowie Kredytu sa abuzywne, podczas gdy
nie wystapily przeslanki umozliwiajace taka kwalifikacje tych postanowien umownych, albowiem;



i. klauzule te zostaly indywidualnie uzgodnione z konsumentem,

ii. postanowienia Umowy Kredytu nie naruszaja intereséw powodéw (w zadnym stopniu - tym bardziej nie naruszaja
ich w sposdb razacy) oraz nie godza w dobre obyczaje, w szczeg6lnoséci w kontekscie ekonomicznego wyksztalcenia
Powoda, jego do$wiadczenia zawodowego oraz wielokrotnego skorzystania z kredytu indeksowanego do (...) w tym
samym banku;

d. art. 385' § 11 2 k.c. poprzez niewlaéciwe zastosowanie i uznanie, ze postanowienia zawarte w § 2 ust. 2, § 4
ust. la, § 9 ust. 2, Umowy Kredytu sg niedozwolonymi postanowieniami umownymi, a w konsekwencji nie wiazaly
stron, albowiem w Umowie Kredytu nie wskazano mechanizmu tworzenia tabeli kursowej, podczas gdy brak taki nie
przesadza o dowolnosci kursu tabelowego;

e. art. 4 w zw. z art. 1 ust. 1 lit. a) i lit. b) ustawy z dnia 29 lipca 2011 r. o zmianie ustawy — Prawo bankowe oraz
niektorych innych ustaw w zw. z art. 316 § 1 k.p.c. poprzez ich bledna wykladnie polegajaca na nie uwzglednieniu
przez Sad I instancji obowigzujacego na dzien wyrokowania stanu prawnego, w ktérym uznanie za niedozwolone
postanowienia umownego zawierajacego odeslanie do tabeli kurs6w banku jest wylaczone z uwagi na przyznanie przez
ustawodawce kredytobiorcom innych §rodkéw ochrony prawnej, w szczegoélnosci umozliwienie im splaty kredytu
bezposérednio w walucie obcej;

f. art. 385" § 2 k.c. w zw. z art. 56 k.c.. 354 § 1 k.c. i w zw. z art. 6 ust. 1 Dyrektywy 93/13/EWG poprzez ich
bledng wykladnie, ktora skutkowala zaniechaniem ustalenia przez Sad I instancji tre$ci stosunku zobowigzaniowego
obowiazujacego miedzy stronami po wyeliminowaniu z Umowy Kredytu postanowien niedozwolonych (przy zalozeniu
niekorzystnej dla Pozwanego interpretacji, zgodnie z kt6ra takie postanowienia znajduja sie w Umowie Kredytu) i
ograniczeniu sie przez Sad I instancji jedynie do ustaleni negatywnych (tj. jakie postanowienia nie obowiazuja), bez
dokonania wykladni treSci Umowy Kredytu w czesci pozostalej w mocy, co ostatecznie doprowadzilo Sad do ustalenia
niewaznoSci calej Umowy Kredytu, podczas gdy wlasciwym rozwigzaniem powinno by¢ ustalenie przez Sad, w oparciu
o przepisy dyspozytywne, wedlug jakich kurséw maja zostaé zrealizowane rozliczenia pomiedzy stronami;

g. art. 385" § 2 k.c. w zw. z art. 6 ust. 1 Dyrektywy 93/13 w zw. z art. 65 § 1i 2 k.c., oraz art. 358 § 21i 3 k.c. oraz art.
24 ust. 21 3 ustawy z dnia 27 sierpnia 1997 roku o Narodowym Banku Polskim” oraz art. L ustawy z dnia 23 kwietnia
1964 r. - przepisy wprowadzajace kodeks cywilny® oraz art. 69 ust. 3 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 roku - Prawo
bankowe’ poprzez ich bledna wykladnie skutkujaca:

i. uniemozliwieniem kredytobiorcy splaty kredytu bezposrednio w walucie obcej i to réwniez w odniesieniu do
zobowigzan, ktore powstaly przed wejSciem w Zycie art. 69 ust. 3 Prawa Bankowego w aktualnym brzmieniu,

ii. zaniechaniem zastosowania przez Sad I instancji do rozliczen z tytulu Umowy Kredytu (przy zalozeniu niekorzystnej
dla Pozwanego interpretacji, zgodnie z ktéra odeslanie do Tabeli Kurséw zostanie uznane za bezskuteczne) kursu
Sredniego NBP i to rowniez w odniesieniu do zobowigzan, ktore powstaly przed wejéciem w zycie art. 358 § 2 k.c. w
jego aktualnym brzmieniu;

h. art. 385" k.c. w zw. z art. 58 § 1 i 3 k.c. poprzez niewlaéciwe ich zastosowanie polegajace na dokonaniu
nieprawidlowej oceny relacji art. 58 § 1 i 3 k.c. i art. 385" k.c., a w konsekwencji stwierdzenie niewaznoéci
Umowy Kredytu z uwagi na rzekoma abuzywno$¢ postanowien Umowy Kredytu na podstawie art. 58 k.c., z
pominieciem art. 385" § 11 2 k.c. w sytuacji, gdy art. 385" i nastepne k.c. stanowig element szerszego systemu
ochrony konsumenta, w ktérym sankcja niewazno$ci ustepuje przed sankcja bezskutecznosci i braku zwigzania
niedozwolonym postanowieniem umownym;

i. art. 455 k.c. przez jego bledna wykladnie i uznanie, ze uzasadnione jest zasadzenie odsetek ustawowych za
op6Znienie od dnia 23 marca 2021 roku, podczas gdy wyrok zapadly w niniejszym postepowaniu ma charakter



konstytutywny, w zwiazku z czym dopiero od uprawomocnieniu sie przedmiotowego orzeczenia nalezy liczy¢ poczatek
realnego terminu na spelnienie $§wiadczenia;

j. art. 405 k.c. wzw. z art. 410 § 2 k.c. poprzez ich niewlasciwe zastosowanie polegajace na zakwalifikowaniu §wiadczen
spelionych przez powodéw jako nienaleznych, pomimo tego, iz:

i. $wiadczenie powodéw znajdowalo podstawe w lgczacej strony Umowie Kredytu,

ii. powodowie $wiadomie i dobrowolne spekiali nienalezne (ich zdaniem) §wiadczenie, godzac sie tym samym ze
swoim zubozeniem;

k. art. 411 pkt 2 k.c. przezjego niezastosowanie i zasadzenie kwoty dochodzonej pozwem, podczas gdy nie mozna zadaé
zwrotu $wiadczenia, jezeli spelnienie $wiadczenia odpowiada zasadom wspdlzycia spolecznego, co mialo miejsce w
niniejszej sprawie;

1. art. 411 pkt 4 k.c. przez jego niezastosowania i zasadzenie kwoty dochodzonej pozwem, podczas gdy nie mozna
zadac¢ zwrotu $wiadczenia, jezeli spelnienie §wiadczenia nastapito zanim wierzytelno$é stala sie wymagalna, co miato
miejsce w niniejszej sprawie w zwiazku z caltkowita splata kredytu przed terminem okre$lonym w umowie kredytu;

m. art. 498 § 1i 2 k.c. wzw. zart. 499 k.c. wzw. z art. 203" § 1 k.p.c. przez ich bledng wykladnie polegajaca na przyjeciu,
ze pozwany podnoszac w toku postepowania zarzut potracenia powinien uprzednio skierowac ten zarzut do powodéow;

n. art. 496 k.c. w zw. z art. 497 k.c. przez ich niezastosowanie w zwiazku z blednym uznaniem, ze w przypadku
upadku Umowy Kredytu nie jest mozliwe powolanie sie przez Pozwanego na zarzut zatrzymania z uwagi na
rzekomy brak wzajemnego charakteru umowy o kredyt, podczas gdy obowiazek zwrotu kapitalu wynikajacy z
umowy o kredytu ,jest - w relacji do obowiazku oddania §rodkéw pienieznych do dyspozycji kredytobiorcy - czyms
wiecej niz zobowigzaniem do $wiadczenia wzajemnego (ma charakter bardziej podstawowy niz obowiazek zaplaty
oprocentowania lub wynagrodzenia), a nie czym$ mniej”;

o. art. 498 § 11 2 k.., art. 449 w zw. z art. 118 k.c. przez ich niezastosowanie i uznanie, ze roszczenie
banku uleglo przedawnieniu, podczas gdy termin przedawnienia roszczenia banku rozpoczyna bieg w momencie
uprawomocnienia sie wyroku stwierdzajacego niewazno$¢ umowy kredytu, wzglednie w momencie $wiadomego
o$wiadczenia kredytobiorcy co do skutkow wynikajacych z niedozwolonego charakteru postanowienia umownego;

p. art. 734 § 2 k.c. oraz art. 65 § 1 k.c. poprzez ich niewlasciwe zastosowanie i przyjecie przez Sad 1 instancji,
ze pelnomocnik Powoda nie posiadal materialnoprawnego umocowania do przyjecia o§wiadczenia o potraceniu i
skorzystania z prawa zatrzymania, podczas gdy umocowanie takie mozna wywodzi¢ z uméw Swiadczenia pomocy
prawnej zawartych przez strony postepowania z pelnomocnikami na mocy art. 734 § 2 k.c., a takze z treéci udzielonych
przez strony pelnomocnictw procesowych, interpretowanych przy uwzglednieniu regul wykladni o§wiadczen woli z
art. 65 § 1 k.c.

Majac na uwadze powyzsze zarzuty pozwany wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie powodztwa w
calo$ci oraz zasadzenie od powodow na rzecz pozwanego kosztéw procesu za obie instancje, w tym kosztow zastepstwa
procesowego wedlug norm przepisanych.

W odpowiedzi na apelacje strony pozwanej powodowie wnieéli o oddalenie wniesionego przez pozwanego $rodka
zaskarzenia oraz zasadzenie od pozwanego na rzecz powodki kosztow postepowania odwolawczego, w tym kosztow
zastepstwa procesowego, wedlug norm przepisanych. Jednoczeénie powodowie wskazali, ze pismem z dnia 11
lipca 2022 r., doreczonym pozwanemu w dniu 14 lipca 2022 r. dokonali potracenia przystlugujacych im wzgledem
pozwanego wierzytelno$ci z wierzytelno$ciami przystlugujacymi pozwanemu od powodéw- z wylaczeniem kwot
bedacych przedmiotem niniejszego postepowania sadowego.



Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja pozwanego jako bezzasadna podlegala oddaleniu. Choé Sad Apelacyjny podzielil poglady strony pozwanej
zaprezentowane w ramach niektérych zarzutéw naruszenia nie skutkowalo to zmiang zaskarzonego orzeczenia.

Z uwagi na zlozenie apelacji po zmianie przepiséw Kodeksu postepowania cywilnego dokonanej ustawa z 4 lipca
2019 1. (Dz.U z 2019 1., poz. 1469), uzasadnienie wyroku Sadu Apelacyjnego zostalo sporzadzone w spos6b okres§lony

przepisem art. 387 § 2! k.p.c. w brzmieniu nadanym tg nowelizacja. Sad Apelacyjny nie przeprowadzil postepowania
dowodowego i nie dokonal odmiennej oceny dowoddéw przeprowadzonych przed sadem pierwszej instancji, a takze nie
zmienili nie uzupenil ustalef sagdu pierwszej instancji. W tej sytuacji, zgodnie z art. 387 § 2' pkt 1 k.p.c., wystarczajace
jest wskazanie, ze Sad Apelacyjny przyjal za wlasne ustalenia Sadu pierwszej instancji dokonane w sprawie.

Uprzedzajac odniesienie sie do zarzutéw apelacji nalezy, za Sadem I instancji, stwierdzi¢ nalezy, ze powodowie w
dniu 28 stycznia 2008 r. oraz 8 pazdziernika 2008 r. zawarli z poprzednikiem prawnym pozwanego (...) Bank S.A.
z siedziba w W. dwie umowy o kredyt indeksowany do waluty obcej- franka szwajcarskiego. Wbhrew twierdzeniom
strony pozwanej kredyt udzielony na podstawie wyzej wskazanych uméw nie byl rodzajem kredytu dewizowego/
walutowego. Wskazaé nalezy, ze waluta, w ktdrej okre§lono wysoko$¢ kapitalu kredytu, w ktorej kredyt wyplacono
oraz w ktorej mial on by¢ przez powodéw splacany byl polski zloty. To w kredycie indeksowanym do waluty obcej,
jak w przypadku uméw stron, kwota kredytu jest podawana w walucie krajowej i w tej walucie zostaje wyplacona
ale zostaje przewalutowana na walute obca, po czym splata kredytu nastepuje w walucie krajowej. Zar6wno kredytu
indeksowanego, jak i denominowanego nie nalezy myli¢ z kredytem walutowym. O tym, ze strony zawarly umowe
o kredyt walutowy $wiadczy bezposrednie w umowie wskazanie kwoty i waluty kredytu, oprocentowanie kredytu
odpowiadajace jego walucie (np. stopa L.), mozliwo$¢ dokonania jego przewalutowania, mozliwo$¢ wyplaty i splaty
kredytu w walucie obcej, positkowo tres¢ wniosku o kredyt i nazwa umowy (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9
pazdziernika 2020 r., sygn. III CSK 99/18).

Zawarte przez strony umowy nie naruszaly w momencie jej zawarcia art. 69 ustawy — Prawo bankowe i tym samym
brak jest podstaw do przyjecia, ze jest bezwzglednie niewazna z uwagi na jej sprzeczno$¢ z przepisami prawa na
podstawie art. 69 ustawy — Prawo bankowe w zw. z art. 58 § 1 k.c. Warunki z art. 69 ustawy — Prawo bankowe
zostaly spelione i cho¢ zastosowanie mechanizmu przeliczeniowego, ktéry zostal oparty na tabelach kursowych
pozwanego moglo prowadzi¢ do obcigzenia powodki obowiazkiem zwrotu sum kapitalu o innej wartosci rynkowej od
pierwotnie przekazanych do wykorzystania, to tego rodzaju rozwigzanie uznawano w judykaturze za dopuszczalne
(por. wyroki Sadu Najwyzszego z 1 marca 2017 r., sygn. IV CSK 285/16, LEX nr 2308321 i z 14 lipca 2017 r., sygn. II
CSK 803/16, OSNC 2018/7-8/79) oraz ostatecznie zaakceptowane zostalo przez ustawodawce, ktéry w ustawie z 29
lipca 2011 r. 0 zmianie ustawy pr. bankowe oraz niektérych innych ustaw uzupekil ustawe — Prawo bankowe o nowe
przepisy art. 69 ust. 2 pkt 4a i ust. 75b, majace zastosowanie takze do uméw zawartych przed wejSciem w zycie ustawy
nowelizacyjnej w odniesieniu do niesplaconej jeszcze czeSci kredytu. Mozna wiec przyjaé, co do zasady, ze umowa
kredytu indeksowanego oraz denominowanego, ktora zostala powigzana z walutg franka szwajcarskiego, nie narusza
istoty umowy kredytowej i miesci sie w jej ramach konstrukecyjnych.

Mechanizm waloryzacyjny kredytéw denominowanych i indeksowanych podlega jednak ocenie z punktu widzenia art.

385" — 3852 k.c. (por. wyrok SN z dnia 11 grudnia 2019 . , sygn. V CSK 382/18).

Przyjecie art. 385" § 1 k.c. jako wzorca do kontroli zapisébw umowy wylacza mozliwoéé odwolywania sie do
przekroczenia swobody kontraktowej w danym stosunku umownym czy zasad wspdlzycia spolecznego (art. 58 § 2

k.p.c.). Przepisy konstruujace instytucje abuzywnoéci stanowia bowiem przepisy szczegélne w stosunku do art. 353"
k.c. i przez to wylaczaja jego stosownie. W sytuacji kolizji czy to art. 353" k.c. czy tez art. 58 k.c. czy art. 385" k.c.

nalezy da¢ pierwszenstwo art. 385" k.c., traktujac go jako lex specialis w zakresie ochrony konsumenckiej, wzgledem
ogoblnych regulacji kodeksowych.



Przechodzac do zarzutéw podniesionych w treSci wniesionego przez pozwanego §rodka zaskarzenia, rozwazania w
tym zakresie nalezalo rozpocza¢ od oceny zasadnosci zarzutdéw dotyczacych prawidlowosci przeprowadzonego przez
Sad I instancji postepowania dowodowego. Tylko bowiem prawidlowo ustalony stan faktyczny, bedacy wynikiem
prawidlowo przeprowadzonego postepowania dowodowego, daje podstawe do kontroli poprawnoéci zastosowania
prawa materialnego.

Pozwany w apelacji zarzucal naruszenie przez Sad Okregowy art. 233 § 1 k.p.c. poprzez ustalenie, ze powodowie w
sposob nienalezyty zostali poinformowana o ryzyku kursowym przy zawieraniu umowy oraz w zakresie ustalenia, ze
pozwany dowolnie i jednostronnie ksztaltowal kursy walut w tabeli kursowe;.

Z wyzej wskazanymi zarzutami podniesionymi w ramach naruszeni art. 233 § 1 k.p.c. nie sposob sie zgodzié.
Sad Okregowy dokonal w sprawie prawidlowych ustalen faktycznych, ktére Sad Apelacyjny uznaje za wlasne.
Prawidlowe ustalenia faktyczne sg konsekwencja dokonania przez Sad I instancji poprawnej oceny dowodow, bez
naruszenia reguly wynikajacej z art. 233 § 1 k.p.c., staly sie nadto podstawa dokonania wlasciwych co do zasady
rozwazan prawnych dotyczacych niewazno$ci zawartych miedzy stronami uméw. Rozwazania Sadu Okregowego sa
wszechstronne i nalezycie osadzone zaré6wno w materiale dowodowym sprawy, jak i w przepisach prawa.

Nie sa trafne zarzuty apelacji w zakresie w jakim polemizuja z trafnym ustaleniem Sadu I instancji, ze powodowie
przy zawieraniu umow nie zostali nalezycie poinformowani o zasadach funkcjonowania kredytu oraz o rzeczywistym
ryzyku kursowym. Zarzutu naruszenia prawa procesowego tj. art. 233 § 1 k.p.c. skarzacy upatrywal w nieprzypisaniu
przez Sad Okregowy nalezytej wagi oSwiadczeniom kredytobiorcow zawartym w § 11 ust. 4 i 5 uméw. Wskazaé
nalezy, ze w czedci zawierajacej ustalenia faktyczne Sad I instancji wskazal, ze umowy kredytowe stron zawieraly
o$wiadczenia kredytobiorcow o poinformowaniu przez banku o ryzyku zwigzanym ze zmiang kurséw walut oraz
rozumie wynikajace z tego konsekwencje, a jednoczesnie akceptuje zasady funkcjonowania kredytu waloryzowanego
w walucie wymienialnej, w szczegblnoéci zasady dotyczace okreSlania kwoty kredytu w walucie wskazane w § 2
umowy, sposdb uruchomienia i wykorzystywania kredytu okre$lone w § 4 umowy oraz warunkow jego splaty okreslone
w § 9 umowy. Stwierdzi¢ jednak nalezy, ze oSwiadczenia te mialy blankietowy o nie pozwala na ustalenie, jakie
konkretne informacje i wyjasnienia kryja sie za ich ogélnikowymi sformutowaniami. Zeznania powodow wskazywaly
na to, ze wyjasnienia te byly bardzo ograniczone, w szczegblnosci powodom nie zostaly wyjaénione zasady dzialania
mechanizmu indeksacyjnego, nie wyjasniono powodom rozmiaru ryzyka walutowego. Z treSci o§wiadczen zawartych
w umowach (stanowiacych element wzorca, ktérym postugiwal sie poprzednik prawny pozwanego) nie wynika
dokladny zakres udzielonych powodom informacji, jak tez to, na ile byly one rzetelne. Wskazaé tez trzeba, ze
o$wiadczenia te w zaden sposob nie potwierdzaja, ze konieczne wyjasnienia zostaly przekazane powodom w spos6b
dostosowany do ich mozliwo$ci percepcji wynikajacych, w szczegdlnoéci z zasobu posiadanej wiedzy ekonomiczne;j.
W konsekwencji za jedyny ,miarodajny dowod na okoliczno$¢ zakresu przekazanych powodom informacji przy
zawieraniu umow kredytu nalezy uznaé zeznania samych powodow.’

W konsekwencji stwierdzi¢ nalezy, ze pozwany nie zrealizowal ze szczegbdlng starannos$cia, jakiej wymagalo
wprowadzenie do dlugoterminowej umowy mechanizmu waloryzacji, obowigzku informacyjnego w zakresie ryzyka
kursowego. Majac na uwadze uksztaltowane standardy w zakresie obowigzkéw informacyjnych banku wobec
konsumenta opisane tak w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, w ustalonym stanie faktycznym Sad Okregowy
prawidlowo ocenil, ze pozwany nie wywigzat sie z obowiazku pouczenia powodéw o ryzyku kursowym w sposéb
wymagany przy zawieraniu umoéw kredytu indeksowanego do waluty obcej. Obowigzek ten jest okre§lany jako
"ponadstandardowy", gdyz majacy da¢ konsumentowi pelna orientacje odno$nie do istoty transakcji, a jego
naruszenie wiaze sie z zastosowaniem odpowiedniej sankcji przy rozstrzyganiu sporu miedzy przedsiebiorca a
konsumentem (tak Sad Najwyzszy w wyrokach: z 16 marca 2018 r., IV CSK 250/171 z 9 stycznia 2019 r., I CSK 736/17).

Wskazujac na naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. skarzacy nie nawigzal do wynikow postepowania dowodowego, ani samej
oceny dowoddéw, wedtug okreslonych w tym przepisie kryteriow. Zasadniczo podnosil jedynie pominiecie przez Sad
Okregowy istotnych - jego zdaniem - dla wyniku sprawy faktow, ktére przeciwstawil wlasnej koncepcji. W tym stanie



rzeczy polemika z wyrazonym w ten sposob stanowiskiem, niepoparta przytoczeniem wlasciwej, dla mozliwosci jego
zwalczenia, podstawy apelacyjnej nie mogla odnie$¢ skutku.

W S$wietle ugruntowanego stanowiska judykatury do naruszenia tego przepisu mogloby dojs¢ tylko wowczas,
gdyby apelujacy wykazal uchybienie podstawowym regulom shuzacym ocenie wiarygodnoSci i mocy poszczegolnych
dowodow, tj. zasadom logicznego myslenia, do§wiadczenia zyciowego i wlaéciwego kojarzenia faktow (por. m.in.:
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 16 grudnia 2005 r., sygn. III CK 314/05, LEX nr 172176).

Podobnie, zarzut blednych ustalen faktycznych nie moze polega¢ jedynie na zaprezentowaniu przez skarzacego stanu
faktycznego, ustalonego przez niego na podstawie wlasnej oceny dowodéw, choéby ocena ta rowniez byla logiczna i
zgodna z do$wiadczeniem zyciowym (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 7 stycznia 2005 r., sygn. IV CK 387/04,
LEX nr 177263).

Jezeli bowiem z materialu dowodowego sad wyprowadzit wnioski logicznie poprawne i zgodne z doswiadczeniem
zyciowym, to taka ocena sadu nie narusza prawa do swobodnej oceny dowoddéw, choéby w réwnym stopniu,
na podstawie tego samego materialu dowodowego, dawaly sie wysnu¢ wnioski odmienne (por. np. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 7 pazdziernika 2005 r., sygn. IV CK 122/05, LEX nr 187124).

Whbrew stanowisku skarzacego, zebrany material dowodowy nie daje podstaw do zakwestionowania ustalen
faktycznych Sadu Okregowego dotyczacych tego, ze pozwany dysponowal dowolno$cig w ksztaltowaniu kursow. Nie
sposob stwierdzi¢, ze umowa nie przyznawala mu prawa do jednostronnego i dowolnego ksztaltowania wysoko$ci
Swiadczen w sytuacji, gdy wysoko$¢é zobowigzan powodéw miala by¢ ustalana jako rownowarto$¢é wymaganych kwot
wyrazonych w (...) po ich przeliczeniu wedtug kurséw walut okreslonych w Bankowej tabeli kurséw. Tym samym o
wysokosci przelicznika ewidentnie decydowal nie kto inny, a sam pozwany. Kredytobiorca natomiast nie mial zadnego
wplywu na wysoko$¢ tego kursu, ani nawet mozliwo$ci ustalenia na jakiej zasadzie taki kurs Bank ustala. Jednocze$nie
umowa nie przewiduje zadnych ograniczen w okre$laniu przez bank kurséow w tabelach kurséw obowigzujacych
w banku. Regulacje umowne nie przewidywaly na przyklad wymogu, aby wysoko$¢ kursu ustalanego przez bank
pozostawala w $ciSle okreSlonej relacji do aktualnego $redniego kursu (...) na rynku miedzybankowym lub do
§redniego kursu NBP. W umowie brak jest zatem jasnych i mozliwych do weryfikacji kryteriow tworzenia tabeli
kursu sprzedazy i tabeli kursu kupna waluty. Brak jest rowniez podstaw do uznania, ze powo6dka zostala nalezycie
poinformowana o szczegétach mechanizmu indeksacyjnego oraz ryzyku kursowym. Sposéb wykonywania umowy nie
ma znaczenia dla oceny charakteru zawartych w tej umowie klauzul. Sposéb wykonywania klauzuli, nie ma wplywu
na ocene jej abuzywnosci. Klauzula pozostaje abuzywna, nawet jezeli przedsiebiorca wykonuje ja z minimalng szkoda
lub bez szkody dla konsumenta.

Sad Apelacyjny dokonal kontroli postanowienia Sadu I instancji o pominieciu dowodu z opinii bieglego sadowego
z zakresu bankowosci zgloszonego na fakty wskazane w odpowiedzi na pozew. Dowod ten okazal sie w istocie
nieprzydatny dla rozstrzygniecia sporu w niniejszej sprawie, stad slusznie go pominieto. W $wietle ustalen Sadu
I instancji, przyjecia niewazno$ci umowy, co potwierdzit Sad II instancji, dowod z opinii bieglego sadowego ds.
bankowosci jest zbedny. Wobec braku mozliwoSci ingerencji przez Sad w stosunek umowny laczacy powodéw
z pozwanym bankiem, brak bylo konieczno$ci okreslania wysokosci $wiadczen stron przy zalozeniu eliminacji
ewentualnych postanowien niedozwolonych. Nie bylo takze potrzeby uzupeklienia postepowania dowodowego
przez dopuszczenie tego dowodu w postepowaniu apelacyjnym. Przeprowadzenie go nie moglo podwazyé¢ oceny
abuzywno$ci przyjetego w umowach mechanizmu ustalania kurséw walut stosowanego przez pozwanego, jak i
braku mozliwo$ci utrzymania umowy przez zastgpienie tego mechanizmu odniesieniem sie do $redniego kursu
(...) ustalonego przez NBP, tym bardziej, ze kwestie te stanowig element oceny prawnej, ktéra nalezy do Sadu.
Dowdd z opinii bieglego sadowego zbedny byl rowniez w zakresie wyliczenia ewentualnego wysokoéci wynagrodzenia
banku za korzystanie z kapitatu kredytu przez powodéw. W aktualnym orzecznictwie Trybunatl Sprawiedliwo$ci Unii
Europejskiej stanowczo stwierdzil, ze Bank nie moze dochodzi¢ wynagrodzenia za korzystanie z kapitalu, gdy umowa
dotyczaca kredytu frankowego zostala uniewazniona (por. wyrok (...) z dnia 15 czerwca 2023 r., sygn. C-520/21).



Uznajgc zarzuty naruszenia prawa procesowego art. 233 § 1 k.p.c. oraz art. 235 § 1 pkt 21 5 k.p.c., art. 227 k.p.c. w zw.
z art. 232 k.p.c. w zw. z art. 278 § 1 k.p.c.za chybione Sad Apelacyjny stwierdzil, ze poczynione przez Sad Okregowy
ustalenia faktyczne sa prawidlowe oraz zgodne z zasadami logiki i do§wiadczenia zyciowego. O zasadnoSci zarzutu
naruszenia art. 91 k.p.c. Sad Apelacyjny wypowie sie w dalszej czeéci uzasadnienia, albowiem dotyczy on skutecznoéci
podniesionego przez strone pozwang zarzutu zatrzymania.

Sad Apelacyjny podziela stanowisko Sadu Okregowego, ze kwestionowane przez powodéw klauzule indeksacyjne

maja charakter niedozwolony w rozumieniu art. 385" k.c., wobec czego zarzuty apelacji dotyczace blednej wyktadni i
wadliwego zastosowania tego przepisu i powiazanych z nim przepiséw nie sa trafne. Nie budzi watpliwoéci stanowisko
Sadu Okregowego co do abuzywno$ci postanowien umowy odnoszacych sie do mechanizmu indeksacji wedtug tabel
kursowych Banku. Prawna ocena réznych aspektow zwigzanych z kredytami denominowanymi lub indeksowanymi
do waluty innej niz waluta kraju kredytobiorcy, podlegala ewolucji wraz z narastajacymi problemami zwigzanymi
z ekspozycja tego rodzaju kredytéw na perturbacje rynku walutowego w zwigzku z kryzysem finansowym z lat
2008-2011, a w szczegdlnosci z ostabieniem sie walut rodzimych, w tym niespotykanym wczeéniej oslabieniem zlotego,
w stosunku do walut obcych, przede wszystkim franka szwajcarskiego. Problematyka ta dotykala nie tylko uregulowan
prawa krajowego, ale takze wiazacych panstwa czlonkowskie UE rozwigzan, dotyczacych ochrony konsumentéw,
na gruncie prawa europejskiego, w tym przede wszystkim przyjetych w przepisach Dyrektywy Rady 93/13/EWG
z 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich. Ewolucja ta dotyczyla takze
stanowiska judykatury. Niemniej, z biegiem czasu, szczegdlnie w zwigzku z zapadaniem kolejnych wyrokéw Trybunalu
Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej, ustalone zostalo, w jakich zasadniczych kierunkach powinna podgzaé¢ wykladnia
i stosowanie prawa sadéw krajowych w sprawach zwiazanych z tymi kredytami. Dotyczy to takze zagadnien, ktore
pojawily sie na gruncie rozpoznawanego sporu, a ktére prawidtowo, zgodnie z wytycznymi (...) oraz utrwalong linig
orzecznictwa Sadu Najwyzszego, zostaly rozstrzygniete przez Sad I instancji w zaskarzonym wyroku.

W $wietle ustalonych przez Sad I instancji okoliczno$ci stwierdzié¢ nalezy, ze kwestionowane w sprawie postanowienia

umowne nie zostaly z powodami indywidualnie uzgodnione/wynegocjowane w znaczeniu wynikajacym z art. 385"
§ 3 k.c. i art. 3 ust. 2 dyrektywy 93/13. Nie mieli on bowiem realnego wplywu na ksztaltowanie poszczegélnych
postanowien umowy, w tym w kwestionowanym zakresie. Ich mozliwoSci negocjacyjne ograniczone byly do
wyboru opcji z oferty pozwanego banku i w zadnym stopniu nie dotyczyly kwestionowanych zapiséw umownych.
Nawet jezeli znali i rozumieli tre§¢ danego postanowienia oraz zgodzili sie na wprowadzenie go do umowy,
to zapis taki moze by¢ traktowany jako uzgodniony indywidualnie jedynie w sytuacji, gdy sformulowano go w
toku negocjacji z konsumentem, czego w toku postepowania nie wykazano. Te istotne postanowienia umowy
winny by¢ natomiast uzgadniane indywidualnie miedzy stronami. W nauce prawa nie budzi watpliwoéci, ze za
nieuzgodnione indywidualnie trzeba uznaé postanowienie, ktore konsument wybral spoérod kilku zaproponowanych
przez przedsiebiorce. W Swietle art. 385 1 k.c. bez znaczenia jest, czy powod ,Swiadomie” dokonal wyboru umowy o
kredyt indeksowany/denominowany, jesli tekst tej umowy zostal opracowany przez pozwanego (por. A. Olejniczak,
Komentarz do art. 385, w: Kodeks cywilny. Komentarz. Tom III. Zobowigzania — cze$¢ ogoblna, red. A. Kidyba,
LEX 2014, i przywolana tam literatura, A. Rzetecka-Gil, Komentarz do art.385 1, w: Kodeks cywilny. Komentarz.
Zobowigzania — cze$¢ ogodlna, tejze, LEX 2011; por. rowniez: M. Jagielska, Nowelizacja Kodeksu cywilnego: kontrola
umoéw i wzorcoOw umownych, Monitor Prawniczy 11/2000, s. 700; podobnie Sad Okregowy w Warszawie w wyroku z
14 grudnia 2010 r., sygn. akt: XVII Amc 426/09).

W Swietle art. 385 1 § 1 k.c. mozliwo$¢ uznania za niedozwolone (abuzywne) nieuzgodnionych indywidualnie
postanowien umowy zawieranej z konsumentem wymaga kolejno ich zakwalifikowania albo jako postanowien, ktore
nie okreslaja glownych Swiadczen stron, albo jako postanowien okre§lajacych gléwne §wiadczenia stron (w tym
cene lub wynagrodzenie), ktore nie zostaly sformutowane w sposéb jednoznaczny. Tego rodzaju walutowe klauzule
indeksacyjne, jakie przyjeto w umowie stron, obejmujace ustalenie wysoko$ci samego §wiadczenia, a takze spos6b
przeliczenia rat kredytowych, okreélaja $wiadczenie gléwne stron umowy, w rozumieniu przepisu art. 3851 § 1 k.c.,
stanowiac przedmiotowo istotny element umowy kredytu.



Kwestionowane przez powoda postanowienia obejmuja bowiem nie tylko zasady przeliczania kurséw walut, ale
takze zapisy, ktore wprowadzaja do umowy ryzyko kursowe i, wbrew stanowisku pozwanego, stanowia klauzule
okreslajaca glowne Swiadczenia stron wedlug terminologii krajowej (,glowny przedmiot umowy” w terminologii
dyrektywy). Klauzula ryzyka walutowego (klauzula wymiany) stanowi zatem essentialium negotii umowy kredytu
indeksowanego. Sad Najwyzszy w wyroku z 30 wrze$nia 2020 r., 1 CSK 556/18, L., stwierdzil, Ze zastrzezone w umowie
kredytu zlotowego indeksowanego do waluty obcej klauzule, a zatem takze klauzule zamieszczone we wzorcach
umownych ksztaltujace mechanizm indeksacji okreélaja glowne $wiadczenie kredytobiorcy. W konsekwencji w
ten spos6b nalezy tez oceni¢ postanowienie (cze$¢ postanowienia) stanowiace cze$¢ mechanizmu indeksacyjnego,
okreslajace sposob oznaczenia kursu miarodajnego dla przeliczenia walutowego. Skoro bowiem zasady i termin splaty
kredytu s3 istotnymi postanowieniami umowy kredytu, to klauzule indeksacyjne na podstawie, ktorych ustalana jest
wysoko$é zobowigzania kredytobiorcy i zasady splaty tego zobowigzania musza by¢ okres$lane jako zapisy okreslajace
Swiadczenie glowne kredytobiorcy (por. wyroki Sadu Najwyzszego: z 4 kwietnia 2019 r., sygn. III CSK 159/17; z 9
maja 2019 r., sygn. I CSK 242/18 i z 11 grudnia 2019 r., sygn. V CSK 382/18, z 2 czerwca 2021 r., sygn. I CSKP
55/21). ,Za postanowienia umowne mieszczace sie w pojeciu ,,gléwnego przedmiotu umowy” w rozumieniu art. 4 ust.
2 dyrektywy 93/13 nalezy uwazac te, ktore okreslaja podstawowe §wiadczenia w ramach danej umowy i ktore z tego
wzgledu charakteryzuja te umowe (por. wyroki (...): z 30 kwietnia 2014 r. w sprawie C-26/13, z 26 lutego 2015 r. w
sprawie C-143/13; z 23 kwietnia 2015 r. w sprawie C-96/14, Jz 20 wrzeénia 2017 r. w sprawie C-186/16.

Nawet zreszta gdyby uznaé, ze walutowe klauzule indeksacyjne w rozumieniu art. 385 1 § 1 k.c. nie okre$laja
glownych Swiadczen strony a jedynie $wiadczenia poboczne, réwniez mozna by uznaé je za niedozwolone (abuzywne),
jako nieuzgodnione indywidualnie postanowienia umowy zawieranej z konsumentem, ktore ksztaltuja jego prawa i
obowiazki w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jego interesy (art. 385 1 § 1 k.c. zd. 1).

Postanowienia umowy lub wzorca, ustalone jednostronnie przez bank i przyznajagce mu uprawnienie do
jednostronnego, samodzielnego ustalania kursu kupna i sprzedazy waluty w stosunku do zlotego bez wskazania regul
ksztaltowania tego kursu sa postanowieniami naruszajacymi dobre obyczaje. Godza bowiem w istote rownowagi
kontraktowej stron. Razace naruszenie interes6w konsumenta oznacza nieusprawiedliwiona dysproporcje praw i
obowiazkow wynikajgcych z umowy na jego niekorzy$é¢, skutkujaca niekorzystnym uksztaltowaniem jego sytuacji
ekonomicznej oraz jego nierzetelnym traktowaniem. Podnoszone przez skarzacego argumenty, ze przez caly okres
obowiazywania umowy stosowal kursy niedobiegajace od kursu sprzedazy NBP i kurséw innych bankéw — nie mogly
skutecznie zmieni¢ powyzszego wniosku, gdyz prawnie obojetne bylo to, w jaki sposéb umowa w zakresie abuzywnych
przepisow byla w rzeczywisto$ci wykonywana przez bank, w jaki sposéb bank ustalat kursy (...) wzgledem PLN
oraz czy stosowane przez bank kursy kupna i sprzedazy byly de facto kursami rynkowymi, gdyz relewantnym dla

oceny tego, czy dane postanowienie umowy jest niedozwolone (art. 385" § 1 k.c.) jest stan z chwili zawarcia umowy
(zob. uchwala Sadu Najwyzszego 7 sedzidéw z 20 czerwca 2018 r., III CZP 29/17, OSNC 2019/1/2). Sad, dokonujac
oceny przestanki razacego naruszenia interesu konsumenta, powinien ponadto mie¢ na uwadze narzucony przez
przedsiebiorce mechanizm kontraktowy ksztaltowania praw i obowigzkéw kredytobiorcy z uwzglednieniem ryzyka, na
jakie zostal narazony, zawierajac umowe obejmujaca postanowienie abuzywne umozliwiajace bankowi jednostronne
ustalanie i ksztaltowanie w toku wykonywania umowy kursu walutowego. Odwotlanie do kursé6w walut zawartych w
tabeli kurso6w banku oznacza naruszenie rownorzednoSci stron umowy przez nier6wnomierne roztozenie uprawnien
i obowigzkéw miedzy partnerami stosunku obligacyjnego. W tym zakresie istotne znaczenie nalezy takze przypisac
wymaganiu wlasciwej przejrzystosci i jasnoSci postanowienia umownego, czyli odpowiedzi na pytanie, czy zawarta
umowa wskazuje w sposob jednoznaczny powody i specyfike mechanizmu przeliczania waluty, tak by konsument mog}
przewidzieé, na podstawie transparentnych i zrozumialych kryteriéw, wynikajace dla niego z tego faktu konsekwencje
ekonomiczne (por. wyrok Sadu Najwyzszego z 15 listopada 2019 r., V CSK 347/18). Sytuacja, w ktorej konsument
dowiaduje sie o poziomie zadluzenia ratalnego, juz splaconego w zwigzku z podjeciem odpowiedniej sumy z jego
rachunku, jest nie do zaakceptowania w $wietle art. 385" k.p.c. (por. wyrok Sadu Najwyzszego z 27 listopada 2019
r., I CSK 483/18).



Podkreslenia przy tym wymaga, ze jezeli tylko Sad ustali, ze ryzyko walutowe wprowadzono do umowy
postanowieniem niedozwolonym, to nie bedzie juz potrzeby analizowania innych zapiséw umownych, bowiem
ich ewentualna niezgodno$¢ z przepisami regulujacymi ochrone konsumentéw nie moze prowadzi¢ do skutku
dalszego niz ten, ktory wynika z bezskutecznosci klauzuli ryzyka walutowego. Jednocze$nie, gdyby nawet dalsze
klauzule okazaly sie zgodne z prawem, nie mogloby to zmieni¢ wyniku sprawy, skoro bezskuteczno$cia dotkniete
sq postanowienia okre$lajace gléwne Swiadczenia stron spornej umowy kredytu. Wylacznie w przypadku uznania,
ze pozwany dochowal okres§lonego dyrektywa 93/13 obowigzku sformulowania prostym i zrozumialym jezykiem
postanowienia wprowadzajacego do umowy ryzyko walutowe, zachodzilaby potrzeba rozwazenia skuteczno$ci
pozostalych postanowien umownych, dotyczacych szczegdtowych zasad wyznaczania kursu (...) (zagadnienie tabel
bankowych i spreadu) na potrzeby realizacji umowy oraz stosowania odmiennych przelicznikéw dla Swiadczen banku
(kurs kupna) i konsumenta (kurs sprzedazy). W tych warunkach, skoro postanowienie przewidujace indeksacje do
(...), wprowadzajace w ten sposob ryzyko walutowe do umowy, jest bezskuteczne wzgledem powddki, to nie wymagaty
badania dalsze postanowienia umowne odnoszace sie do szczegélowych zasad wyznaczania kursu waluty. Tre$¢ tych
postanowien moze bowiem jedynie uzupelniajaco wskazywac¢ na nieuczciwe potraktowanie konsumenta przez bank
poprzez zastrzezenie mechanizméw, ktére pozwalaly bankowi czerpa¢ dodatkowe nieuzasadnione korzySci, np. ze
spreadu, nie zmienia to jednak zasadniczej oceny umowy, choé¢ daje pelny obraz nielojalnos$ci banku wzgledem
konsumenta, to jednak jest wtoérne wobec istoty sporu wyrazajacej sie w niewazno$ci umowy kredytu indeksowanego
spowodowanej abuzywno$cig ryzyka kursowego.

W konsekwencji za gléwne $wiadczenia stron uznaé nalezalo zapisy umowy kredytu zawartego przez powoda
okreslajace sposodb oznaczenia kursu miarodajnego dla dokonywania przeliczenn walutowych (por.: wyroki Sadu
Najwyzszego: z 4 kwietnia 2019 r. w sprawie III CSK 159/17, LEX nr 2642144, z 9 maja 2019 r., sygn. I CSK 242/18,
Legalis nr 1117668, z 11 grudnia 2019 r., sygn. V CSK 382, LEX nr 2771344, z 2 czerwca 2021 1., sygn. I CSKP 55/21,
LEX nr 3219740 itd., a takze wyroki (...): z 30 kwietnia 2014 r. w sprawie C-26/13 oraz z 20 wrzeénia 2017 r. w sprawie
C-186/16).

Prawidlowo przyjal Sad Okregowy, Ze w umowach stron postanowienia dotyczace indeksacji, a zatem i zobowigzania
powoddw zostaly sformulowane w sposob niejednoznaczny.

Postanowienia okreSlajace glowne $wiadczenia stron nie podlegaja kontroli pod katem abuzywno$ci jedynie pod

warunkiem, ze zostaly sformulowane w sposéb jednoznaczny (art. 385" § 1 zd. 2 k.c.). Takie rozwigzanie, wywodzace
sie z art. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13, opiera sie na zalozeniu, zgodnie z ktérym postanowienia okreslajace gloéwne
Swiadczenia stron zazwyczaj odzwierciedlaja rzeczywista wole konsumenta, gdyz do ich treéci strony przywiazuja
z reguly najwieksza wage. Interpretujac art. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13 (...) uznal, ze ,wymog, zgodnie z ktérym
warunek umowny musi by¢ wyrazony prostym i zrozumialym jezykiem, powinien by¢ rozumiany jako nakazujacy
nie tylko, by dany warunek byt zrozumialy dla konsumenta z gramatycznego punktu widzenia, ale takze, by umowa
przedstawiala w sposob przejrzysty konkretne dzialanie mechanizmu wymiany waluty obcej, do ktérego odnosi
sie 6w warunek, a takze zwigzek miedzy tym mechanizmem a mechanizmem przewidzianym w innych warunkach
dotyczacych uruchomienia kredytu tak, by rzeczony konsument byt w stanie oszacowaé, w oparciu o jednoznaczne i
zrozumiale kryteria, wyplywajace dla niego z tej umowy konsekwencje ekonomiczne” (wyrok z 30 kwietnia 2014 r. w
sprawie C 26/13, podobnie wyrok (...) z 20 wrze$nia 2017 r. w sprawie C-186/16).

Jest oczywiste, ze klauzula waloryzacyjna zawarta w analizowanej umowie kredytowej stron tych kryteriéw nie
spelniala, poniewaz nie zostala jednoznacznie sformulowana, skoro na jej podstawie powddka nie byla w stanie
oszacowaé kwoty, ktora mial obowigzek $wiadcezyé, a zasady przewalutowania okreslal jednostronnie bank (por.
m.in. wyroki Sadu Najwyzszego: z 4 listopada 2011 r., I CSK 46/11; z 15 lutego 2013 r., I CSK 313/12; z 10
lipca 2014 r., I CSK 531/13). Przy przeliczaniu $§wiadczen zaréwno okreslajacych kwote przyznanego kredytu, jak i
wysoko$é splaty rat kredytowych odwolano sie w umowie do kurséw ustalanych przez pozwanego, bez wskazania
jakiegokolwiek obiektywnego miernika, pozwalajacego w sposob przewidywalny okreslic wysoko$¢ ciazacego na



powodzie zobowiazania. Szczegélowe mechanizmy ustalania kursu wymiany walut nie zostaly takze wskazane w
innych wigzacych obie strony dokumentach.

Jesli umowa (i stanowiace jej integralng cze$c zalaczniki) w zadnym ze swoich postanowien nie precyzuje parametrow,
wedtug ktorych bank bedzie ksztalttowal kursy kupna/sprzedazy waluty, to nalezy przyjac, ze sposéb tworzenia tabeli
kursowej banku nie zostal okreSlony, co stwarzalo mozliwo$¢ podejmowania dzialann o znamionach dowolnosci.
Nie sposéb jest zatem moéwié o braku po stronie banku, takze pozwanego, dowolnoéci w ksztaltowaniu wysokosci
kursu waluty indeksacyjnej, oglaszanych w tabelach kursowych. W szczego6lnoéci zadnych ograniczen w tym zakresie
nie zawiera przywolywany przez pozwanego w apelacji art. 111 ust 1 pkt 4 Pr. bank., statuujacy obowiazek banku
publikowania stosowanych przez niego kursow walut. Przepis ten, ani jakikolwiek inny, w zaden spos6b nie okre$la,
jak bank wysokos¢ tychze kurs6w ma ustalaé¢. Nadal sg to kursy bedgce wynikiem jednostronnej decyzji banku, nadal
nieweryfikowalne przez jego kontrahentow, w szczegoblnosci tych, ktodrzy juz z bankiem umowe zawarli i pozostaja z
nim w stosunku prawnym o charakterze cigglym, takim wiaénie jak stosunek kredytu hipotecznego, powolany wolg
stron na kilkadziesiat lat.

Jednoznaczno$¢ postanowienia umownego to, w omawianym konteksScie, takze mozliwo$¢ ustalenia tresci stosunku
zobowigzaniowego przy wykorzystaniu zobiektywizowanego kryterium przecietnego konsumenta. Nie chodzi wiec
jedynie o jednoznaczno$é jezykowa, poniewaz postanowienia jednoznaczne w tym sensie moga nie pozwalaé¢ na
okreélenie treéci zobowigzan, a w szczegolno$ci rozmiaru przyszlego $wiadczenia. Kredytobiorca musi zostac jasno
poinformowany, ze podpisujac umowe kredytu indeksowanego w walucie obcej, ponosi ryzyko kursowe, ktore z
ekonomicznego punktu widzenia moze okaza¢ sie dla niego trudne do udzwigniecia w przypadku dewaluacji waluty,
w ktorej otrzymuje wynagrodzenie. Przedsiebiorca musi przedstawi¢ ewentualne wahania kurséw wymiany i ryzyko
wiazace sie z zaciggnieciem kredytu w walucie obcej, zwlaszcza w przypadku, gdy konsument bedacy kredytobiorca nie
uzyskuje dochodow w tej walucie. Wymog wyrazenia warunku umownego prostym i zrozumialym jezykiem oznacza,
ze w przypadku umoéw kredytowych instytucje finansowe musza zapewni¢ kredytobiorcom informacje wystarczajace
do podjecia przez nich §wiadomych i rozwaznych decyzji. W tym wzgledzie ten wymog oznacza, ze warunek dotyczacy
splaty kredytu musi zosta¢ zrozumiany przez konsumenta zaré6wno w aspekcie formalnym i gramatycznym, jak i w
odniesieniu do jego konkretnego zakresu, tak aby wlasciwie poinformowany oraz dostatecznie uwazny i przecietny
konsument mogl nie tylko dowiedzie¢ sie o mozliwosci wzrostu lub spadku warto$ci waluty obcej, w ktorej kredyt
zostal zaciagniety, ale réwniez oszacowaé - potencjalnie istotne - konsekwencje ekonomiczne takiego warunku
dla swoich zobowigzan finansowych. Nalezy odpowiedzie¢ na pytanie, czy przedsiebiorca traktujacy konsumenta
w sposob sprawiedliwy i stuszny moglby racjonalnie spodziewac sie, ze ten konsument przyjalby taki warunek w
drodze negocjacji indywidualnych. Jak wskazano powyzej, oceny nieuczciwego charakteru warunku umownego nalezy
dokonywa¢ w odniesieniu do momentu zawarcia danej umowy, z uwzglednieniem ogétu okolicznoSci, ktére mogly
mie¢ wplyw na poZniejsze wykonanie tej umowy. Trybunal uznal, Ze oceny istnienia ewentualnej nier6wnowagi nalezy
dokona¢ w §wietle ogotu okoliczno$ci faktycznych sprawy z uwzglednieniem m.in. fachowej wiedzy banku w zakresie
ewentualnych wahan kursé6w wymiany i ryzyka wigzacych sie z zaciggnieciem kredytu w walucie obcej (por. wyrok
Trybunaly SprawiedliwoSci z 20 wrzesnia 2017 r. C-186/16).

Jak juz wyzej wskazano w niniejszej sprawie zakres udzielonych powodom informacji o ryzyku walutowym byl
niewystarczajacy, aby stwierdzié, ze spelia kryteria wynikajace z dyrektywy 93/13. Nie pozwala to na przyjecie,
ze powodowie- konsumenci mieli mozliwo§¢ swiadomego podjecia decyzji w zakresie zawarcia umowy kredytu
waloryzowanego do waluty obcej (...) i obejmowal swa §wiadomo$cia skutki wprowadzenia do umowy mechanizmu
przeliczeniowego w postaci miernika waluty (...). Nie ma w sprawie podstaw do przyjecia, ze przekazano kredytobiorcy
informacje na tyle rzetelne i wyczerpujace, zwlaszcza co do tego, o ile moze wzrosna¢ kurs (...) w trakcie trwania
umowy kredytu zawartej na 30 lat, zeby mozna bylo przyja¢, iz jako konsumenci rozsadni, krytyczni, szeroko
poinformowani, wyrazili §wiadomie zgode na obcigzenie nieograniczonym ryzykiem kursowym.

Postanowienia umowne, uzalezniajace warunki waloryzacji (indeksacji) §wiadczenia pienieznego wylacznie od woli
banku nalezy uzna¢ za nieuczciwe (niedozwolone, abuzywne) w rozumieniu art. 385 1 § 1 k.c., jako ksztaltujace
prawa i obowiazki konsumenta — kredytobiorcy w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, przede wszystkim



przez wykorzystywanie pozycji dominujacej przedsiebiorcy i naruszanie rownowagi kontraktowej. Dotyczy to w
szczegolnosci odwolania sie, jak w rozpoznawanej sprawie, w klauzuli umownej do kurséw walut zawartych w tabeli
banku, oglaszanej w jego siedzibie, bez wskazania ograniczen umownych w postaci skonkretyzowanych, obiektywnych
kryteriéw zmian stosowanych kursé6w walutowych.

Tego rodzaju klauzule uznaé nalezy za nietransparentne, pozostawiajace pole do arbitralnego dzialania banku i w
ten sposdb obarczajace kredytobiorce nieprzewidywalnym ryzykiem oraz naruszajace rownorzedno$¢ stron (por. np.
wyroki Sadu Najwyzszego: z 8 wrzesnia 2016 r. w sprawie II CSK 750/15, LEX nr 2182659, z 27 lutego 2019 r. w
sprawie II CSK 19/18, LEX nr 2626330, z 4 kwietnia 2019 r. w sprawie III CSK 159/17, OSP, z. 12 z 2019 r., poz. 115,
z 29 pazdziernika 2019 r. w sprawie IV CSK 309/18, OSNC, z. 7-8 z 2020 r., poz. 64, z 11 grudnia 2019 r. w sprawie
V CSK 382/18, LEX nr 2771344 itp.).

Jak juz wyzej wskazano, oceny czy postanowienie umowne jest niedozwolone dokonuje sie wedlug stanu z chwili
zawarcia umowy. Bez istotnego znaczenia jest zatem, w jaki spos6b pozwany faktycznie ustalal kurs wymiany i
czy w tym zakresie stosowal sie do obiektywnych kryteriéow ekonomicznych (por. uchwala siedmiu sedziéw Sadu
Najwyzszego z 20 czerwca 2018 r. w sprawie III CZP 29/17, Legalis nr 1786276). Okoliczno$ci sposobu wykonania
umowy kredytu denominowanego nie sanujg abuzywno$ci postanowien umowy. Irrelewantne jest zatem, czy w trakcie
wykonywania umowy bank ustalat kurs zakupu i sprzedazy (...) w wysoko$ci odbiegajacej od kursu rynkowego czy
tez kursu NBP. Istotne jest jedynie to, czy sporne postanowienie umowne, oceniane na chwile zawarcia umowy, byto
niedozwolonym postanowieniem umownym w rozumieniu art. 385 1 § 1 k.c., czyli ksztaltowalo prawa i obowiazki
powoda jako konsumenta w sposéb sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jego interesy. Celem kontroli
jest eliminacja tych postanowien wzorcow, ktore nie spelniajg postulatu rzetelnos$ci w obrocie prawnym, niezaleznie
od tego, czy pozniej przedsiebiorca w pelni korzysta z mozliwo$ci nimi wykreowanymi. Istotne jest to, ze w $wietle
niedozwolonego postanowienia gwarantuje sobie taka mozliwos¢.

Wykladnia art. 385 1 § 1 k.c. w aktualnym orzecznictwie Sadu Najwyzszego nie budzi watpliwosci (zob. np. wyroki
Sadu Najwyzszego: z 27 lutego 2019 r., II CSK 19/18; z 29 pazdziernika 2019 r., IV CSK 309/18). Przyjmuje sie, ze
postanowienie umowne jest sprzeczne z dobrymi obyczajami, jezeli kontrahent konsumenta, traktujacy go w sposéb
sprawiedliwy, stuszny i uwzgledniajacy jego prawnie uzasadnione roszczenia, nie moglby racjonalnie spodziewacé sie,
iz konsument ten przyjalby takie postanowienie w drodze negocjacji indywidualnych. Natomiast w celu ustalenia,
czy klauzula razgco narusza interesy konsumenta, nalezy wzia¢ przede wszystkim pod uwage, czy pogarsza ona jego
polozenie prawne w stosunku do tego, ktére, w braku odmiennej umowy, wynikaloby z przepiséw prawa, w tym
dyspozytywnych (por. uzasadnienie uchwaty sktadu siedmiu sedziow Sadu Najwyzszego z 20 czerwca 2018 r., III CZP

29/17).

Razace naruszenie intereséw konsumenta oznacza nieusprawiedliwiong dysproporcje — na niekorzy$é konsumenta -
praw i obowiazkow wynikajacych z umowy, skutkujace niekorzystnym uksztaltowaniem jego sytuacji ekonomicznej
oraz jego nierzetelne traktowanie (zob. wyroki Sadu Najwyzszego: z 3 lutego 2006 r., I CK 297/05; z 29 sierpnia 2013
r., I CSK 660/12; z 30 wrzeénia 2015 r., I CSK 800/14; z 27 listopada 2015 r., I CSK 945/14; z 15 stycznia 2016 r.,
I CSK 125/15).

Postanowienia umow, okre$lajace zaréwno zasady przeliczenia kwoty udzielonego kredytu na zlotowki przy wyplacie
kredytu, jak i splacanych rat na walute obcg, pozwalajace bankowi swobodnie ksztaltowac kurs waluty obcej, maja
charakter niedozwolonych postanowien umownych.

Postanowienia podobne do ocenianych w tej sprawie byly juz wielokrotnie przedmiotem badania Sadu Najwyzszego
(por. np. wyroki Sadu Najwyzszego: z 22 stycznia 2016 r., sygn. I CSK 1049/14; z 4 kwietnia 2019 r., sygn. III CSK
159/17), Dominuje trafny poglad, ze takie klauzule maja charakter abuzywny, bowiem ksztaltujg prawa i obowiagzki
konsumenta w sposbb sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jego interesy. Sprzeczno$é¢ z dobrymi
obyczajami i naruszenie intereséw konsumenta polega w tym przypadku na uzaleznieniu wysoko$ci §wiadczenia
banku oraz wysoko$ci $wiadczenia konsumenta od swobodnej decyzji banku. Zaréwno przeliczenie kwoty kredytu



na zlotowki w chwili jego wyplaty, jak i przeliczenie odwrotne w chwili wymagalno$ci poszczegdlnych splacanych
rat, shuzy bowiem okresleniu wysoko$ci $wiadczenia konsumenta. Takie uregulowanie umowne nalezy uznaé za
niedopuszczalne, niezaleznie od tego, czy swoboda przedsiebiorcy (banku) w ustaleniu kursu jest pelna, czy tez w
jaki§ sposob ograniczona, np. w razie wprowadzenia mozliwych maksymalnych odchylen od kursu ustalanego z
wykorzystaniem obiektywnych kryteriow (por. wyrok Sadu Najwyzszego z 22 stycznia 2016 r., sygn. I CSK 1049/14).

Takie postanowienia, ktére uprawniaja bank do jednostronnego ustalenia kurséw walut, sa nietransparentne i
pozostawiaja pole do arbitralnego dzialania banku. W ten sposbéb obarczaja kredytobiorce nieprzewidywalnym
ryzykiem oraz naruszaja rownorzedno$c stron (por. wyroki Sadu Najwyzszego: z 22 stycznia 2016 r., sygn. I CSK
1049/14; z 1 marca 2017 r., sygn. IV CSK 285/16; z 19 wrzeénia 2018 r., sygn. I CNP 39/17; z 24 pazdziernika 2018 r.,
sygn. II CSK 632/17; z 13 grudnia 2018 r., sygn. V CSK 559/17; z 27 lutego 2019 r., sygn. II CSK 19/18; z 4 kwietnia
2019 1., sygn. III CSK 159/17; z 9 maja 2019 r., sygn. I CSK 242/18; z 29 pazdziernika 2019 r., sygn. IV CSK 309/18;
z 11 grudnia 2019 r., sygn. V CSK 382/18; z 30 wrze$nia 2020 r., sygn. I CSK 556/18).

W konsekwencji, dokonanie oceny postanowiefi umowy przyznajacych bankowi swobode w ksztaltowaniu kursu

waluty obcej przez pryzmat art. 385" k.c. prowadzi do wniosku, ze klauzule te ksztaltuja prawa i obowigzki konsumenta
w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami. Juz z powyzszych przyczyn postanowienia umowy dotyczace indeksowania
kredytu do waluty obcej w postaci franka szwajcarskiego stanowily klauzule niedozwolong (abuzywna), a wiec

niewigzaca powoda z uwagi na treéé przepisu art. 385" § 1 k.c.

A. omawianych postanowien umownych nie moglo usuna¢ samo wejscie w zycie przepisow ustawy 29 lipca 2011 r. 0
zmianie ustawy — Prawo bankowe oraz niektérych innych ustaw (Dz.U.165.984), zwanej tez ,ustawg antyspreadows”,
moca ktérej m.in. znowelizowano przepis art. 69 Pr. bank. (por.: wyrok Sadu Najwyzszego z 4 kwietnia 2019 r.
w sprawie III CSK 159/17). Dodany wowczas przepis art. 69 ust. 2 pkt 4a Pr. bank. okreéla jedynie, ze umowa
kredytu powinna byé zawarta na piSmie i okre$la¢ w szczego6lnosci - w przypadku umowy o kredyt denominowany
lub indeksowany do waluty innej niz waluta polska, szczegdlowe zasady okre§lania sposobéw i terminéw ustalania
kursu wymiany walut, na podstawie ktérego w szczegdlnoéci wyliczana jest kwota kredytu, jego transz i rat kapitalowo-
odsetkowych oraz zasad przeliczania na walute wyplaty albo splaty kredytu. Natomiast art. 4 wskazanej ustawy
nowelizacyjnej okresla, ze w przypadku kredytow lub pozyczek pienieznych zaciagnietych przez kredytobiorce lub
pozyczkobiorce przed dniem wejécia w zycie tej ustawy ma zastosowanie art. 69 ust. 2 pkt 4a oraz art. 75b Pr. bank.,
w stosunku do kredytow lub pozyczek pienieznych, ktore nie zostaly calkowicie splacone - do tej ich cze$ci, ktora
pozostala do splacenia. W tym zakresie bank dokonuje bezplatnie stosownej zmiany umowy kredytowej lub umowy
pozyczki.

Nalezy przyja¢, ze regulacje te odnosza sie jedynie do niezbednych elementéw umowy kredytowej oraz uzupelienia
w drodze zmiany umowy - uméw zawartych przed wprowadzeniem do prawa bankowego art. 69 ust. 2 pkt 4a. Nie
dotycza one w zaden sposob ewentualnej abuzywno$ci lub nieabuzywnosci postanowien umowy kredytowej zawartej
przed ta zmiang, zwlaszcza za$ istniejacej w dacie zawarcia umowy abuzywnoSci postanowien umowy w tym zakresie
sanowaé nie moga.

Skoro oceny czy postanowienie umowne jest niedozwolone dokonuje sie wedtug stanu z chwili zawarcia umowy, majac
na uwadze tre$¢ art. 4 ustawy z 29 lipca 2011 r. 0 zmianie ustawy — Prawo bankowe, brak jest jakichkolwiek podstaw
do uznania, aby powodowie §wiadomie i po uzyskaniu rzetelnych informacji zaakceptowali niedozwolony (abuzywny)
charakter dotychczas obowigzujacych klauzul indeksacyjnych.

W orzecznictwie (...) (por.: wyroki: z 21 lutego 2013 r., C-472/11, z 4 czerwca 2009 r. w sprawie C-243/08, z 30
maja 2013 r. w sprawie C-488/11), jak réwniez Sadu Najwyzszego (por. wyrok z 14 lipca 2017 r. w sprawie II CSK
803/16, OSNC 2018, z. 7-8, poz. 79 a takze uzasadnienie ww. uchwaly z 20 czerwca 2018 r. w sprawie III CZP
29/17) przyjeto, ze konsument moze udzieli¢ nastepczo ,,$wiadomej, wyraznej i wolnej zgody” na postanowienie
niedozwolone i w ten sposob jednostronnie przywréci¢ mu skutecznoéé. Zgoda konsumenta musi by¢ jednoznacznie,
wyraznie i stanowczo ukierunkowana na sanowanie wadliwego postanowienia, a wyrazenie zgody na zmiane umowy



przez wyeliminowanie niedozwolonego postanowienia (zastapienie go innym, uzupehienie itp.) - cho¢by zmiana ta
byla indywidualnie uzgodniona - nie moze by¢ traktowane samo przez sie jako wyraz woli sanowania wadliwego
postanowienia ze skutkiem ex tunc. Przywolanej regulacji ustawowej nie mozna uznaé za wyraz takiej zgody, gdyz jej
zamierzonym rezultatem nie bylo doprowadzenie do sytuacji, w ktérej postanowienie uznane za niedozwolone bedzie
regulowac¢ stosunki stron, ale raczej eliminacja tego postanowienia przez zastapienie kursu walutowego arbitralnie
ustalanego przez bank kursem ustalanym wedlug obiektywnych kryteriow.

Prawidlowo tez uznal Sad I instancji, ze klauzule walutowe (indeksacyjne) podlegaly wyeliminowaniu z umowy
kredytowej jako bezskuteczne i niewigzace powodki, a w zwiazku z tym winny by¢ traktowane jako nigdy nieistniejace.
Wynika to zaréwno z art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13, jak i art. 385 1 § 1 k.c., (por. np. wyrok (...) z 21 grudnia 2016 r.
w sprawie C-154/15, wyroki Sadu Najwyzszego: z 27 lutego 2019 r. w sprawie II CSK 19/18, LEX nr 2626330 i z 27
listopada 2019 r. w sprawie Il CSK 483/18, LEX nr 2744159 oraz uchwala Sadu Najwyzszego z'7 maja 2021 r. w sprawie
ITI CZP 6/21, OSNC, z. 9 Z 2021 ., poz. 56). Nalezy tez w tym wzgledzie wskazaé na wyrok Trybunalu Sprawiedliwosci
7 14 czerwca 2012 r. (C-618/10), w ktorym przyjeto, ze z brzmienia art. 6 ust.1 dyrektywy (...) wynika, ze sady
krajowe sa zobowigzane wylacznie do zaniechania stosowania nieuczciwego warunku umownego, aby nie wywieral on
obligatoryjnych skutkéw wobec konsumenta przy czym nie sg one uprawnione do zmiany jego tre$ci. Natomiast art.
6 ust.1 dyrektywy (...) nalezy intepretowac w ten sposob, iz sprzeciwia sie on uregulowaniu panstwa czlonkowskiego,
ktore zezwala sadowi krajowemu, przy stwierdzeniu niewazno$ci nieuczciwego warunku w umowie zawartej miedzy
przedsiebiorca a konsumentem, na uzupelnienie umowy poprzez zmiane tresci tego warunku. Z orzeczenia tego
wynika, ze wykluczona jest zaré6wno, tzw. redukcja utrzymujgca skuteczno$¢ postanowienia abuzywnego, jak i
mozliwo$¢ uzupelniania luk w umowie powstalych po wyeliminowaniu takiego postanowienia. Gdyby sad krajowy
mogt bowiem zmieniaé tre$¢ nieuczciwych warunkow zawartych w umowach, takie uprawnienie mogloby zagrazaé
realizacji dlugoterminowego celu ustanowionego w art. 7 dyrektywy, poniewaz oslabiloby zniechecajacy skutek
wywierany na przedsiebiorcow poprzez zwykly brak stosowania takich nieuczciwych warunkéw wobec konsumentow.

W wyroku z 3 pazdziernika 2019 r. w sprawie C-260/18, Trybunal Sprawiedliwoéci Unii Europejskiej orzekl, ze art.
6 ust. 1 dyrektywy 93/13 nie stoi na przeszkodzie temu, aby sad krajowy, po stwierdzeniu nieuczciwego charakteru
niektérych warunkéw umowy kredytu indeksowanego do waluty obcej i oprocentowanego wedlug stopy procentowe;j
bezposrednio powiazanej ze stopa miedzybankowa danej waluty, przyjal, zgodnie z prawem krajowym, ze ta umowa
nie moze nadal obowigzywac bez takich warunkoéw z tego powodu, iz ich usuniecie spowodowaloby zmiane charakteru
gléwnego przedmiotu umowy. Jest tak zwlaszcza wowcezas, gdy uniewaznienie tych klauzul doprowadzitoby nie tylko
do zniesienia mechanizmu indeksacji oraz réznic kurs6w walutowych, ale rowniez - posrednio - do zanikniecia ryzyka
kursowego, ktbre jest bezposrednio zwigzane z indeksacja przedmiotowego kredytu do waluty.

O zaniknieciu ryzyka kursowego mozna méwi¢ w sytuacji, w ktorej skutkiem eliminacji niedozwolonych klauzul
ksztaltujacych mechanizm indeksacji jest przeksztalcenie kredytu zlotowego indeksowanego do waluty obcej w zwykly
(tzn. nieindeksowany) kredyt zlotowy, oprocentowany wedtug stawki powigzanej ze stawka L.. Zarazem nalezy uznac,
ze wyeliminowanie ryzyka kursowego, charakterystycznego dla umowy kredytu indeksowanego/denominowanego
do waluty obcej i uzasadniajacego powigzanie stawki oprocentowania ze stawka L., jest rownoznaczne z tak daleko
idacym przeksztalceniem umowy, iz nalezy ja uznaé za umowe o odmiennej istocie i charakterze, cho¢by nadal chodzito
tu tylko o inny podtyp czy wariant umowy kredytu. Konsekwencja powyzszego jest uznanie, ze ww. postanowienia
abuzywne nalezy co do zasady uznac za nigdy nieistniejgce, a skoro bez nich umowa nie moze by¢ utrzymana w mocy,
to rébwniez sporng umowe nalezy uznaé za nigdy ,nieistniejaca” tj. niewazna ex tunc (por.: wyrok Sadu Najwyzszego z
11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18, Legalis nr 2277328, i z 22 stycznia 2016 r., I CSK 1049/14, OSNC 2016, nr 11, poz.
134). W konsekwencji Sad I instancji prawidlowo ustalil, ze zawarte miedzy powodami a poprzednikiem prawnym
pozwanego umowy kredytu na cele mieszkaniowe (...) o numerach (...) oraz (...).

W $wietle celow dyrektywy 93/13 (w szczegblnoSci prewencyjnych i zniechecajacych przedsiebiorcow do stosowania
niedozwolonych klauzul umownych) oraz wprowadzonych na jej podstawie adekwatnych uregulowan prawa
krajowego o ochronie konsumentéw niedopuszczalne bytoby, bez wyraznej zgody konsumenta, a tym bardziej wbrew
jego woli, czy to na podstawie wykladni o§wiadczen woli, zwyczajow, zasad stusznoSci, czy tez przy zastosowaniu



ogblnych przepisow o charakterze dyspozytywnym, zastepowanie przez sad krajowy uznanych za nieuczciwe
warunkéw umowy innymi postanowieniami, w celu utrzymania skuteczno$ci (waznoéci) kontraktu, cho¢by nawet
mialo to nastgpic¢ z korzyscig dla konsumenta (por. np. wyroki (...): z 14 marca 2019 r. w sprawie C-118/17, z 3
pazdziernika 2019 r. w sprawie C-260/18, z 18 listopada 2021 r. w sprawie C-212/20 a takze wyrok Sadu Najwyzszego
z 7 listopada 2019 r. w sprawie IV CSK 13/19, LEX nr 2741776).

W tym miejscu nalezy podkresli¢, ze sankcja istnienia niedozwolonych postanowien umownych w umowie zawieranej
miedzy przedsiebiorca a konsumentem jest ich eliminacja zumowy. Wprowadzanie w ich miejsce innych postanowien,
ktore przynosilyby przedsiebiorcy jakakolwiek korzy$é wypaczaloby sens istnienia klauzul abuzywnych. Klauzule te
maja mie¢ ten skutek, ze przedsiebiorca bedzie mial przekonanie o nieskuteczno$ci zastrzegania takich klauzul i braku
premiowania nawet w najmniejszym stopniu takich praktyk.

W konsekwencji Sad nie moze — stwierdzajac bezskuteczno$¢ klauzuli jako niedozwolonej — zastgpié takiej klauzuli
innym postanowieniem, ktorego tresé¢ zostalaby uksztaltowana przez sad w taki sposéb, by klauzula odpowiadala
zasadom stusznoéci. Takie stanowisko powszechnie przyjmowane jest w doktrynie polskiej ( M. Bednarek, w: System
Pr. Pryw., t. 5, 2013, s. 773). Takie samo stanowisko na gruncie postanowien dyrektywy 93/13/EWG zajmuje
rowniez (...) . Wwyroku (...) z 30 maja 2013 r. (C-488/11, EU:C:2013:341) wskazano, ze przepisy dyrektywy 93/13/
EWG, przewidujace sankcje odmowy zastosowania niedozwolonego postanowienia umownego bylyby oslabione w
przypadku, gdyby sad mdglt samodzielnie ksztaltowaé postanowienia umowne w interesie w istocie przedsiebiorcy,
tak by zachowa¢ przynajmniej w czeéci skutecznoéc takich postanowien.

Samo uznanie klauzuli przeliczeniowej (kursowej) za abuzywna musi skutkowaé zastosowaniem sankcji z art.

385" § 1 k.c. do calej klauzuli waloryzacyjnej, w szczegélnoéci réwniez do warunku indeksacji. Poprzestanie na
usunieciu z tre$ci umowy jedynie postanowien odnoszacych sie do tabeli kursowej oznaczaloby odwolanie sie do
niedopuszczalnej redukeji utrzymujacej skuteczno$¢. Technicznym skutkiem uznania za niedozwolone postanowien
umownych dotyczacych zasad ustalania kursow walut jest konieczno$¢ ich pominiecia przy ustalaniu tresci stosunku
prawnego wiazacego konsumenta. Postanowienia takie przestaja wigzac¢ juz od chwili zawarcia umowy. Oznacza to,
Ze nie sa elementem treSci stosunku prawnego. W rezultacie konieczne jest przyjecie, ze laczacy strony stosunek
umowny nie przewiduje zastosowania mechanizmu indeksacji w ksztalcie okre§lonym pierwotng umowa: pozostaje
sformutowanie o indeksacji i przeliczeniu §wiadczen bez precyzyjnego wskazania kurséw. W konsekwencji nie jest
mozliwe ustalenie wysokos$ci §wiadczenia kredytobiorcy, tj. ustalenie wysoko$ci kwoty, ktora podlega zwrotowi na
rzecz banku i ktéra stanowi podstawe naliczenia odsetek naleznych od kredytobiorcow. Wobec nieuzgodnienia przez
strony wysokos$ci podstawowego Swiadczenia chocby jednej ze stron, umowe nalezy uznac¢ za niewazna.

Zwazywszy, ze artykul 385" § 2 k.c. wylgcza stosowanie przepisu art. 58 § 3 k.c., omawiane nieuczciwe postanowienia
indeksacyjne nie powinny by¢ zastepowane innym mechanizmem przeliczeniowym, opartym na przepisach kodeksu
cywilnego, czy ustaw szczegodlnych, jak np. prawa wekslowego (por. wyrok Sadu Najwyzszego z 27 listopada 2019 r. w
sprawie IT CSK 483/18). W polskim porzadku prawnym nie ma przepisow dyspozytywnych, ktére moglyby zastapic
wyeliminowane z umowy zawartej przez strony postanowienia uznane za niedozwolone. Takim przepisem nie jest art.
358 § 2 k.c., ktéry nie spowodowalby usuniecia z umowy postanowien abuzywnych, ktoére nie odnosza sie przeciez
tylko do zasad ustalania przez bank kursu (...) i zagadnienia spreadu walutowego, lecz do kwestii zasadniczej — ryzyka
walutowego wigzacego sie z samym faktem zwigzania konsumenta kredytem walutowym. Takiego ryzyka w oczywisty
sposéb nie usuwa ww. przepis, ktéry ponadto nie zostal przez ustawodawce przewidziany jako przepis mogacy
zastgpi¢ bezskuteczne postanowienia umoéw zawieranych przez profesjonalistow z konsumentami, lecz dotyczy samej
mozliwo$ci wykonania waznie zawartej umowy przez spelnienie Swiadczenia w walucie polskiej.

Przepisy dyrektywy Rady 93/13/EWG z 5.04.1993r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich
nie pozwalaja na wypehienie luk w umowie, spowodowanych usunieciem z niej nieuczciwych warunkoéw, wylacznie
na podstawie przepiséw krajowych o charakterze ogélnym, przewidujacych, ze skutki wyrazone w tresci czynnosci
prawnej sa uzupeliane w szczegblnoSci przez skutki wynikajace z zasad stusznosci lub ustalonych zwyczajow (wyrok
w sprawie C-260/18). Podstawienie w miejsce niewigzacych konsumenta postanowien umownych rozwigzan opartych



na normach odzwierciedlonych w przepisach art. 56 k.c. czy 65 k.c., jest niedopuszczalne. Strony niniejszej umowy
nie wyrazily réwniez zgody na zastapienie abuzywnych klauzul innymi przepisami.

Majac na uwadze caloksztalt powyzszych rozwazan za niezasadne nalezalo uzna¢ zarzuty wskazane w pkt 2 lit. a)- i)
apelacji.

Ponadto Sad Apelacyjny uznal za niezasadny zarzut naruszenia art. 455 k.c., w ramach ktéorego pozwany
kwestionowal odsetkowe roszczenie strony powodowej. Wskaza¢ nalezy, ze powodowie zadali odsetek za op6Znienie
od dochodzonego pozwem $wiadczenia od dnia 23 marca 2021 r. Termin poczatkowy naliczania odsetek wynikal z
uplywu oznaczonego w wezwaniu do zaplaty z dnia 11 marca 2021 r. (doreczonego pozwanemu w dniu 15 marca 2021
r.) siedmiodniowego terminu na zaspokojenie roszczen kredytobiorcow. W uzasadnieniu powodowie powolali sie na
niewazno$¢ umoéw kredytu.

Skoro pozwany odebral wezwanie 15 marca 2021 r., to majac na uwadze tre$¢ art. 455 k.c., nie spelniwszy w terminie
$wiadczen, do zaplaty ktérych zostal wezwany, pozostawal w opdZznieniu od 21 marca 2021 r., co warunkowalo
przyznanie powodom odsetek za opdznienie zgodnie z ich Zagdaniem.

Zgodnie z art. 455 k.c. ustalenie daty wymagalnoSci roszczenia i daty platnosSci odsetek zalezy od skonkretyzowania
dochodzonego §wiadczenia i wezwania do jego spelnienia. Zwazywszy na powyzsze zasadzenie odsetek za op6Znienie
od 21 marca 2021 r. bylo prawidlowe. Nie ma podstaw do zaakceptowania stanowiska apelujacego, zgodnie z
ktorym wyrok, przesadzajacy o niewaznoSci umowy kredytu, mial mie¢ charakter konstytutywny, co skutkowaloby
powstaniem po stronie powodéw roszczenia odsetkowego dopiero od daty wyrokowania czy tez prawomocno$ci
wyroku. Brak zwigzania konsumenta niedozwolonym postanowieniem oznacza, ze nie wywoluje ono skutkéw
prawnych od samego poczatku i z mocy samego prawa, co sad ma obowiazek wzig¢ pod uwage z urzedu, chyba ze
konsument nastepczo udzieli "§wiadomej, wyraznej i wolnej zgody" na to postanowienie i w ten sposob jednostronnie
przywroci mu skuteczno$é. W tej sytuacji orzeczenie sadu stwierdzajace abuzywno$¢ postanowienia umownego oraz
brak zwigzania nim konsumenta i, w konsekwencji, ustalajace niewazno$¢ umowy, moze mie¢ charakter wylacznie
deklaratywny (por. uchwala skladu siedmiu sedziéw Sadu Najwyzszego z 20 czerwca 2018 r., III CZP 29/17 oraz
uchwala Sadu Najwyzszego z 6 kwietnia 2018 r., ITI CZP 114/17). Tym bardziej w niniejszej sprawie wyrok nie mog}
mie¢ charakteru konstytutywnego skoro w jego sentencji brak jest jakiegokolwiek orzeczenia ustalajace niewaznoséc
umo6w kredytu, a stwierdzenie ich niewaznoSci nastapilo jedynie przestankowo w toku rozwazan Sadu I instancji.

Na uwzglednienie nie zaslugiwal takze zarzut naruszenia art. 405 k.c. w zw. z art. 410 § 2 k.c. poprzez uznanie
pozwanego za bezpodstawnie wzbogaconego o kwoty wplacane przez powodow jako splata udzielonego im kredytu.

Wobec potwierdzenia, ze kwestionowane przez powodéw w niniejszej sprawie postanowienia umowne sa abuzywne,
a umowa niewazna, oparte na nich $wiadczenia kredytobiorcéw (w zakresie wyznaczonym przez roszczenie) utracily
ab initio swoja podstawe (condictio causa finita). Tym samym staly sie §wiadczeniami nienaleznymi stronie pozwanej
i podlegaly zwrotowi. Ustawodawca przesadzil, Ze samo spelnienie §wiadczenia nienaleznego jest zrodlem roszczenia
zwrotnego, przystugujacego zubozonemu i nie ma potrzeby ustalania, czy i w jakim zakresie spelnione §wiadczenie
wzbogacilo accipiensa, ani czy na skutek tego $wiadczenia majatek solvensa ulegl zmniejszeniu. Samo spelienie
Swiadczenia wypehia przeslanke zubozenia po stronie powodowej, a uzyskanie tego Swiadczenia przez pozwang -
przestanke jego wzbogacenia (tak Sad Najwyzszy w wyroku z 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18). Nie ma przy tym
oparcia w okoliczno$ciach sprawy stanowisko pozwanego, iz powodowie spelniali Swiadczenie nienalezne, godzac sie
ze swoim zubozeniem. Przeciwnie, $wiadomo$¢ powod6éw o abuzywnosci klauzul indeksacyjnych stala sie podstawa
do dochodzenia zwrotu $wiadczen nienaleznych w niniejszym postepowaniu. W niniejszej sprawie nie zachodzila
przestanka wylaczenia zwrotu $§wiadczenia nienaleznego okre§lona w art. 411 pkt 1 k.c., albowiem nie zachodzi
ona, gdy $wiadczenie jest realizowane w wykonaniu niewaznej czynno$ci prawnej. Ponadto trudno stwierdzi¢, aby
powodowie od poczatku obowigzywania niewaznych umoéw kredytu mieli Swiadomos$é o tym, ze ich $§wiadczenia
sq niezalezne. Wbrew twierdzeniom pozwanego nie sposob uznac, aby $wiadczenie nienalezne powodow, ktorzy w
niniejszej sprawie zadaja zwrotu nadwyzki przekraczajgcej kapital kredytu mialo jakiekolwiek oparcie w zasadach



wspolzycia spolecznego. W stanie faktycznym tej sprawy nie sposob tez przyjac, ze powodowie domagaja sie zwrotu
Swiadczenia, ktore spehnili zanim wierzytelno$¢ stala sie wymagalna.

Na etapie postepowania przed Sadem I instancji, w odpowiedzi na pozew, pozwany podniost ewentualne zarzuty
potracenia i zatrzymania wzajemnego roszczenia przyshugujacego mu z tytulu zwrotu wyplaconego powodom kapitatu
kredytu.

By mozliwe bylo zlozenie skutecznie o$§wiadczenia o potraceniu wierzytelnoSci, musza zosta¢ spelmione okreslone
wymogi wskazane w art. 498 § 1 k.c. (wzajemno$¢, jednorodzajowo$é, wymagalno$é oraz zaskarzalno$§é). Ocena
podniesionego przez pozwanego po raz pierwszy w odpowiedzi na pozew zarzutu potrgcenia winna by¢ zatem
dokonana wedle tych przestanek.

Pozwany wskazal, ze zarzut ten dotyczy kwoty 150.000 z} z tytulu udostepnionego powodom kapitalu na podstawie
dwoéch umow kredytu. W niniejszej sprawie niezbednym warunkiem wymagalno$ci wierzytelno$ci pozwanego z tytultu
udostepnionego kapitatu bylo uprzednie wezwanie powodéw do zaplaty. Roszczenie to bowiem jest bezterminowe.
Dopiero bowiem gdy wierzytelno$¢ przedstawiana do potracenia jest wymagalna o§wiadczenie o potraceniu wywota
skutek w postaci umorzenia wierzytelnoSci. Ze zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego nie wynika, aby
roszczenie pozwanego przedstawiane do potracenia bylo wymagalne w chwili podniesienia zarzutu w tym zakresie.
W przypadku podniesionego zarzutu potracenia nie zostala zatem spelniona ustawowa przestanka wymagalnosSci
zgloszonej do potracenia wierzytelnoSci (art. 498 § 1 k.c.). W judykaturze przesadzone zostalo, ze wierzytelno$é
jest wymagalna w rozumieniu przepisu art. 498 § 1 k.c. w terminie wynikajacym z art. 455 k.c. (por. uchwala
Sadu Najwyzszego z dnia 5 listopada 2014 r. sygn. akt III CZP 76/14,0SNC, z. 7-8 z 2015 r., poz. 86). Tymczasem
przed zlozeniem o$wiadczenia o potraceniu pozwany nie wzywal powodow jako potencjalnych dluznikéw do zaplaty
wzajemnej wierzytelnoéci. Jednocze$nie majac na uwadze tre$¢ roszczenia strony powodowej stwierdzi¢ nalezalo,
ze brak jest rowniez cechy wzajemnos$ci wierzytelnosci przedstawionej do potracenia, albowiem strona powodowa
dochodzila w niniejszym postepowaniu jedynie zwrotu r6znicy miedzy §wiadczeniami spelionymi przez powodéw
tytulem splaty zobowigzan wynikajacych z dwoch niewaznych umoéw kredytu a wysoko$cig udostepnionego kredytu.
Wobec braku skuteczno$ci podniesionego przez pozwanego zarzutu potracenia nie ma potrzeby rozpatrywaé zarzutow
naruszenia art. 498 § 11 2 k.c., art. 449 k.c. wzw. z art. 118 k.c.. czy tez art. 734 § 2 k.c. w zw. z art. 65 § 1 k.c.

Sad Apelacyjny podzielit argumentacje strony pozwanej zaprezentowang w ramach zarzutoéw naruszenia art. 91 k.p.c.
oraz art. 496 wzw. z art. 497 k.c. Umowe o kredyt bankowy nalezy zaliczy¢ do umoéw wzajemnych w rozumieniu art. 487
§ 2 k.c. (zob. uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 7 marca 2017 r. w sprawie II CSK 281/16, LEX nr 2294390,
a takze: L. Wegrzynowski, ,Teoria salda czy teoria dwoch kondykcji? Zasady rozliczen z niewaznej umowy kredytu
frankowego”, Przeglad Prawa Handlowego, nr 5z 2021 1., str. 33 — 41 oraz B. Bajor i in., ,,Prawo bankowe. Komentarz
do przepisow cywilnoprawnych”, Wolters Kluwer, Warszawa 2020, str. 465 itp.). Co prawda, verba lege, stricte
odpowiednikiem $wiadczenia pienieznego banku jest odpowiednie §wiadczenie pieniezne kredytobiorcy w postaci
obowiazku zaplaty oprocentowania, prowizji i innych oplat (art. 69 prawa bankowego). Niemniej jednak, z punktu
widzenia art. 497 k.c. w zwigzku z art. 496 k.c. obowiazek zwrotu wykorzystanego kapitatu jest — w relacji do obowiazku
oddania $rodkéw pienieznych do dyspozycji kredytobiorcy - czym$ wiecej niz zobowigzaniem do $wiadczenia
wzajemnego (ma charakter bardziej podstawowy niz obowigzek zaplaty oprocentowania czy wynagrodzenia), a nie
czym$ mniej, co uzasadnia zastosowanie tego przepisu takze w tym przypadku (w celu zabezpieczenia roszczenia
restytucyjnego banku) z odwolaniem do rozumowania a minori ad maius. Gdyby nawet jednak nie akceptowaé
wspomnianej wykladni a fortiori, to do tego rodzaju rozliczen, jak w rozpoznawanej sprawie, konieczne byloby
przyjecie mozliwosci skorzystania przez kazda ze stron z prawa zatrzymania w drodze analogii (co do mozliwosci
zastosowania per analogiam prawa zatrzymania do zwrotu §wiadczen wzajemnych z innych stosunkéw, niz umowa
wzajemna por. np. M. Piekarski, w: Kodeks cywilny, Komentarz, Wyd. Prawnicze, Warszawa 1972, Tom 2, str. 1203,
M. Kozinski).Byloby to konieczne dla zapewnienia rownowagi w ochronie usprawiedliwionych intereséw wzajemnych
wierzyciela i dluznika, co dotyczy przede wszystkim ochrony wierzytelno$ci banku z tytulu zwrotu kwoty udzielonego
kredytu. Nalezy bowiem pamietad, ze stwierdzenie niewazno$ci umowy kredytu skutkuje m.in. upadkiem udzielonych
bankowi zabezpieczen (hipotecznego i innych). Brak mozliwoéci skutecznego zabezpieczenia omawianego roszczenia



moglby w konsekwencji prowadzi¢ do nieakceptowalnej, w tym aksjologicznie, sytuacji, w ktorej bank w praktyce
zostalby pozbawiony mozliwoS$ci jego zaspokojenia, a kredytobiorca uzyskalby przysporzenie kosztem innych klientow
systemu bankowego

Dla skutecznego podniesienia omawianego zarzutu pozwany nie musial takze stawia¢ swojej wzajemnej wierzytelnosci
w stan wymagalno$ci w rozumieniu przepisu art. 455 k.c. (czyli przez wezwanie do jego zaplaty). Ze swej istoty prawo
zatrzymania jest zarzutem o charakterze dylatoryjnym (op6zniajacym, hamujacym), powodujacym, iz $wiadczenie nie
staje sie (przestaje by¢) wymagalne, za$ roszczenie drugiej strony o spelnienie tego Swiadczenia staje sie bezskuteczne.
Powoduje to, ze druga strona nie bedzie mogla domaga¢ sie ani spelnienia §wiadczenia, ani realizowac jakichkolwiek
innych uprawnien, ktére wynikaja z niewykonania zobowiazania przez strone powstrzymujaca sie ze spelnieniem
$wiadczenia (por. np. J. C., P. N., ,Kodeks cywilny. Komentarz aktualizowany do art. 496 k.c.”, Lex/el 2022). Dla
wywolania takiego skutku wystarczajace jest natomiast istnienie po stronie retencjonisty wierzytelnosci wzajemnej,
a nie jej wymagalno§é. Wymaga tez podkreslenia, ze zarzut zatrzymania zostal w sprawie zgloszony jedynie jako
ewentualny, a podstawowy interes pozwanego, wyrazony jego stanowiskiem procesowym, nie polega na odzyskaniu
nienaleznego $wiadczenia ale na utrzymaniu i kontynuowaniu wykonywania zawartej miedzy stronami umowy
kredytu. Uzupeliajaco mozna dodaé, ze nie ma podstaw do poszukiwania nieprzewidzianych przepisami prawa
warunkow, od ktorych uzalezniona mialaby by¢ mozliwo$é korzystania z uprawnien wynikajacych z przepiséw
art. 497 ke w zw. z art. 496 kc (zob. blizej: M. Gutowski, ,Wadliwo$¢ uméw kredytdéw frankowych”, Wyd. C.H.
Beck, W-wa, 2022 r., str. 348 — 361). Dopuszczalne jest przy tym podniesienie zarzutu procesowego zatrzymania
w formie ewentualnej, tzn. na wypadek, gdyby sad nie uwzglednil gléwnych zarzutéw obronnych zwigzanych z
kwestionowaniem samej zasadnoSci roszczen powddztwa (por. np. wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 1 grudnia 1961r
w spr. IV CR 212/61, OSNC, z. 6 z 1963r, poz. 120 oraz z 22 listopada 1968r w spr. I CR 538/68, OSNCP, z. 11 z 1969r,
poz. 204 itp., zob. tez: T. WiSniewski, ,,Prawo zatrzymania w kodeksie cywilnym”, Wyd. Prawnicze, Warszawa 1999,

str. 324 - 325).

Nie ma przy tym przeszkod, aby w jednym pi$mie procesowym zlozone zostalo o§wiadczenie w omawianym zakresie,
o mieszanym, materialnoprocesowym charakterze.

W ocenie Sadu Apelacyjnego pelnomocnik powo6dki nie musial legitymowaé sie pelnomocnictwem do przyjecia
materialnoprawnego o$wiadczenia o skorzystaniu z prawa zatrzymania. W przypadku powolania sie na zarzut w
procesie, nalezy kwalifikowa¢ to jako czynno$¢ procesowa o charakterze zarzutu merytorycznego przeciwko zadaniu
pozwu, tzw. zarzutu odraczajacego. Uwzglednienie zarzutu zatrzymania nie prowadzi — tak jak ma to miejsce w
przypadku zarzutu potracenia — do wygasniecia zobowigzania i wymaganie do przyjecia takiego zarzutu osobnego
pelnomocnictwa nie byloby uzasadnione (por. tez wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 6 pazdziernika 2022
r. VI ACa 691/21).

Zarzut zatrzymania strony pozwanej nie mog} jednakze zostaé uwzgledniony z uwagi na skutecznie podniesiony przez
strone powodowg w toku postepowania apelacyjnego zarzut potracenia lgcznej kwoty kapitalu kredytu udzielonego
na podstawie dwobch zawartych miedzy stronami umoéw w kwocie 150.000 zl. Wierzytelnoéé ta niewatpliwie
byla wymagalna wobec doreczenia pozwanemu wezwania do zaplaty w dniu 15 marca 2021 r. Materialnoprawne
o$wiadczenie powoddéw o potraceniu lacznej kwoty 150.000 zt zostalo doreczone pozwanemu w dniu 14 lipca 2022
r. (potwierdzenie doreczenia k. 440v.) Wobec tresci art. 498 § 2 k.c. wierzytelno$é¢ powodow wzgledem pozwanego
zostala umorzona o kwote 150.000 zl tj. 0 kwote wierzytelno$ci banku. Konsekwencja skutecznosci zarzutu potracenia
wierzytelno$ci powodow z wierzytelno$cia pozwanego bylo nieuwzglednienie podniesionego przez strone pozwana
zarzutu zatrzymania. Wierzytelno$¢ banku ulegla, bowiem umorzeniu a do rozliczenia miedzy stronami zostala kwota
137.161,15 zl tytulem Swiadczen nienaleznych uiszezonych przez powoddéw w wykonaniu dwoch niewaznych uméow
kredytu ponad kwote udostepnionego kredytobiorcom kapitatu kredytu.

Majac na uwadze caloksztalt powyzszych rozwazan Sad Apelacyjny oddalil apelacje strony pozwanej na podstawie art.
385 k.p.c.



O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono z uwzglednieniem, ze na tym etapie sporu strona wygrywajaca
sq powodowie. W zwigzku z powyzszym Sad Apelacyjny na podstawie art. 98 § 1, § 1'i § 3 k.p.c. w zw. 99 k.p.c.
w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. zasadzil od pozwanego na rzecz powoddéw zwrot kosztdw zastepstwa procesowego w
postepowaniu apelacyjnym w wysokos$ci 4.050 zt przyjmujac stawke minimalng okreS§lona w § 2 pkt 6 w zw. z § 10
ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnosci
radcow prawnych (tekst jedn. Dz.U. z 2023 r. poz. 1935) wraz z ustawowymi odsetkami za opOznienie, za czas od
uprawomocnienia sie postanowienia o kosztach do dnia zaplaty.

Mikolaj Tomaszewski

Niniejsze pismo nie wymaga podpisu na podstawie § 100a ust. 1-3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia
18 czerwca 2019 r. - Regulamin urzedowania sagdéw powszechnych jako wlaéciwie zatwierdzone w sagdowym systemie
teleinformatycznym.

starszy sekretarz sagdowy
Joanna Forycka



