POSTANOWIENIE

Dnia 7 listopada 2012 roku

Sad Apelacyjny w Poznaniu, Wydzial I Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSA Jerzy Geisler (spr.)

Sedziowie: SA Malgorzata Gulczynska

SO / del. / Andrzej Adamczuk

po rozpoznaniu w dniu 7 listopada 2012 roku

na posiedzeniu niejawnym

sprawy ze skargi (...) Spotki Akcyjnej z siedzibg w P.
przeciwko (...) Spélce Akcyjnej z siedzibg w W.
o uchylenie wyroku sadu polubownego

na skutek zazalenia uczestnika postepowania

na postanowienie Sagdu Okregowego w Poznaniu

z dnia 26 lipca 2012 roku, sygn. akt: IX Gc 595/12
postanawia:

1. oddali¢ zazalenie,

2. rozstrzygniecie o kosztach postepowania zazaleniowego pozostawié¢ do rozpatrzenia w
orzeczeniu koncowym.

SSA M. Gulczynska SSA J. Geisler SSO / del. / A. Adamczuk

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem Sad Okregowy wstrzymal wykonanie wyroku sagdu polubownego — Cywilnego Sadu
Arbitrazowego (...) spolka z ograniczona odpowiedzialnoécia Oddzial w G. z dnia 21 czerwca 2012 roku, sygn. akt:
CSA 1/09/2011, zaopatrzonego w klauzule wykonalno$ci nadang postanowieniem z dnia 12 lipca 2012 roku przez Sad
Okregowy w Warszawie w sprawie o sygn. akt: XX GCo 165/12, do czasu prawomocnego rozstrzygniecia postepowania
ze skargi o uchylenie w/w wyroku sadu polubownego.

Na wstepie Sad Okregowy wyjasnil, ze skarga z dnia 16 lipca 2012 roku (...) S.A. z siedzibg w P. wniost o uchylenie w
calosci w/w wyroku sadu polubownego, uznajacego jego wlasciwo$é¢ do rozpoznania sprawy z powodztwa (...) S.A. z
siedziba w W. przeciwko (...) S.A. z siedziba w P. o ustalenie i zaplate oraz zasadzajacego od spodlki (...) S.A. z siedziba
w P. narzecz (...) S.A. z siedzibg w W. kwote 31.962.082,19 zl wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 1 lutego 2012
roku do dnia zaplaty oraz kwote 90.817,00 z} tytutem zwrotu kosztow postepowania arbitrazowego. Wraz ze skarga
zlozyt wniosek o wstrzymanie wykonania w/w wyroku, podnoszac, ze strony nigdy zgodnie nie zawieraly zapisu na
sad polubowny - Cywilny Sad Arbitrazowy (...) sp. z 0.0. Oddzial w G., a spor rozstrzygany przez ten sad nigdy nie byt
sporem ze statutu spolki (...) S.A. z siedzibg w W.. Zdaniem wnioskodawcy spor ten wiaze sie z umowa inwestycyjna z



dnia 24 lipca 2010 roku, ktoéra zawiera zapis na sad polubowny — Sad Arbitrazowy przy Krajowej Izbie Gospodarczej
w W.. Zatem ten sad jest jedynie wlasciwy do rozpoznania roszczenia, zgloszonego przez (...) S.A. z siedziba w W..
Podkreslit rowniez, ze (...) sp. z 0.0. jest stalym doradcg prawnym przeciwnika wniosku i powigzanych z nim spétek,
dlatego tez jest podmiotem niewlasciwym do rozpoznawania sporéw pomiedzy stronami, za$§ sam wyrok narusza art.
1194 § 11 2 k.p.c. w zw. z art. 1206 § 2 k.p.c. Wskazal wreszcie, ze wykonanie wyroku narazi go na gigantyczna szkode
majatkowsq, ktéra nie bedzie mozliwa do naprawienia, gdyz spolka (...) nie prowadzi obecnie biezgcej dzialalnosci
operacyjnej, a jednocze$nie posiada bardzo duze zadluzenia.

Przedstawiajgc w dalszej kolejno$ci motywy swojego rozstrzygniecia Sad Okregowy wskazal, iz wnioskodawca
uprawdopodobnil swoje twierdzenia o obowiazywaniu pomiedzy stronami zapisu na sad polubowny, wynikajacego z
umowy inwestycyjnej z dnia 24 lipca 2010 roku. W jego ocenie wnioskodawca uprawdopodobnil, ze zapis ten nie zostal
ani zmieniony, ani uchylony. Zdaniem Sadu I instancji nie mogla tego zmieni¢ ani uchyli¢ uchwata akcjonariuszy (...)
S.A. z siedzibg w W. z dnia 13 maja 2011 roku, gdyz stanowila o§wiadczenie jedynie jednaj ze stron i podjeta zostata
przy sprzeciwie wnioskodawcy. Niezaleznie od powyzszego, watpliwos$ci Sadu Okregowego budzito to, czy zakres
zastosowania zapisu na sad polubowny, wprowadzonego do statutu sp6tki w/w uchwala, obejmuje spor powstaly na
gruncie umowy inwestycyjne;j.

Powyzsze okolicznoéci sa, w ocenie Sadu I instancji, wystarczajace do uprawdopodobnienia, ze sporny wyrok
zostal wydany w sytuacji braku waznego zapisu na sad polubowny, co stanowi¢ moze podstawe do jego uchylenia
w oparciu o art. 1206 § 1 pkt 1 k.p.c. Ostateczne przesadzenie tej kwestii wymaga jednak przeprowadzenia
calego postepowania dowodowego. Niemniej jednak podnoszone przez wnioskodawce okolicznoéci sa na tyle
istotne, ze przesgdzaja o konieczno$ci wstrzymania wykonania spornego wyroku do czasu zakonczenia niniejszego
postepowania. Przemawia za tym tez wysoko$c¢ zasadzonego roszczenia, gdyzjego egzekucja moze wplynac na sytuacje
majatkowa i finansowa wnioskodawcy, a w konsekwencji na mozliwo$c¢ dalszego prowadzenia przez niego dzialalnoéci
gospodarczej. Jednoczeénie istniejg uzasadnione watpliwosci, ze w przypadku uchylenia spornego wyroku odzyskanie
wyegzekwowanych kwot bedzie utrudnione lub wrecz niemozliwe.

Sad Okregowy podkreslit takze, ze wydane postanowienie uwzglednia interesy obu stron, gdyz nie pozbawia uczestnika
postepowania mozliwo$ci prowadzenia egzekucji w przypadku oddalenia skargi wnioskodawcy.

Zazalenie na powyzsze postanowienie zlozyl uczestnik postepowania, zaskarzajac je w caloéci i wnoszac o jego
uchylenie. Zaskarzonemu orzeczeniu zarzucit naruszenie art. 1210 k.p.c. poprzez wstrzymanie wykonalno$ci wyroku
nie podlegajacego wykonaniu, wskutek zaré6wno nieprawomocnoéci — na dzien orzekania — klauzuli wykonalnoéci
tego wyroku, jak i postanowienia sadu klauzulowego o wstrzymaniu wykonania postanowienia z dnia 12 lipca 2012
roku w przedmiocie nadania temu wyrokowi klauzuli wykonalno$ci. Nadto skarzacy wnidst o skierowanie sprawy na
posiedzenie jawne na podstawie art. 148 § 2 k.p.c., a na wypadek nieuwzglednienia zazalenia wnidsl o zobowiazanie,
na podstawie art. 1210 k.p.c., (...) S.A. do zlozenia sumy pienieznej w kwocie 32.052.899,10 zl do depozytu sadowego.

Whnioskodawca w odpowiedzi na zazalenie wnidsl o jego oddalenie oraz o zasadzenie od uczestnika postepowania
na swoja rzecz kosztéw postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych. Zlozyl
rowniez wniosek o wyznaczenie w trybie art. 148 § 2 k.p.c. posiedzenia jawnego celem omdwienia skrotowego stanu
postepowan, dotyczacych wyroku z dnia 21 czerwca 2012 roku i wskazania, ze wstrzymanie wykonania wyroku
jest obecnie jedyng forma udzielenia ochrony prawnej przed bezprawna dzialalnoécia spoétek (...) S.A. i (...) sp.
z 0.0. Wskazal réwniez, ze w dniu 5 pazdziernika 2012 roku Sad Apelacyjny w Warszawie oddalit jego zazalenie
na postanowienie z dnia 12 lipca 2012 roku w przedmiocie nadania klauzuli wykonalno$ci w/w wyrokowi sadu
polubownego.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Zazalenie uczestnika postepowania nie zaslugiwalo na uwzglednienie.



Zgodzi¢ sie nalezy ze stanowiskiem Sadu I instancji, ze w niniejszej sprawie zachodza podstawy do wstrzymania
wykonania w/w wyroku sadu polubownego.

Na wstepie nalezy wyjasni¢, ze na dzien orzekania przez Sad odwolawczy postanowienie Sadu Okregowego w
Warszawie z dnia 12 lipca 2012 roku o nadaniu klauzuli wykonalno$ci wyrokowi wyroku sadu polubownego —
Cywilnego Sadu Arbitrazowego (...) spotka z ograniczong odpowiedzialnoScia Oddzial w G. z dnia 21 czerwca 2012
roku, sygn. akt: CSA 1/09/2011, jest prawomocne. Powyzsza okoliczno$¢ potwierdzit skarzacy, zalaczajac do pisma
procesowego z dnia 18 pazdziernika 2012 roku kopie postanowienia Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 5
pazdziernika 2012 roku, sygn. akt: VI ACz 1604/12, oddalajacego zazalenie spoiki (...) S.A. W tych okoliczno$ciach
zarzuty zazalenia, dotyczace nieprawomocnosci tego orzeczenia, staly sie bezprzedmiotowe.

Kluczowego znaczenia dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy nie ma réwniez fakt, ze zazalenie (...) S.A. na
postanowienie o nadaniu klauzuli wykonalno$ci zostalo oddalone przez Sad Apelacyjny w Warszawie, mimo
zbiezno$ci zarzutow w nim podnoszonych z zarzutami wywiedzionymi w niniejszym zazaleniu. Motywy tego
rozstrzygniecia nie wigza bowiem sadu w niniejszej sprawie.

Poddajac natomiast analizie argumentacje obu stron w zakresie podstaw do wstrzymania zaskarzonego wyroku sadu
polubownego, jak rowniez zgromadzony w sprawie material dowodowy, Sad Apelacyjny uznal, iz kwestionowane
postanowienie nie narusza prawa. Nie ulega watpliwos$ci, ze kwestia skutecznosci zapisu na sad polubowny jest
pomiedzy stronami sporna, a ma ona kluczowe znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy. Spoélka (...) S.A. wywodzi,
iz objete sporem roszczenie powstalo w zwigzku z zawarciem pomiedzy stronami umowy inwestycyjnej z dnia 24
lipca 2010 roku, zatem spor na tym tle powstaly winien zostaé rozstrzygniety przez Sad Arbitrazowy przy Krajowej
Izbie Gospodarczej w W., gdyz taki zapis zostal pomiedzy stronami uzgodniony w tej umowie. Tymczasem uczestnik
postepowania wywodzil, ze jego roszczenie wynika ze stosunku spolki, zatem wlasciwym do rozstrzygania sporow jest
Cywilny Sad Arbitrazowy (...) sp. z 0.0. Oddzial w G., albowiem taki zapis zostal wprowadzony do statutu spotki w
dniu 13 maja 2011 roku. Podnosil jednoczesnie, ze jego ocenie umowa inwestycyjna jest niewazna.

Kwestia skuteczno$ci obu zapiséw na sad polubowny bedzie merytorycznie badana przez sad rozpoznajacy wniesiona
przez (...) S.A. skarge, zatem przesadzanie tej okolicznoSci na obecnym etapie postepowania jest niedopuszczalne.
Nie ulega jednak watpliwo$ci, ze zar6wno okoliczno$ci wprowadzenia zapisu na sad polubowny do statutu spoéiki, jak
tez ewentualne powiazanie pomiedzy uczestnikiem postepowania a sadem polubownym, na co wskazuja zalaczone
do akt sprawy opinie prawne, uzasadniaja wstrzymanie wykonania wyroku sadu polubownego — Cywilnego Sadu
Arbitrazowego (...) spotka z ograniczona odpowiedzialno$cia Oddzial w G. z dnia 21 czerwca 2012 roku, sygn. akt:
CSA 1/09/2011.

Za takim stanowiskiem przemawia rowniez fakt, ze kwestia wlasciwoéci sadu polubownego zostala rozstrzygnieta w
orzeczeniu co do istoty sprawy, a nie w odrebnym postanowieniu, zatem rozstrzygniecie to nie moglo zosta¢ poddane
uprzedniej kontroli przez sad powszechny. Tym samym umozliwienie uczestnikowi postepowania prowadzenia
egzekucji z majatku (...) S.A. na obecnym etapie postepowania mogloby narazié¢ te spotke na niepowetowang szkode.
Nie mozna bowiem bagatelizowac faktu, ze kwestionowany wyrok sadu polubownego zasadza od tej sp6iki ok. 32 min.
zl, zatem szybkie wyegzekwowanie od wnioskodawcy, tej kwoty nawet w sytuacji, gdy jest on dobrze prosperujacym
przedsiebiorca, moze zachwiaé jego pozycja gospodarcza. Jak wynika z o$wiadczenia zarzadu wnioskodawcy (k.
587-590) spolka ta posiada zadluzenie w bankach o warto$ci wahajacej sie miedzy 60 a 70 min zl (kredyty w
rachunku biezacym oraz inwestycyjne, factoring i leasing), zatem natychmiastowa egzekucja nalezno$ci, zasadzonych
kwestionowanym wyrokiem sadu polubownego, moze wplyngé na jej wiarygodno$é kredytowa. Nadto spolka ta
dokonuje transakcji handlowych gléwnie w oparciu o wielomilionowe kredyty kupieckie, posiadajac zabezpieczenie
w postaci ubezpieczenia nalezno$ci, zatem i w tym aspekcie wyegzekwowanie naleznos$ci objetej wyrokiem moze miec¢
niekorzystny wplyw na biezaca dzialalnosé tej spotki.

Natomiast aktywne prowadzenie dzialalno$ci gospodarczej, zwiazane z ugruntowana pozycja na rynku, stanowi dla
uczestnika postepowania niejako zabezpieczenie, ze w przyszlosci jego roszczenie bedzie mogto by¢ wyegzekwowane.



Z tego tez wzgledu Sad Apelacyjny nie znalazt podstaw do zobowigzania (...) S.A., na podstawie art. 1210 k.p.c., do
zlozenia sumy pienieznej w kwocie 32.052.899,10 zt do depozytu sadowego. Zablokowanie tej kwoty byloby bowiem
rownoznaczne dla wnioskodawcy w skutkach z jej wyegzekwowaniem.

Dodatkowo zaoferowany przez wnioskodawce material dowodowy pozwala stwierdzié, ze przeciwko uczestnikowi
postepowania tocza sie postepowania egzekucyjne z wniosku (...) S.A., jak tez zglaszane s dalsze roszczenia przez
inne podmioty, ktérych wysoko$é przekracza kwote, wynikajacg z zaskarzonego wyroku sadu polubownego. Powyzsze
stwarza zagrozenie, iz wyegzekwowanie dochodzonej w niniejszym postepowaniu kwoty moze w przysztoéci pozbawic
wnioskodawce mozliwosci jej odzyskania, gdyby wyrok sadu polubownego zostat uchylony.

Sad Apelacyjny nie stwierdzil rowniez potrzeby do zastosowania w niniejszej sprawie art. 148 § 2 k.p.c., o co wnosily
obie strony postepowania. Material zaoferowany przez strony jest bowiem wystarczajacy do wydania niniejszego
orzeczenia. Strony w swoich pismach procesowych wyczerpujaco przedstawily swoje stanowisko w sprawie, za$
zgloszone przez nie dowody podlegaly swobodnej ocenie przez Sad odwolawczy.

Majac na uwadze powyzsze Sad Apelacyjny oddalil zazalenie uczestnika postepowania na podstawie art. 385 k.p.c. w
zw. z art. 397 § 2 k.p.c. oraz art. 1207 § 2 k.p.c.

SSA M. Gulezyniska SSA J. Geisler SSO / del. / A. Adamczuk



