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POSTANOWIENIE
Dnia 21 listopada 2012 1.
Sad Apelacyjny w Poznaniu Wydzial I Cywilny
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSA Jan Futro
po rozpoznaniu dnia 23 listopada 2012 r. na posiedzeniu niejawnym
sprawy z powodztwa M. P.
przeciwko (...) Spblka z ograniczona odpowiedzialno$cig z siedzibg w W.
o zaplate
na skutek zazalenia powoda
na postanowienie Sadu Okregowego w Poznaniu z dnia 26 pazdziernika 2012 r.
sygn. akt IX GNc 1225/12

uchyla zaskarzone postanowienie i sprawe przekazuje Sadowi Okregowemu w Poznaniu do ponownego rozpoznania
pozostawiajac temu Sadowi rozstrzygniecie o kosztach postepowania zazaleniowego w orzeczeniu konczacym
posterowanie w sprawie.

Jan Futro

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem Sad Okregowy oddalil wniosek powoda o zwolnienie go od kosztéw sadowych.

W uzasadnieniu wskazal, ze zgodnie z o§wiadczeniem powoda jedynym zrédlem jego utrzymania jest wynagrodzenie
z tytulu uzyczenia magazynu, ktére wynosi 200 z} netto miesiecznie. Wskazal rowniez, ze zostal zwolniony z pracy
z dniem 1 wrze$nia 2012 r. i mimo poszukiwan nie znalazl nowej pracy. Pozostaje na utrzymaniu syna J., u ktorego
mieszka. Zobowigzania powoda z tytulu zalegloSci podatku od towaréw i ustug na chwile obecng wynosza ponad 5
000 000 zt Z tytulu podatku dochodowego pow6d ma w stosunku do Urzedu Skarbowego zobowigzania w kwocie
ponad 7 000 000 zl.

W formularzu - o§wiadczeniu o stanie rodzinnym, majatku, dochodach i Zrédlach utrzymania pow6d wskazal ponadto,

ze jest wlascicielem nieruchomosci rolnej w S. o powierzchni 600 m? i wspotwlaécicielem nieruchomosci polozonej
w W. przy ul. (...), dla ktérej Sad Rejonowy Poznan - Stare Miasto prowadzi ksiegi wieczyste pod numerami POI (...)
(...)oraz POI (...)(...)

W ocenie Sadu o$wiadczenie powoda nie bylo wystarczajace dla przyjecia, iz nalezy on do 0os6b najubozszych, ktore nie
sq w stanie ponie$¢ kosztow oplaty sadowej od pozwu. Powod wiedziat o niektorych ze spornych wierzytelnoéci juz od
konca 2008r. Mégl zatem i powinien przewidzie¢ konieczno$¢ wytoczenia powddztwa o przedmiotowe wierzytelnosci,
a co za tym idzie konieczno$¢é pokrycia kosztow sagdowych. Pow6d wytoczyl powddztwo w sprawie w dniu 28 wrze$nia
2012 1. - przez okres prawie 4 lat mial mozliwo$¢ rezerwowania §rodkéw finansowych na ten cel. Nalezy pamietac,
ze powdd jako osoba, ktoéra inicjuje postepowanie sadowe, winien liczy¢ sie z koniecznoscia odlozenia na ten cel



odpowiednich $rodkoéw i to nie tylko na potrzeby postepowania przed sadem pierwszej instancji. W przypadku za$
braku $§rodkéw na pokrycie kosztow sadowych, powdd powinien skorzystaé z kredytu na warunkach komercyjnych,
aby pokry¢ te koszty. Powdd ma takie mozliwoéci.

Na powyzsze postanowienie zazalenie wnidsl powdd zarzucajac mu naruszenie prawa materialnego poprzez jego
niewla$ciwe zastosowanie, w szczeg6lnoSci art. 102 § 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. 0 kosztach sgdowych w sprawach
cywilnych (Dz. U. z 2005 r. nr 167, poz. 1398, dalej u.o.k.s.c) — poprzez uznanie, iz powdd nie zastluguje na zwolnienie
od kosztow postepowania oraz naruszenie przepisdw prawa procesowego majgcych istotny wplyw na wynik sprawy,
w szczegblnoéci naruszenie art. 233 k.p.c. poprzez dowolng ocene materialu dowodowego, polegajace na uznaniu, ze
powdd nie wykazal, iz nie jest w stanie ponie$¢ kosztdw sadowych,

Nadto wniéslt o przeprowadzenie dowodu z zalaczonego do niniejszego zazalenia zeznania podatkowego powoda za
2009 r., przy uwzglednieniu faktu, ze potrzeba powolania tego dowodu powstala dopiero na etapie odwolawczym
wobec stanowiska prezentowanego w uzasadnieniu Sadu I instancji.

W konsekwencji wnidst o zmiane zaskarzonego postanowienia i orzeczenie o zwolnieniu powoda od kosztoéw sadowych
w zakresie objetym wnioskiem, przy jednoczesnym rozstrzygnieciu o kosztach postepowania zazaleniowego wedlug
norm przepisanych.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.
Zazalenie jest zasadne.

Nie znajduje podstaw zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. Przepis ten dotyczy oceny dowoddéw. Sad nie zakwestionowal
zadnych twierdzen powoda zawartych w zlozonym o$wiadczeniu i uzupeliajacych wyjaénieniach. W rzeczy samej
powdd kwestionuje ocene dokonang przez Sad.

Niewatpliwie prawo do zwolnienia z kosztow postepowania przystuguje tylko osobom ubogim, dla ktérych wniesienie
kosztow wigzaloby sie z uszczerbkiem w niezbednym utrzymaniu. W orzecznictwie sadowym podkresla sie
niemozno$¢ abstrakcyjnego okreslenia treéci pojecia "niezbedne utrzymanie". Tylko na tle konkretnej sprawy przy
wszechstronnej ocenie sytuacji osobistej i majatkowej uczestnika postepowania mozna ustali¢ zasadno$é zwolnienia
oraz jego zakres (pelne albo cze$ciowe).

Prawda jest, ze wskazane przez powoda aktualne jego dochody nie pozwalaja mu na uiszczenie oplaty w wysokos$ci
100 000 zl.

Podzieli¢ jednak nalezy poglad Sadu Okregowego utrwalony w orzecznictwie, ze przyznanie zwolnienia od kosztow
sadowych wylaczone jest w sytuacji gdy ubiegajacy sie o nie posiadaja majatek umozliwiajacy im uzyskania
niezbednych $rodkéw chocby przez zaciggniecie kredytéow, ktérych zabezpieczeniem moze by¢ ten majatek. Nawet
obcigzenie hipoteczne nieruchomo$ci nie uzasadnia zwolnienia od kosztéw sadowych chyba, ze wysoko$¢ obciazenia
przewyzsza warto$¢ nieruchomosci a postepowanie skierowane na zaspokojenie wierzyciela hipotecznego zostalo juz
wszczete (patrz. orz. Sagdu Najwyzszego z dnia 27 sierpnia 1936 r. C.II 747/36 PPiA 1937 nr 1 poz. 53 oraz z dnia 24
sierpnia 1937 CII 475/37 PS 1938 poz. 54).

Podnoszony brak zdolno$ci kredytowej powoda w zwiazku z zadluzeniem podatkowym nie musi mie¢ wplywu na
zaciagniecie kredytu hipotecznego poreczonego rzeczowo nieobcigzonymi przeciez nieruchomo$ciami.

Nie mozna tez nie zauwazy¢, ze powod jeszcze w 2008 r. osiggnal — niezaleznie od przychodéw z dzialalno$ci
gospodarczej — dochod ze sprzedazy nieruchomos$ci w wysoko$ci ponad 3 600 000 zl, w 2009 r. jego przychody z
dzialalno$ci gospodarczej osiggnely kwote ponad 3 600 000 zl, w 2010 r. ponad 900 000 z}. Takze naliczone podatki
$wiadcza o zakresie prowadzonej przez niego dzialalno$ci gospodarczej.



Z kolei fakt dzierzawienia synowi posiadanej nieruchomosci za czynsz w kwocie wielokrotnie nizszej niz rynkowa
musza budzi¢ watpliwosci, co do rzetelnosci przedstawianych przez powoda danych a w szczeg6lnoéci braku
jakiegokolwiek (poza nieruchomo$ciami) majatku.

W tej szczegdblnej w praktyce sytuacji Sad Okregowy winien zastosowac procedure okre§long w art. 102 ust. 3 ustawy z
dnia 28 lipca 2005 1. 0 kosztach sagdowych w sprawach cywilnych (tj. Dz. U. z 2010 r. nr 90 poz.594 ze zm.). Powyzsze
winno doprowadzi¢ do ustalenie rzeczywistego stanu majatkowego powoda, mozliwoéci zaciagniecia kredytu czy
ewentualnego faktu wyzbycia sie majatku na rzecz oséb bliskich.

Wobec powyzszego na podstawie art. 386 § 4 k.p.c. w zw. z art. 397 § 2 k.p.c. Sad Apelacyjny orzekl jak w
postanowieniu.

Zasada odpowiedzialnoSci za wynik procesu. jest naczelng zasada w zakresie kosztow procesu przyjeta przez kodeks
postepowania cywilnego (postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 28 paZdziernika 2011 r.,. I CZ 67/11 LEX nr
1084691) Zgodnie z ta zasada powdd wygrywajacy proces ma prawo zadaé zwrotu takze kosztow postepowania
incydentalnego. (z uzasadnienia wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 30 kwietnia 1973 II CR 159/73 - OSNC 1974/5/90).

Jan Futro



