sygn. akt I ACz 363/13
POSTANOWIENIE

Dnia 6 marca 2013 r.

Sad Apelacyjny w Poznaniu Wydzial I Cywilny

w nastepujacym skladzie:

Przewodniczacy: SSA Malgorzata Mazurkiewicz-Talaga (spr.)

Sedziowie:SSA Marek Gorecki

SSA Jacek Nowicki

po rozpoznaniu w dniu 6 marca 2013 1.

na posiedzeniu niejawnym

w sprawie z powodztwa P. E. 1 A. E.

przeciwko B. C.

o zaplate

na skutek zazalenia pozwanej

od postanowienia Sagdu Okregowego w Poznaniu

z dnia 15 stycznia 2013 r., sygn. akt I Nc 520/12

postanawia:

oddali¢ zazalenie, a rozstrzygniecie o kosztach postepowania zazaleniowego pozostawi¢ Sadowi Okregowemu w
orzeczeniu koniczacym postepowanie w sprawie.

SSA Marek Gorecki SSA Malgorzata Mazurkiewicz-Talaga SSA Jacek Nowicki

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem Sad Okregowy zabezpieczyl powodztwo poprzez obciazenie hipoteka przymusowa
udzialu pozwanej wolnego od prawa pierwokupu wynoszacego 3/72 w nieruchomosci, dla ktérej Sad Rejonowy
Poznan Stare Miasto w Poznaniu prowadzi ksiege wieczysta (...) do kwoty 142.161,94 zlotych.

W uzasadnieniu stwierdzil, wskazujac jako podstawe prawna art. 730" k.p.c., Ze w jego ocenie powodowie
uprawdopodobnili przestanki roszczenia opartego na dyspozycji art. 720 § 1 k.c. dolaczajac do pozwu podpisang przez
pozwang umowe pozyczki oraz dowody wplaty. Zaznaczyl, ze wprawdzie przy pozwie znajdujg sie wplaty jedynie
na kwote 60.000 zl i jednocze$nie powodowie dolaczyli korespondencje, w ktorej pozwana zlozyta oSwiadczenie
o uchyleniu sie od skutkow prawnych miedzy innymi w zakresie zawartej umowy pozyczki bedacej podstawa
powbdztwa, to jednak okolicznoSci te, w ocenie Sadu pierwszej instancji, nie moga oznaczac, ze powddztwo nie zostalo
uprawdopodobnione. Beda one zbadane merytorycznie w toku postepowania.

Co do interesu prawnego w udzieleniu zabezpieczenia Sad Okregowy wskazal, ze z dolaczonych do pozwu dokumentow
faktycznie wynika trudna sytuacja majatkowa pozwanej, co oznacza, ze mozliwo$é zbycia przez nia udziatu jest catkiem



realna, mimo ze mogla ona nie podjaé dzialan jeszcze dzialan w tym kierunku. Jednocze$nie sposob zabezpieczenia
nie stanowi obcigzenia pozwanej ponad potrzebe.

Postanowienie Sadu Okregowego zostalo zaskarzone w caloSci zazaleniem pozwanej, ktéra wniosta o jego
zmiane poprzez oddalenie wniosku o zabezpieczenie i obcigzenie powodow kosztami postepowania zazaleniowego,
ewentualnie o uchylenie zaskarzonego postanowienia i przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu do ponownego
rozpoznania.

W odpowiedzi na zazalenie powodowie wniesli o jego oddalenie oraz o zasadzenie od pozwanej na rzecz kazdego z
powodow kosztow postepowania zazaleniowego, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Zazalenie okazalo sie bezzasadne i jako takie nie zastlugiwalo na uwzglednienie.

Postepowanie zabezpieczajace uregulowane zostalo w art. 730-757 k.p.c. Dokonanie zabezpieczenia uzaleznione jest

od tego, czy w sprawie istnieja podstawy zabezpieczenia okre$lone w art. 730" k.p.c. Sa to okolicznoéci merytoryczne,
od ktérych istnienia uzaleznione jest dokonanie zabezpieczenia. Powolany przepis przewiduje obecnie dwie podstawy:
istnienie roszczenia podlegajacego zabezpieczeniu oraz interes prawny w udzieleniu zabezpieczenia. Musza one
wystepowac lacznie.

Co do istnienia roszczenia podlegajacego zabezpieczeniu wskazac nalezy, ze Sad Apelacyjny podziela stanowisko Sadu
Okregowego, iz powodowie poprzez dolaczenie do pozwu umowy pozyczki podpisanej przez pozwang oraz dowodow
wplat uprawdopodobnili roszczenie o zaplate. Rowniez co do wysokoSci. Sad pierwszej instancji nie zauwazyt bowiem,
ze z § 1 pkt 1 umowy pozyczki z dnia 20 pazdziernika 2010 r. wynika, ze kwota 40.000 zl zostala wyplacona obowigzanej
w dniu zawarcia umowy, co zostato pokwitowane przez nig poprzez jej podpisanie.

Zarzut obowigzanej, w powiazaniu ze sporzadzonym uzasadnieniem, wymierzony zostal w druga podstawe

merytoryczng udzielenia zabezpieczenia — wykazanie przez uprawnionego interesu prawnego. Art. 730" § 2 k.p.c.
wiaze interes prawny z celem postepowania zabezpieczajacego, ktéorym jest niewatpliwie takze umozliwienie
wykonania zapadlego w sprawie orzeczenia. Interes prawny uprawnionego wystapi przy tym, gdy brak zabezpieczenia
nie tylko uniemozliwi, ale takze powaznie utrudni osiagniecie celu postepowania merytorycznego w sprawie.

W odniesieniu do argumentéw skarzacej stwierdzic nalezy, ze nie kwestionuje ona swojej trudnej sytuacji materialnej,
ktéra akcentowala we wniosku o zwolnienie od kosztow sadowych zlozonym w innej sprawie przed Sadem
Okregowym. W relacji do kwoty, ktérej domagaja sie od niej powodowie w sprawie niniejszej, to jest ponad 100.000 zt
nie budzi watpliwoéci, ze wykonanie ewentualnego wyroku uwzgledniajacego powddztwo jest zagrozone, zwazywszy
na fakt, ze powbdce wraz z mezem miesiecznie, na zaspokojenie podstawowych potrzeby pozostaje kwota nieco
ponad 600 zl. Okoliczno$¢, ze na rzecz powodoéw zostala przez pozwana ustanowiona hipoteka umowna na innych
udzialach we wspolwlasnosSci nieruchomosci nie ma istotnego znaczenia dla rozpoznania, jako ze zabezpiecza ona
wykonanie innego zobowiazania. Istotnym jest bowiem zabezpieczenie wykonania wyroku w rozstrzyganej sprawie.
Natomiast podnoszone okolicznoSci jesli chodzi o ,,podstepne i bezprawne” zachowanie P. E. mogg mieé¢ znaczenie
w postepowaniu rozpoznawczym, nie za$ na etapie oceny uprawdopodobnienia interesu prawnego w udzieleniu
zabezpieczenia.

Zuwagi na powyzsze, Sad Apelacyjny na podstawie art. 385 k.p.c. wzw. z art. 397 § 2 k.p.c. postanowil jak w sentencji.

Na podstawie art. Art. 745 § 1 k.p.c. rozstrzygniecie o kosztach postepowania zazaleniowego w przedmiocie udzielenia
zabezpieczenia Sad Apelacyjny pozostawit Sagdowi Okregowemu w orzeczeniu konczacym postepowanie w sprawie.

SSA Marek Goérecki SSA Malgorzata Mazurkiewicz-Talaga SSA Jacek Nowicki



