I ACz395/13

POSTANOWIENIE

Dnia 6 marca 2013 r.

Sad Apelacyjny w Poznaniu Wydzial I Cywilny

w nastepujacym skladzie:

Przewodniczacy: SSA Bogdan Wysocki

Sedziowie: SA Jan Futro (spr.), SA Hanna Malaniuk

po rozpoznaniu w dniu 6 marca 2013 r. na posiedzeniu niejawnym
sprawy z powodztwa K. B.

przeciwko A. B.

o rozwod

na skutek zazalenia powodki

na postanowienie Sadu Okregowego w Koninie z dnia 21 stycznia 2013 r.
sygn. akt I C 737/12

w przedmiocie zabezpieczenia powodztwa

oddala zazalenie.

Hanna Malaniuk Bogdan Wysocki Jan Futro

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem Sad Okregowy ustalil - na czas trwania procesu o rozwod - sposob korzystania z
mieszkania stron (czeSci domu) polozonego w T. przy ul. (...) w ten sposob, ze pozwanemu przyznat prawo do

korzystania z jednego pokoju polozonego na parterze o pow. 20 m>., powodce prawo do korzystania z dwbch pokoi

polozonych na pietrze o pow. 30 m*i 10 m® z prawem wspélnego korzystania przez strony z korytarza, kuchni i lazienki.

W uzasadnieniu wskazal, ze strony mieszkaly w domu rodzicow powodki w T. przy ulicy (...). Zajmowaly wydzielong
jego cze$¢ domu i mialy do wylacznej dyspozycji przedpokoj, kuchnie, lazienke, poko6j polozony na parterze oraz dwa
pokoje na pietrze. Strony sg tam zameldowane.

W pozostalej czesci domu mieszkajg rodzice pozwane;.

Po kolejnych awanturach miedzy stronami majacymi miejsce, poczynajac od 3 lipca 2012 r., jedynie interwencja policji
pozwolita pozwanemu na wejScie do wspoélnie zajmowanego mieszkania. Tam tez pdZniej pozostal natomiast powodka
przeniosla sie z dzieckiem do cze$ci domu zamieszkalej przez jej rodzicow i tam mieszka. Na poczatku pazdziernika
2012 r. w wyniku wymiany przez rodzine powodki dolnego zamka w drzwiach wej$ciowych, pozwany nie mogl wejéc
do mieszkania, bowiem nie dysponowat kluczem do wymienionego zamka. Od tego czasu mieszka swojej matki.

Zdaniem Sadu Okregowego rozstrzygniecie o sposobie korzystania ze wspolnego mieszkania przez czas wspolnego
w nim zamieszkiwania obejmuje w zasadzie kazde mieszkanie zajmowane przez malzonkéw to jest znajdujace sie



faktycznie w ich dyspozycji niezaleznie od posiadanego tytulu prawnego. Wymiana zamka w drzwiach pozbawila
pozwanego mozliwo$ci wejécia do tego mieszkania Zaproponowany przez pozwanego ,podzial mieszkania" poprzez
przyznanie mu do korzystania jednego pokoju na parterze, a powddce wraz dzieckiem dwoch pokoi na gorze wraz z
prawem wspolnego korzystania przez strony z kuchni, lazienki i przedpokoju bedzie dla stron najmniej uciazliwy.

Jako podstawe prawng rozstrzygniecia Sad Okregowy powolal przepisy art. 730 k.p.c., 730" k.p.c. i art. 58 § 2 k.r.o..

Na postanowienie to zazalenie wniosta powodka, zarzucajac mu blad w ustaleniach faktycznych bedacych podstawa

zaskarzonego postanowienia, a w konsekwencji naruszenie art. 28 k.r.o., w sytuacji gdy powoddce nie przystuguja
jakiekolwiek prawa do tego lokalu oraz od ponad 6 miesiecy juz w nim nie przebywa. Dom ten nalezy bowiem do jej
dziadkéw i jest podzielony na dwie odrebne czesci. Wobec powyzszego, w $wietle art. 28" kro, powodce nie przystuguja
jakiekolwiek prawa do lokalu bedacego przedmiotem orzekania, a tym samym nie przystuguja one takze pozwanemu.
Dlatego tez, zdaniem powddki, zaskarzone postanowienie z uwagi na niespelnienie wymogoéw okre§lonych w art. 730

k.p.c., art. 730" k.p.c. i 58 § 2 kro winno byé¢ uchylone.
Rozpoznajagce zazalenie Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.

Zazalenie okazalo sie niezasadne.

W szczegdlnoéci bezzasadny jest zarzut naruszenia art. 28'k.r.o. gdyz Sad Okregowy tego przepisu nie stosowal. Sad w
szczegoblnosci nie ustalal w oparciu o ten przepis, ze pozwanemu przystuguje prawo do okre$lonego w postanowieniu
mieszkania. Wrecz przeciwnie wskazal, ze orzekanie o wspolnym mieszkaniu stron nie jest zalezne od tego czy
malzonkom, badz jednemu z nich w ogoble jakiekolwiek prawo do tego mieszkania przystuguje.

W $wietle, natomiast art. 58 § 2 k.r.o. w wyroku orzekajacym rozwdéd Sad orzeka z urzedu, o sposobie korzystania
przez b. malzonkéw ze wspolnie zajmowanego mieszkania przez czas wspolnego w nim zamieszkiwania po rozwodzie.
Obowiazek sadu orzekania ex officio w tych kwestiach ma charakter bezwzgledny (patrz orzeczenie SN z dnia 12
sierpnia 1965 r. I CR 214/65 - OSPiKA 1966, poz. 104).

Jak wskazal Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 26 marca 2003 r., II CK 91/02, LEX nr 78825 stosownie do przepisu art.
58 § 2 k.r.o. kognicja sadu orzekajacego w sprawie rozwodowej zostala rozszerzona na objecie wyrokiem rozwodowym
roOwniez rozstrzygniecia o wspélnym mieszkaniu stron, zajmowanym przez nich niezaleznie od posiadanego do niego
tytulu. O sposobie korzystania ze wspolnego mieszkania sad orzeka w zasadzie wtedy, gdy w chwili wydania wyroku
rozwodowego malzonkowie zajmuja to mieszkanie, tzn. faktycznie z niego korzystaja. Jednakze sad moze orzec o
sposobie korzystania z tego mieszkania takze w wypadku, gdy malzonek nie przebywa w nim tylko przej$ciowo, w
szczegoblnosci gdy - nie rezygnujac ze wspolnego mieszkania - zmuszony byl je opusci¢. Jak wskazal Sad Okregowy, a
czego nie kwestionuje powodka, z taka sytuacja mamy do czynienia w niniejszej sprawie. Zauwazy¢ zreszta mozna, ze
i powodka w punkcie 6 petitum pozwu wskazuje na istnienie ,wsp6lnego mieszkania stron”

Powdd domaga sie takiego orzeczenia w wyroku rozwodowym i zlozyt wniosek o udzielenie mu zabezpieczenia na czas
trwania procesu.

Powolany w zazaleniu przepis art. 730' k.p.c. wprowadza tylko dwie podstawy zabezpieczenia. Sa nimi
uprawdopodobnienie istnienia roszczenia, ktéore ma by¢ zabezpieczone oraz interes prawny w uzyskaniu
zabezpieczenia. Niewatpliwie roszczenie pozwanego dotyczace zamieszczenia w wyroku rozwodowym rozstrzygniecia
i sposobie korzystania ze wspolnego mieszkania zostalo uprawdopodobnione. Pozwany tez skoro nie moze obecnie
z mieszkania tego korzystaé, ma tez interes prawny w uzyskaniu zabezpieczenia. Powddka zreszta istnienia tych
przestanek zabezpieczenia nie kwestionuje w zazaleniu.

Wobec powyzszego Sad Apelacyjny na podstawie art. 385 k.p.c. w zw. z art. 397 § 2 k.p.c. orzekl jak w postanowieniu.



Hanna Malaniuk Bogdan Wysocki Jan Futro



