POSTANOWIENIE

Dnia 30 sierpnia 2013 roku

Sad Apelacyjny w Poznaniu, Wydzial I Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSA Jerzy Geisler (spr.)

Sedziowie: SA Mariola Glowacka

SA Jacek Nowicki

po rozpoznaniu w dniu 30 sierpnia 2013 roku

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z wniosku N. G.

przy uczestnictwie A. N.

o wydanie za$wiadczenia Europejskiego Tytulu Egzekucyjnego
na skutek zazalenia wnioskodawczyni

na postanowienie Sagdu Okregowego w Poznaniu

z dnia 23 kwietnia 2013 roku, sygn. akt: I Nc 562/12
postanawia:

zmieni¢ zaskarzone postanowienie w ten sposob, ze wydaé zaswiadczenie, iz nakaz zaplaty w
postepowaniu nakazowym z dnia 23 stycznia 2013 roku, wydany przez Sad Okregowy w Poznaniu
w sprawie o sygn. akt: I Nc 562/12, stanowi europejski tytul egzekucyjny.

SSA M. Glowacka SSA J. Geisler SSA J. Nowicki

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem Sad Okregowy odmoéwil nadania za§wiadczenia Europejskiego Tytulu Egzekucyjnego
nakazowi zaplaty Sadu Okregowego w Poznaniu z dnia 23 stycznia 2013 roku, wydanego w sprawie oznaczonej sygn.
akt: I Nc 562/12.

W motywach rozstrzygniecia Sad I instancji wyja$énil, ze dochodzone roszczenie mozna wprawdzie uznac za bezsporne
w rozumieniu art. 3 rozporzadzenia (WE) nr 805/2004 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 21 kwietnia 2004
roku w sprawie utworzenia Europejskiego Tytulu Egzekucyjnego dla roszczen bezspornych (Dz. Urz. UE L 143 z dnia
30 kwietnia 2004 r. s. 15), jednakze wydane w sprawie orzeczenie w postaci w/w nakazu zaplaty zostalo doreczone
dluznikowi w trybie art. 139 § 1 k.p.c., tj. wtrybie doreczenia zastepczego, ktore nie spelnia wymogoéw umozliwiajacych
nadanie za§wiadczenia Europejskiego Tytutlu Egzekucyjnego, okre§lonego w art. 6 ust. 1lit. ¢ w/w rozporzadzenia. W
odniesieniu do dltuznika brak jest bowiem pewnoéci co do jego adresu — miejsca zwyklego pobytu.

Zazalenie na powyzsze postanowienie zlozyla wnioskodawczyni, zaskarzajac je w calosci i wnoszac o jego zmiane
poprzez uwzglednienie zlozonego przez nig wniosku.



Zaskarzonemu orzeczeniu zarzucila naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. polegajace na dokonaniu oceny dowodéw w
sposob wybidrezy, skutkujacy pominieciem ustalen faktycznych istotnych dla rozstrzygniecia sprawy, tj. pominieciem
okolicznoSci, ze A. N. w dacie doreczenia nakazu zaplaty mial adres w Panstwie Czlonkowskim wydania oraz
naruszenie art. 14 ust. 1lit. e rozporzadzenia w sprawie utworzenia Europejskiego Tytulu Egzekucyjnego poprzez jego
niezastosowanie.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Zazalenie wnioskodawczyni zaslugiwalo na uwzglednienie.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego zgromadzony na obecnym etapie postepowania material dowodowy pozwala stwierdzi¢,
iz w sprawie zachodza podstawy do wydania za§wiadczenia Europejskiego Tytulu Egzekucyjnego. Wbrew stanowisku
Sadu I instancji doreczenie dokonane w postepowaniu sadowym spelnia wymogi przewidziane w rozdziale III
rozporzadzenia (WE) nr 805/2004 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 21 kwietnia 2004 roku w sprawie
utworzenia Europejskiego Tytulu Egzekucyjnego dla roszczen bezspornych.

Przepisy tego rozdzialu przewiduja mozliwo$¢ doreczenia dokumentu wszczynajacego postepowanie lub innego
rownowaznego za potwierdzeniem odbioru przez dtuznika (art. 13) lub bez potwierdzenia odbioru przez dtuznika (art.
14).

Wydany w niniejszej sprawie nakaz zaplaty w postepowaniu nakazowym z dnia 23 stycznia 2013 roku zostal doreczony
dluznikowi na adres, pod jakim byl od zameldowany na pobyt czasowy (k. 7) w trybie podwojnego awizo. Pierwsza
proba doreczenia przesylki nastapila w dniu 31 stycznia 2013 roku, powtérne awizo nastapilo w dniu 8 lutego 2013
roku, za$ przesylka zostala zwrocona z powodu jej niepodjecia przez adresata w dniu 18 lutego 2013 roku (k. 18).

Sad Apelacyjny stanal na stanowisku, ze w niniejszej sprawie zastosowany tryb doreczenia odpowiada zar6éwno
wymogom przewidzianym w art. 14 ust. 1 pkt d), jak tez e).

Zgodnie z ust. 1 pkt d) rozporzadzenia doreczenia dluznikowi dokumentu wszczynajacego postepowanie lub
réwnowaznego dokumentu oraz wszystkich wezwan na rozprawe mozna dokonaé poprzez zlozenie dokumentu na
poczcie lub we wlasciwym organie wladzy publicznej, za pisemnym powiadomieniem w takim zlozeniu pozostawionym
w skrzynce pocztowej dtuznika, pod warunkiem, ze pisemne powiadomienie wyraznie okresla charakter dokumentu
jako dokumentu sadowego lub skutek prawny powiadomienia jako skutkujacego doreczeniem i powodujacego
uruchomienie biegu terminéw.

W polskim systemie prawnym przesylki sadowe sa doreczane zgodnie z procedurg przewidziana w rozporzadzeniu
Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 12 pazdziernika 2010 roku w sprawie szczegbélowego trybu i sposobu doreczania pism
sadowych w postepowaniu cywilnym (Dz. U. 2010 r. nr 190, poz. 1277 ze zm.). Wzér formularza o zawiadomieniu/
zawiadomieniu powtérnym, stanowiacy zalacznik nr 4 do tego rozporzadzenia, wyraznie wskazuje, iz adresat jest
zawiadamiany o tym, ze doreczana przesylka jest przesylka sagdowa.

W tych okoliczno$ciach mozna przyja¢, ze na zawiadomieniu o probie doreczenia widniala informacja, iz doreczenie
dotyczy przesylki sadowe;j.

Natomiast art. 14 ust. 1 pkt e) rozporzadzenia wskazuje, ze dopuszczalne jest rowniez doreczenie w/w dokumentow
droga pocztowa bez potwierdzenia, zgodnie z ust. 3, gdy dluznik ma adres w Panstwie Czlonkowskim wydania.

Zgodnie jednak z ust. 2 art. 14 rozporzadzenia doreczenie w trybie art. 14 ust. 1 rozporzadzenia nie jest dopuszczalne,
jezeli nie ma pewnos$ci co do adresu dluznika.

Sad Okregowy stanal na stanowisku, iz z takg wlasnie sytuacja mamy do czynienia w niniejszej sprawie.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego przeszkoda taka jednak nie zachodzi.



Z przedlozonych w sprawie przez wnioskodawce dokumentéw wynika, ze dluznik zameldowal sie na pobyt czasowy
pod adresem doreczenia, tj. (...)-(...) L. ul. (...), w okresie od 26 kwietnia 2012 roku do dnia 2 marca 2013 roku (k.
7). W dniu 18 kwietnia 2012 roku wydane zostalo za§wiadczenie o zarejestrowaniu jego pobytu w Polsce (k. 8), za$
w zaswiadczeniu widnieje w/w adres.

Te okolicznoSci pozwalaja stwierdzi¢, ze w dacie doreczenia nie zachodzily watpliwoéci co do adresu
dluznika. Dodatkowo wnioskodawczyni wykazala, ze przeciwko dluznikowi prowadzona byla skuteczna egzekucja
wierzytelno$ci, wynikajacej z w/w nakazu zaplaty, w zwigzku z ktérg w dniu 22 kwietniu 2013 roku na rachunek
bankowy wnioskodawczyni wplynela kwota 18.329,00 zi. W pi$mie z dnia 6 lutego 2013 roku (k. 39), stanowigcym
zajecie wierzytelnoSci, widnieje ten sam adres dtuznika, co wskazany w niniejszym postepowaniu.

W obu przypadkach spelniony zostal takze warunek, przewidziany w ust. 3 pkt a) art. 14 rozporzadzenia. Na zwrotnym
potwierdzeniu odbioru doreczajacy zaznaczyl, iz przesylka, po bezskutecznej probie doreczenia, zostala zlozona w
placoéwce pocztowej, o czym umieszczono zawiadomienie w oddawczej skrzynce pocztowej, a przesylki nie doreczono,
gdyz doreczajacy nie zastal adresata. Dokument zawiera takze daty prob doreczenia i date zwrotu do nadawcy.

W tych okolicznos$ciach zachodzily, zdaniem Sadu Apelacyjnego, podstawy do wydania zaswiadczenia, ze w/w nakaz

zaplaty stanowi europejski tytul egzekucyjny, stosownie do tresci art. 795" § 1 k.p.c.

Majac na uwadze powyzsze Sad Apelacyjny zmienil zaskarzone postanowienie, na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. w zw.
z art. 397 § 2 k.p.c., w spos6b opisany w sentencji.

SSA M. Glowacka SSA J. Geisler SSA J. Nowicki



