Sygn. akt  AGa 132/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 maja 2020 r.

Sad Apelacyjny w Poznaniu I Wydzial Cywilny
w skladzie:

Przewodniczacy — sedzia Malgorzata Gulczynska
Sedziowie: Karol Ratajczak

Ryszard Marchwicki /spr./

Protokolant: st. sekr. sadowy Ewa Gadomska

po rozpoznaniu w dniu 19 maja 2020 r. w Poznaniu
na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) spotki z o.0. w W.
przeciwko R. W., D.C.,J. B.i P. S.

o zaplate

na skutek apelacji powodki

od wyroku Sadu Okregowego w Poznaniu

z dnia 15 kwietnia 2019 r. sygn. akt IX GC 292/16

1. oddala apelacje;

2. zasadza od powodki na rzecz pozwanych 4.050 z} tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego w postepowaniu
apelacyjnym.

Karol Ratajczak Malgorzata Gulczynska Ryszard Marchwicki

UZASADNIENIE

Powdd J. F. wnidst w dniu 21 lipca 2015 r. pozew przeciwko pozwanym R. W., D. C., J. B. i P. S. o zaplate solidarnie
kwoty 121.183 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty, oraz kosztami procesu.

Postanowieniem z dnia 2 wrze$nia 2015 r. Sad przekazal sprawe do rozpoznania Sagdowi Okregowemu w Koszalinie.
W dniu 21 paZdziernika 2015 r. Sad Okregowy w Koszalinie wydal nakaz zaplaty w postepowaniu upominawczym
zgodnie z zadaniem pozwu.

Pozwani J. B., R. W., D. C. zlozyli sprzeciw od nakazu zaplaty, wnoszac o oddalenie powodztwa i zasadzenie na ich
rzecz zwrotu kosztow procesu. Pozwany P. S. réwniez zlozyl sprzeciw od nakazu zaplaty, podzielajac argumentacje
pozostalych pozwanych.



W wyniku rozpoznania zazalenia na postanowienie o przekazaniu sprawy do rozpoznania do Sadu Okregowego w
Koszalinie sprawa zostala przekazana do rozpoznania do Sadu Okregowego w Poznaniu.

W toku sprawy, w wyniku przeksztalcenia prowadzonej przez powoda J. F. dzialalnosci gospodarczej w spotke z
ograniczong odpowiedzialno$cia, postanowieniem z dnia 1 lutego 2017 r. Sad, zgodnie z wnioskiem powoda i za zgoda
pozwanych, umorzyl postepowanie z udzialem J. F., prowadzac postepowanie w dalszym ciggu z udziatem po stronie
powodowej (...) sp.z0.0. wW..

Wyrokiem z dnia 15 kwietnia 2019 r Sad Okregowy w Poznaniu:

o zaplate

I. oddalil powddztwo;

II. kosztami postepowania obciazyl powoda i z tego tytulu zasadzil od powoda na rzecz pozwanego:
a) J. B. kwote 4889,38 zl;

b) R. W. kwote 4058,30 zl;

c) D. C. kwote 5016,42 zk;

d) P.S. kwote 5992,38 zi

Podstawg rozstrzygniecia byly nastepujace ustalenia i wnioski Sadu I Instancji.

(...) spolka z ograniczona odpowiedzialnoScia zostala wpisana do Krajowego Rejestru Sadowego w dniu 24
pazdziernika 2001 r., dzialajac 6wcze$nie pod inng nazwa.

Czlonkami zarzadu spolki byli: pozwany R. W. w okresie od 24 pazdziernika 2001 r. do 14 lipca 2015 r., pozwany J. B.
w okresie od 16 czerwca 2004 r. do 10 lutego 2011 1., a potem od 15 stycznia 2014 r. do 14 lipca 2015 r., a nastepnie od
dnia 21 kwietnia 2016 r. az do dnia wyrokowania; pozwany D. C. od 10 lutego 2011 r. do 9 wrze$nia 2013 r., a pozwany
P. S. od 30 kwietnia 2013 r. do sierpnia 2014 r.

W latach od 2012 r. do 2014 r. wystapila recesja w branzy budowlanej, przez (...) sp. z 0.0. miala trudnosci z
terminowa splata wszystkich wymagalnych zobowigzan. Spotka splacala cze$§¢ zobowigzan, zaré6wno tych, ktorych
termin platnos$ci juz minal, jak i tych, ktérych termin platnosci jeszcze nie uplynat.

Czlonkowie zarzadu spétki pod koniec 2012 r. rozpoczeli dzialania majace na celu zachowanie dzialalnosci spotki
na jak najwyzszym poziomie. W pierwszych miesigcach 2013 roku czlonkowie zarzadu (...) sp. z 0.0. przygotowali
plan restrukturyzacji spolki i grupy kapitalowej, w sklad ktorej wchodzila. Restrukturyzacja obejmowala miedzy
innymi zmniejszenie liczby pracownikow i sprzedaz majatku. Zalozeniem planu restrukturyzacyjnego bylo pozyskanie
Srodkdw w postaci kredytu od banku (...) S.A., ktéore umozliwilyby przeprowadzenie restrukturyzacji. Plan
restrukturyzacji zostal przygotowany w sposob staranny, opieral sie na racjonalnych przestankach i miat realna szanse
powodzenia.

Spolka (...) sp. z 0.0. informowala wierzycieli o swojej sytuacji majatkowej i zawierala porozumienia z wierzycielami,
przesuwajace termin platnosci zobowigzan.

Wiosng 2013 r. M. H., pracownik spoélki (...) sp. z 0.0. spotkal sie z J. F. jako prezesem zarzadu spotki (...) sp.zo.0.i
przedstawil mu sytuacje finansowa spolki (...) sp. z 0.0. J. F. znal sytuacje majatkowa spoiki (...) sp. z o.0.

J. F. sprzedal w dniu 29 maja 2013 r. (...) spélce z ograniczona odpowiedzialno$cia paliwo grzewcze o lacznej cenie
85.203,33 zt i obcigzyl spotke faktura VAT nr (...) z terminem platno$ci ustalonym na dzien 8 lipca 2013 r.. Spotka



zaplacila J. F. z tego tytulu kwoty: w dniu 17 kwietnia 2014 r. 16.500 zl, w dniu 2 maja 2014 r. kwote 4.125 zl, w dniu
6 maja 2014 r. kwote 12.375 zl, w dniu 6 czerwca 2014 r. kwote 16.500 zl, a w dniu 3 lipca 2014 r. kwote 16.500 zl.
Do zaplaty pozostata kwota 19.203,33 zl.

W dniu 13 czerwca 2013 r. (...) sp. z 0.0. nabyta od J. F. kolejne paliwo, za lgczna cene 79.922,94 zl. J. F. obcigzyl
spotke faktura VAT nr (...) na wyzej wskazang kwote. Termin platnoéci zostat ustalony na dzien 23 lipca 2013 r.

W celu zabezpieczenia roszczen J. F. spolka wystawila weksel in blanco. J. F. wypehil w dniu 4 wrzesnia 2014
r. weksel na kwote 121.183 zl, stanowigca sume naleznosci objetych dwoma wyzej wskazanymi fakturami VAT i
skapitalizowanych odsetek i tego samego dnia wezwal spolke do zaplaty, wskazujac termin platnosci na dzien 11
wrzeénia 2014 T.

W listopadzie 2013 r. (...) sp. z o0.0. przedstawila bankowi (...) S.A. plan restrukturyzacji w celu pozyskania
zewnetrznego finansowania, ktére bylo podstawa realizacji tego planu. W celu uzyskania pozytywnej opinii banku
spolka zlecila dokonanie niezaleznych analiz zwigzanych z sytuacja finansowg spoiki (...) sp. z 0.0. Bank przychylit sie
do dzialan zarzadu spolki, zmieniajac dotychczasowe warunki kredytowania, by ulatwié¢ spolce prowadzenie biezacej
dzialalnoSci gospodarczej, o czym poinformowat pismem z dnia 6 grudnia 2013 r.

Spotka prowadzita dalsze rozmowy z bankiem dotyczgce dodatkowego finansowania. Przedstawiciele obu stron odbyli
szereg spotkan, spolka przedstawiala wszystkie wymagane przez bank dokumenty. Podczas spotkania w dniu 11
czerwca 2014 r. bank (...) S.A. wyrazil zgode na restrukturyzacje i zgodzil sie na zwiekszenie limitow kredytowych
do wysoko$ci niezbednej do prowadzenia restrukturyzacji. W dniu 24 czerwca 2014 r. spotka zawarla z bankiem
umowe o wspolpracy w celu przeprowadzenia restrukturyzacji grupy kapitalowej oraz umowe o udzielenie kredytu w
wysokos$ci 10.000.000 zk. Warunkiem uruchomienia kredytu bylo przedstawienie przez spolke limitow gwarancyjnych
towarzystw ubezpieczeniowych o warto$ci odpowiadajacej wysokos$ci kredytu. Przedstawiane przez spotke gwarancje
nie byly dla banku wystarczajace, a linia kredytowa nadal nie zostala uruchomiona. W dniu 31 lipca 2014 r. bank
przedluzyl spodlce termin do przedstawienia gwarancji. Spotka zdawala sobie sprawe, ze wiekszych gwarancji nie jest
w stanie uzyskac.

W dniu 3 lutego 2014 r. sp6lka (...) sp. z 0.0. zawarla z J. F. porozumienie co do splaty naleznos$ci objetych fakturami
VAT nr (...). Porozumienie to bylo realizowane do zlozenia przez spoltke wniosku o ogloszenie upadloSci.

Decyzja z dnia 23 czerwca 2014 r. Naczelnik Pierwszego (...) Urzedu Skarbowego w P. rozlozyt na raty zobowigzania
(...)sp.zo.0.

W braku finansowania z banku (...) S.A. czlonkowie zarzadu spolki (...) sp. z 0.0. doszli do wniosku, ze konieczne
bedzie zlozenie wniosku o ogloszenie upadlo$ci. W dniu 14 sierpnia 2014 r. (...) sp. z 0.0. zlozyla wniosek o ogloszenie
jej upadlo$ci z mozliwo$cig zawarcia ukladu. We wniosku wskazano, ze sp6lka jest niewyplacalna, co jest skutkiem
czynnikéw dzialajacych juz od 2011 roku, kiedy spotka realizowata nierentowne inwestycje z programu EURO 2012. Na
dzien zlozenia wniosku zobowigzania sp6tki wynosily 159.258.592 zk. Bilans natomiast wskazywal majatek o warto$ci
135.470.237,10 zk. Rzeczywista warto$¢ majatku spo6lki wynosita okolo 166.789,713 zl.

W okresie sze$ciu miesiecy poprzedzajacych zlozenie wniosku (...) sp. z o.0. splacila uregulowala zobowigzania o
wartoéci 58.728.456,77 zt.

Postanowieniem z dnia 29 sierpnia 2014 r. wydanym w sprawie o sygnaturze akt VII GU 49/14 Sad Rejonowy w
Koszalinie oglosil upadloéé (...) sp. z 0.0. obejmujaca likwidacje majatku spoiki.

Pismem z dnia 29 sierpnia 2014 r. J. F. wezwal spélke (...) sp. z 0.0. do zaplaty kwoty 99.126,27 zt wraz z odsetkami
tytulem naleznoéci objetych fakturami VAT nr (...).



Na dzien 28 wrze$nia 2014 r. wartoé¢ bilansowa majatku spo6tki wynosita 111.454.912,86 zl, natomiast zobowigzania
stanowily kwote 159.008.626,01 z}.

Pismem z dnia 1 paZdziernika 2014 r. spoélka (...) sp. z o.0. zlozyla wniosek o zmiane sposobu prowadzenia
postepowania upadlo$ciowego z postepowania obejmujacego likwidacje majatku upadlego na postepowanie z
mozliwo$cig zawarcia ukladu.

Pismem z dnia 2 pazdziernika 2014 r. J. F. zglosil w postepowaniu upadto$ciowym wierzytelnos¢ w kwocie 99.126,27
z} z tytulu naleznosci objetych fakturami VAT nr (...), a takze 19.242,12 z} z tytulu skapitalizowanych odsetek od tych
kwot. Ze zgloszonej kwoty 120.971,17 zt syndyk uznal wierzytelno$¢ do kwoty 120.906,86 zl, powolujac sie na bledne
wyliczenie odsetek przez wierzyciela.

Lista wierzytelnoéci zostala zatwierdzona przez sedziego-komisarza postanowieniem z dnia 28 wrze$nia 2015 r.

Postanowieniem z dnia 14 kwietnia 2015 r. Sad Rejonowy w Koszalinie zmienil postanowienie o ogloszeniu upadtosci
z likwidacja majatku upadlego na upadlosé z mozliwoscia zawarcia ukladu. W dniu 30 pazdziernika 2015 r. zostal
zawarty uklad miedzy upadla spotka a wierzycielami, ktéry zostal nastepnie zatwierdzony postanowieniem Sadu
Rejonowego w Koszalinie z dnia 12 listopada 2015 r. Postanowieniem z dnia 2 lutego 2016 r. Sad Rejonowy w
Koszalinie stwierdzil zakonczenie postepowania upadlo$ciowego.

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad Okregowy uznat, ze pow6dztwo nie zastugiwalo na uwzglednienie.
W ocenie Sadu powdd nie wykazal bezskutecznosci egzekucji przeciwko spolce (...) sp. z 0.0.

Sad wskazat , ze zar6wno z opinii bieglego sadowego, jak i ze sprawozdania przygotowanego przez tymczasowego
nadzorce sadowego na potrzeby postepowania upadlo$ciowego wynika, ze w momencie skladania wniosku o
ogloszenie upadlo$ci w 2014 r. warto$¢ majatku (...) sp. z 0.0. przewyzszala sume zobowigzan tej spotki. Nadto
bezspornym pozostawalo, ze w toku postepowania upadloSciowego spotka zawarla uklad z wierzycielami, ktory jest
realizowany. Sp6tka zatem niewatpliwie posiada §rodki na splate swoich wierzycieli, w tym rowniez strony powodowe;j
w niniejszej sprawie. Swiadczy to o niezasadnym twierdzeniu powoda o bezskutecznoéci powoda, co z kolei musiato
prowadzi¢ do oddalenia powddztwa na podstawie art. 299 k.s.h.

W ocenie Sagdu Okregowego powdd nie wykazal rowniez istnienia przestanek odpowiedzialno$ci pozwanych z art. 21
ust. 3 ustawy — Prawo upadlo$ciowe.

Ocena, kiedy w spoélce (...) sp. z 0.0. zaistnial stan niewyplacalno$ci nie rodzi trudnos$ci w przypadku przestanki z art.
11 ust. 2 ustawy — Prawo upadlo$ciowe. Jak juz wskazano wyzej, na podstawie zgromadzonych w sprawie dowodow,
w szczegblno$ei opinii bieglego sadowego, Sad ustalil, ze do momentu zlozenia wniosku o ogloszenie upadlosci
wysoko$¢ zobowigzan nie przekroczyta warto$ci majatku spotki. W przypadku przestanki niewyplacalno$ci w postaci
niewykonywania wymagalnych zobowiazan wymagana jest interpretacja pojecia ,,niewykonywania zobowiazan”. Sad
podziela poglad, zgodnie z ktorym krotkotrwale wstrzymanie placenia dlugow wskutek przejSciowych trudnosci nie
jest podstawa ogloszenia upadloéci, gdyz o niewyplacalno$ci w rozumieniu art. 11 ust. 1 ustawy — Prawo upadlo$ciowe
mozna méwi¢ dopiero wtedy, gdy dluznik z braku $rodkéw przez dtuzszy czas nie wykonuje znaczacej czeéci
swoich zobowigzan. Wskazuje na to uzycie okre§lenia ,nie wykonuje” swoich wymagalnych zobowiazan, oznaczajace
pewna ciaglos$¢ ,niewykonywania” oraz uzycie liczby mnogiej ,zobowigzan” (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
19 stycznia 2011 r., V CSK 211/10, (...) W ocenie Sadu taka interpretacja uwzglednia zalozenia ekonomiczne
przy$wiecajace ustawodawcy tworzacemu ustawe Prawo upadloéciowe, a nadto znajduje uzasadnienie w orzecznictwie
przedwojennym, ktére uznawane jest za majace zastosowanie takze pod rzadami obecnej ustawy Prawo upadlo$ciowe
(por. M. Pietruszyniska, P. Zimmerman, Trwalo$¢ zaprzestania splaty dlugéw a stan niewyplacalnoéci — powrét do
zrodla? PPH 2013, Nr 2, s. 48 i nast.). Nalezy zauwazyc¢, iz przedstawione stanowisko jest ugruntowane w orzecznictwie



Sadu Najwyzszego (por. postanowienie z dnia 13 kwietnia 2011 r., V CSK 320/10, postanowienie z dnia 13 maja 2011
r., VCSK 352/10, oba (...

Stusznie podniést powdd, ze przyczyny probleméw finansowych spoélki nie maja znaczenia przy ocenie
odpowiedzialnoéci czlonkéw zarzadu. Istotnym jest natomiast, czy powstale klopoty finansowe majg charakter
krotkotrwaly i nie groza zalamaniem dzialalno$ci podmiotu, czy tez stanowié¢ beda przyczyne zalamania sie gospodarki
przedsiebiorstwa. W ocenie Sadu pozwani az do momentu, kiedy bank (...) S.A. domagal sie dalszych gwarancji
w celu uzyskania finansowania kredytowego, mieli uzasadnione przekonanie, ze problemy finansowe (...) sp. z
0.0. moga zostaé zazegnane, a restrukturyzacja spélki i grupy kapitalowej moze doprowadzi¢ do splaty zalegltych
zobowiazan i dalszego prowadzenia dziatalnosci gospodarczej. Nie budzi watpliwosci Sadu, ze zarzad spotki, w tym
pozwani, prowadzil dzialania majace na celu poprawe sytuacji majgtkowej spolki i zapobiegniecie konieczno$ci
zlozenia wniosku o ogloszenie upadlosci. Zarzad przedstawil plan restrukturyzacji, oparty nie tylko na ocenach samych
pozwanych, ale rowniez raportach zewnetrznych. Spotka nie zaprzestala prowadzenia dzialalnoSci gospodarczej, ktora
pozwalala na splate zaleglych zobowigzan — w okresie pdlrocza przed zlozeniem wniosku o ogloszenie upadlosci
spotka uregulowala ponad 50.000.000 zl zobowigzan, a zatem starala sie, i to skutecznie, zmniejsza¢ zadluzenie.
Sad wzial rowniez pod uwage, ze spotka prowadzila negocjacje z bankiem, ktéry widzial mozliwo$¢ udzielenia spolce
dodatkowego duzego kredytu. Niewatpliwie bank réowniez widzial mozliwo§¢é odwrdcenia zlej sytuacji finansowej
spolki, w przeciwnym bowiem razie nie zgodzilby sie na zawarcie dodatkowej umowy kredytowej. Racje ma powdd,
ze dzialania zarzadu okazaly sie nieskuteczne w tym sensie, ze ostatecznie, pomimo zawarcia umowy kredytowej, nie
doszto do dokapitalizowania spdlki. Niemniej jednak nie mozna tracic z oczu faktu, ze sytuacja spo6lki az do sierpnia
2014 r. w ocenie Sadu nie Swiadczyla o jej niewyplacalno$ci, a problemach, ktére moga zostaé rozwiazane w wyniku
restrukturyzacji.

Spolka posiadata zatem plan restrukturyzacji, ktéry zostal sporzadzony zgodnie z zasadami ekonomii, co potwierdzita
opinia bieglego sadowego, i mial realne mozliwos$ci realizacji. W tych okolicznoSciach w ocenie Sadu za moment
powstania niewyplacalno$ci spoiki (...) sp. z 0.0. nalezalo przyjaé¢ chwile, w ktorej zarzad spolki zorientowal sie, ze
nie uzyska finansowania z banku (...) S.A. Co prawda bank przedtuzyl termin do zlozenia gwarancji, jednak zarzad
zdawal sobie sprawe, ze kolejnych gwarancji nie jest w stanie uzyskac. Dlatego tez od dnia 31 lipca 2014 r. nalezalo
liczy¢ termin do zlozenia wniosku o ogloszenie upadtoéci. Wniosek taki zostal ztozony w dniu 14 sierpnia 2014 r., a
zatem uznac nalezalo, ze zostat zlozony w terminie. Wylgcza to odpowiedzialno$é pozwanych na podstawie art. 21 ust.
3 ustawy — Prawo upadloSciowe.

Nie nalezy rowniez zapominaé, iz oprocz bezskuteczno$ci egzekucji powdd winien wykazaé szkode oraz zwigzek
pomiedzy wing cztonkow zarzadu a powstaniem szkody. Pojecie szkody w rozumieniu art. 21 ust. 3 ustawy — Prawo
upadlo$ciowe odbiega od klasycznej cywilistycznej definicji szkody. Nalezy je bowiem odnosié do stanu pogorszenia
mozliwo$ci zaspokojenia wierzyciela z majatku spolki, zaistnialego wskutek niezgloszenia we wlasciwym czasie
wniosku o wszczecie postepowania upadloSciowego. Celem wykazania szkody wierzyciel musi zatem udowodnié, ze w
wyniku zaniechania zgloszenia wniosku zmniejszyt sie majatek masy upadlosci i wskutek tego w podziale funduszow
masy nie otrzyma nic albo otrzyma mniej, nizby na niego przypadalo, gdyby wniosek zgloszono we wladciwym
czasie. Szkoda moze wynika¢ réowniez stad, ze wprawdzie majatek masy nie ulegl zmniejszeniu, ale mniejsze
zaspokojenie wierzyciela lub jego brak wynika z takich przyczyn, jak zwiekszenie sie ogblnej sumy wierzytelnosci
zaspokajanych w upadloSci albo ustanowienie zabezpieczen na skladnikach majatku dtuznika. Pomiedzy zdarzeniem
wyrzadzajacym szkode a szkoda, jak wyzej zaznaczono, musi tez zachodzi¢ normatywny zwigzek przyczynowy. W
rozpoznawanej sprawie, ze wzgledu na fakt, iz nie ustalono, by wniosek o ogloszenie upadto$ci winien zostaé zgloszony
wcezedniej, nie ma zatem podstaw do poréwnania sytuacji spotki w dniu zlozenia wniosku o ogloszenie upadtosci z
hipotetycznym dniem, w ktérym wniosek ten powinien zostac ztozony, poniewaz jest to ten sam dzien. Oznacza to, ze
tak rozumiana szkoda nie mogla powstaé po stronie powodowej. Nadto nalezy wskazaé, ze na skutek wykonywania
ukladu wierzytelno$¢ powoda zostanie zaspokojona w czeéci. Jest to niewatpliwie korzystniejsza dla powoda sytuacja
niz przedstawiana przez strone powodowa — powo6d bowiem twierdzil, ze na skutek zbyt p6Znego w jego ocenie zlozenia
wniosku o ogloszenie upadtoSci nie zostanie on zaspokojony nawet w minimalnym stopniu.



O kosztach postepowania Sad orzekl w punkcie II wyroku w oparciu o art. 98 § 1 k.p.c. Pozwani wygrali sprawe
w caloSci, dlatego tez powdd byt zobowigzany zwrdcié im poniesione koszty celowej obrony w catoéci. Ze wzgledu
na wspoétuczestnictwo materialne pozwanych, kazdemu z nich przyshugiwal zwrot kosztéw zastepstwa procesowego
w wysokoéci 3.600 zl, ustalonych na dzieh wniesienia pozwu na podstawie § 6 pkt 6 rozporzadzenia z dnia 28
wrzesnia 2002 r. Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu oraz koszt oplaty skarbowej od pelnomocnictwa
w wysokoéci 17 zk. Nadto powod byl zobowiazany zwroéci¢ kazdemu z pozwanych czwarta cze$¢ poniesionych przez
nich wspolnie kosztoéw w wysokosci 1.765,20 zl, stanowigcych koszt dojazdu na terminy rozpraw, to jest 441,30 zk.
W przypadku pozwanych J. B., D. C. i P. S. powdd byl zobowigzany zwroci¢ im poniesione koszty wynagrodzenia
bieglego, to jest po 831,08 zl. Dodatkowo w przypadku D. C. nalezalo zasadzi¢ na jego rzecz zwrot kwoty 127,04 zl
tytulem poniesionych przez niego kosztow stawiennictwa §wiadka na rozprawie. W przypadku P. S. natomiast nalezalo
rowniez uwzglednié réwniez poniesione przez niego koszty postepowania zazaleniowego: oplaty sadowej od zazalenia
w kwocie 303 zl oraz kosztow zastepstwa procesowego przed sadem II instancji w kwocie 1.800 zl, ustalonych na
podstawie § 13 ust. 2 pkt 1 w zwigzku z § 6 pkt 6 wyzej wskazanego rozporzadzenia.

Apelacje od powyzszego wyroku wniost powod zarzucajac:

1) naruszenie przepisOw prawa materialnego tj art. 11 ust. 1 PrlliN w brzmieniu obowiazujacym do dnia 31 grudnia
2015 roku poprzez bledna jego wykladnie i uznanie, ze ze stanem niewyplacalno$ci mamy do czynienia jedynie
w przypadku trwalego zaprzestania regulowania przewazajacej czeéci zobowigzan, pomimo tego, ze powyzsze nie
znajduje oparcia w literalnym brzmieniu przedmiotowego przepisu, a nadto jest sprzeczne z art. 12 ust. 11i 2 PrlliN,
regula interpretacyjng wynikajaca z art. 2 PrlliN, a takze wykladnig historyczna;

2) naruszenie przepisOw postepowania majacych wplyw na rozstrzygniecie w niniejszej sprawie tj. art. 233 § 1
kpc poprzez ocene zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego z przekroczeniem granic swobodnej oceny
dowoddw, w tym wyciagniecie wnioskéw nie wynikajacych z przedmiotowego materiatu, a wrecz z nimi sprzecznych
1uznanie , ze:

a) stan niewyplacalnoéci spoétki (...) sp. z 0.0. powstala dopiero w dniu 31 lipca 2014 roku, pomimo, ze ze spisu
wierzytelno$ci zalaczonego do wniosku o ogloszenie upadlosci, opinii bieglego z dziedziny dziedziny ekonomii,
rachunkowosci i ksiegowosci z dnia 5 grudnia 2018 roku, uzasadnienia postanowienia Sadu Rejonowego w Koszalinie,
VII Wydzial Gospodarczy z dnia 29 sierpnia 2014 roku, VII GU 49/14, sentencji postanowienia Sagdu Rejonowego
w Koszalinie, VH Wydzial Gospodarczy z dnia 2 lutego 2016 roku, Vfl GUp 20/14 jednoznacznie wynika, iz spotka
zaprzestala regulowania zobowigzan w IV kwartale 2012 roku, przy czym na dzien 31 grudnia 2013 roku spotka
zalegala z zaplata 906 wierzytelno$ci, ktorych warto$¢ przekraczala 10% wartoSci bilansowej przedsiebiorstwa spéiki,
a opdznienia przekraczaly nawet 12 miesiecy, w kolejnych 7 miesigcach spotka powiekszyla swoje zadtuzenie o kolejne
960 przeterminowanych wierzytelnosSci, w okresie 2013-1 potowa 2014 roku zostalo wszczetych w stosunku do spotki
co najmniej 141 postepowan sadowych o zaplate i 65 postepowan egzekucyjnych, niewykonywanie ww zobowigzan
wynikalo z braku wystarczajacych Srodkéw pienieznych, a nadto sam pracownik spolki (...) przyznat, ze spotka stawala
sie niewyplacalna w roku 2012 — 2013 ( w kontekscie okresu w jakim byly prowadzone rozmowy z wierzycielami)
oraz, iz na poczatku 2014 roku ze wzgledu na zla kondycje spoiki i brak pozyskania finansowania postanowil zlozyc
wypowiedzenie);

b) Spolka (...) sp. z 0.0. w 6 miesigcach przed zlozeniem wniosku o ogloszenie upadlosci zmniejszyla zadluzenie,
pomimo tego, Ze ze spisu wierzytelnosSci zalaczonego do wniosku o ogloszenie upadlosci oraz uzasadnienia po-
stanowienia Sadu Rejonowego w Koszalinie, VII Wydzial Gospodarczy z dnia 29 sierpnia 2014 roku, VII GU 49/14
jednoznacznie wynika, Ze przeterminowane zobowiazania spo6lki sukcesywnie wzrastaly, a nadto, iz wierzyciele spotki
byli w tym okresie splacani nie ze $rodkéw samej spoiki, lecz ze §rodkow nalezacych do jej udzialowca ( Grupy (...)),
co prowadzito do zaciggania nowych zobowigzan;



3) naruszenie przepisdw prawa materialnego tj. art. 299 § 1 ksh i art. 21 ust. 3 PrUiN w zwiazku z art. 21 ust. 11 2
PrUiN w brzmieniu obowiazujacym do dnia 31 grudnia 2015 roku poprzez bledna ich wykladnie i uznanie, ze dzialania
restrukturyzacyjne podejmowane przez Pozwanych wylaczaja ich odpowiedzialno$¢ jako czlonkow zarzadu spotki
(...) sp. z 0.0. za nieterminowe zlozenie wniosku, pomimo tego, ze art, 21 ust. 1i 2 ustanawia bezwzgledny obowigzek
zlozenia wniosku o ogloszenie upadloéci w terminie 2 tygodni od dnia powstania stanu niewyplacalnosci, a decyzje o
wstrzymaniu sie ze zlozeniem wniosku o ogloszenie upadlosci i podjeciu dzialan restrukturyzacyjnych, podjeta wbrew
obowigzkowi z art. 21 ust. 1i 2 PrUiN, nalezny uznac za dzialanie na wylgczne ryzyko Pozwanych, ktérzy winni sie liczy¢
- w przypadku niepowodzenia dzialan restrukturyzacyjnych - z konsekwencjami wynikajacymi z art. 21 ust. 3 PrUIN
czy art. 299 § 1 k.s.h. ktére to uchybienia skutkowaly blednym uznaniem przez Sad I instancji, ze wniosek o oglo-
szenie upadlosci Spolki (...) sp. z 0.0. zostal ztozony w terminie i w konsekwencji uchyleniem sie od zbadania sytuacji
majatkowej spotki w 2013 roku w kontekscie mozliwosci zaspokojenia Powoda, w tym oddalenia - z naruszeniem art.
278 § 1 w zwigzku z art. 227 i 217 kpe- wnioskdéw o dopuszczenie dowodu z uzupelniajacej opinii bieglego z dziedzi-
ny ekonomii, rachunkowo$ci i ksiegowoSci na okolicznoéci wskazane w piSmie procesowym Powoda z dnia 11 stycznia
2019 roku, a takze dowodu z dokumentéw znajdujacych sie w aktach postepowan egzekucyjnych zgloszonego przez
pelnomocnika powoda na rozprawie w dniu 3 kwietnia 2019 r;

4) naruszenie przepiséw prawa materialnego tj. art. 21 ust. 3 PrUiN poprzez jego niezastosowanie i oddalenie
powodztwa, pomimo, ze Pozwani nie zlozyli wniosku o ogloszenie upadloéci spolki (...) sp. z 0.0. w terminie,
zaniechanie to mialo charakter zawiniony, przy czym z materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie wynika,
iz gdyby wniosek o ogloszenie upadlosci zostal zlozony przez Pozwanych w terminie to do powstania wierzytelnosci
Powoda, ktora zostanie zaspokojona co najwyzej do wysokosSci 30% naleznosci glownej w ogoéle by nie doszlo;

5) naruszenie przepisow postepowania majacych wplyw na rozstrzygniecie w niniejszej sprawie tj. art. 232 § 1
kpc poprzez uznanie, ze Powod nie wykazal bezskutecznoéci egzekucji w stosunku do spdétki, pomimo tego, ze z
materialu zgromadzonego w sprawie wynika, ze Powdd zglosil swoja wierzytelno§¢ w ramach postepowania upa-
dloSciowego (tzw. egzekucja uniwersalna), postepowanie to w chwili orzekania bylo juz zakonczone, przy czym z
uktadu zatwierdzonego prawomocnym postanowieniem Sgdu z dnia 12 listopada 2015 roku jednoznacznie wynika, ze
wierzytelno$¢ Powoda zostanie zaspokojona jedynie w czeSci tj. maksymlanie w zakresie kwoty 29 737,80 zl, a tym
samym w pozostalym zakresie (91.445,20 z} ) egzekucja ta okazala sie bezskuteczna;

6) naruszenie przepisOw prawa materialnego tj. art. 299 § 1 ksh poprzez jego niezastosowanie i oddalenie powodztwa,
pomimo tego, ze Powod wykazal bezskutecznosé egzekucji w zakresie kwoty 91 445,20 zl, a z materialu dowodowego
zgromadzonego w sprawie wynika, iz Pozwani zglosili wniosek o ogloszenie upadlosci z uchybieniem terminu,
zaniechanie to miala charakter zawiniony, przy czym, gdyby wniosek o ogloszenie upadlosci zostal zlozony przez
Pozwanych w terminie to do powstania wierzytelno$ci Powoda, w tym takze w zakresie kwoty 91 445,20 zl, w ogble
by nie doszlo.

Wskazujac na powyzsze zarzuty skarzacy wniost o:

1. zmiane wyroku w zaskarzonej czeSci i zasadzenie solidarnie od Pozwanych na rzecz powodowej spotki kwoty 91
445,20 zl wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty, a takze zwrotu
kosztow postepowania za I instancje w tym kosztoéw zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych;

2. zasadzenie solidarnie od Pozwanych na rzecz Pow6dki zwrotu kosztow postepowania za IT instancje w tym kosztow
zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych;

Ponadto skarzacy wnibst o reasumpcje postanowienia Sadu Okregowego w Poznaniu, IX Wydzial Gospodarczy z
dnia 3 kwietnia 2019 roku i dopuszczenie dowodu z pisemnej uzupelniajacej opinii biegltego z dziedziny ekonomii,
rachunkowosci i ksiegowosci na okoliczno$ci wskazane w piSmie procesowym Powoda z dnia 11 stycznia 2019 roku, a
takze dowodu z dokumentoéw znajdujacych sie w aktach postepowan egzekucyjnych zgloszonego przez pelnomocnika
powoda na rozprawie w dniu 3 kwietnia 2019 .



Pozwani w odpowiedzi na apelacje wniesli o jej oddalenie i zasadzenie od powoda na rzecz pozwanych zwrotu kosztow
postepowania apelacyjnego w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Ponadto pozwani wnieéli o oddalenie wniosku strony powodowej o zmiane postanowienia Sadu I instancji z dnia
3 kwietnia 2019 roku w przedmiocie oddalenia wniosku o dopuszczenie dowodu z uzupelniajacej opinii bieglego z
dziedziny ekonomii, rachunkowoéci i ksiegowos$ci na okolicznos$ci wskazane w pi$émie procesowym strony powodowe;j
z dnia 11 stycznia 2019 roku, a takze dowodu z dokumentéw znajdujacych sie w aktach postepowan egzekucyjnych.

Sad Apelacyjny zwazy! co nastepuje:
Apelacja powoda nie zastugiwala na uwzglednienie .

Sad Apelacyjny w caloéci akceptuje ustalenia faktyczne dokonane przez Sad I Instancji i zgodnie z art. 382 k.p.c.
przyjmuje je za wlasne. Na aprobate zastuguja rowniez wnioski i ustalenia prawne dokonane przez Sad Okregowy z
pewnymi modyfikacjami co po nizej.

Skarzacy w apelacji podni6st zarzuty zaréwno prawa procesowego jak i materialnego.
Nieuzasadnionym okazal sie zarzut naruszenia art. 233 k.p.c.

W ocenie Sadu Apelacyjnego podniesiony zarzut , a w szczegblnosci jego uzasadnienie sprowadza sie w istocie do
przedstawienia wlasnej , korzystnej dla powoda wersji zdarzen oraz oceny dowodéw opartych na subiektywnej ich
ocenie.

Zgodnie natomiast z art. 233 § 1 k.p.c. sad ocenia wiarogodno$¢ i moc dowodéw wedlug wlasnego przekonania, na
podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego materiatu. Zgodnie z utrwalonym w judykaturze pogladem dopiero
wykazanie i uzasadnienie, ze wnioski wyprowadzone przez sad z okreslonego materialu dowodowego nie sg logicznie
poprawne i zgodne z doSwiadczeniem Zzyciowym pozwala na skuteczne podniesienie zarzutu naruszenia tego przepisu
(por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 277 wrze$nia 2002 roku, II CKN 817/00, LEX nr 56906).

Jednoczes$nie w myél art. 6 k.c. ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktéra z niego wywodzi skutki prawne.
Jest to podstawowa zasada, ktéra obowiazuje w procesie cywilnym, a odstepstwo od niej mozliwe jest jedynie w
sytuacji, gdy przepis szczegolny tak stanowi.

Podnoszac w apelacji zarzut naruszenia art. 233 § 1, strona musi wykazaé, jakich dowod6w sad nie ocenil lub ocenil
wadliwie, jakie fakty pominal i jaki wplyw pominiecie faktéw czy dowod6éw mialo na tre$¢ orzeczenia (por. wyrok SN
z 5 wrze$nia 2002 r., IT CKN 916/00, LexPolonica nr 376856)

Tylko ocena razaco bledna lub oczywiScie sprzeczna z tre$ciag materialu dowodowego, nieodpowiadajaca zasadom
logicznego rozumowania lub do$wiadczenia zyciowego, moze czynié¢ usprawiedliwionym zarzut naruszenia art. 233
§ 1. k.p.c.

Gdy jednak sad wyprowadza wnioski logicznie poprawne i zgodne z do$wiadczeniem zyciowym z caloSci materialu
dowodowego, z ktorego mozna wysnué takze wnioski odmienne, nie mozna mu przypisa¢ zarzutu naruszenia art.
233 § 1. Takie dzialanie mieSci sie bowiem w przyznanych sadowi kompetencjach do swobodnego uznania, ktorg z
mozliwych wersji uznaje za prawdziwg (wyroki SN: z 27 wrze$nia 2002 r., II CKN 817/00,

Dla skutecznoéci wiec wniesienia zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. konieczne jest wskazanie przyczyn
dyskwalifikujacych postepowanie sadu. W szczegoblnosci strona skarzaca powinna wskazaé, jakie kryteria oceny
naruszyl sad przy ocenie konkretnych dowoddéw, uznajac brak ich wiarygodno$ci i mocy dowodowej lub niestuszne im
je przyznajac. W wywiedzionej apelacji pozwana nie wykazala przy uzyciu argumentéw o charakterze jurydycznym,
ze sad uchybil zasadom logicznego rozumowania lub doéwiadczenia zyciowego, gdyz tylko takie uchybienie moze byc
przeciwstawione uprawnieniu sgdu do dokonywania swobodnej oceny dowodéw. Nie jest natomiast wystarczajace



przekonanie strony o innej niz przyjat sad wadze (donioslo$ci) poszczegblnych dowoddéw i ich odmiennej ocenie niz
ocena sadu.

Przenoszac te rozwazania na grunt niniejszej sprawy wskazaé nalezy, ze skarzaca nie sprostala powyzszym wymogom
skutecznoSci zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. Przede wszystkim powddka nie wskazala, w czym upatruje
uchybien Sadu w zakresie dokonanej oceny dowodow, na czym polegala wadliwo$é stanowiska zaprezentowanego
w uzasadnieniu, ktére z regul rzadzacych ta ocena zostaly naruszone. Juz wobec powyzszego zarzut ten nie moze
prowadzi¢ do oczekiwanego przez powoda skutku w postaci uznania oceny dowodéw, dokonanej przez Sad Okregowy,
za wadliwg.’

Ponadto analiza podniesionych przed powoda zarzutéw wskazuje jednoznacznie, ze nie dotycza one w istocie
wadliwych ustalen faktycznych, bedacych konsekwencjg oceny dowodbéw, dokonanej z przekroczeniem art. 233 § 1
k.p.c., lecz obejmuja zagadnienia sui generis materialnoprawne, zwigzane z kwalifikacja okolicznoéci faktycznych
z punktu widzenia dyspozycji art. 299 k.s.h. oraz art. 21 p.u.n., a realizowane przez sad w fazie subsumpcji
(podstawienia) stanu faktycznego do norm prawa materialnego.

Co do zarzutéw prawa materialnego.

Co prawda zarzut apelacji dotyczacy przestanki wykazania bezskutecznoSci egzekucji okazat sie uzasadniony, to jednak
mimo tego apelacja nie mogla zostac¢ uznana za uzasadniong

Zgodnie z art. 299 k.s.h. jezeli egzekucja przeciwko spolce okaze sie bezskuteczna, czlonkowie zarzadu odpowiadaja
solidarnie za jej zobowigzania. ( § 1) . Czlonek zarzadu moze sie uwolni¢ od odpowiedzialnos$ci, o ktérej mowa
w § 1, jezeli wykaze, ze we wladciwym czasie zgloszono wniosek o ogloszenie upadlosci lub w tym samym czasie
wydano postanowienie o otwarciu postepowania restrukturyzacyjnego albo o zatwierdzeniu ukladu w postepowaniu w
przedmiocie zatwierdzenia ukladu, albo ze niezgloszenie wniosku o ogloszenie upadlosci nastapilo nie z jego winy, albo
ze pomimo niezgloszenia wniosku o ogloszenie upadlo$ci oraz niewydania postanowienia o otwarciu postepowania
restrukturyzacyjnego albo niezatwierdzenia ukladu w postepowaniu w przedmiocie zatwierdzenia uktadu wierzyciel
nie poniost szkody.(§2).

Artykul 299 § 1 k.ss.h. przewiduje odpowiedzialno$é czlonkéw zarzadu za zobowiazania spotki z o.0. m. in.
z tytulu bezprawnego, zawinionego niezgloszenia we wlaSciwym czasie wniosku o ogloszenie upadlosci spoiki.
Odpowiedzialno$¢ ta aktualizuje sie wowczas, gdy w nastepstwie niezgloszenia wniosku o ogloszenie upadlosci spo6tki
we wlasciwym czasie zostaje wyrzadzona wierzycielowi szkoda, gdyz nie moze on uzyska¢ w ogole zaspokojenia
wierzytelno$ci przystugujacej mu wzgledem spotki lub uzyskuje zaspokojenie w mniejszym zakresie niz mialoby to
miejsce, gdyby wniosek o ogloszenie upadlo$ci zostal zlozony we wlasciwym czasie (por. np. uchwala skladu siedmiu
sedziow z dnia 7 listopada 2008 r., sygn. akt III CZP 72/08, publ. OSNC 20009, nr 2, poz. 20; wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 12 kwietnia 2012 r., sygn. akt II CSK 390/11, niepubl.).

Przypisanie odpowiedzialnosci czlonkom zarzadu spoétki z o0.0. za jej zobowigzania na podstawie art. 299 § 1 k.s.h.
uzaleznione jest m.in. od wykazania przez wierzyciela istnienia przyslugujacej mu wzgledem spoélki niezaspokojone;j
wierzytelno$ci oraz bezskutecznosci jej egzekucji z calego jej majatku.

Sad Apelacyjny nie podziela stanowisko Sadu I Instancji , ze pow6d w niniejszym postepowaniu nie wykazal
niezbednej przestanki wynikajacej z art. 299 k.s.h. mianowicie nie wykazal bezskuteczno$ci egzekucji.

Regulacja zawarta w art. 299 k.s.h. stuzy interesowi wierzycieli spotki z ograniczona odpowiedzialno$cig i ma na celu
ich ochrone (zob. m.in. uchwate SN z 19.11.2008 r., III CZP 94/08, OSNC 2009/10, poz. 135, oraz wyroki SN: z
22.05.2013 1., III CSK 321/12, LEX nr 1353211; z 19.06.2009 r., V CSK 460/08, LEX nr 584780; z 7.07.2005 r., V
CK 19/05, LEX nr 1809109; z 17.02.2005 1., IV CK 590/04, LEX nr 284209), choé¢ — jak jednocze$nie podkreéla sie w
orzecznictwie — odpowiedzialno$é czlonkéw zarzadu z art. 299 k.s.h. nalezy traktowaé jako ostateczne zabezpieczenie
roszczen wierzycieli (tak SN w wyroku z 30.05.2008 r., III CSK 12/08, LEX nr 447785). Przepis ten z jednej



strony zabezpiecza interesy wierzycieli spolki, z drugiej ma natomiast motywowac czlonkéw zarzadu do nalezytego
prowadzenia intereso6w spolki oraz dokladania nalezytej starannosci w zarzadzaniu jej majatkiem (tak SN m.in. w
wyrokach: z 12.02.2016 r., II CSK 229/15, LEX nr 2008739, oraz z 2.02.2007 r., IV CSK 370/06, OSNC-ZD 2008/1,
poz. 18). Odpowiedzialno$¢ czlonkéw zarzadu z art. 299 § 1 k.s.h. istnieje obok odpowiedzialno$ci samej spoltki i
stanowi sankcje za prowadzenie spraw spotki w sposob prowadzacy do bezskutecznos$ci egzekucji przeciwko spolce
(tak m.in. SN w uchwalach z: 19.11.2008 r., ITII CZP 94/08, OSNC 2009/10, poz. 135; z 20.12.2001 1., III CZP 69/01,
OSNC 2002/10, poz. 118, oraz w wyrokach: z 26.01.2012 r., I PK 78/11, OSNP 2013/1—2, poz. 4; z 9.12.2010 ., III
CSK 46/10, LEX nr 970080; z 8.12.2010 r., V CSK 172/10, LEX nr 677904; z 16.01.2008 r., IV CSK 430/07, LEX nr
487532; z 30.09.2004 1., IV CK 49/04, LEX nr 197649; z 14.02.2003 r., IV CKN 1779/00, OSNC 2004/5, poz. 76).
Wykladnia art. 299 k.s.h. powinna wiec by¢ dokonywana z perspektywy wskazanych wyzej jego celow, jak rowniez z
perspektywy faktu, ze jest to odpowiedzialno$é subsydiarna w stosunku do odpowiedzialnoéci samej sp6iki jako osoby
prawnej. Nalezy zatem uwzgledniaé w odpowiednim stopniu takze interesy czlonkéw zarzadu (tak SN w wyroku z
7.07.2005 1., V CK 19/05, LEX nr 180919; zob. szerzej K. Osajda, Niewyplacalno$¢ spotki z 0.0. Odpowiedzialno$éc
czlonkéw zarzadu wobec jej wierzycieli, Warszawa 2014, s. 861 n.).

Zatem przestanka konieczng do zastosowania odpowiedzialnoSci cywilnej czlonka zarzadu za zobowigzania spotki na
podstawie powolanego przepisu jest wykazanie bezskutecznos$ci egzekucji prowadzonej wobec spoiki.

W niniejszej sprawie spolka zawarla z wierzycielami uklad ktory jest realizowany . Z zatwierdzonego przez Sad uklad
wynika jednoznacznie , ze wierzyciele ktorych wierzytelno$ci wnosza ponad 100.000 zt zostang zaspokojeni przez
spotke maksymalnie do wysoko$ci 30 % wierzytelnoSci.

Powdd w apelacji ograniczyl swoje roszczenie do kwoty stanowiacej warto$¢ 70% wierzytelnoSci. W takiej sytuacji
nalezy stwierdzac , ze powod wykazal przestanke bezskutecznos$ci egzekucji

Fakt dochodzenia wierzytelno$ci w postepowaniu upadloSciowym, toczacym sie wobec spoélki z ograniczong
odpowiedzialnoS$cia, nie stanowi przeszkody do wystapienia z roszczeniem odszkodowawczym przeciwko czlonkowi
zarzadu tej spolki. Przestanka odpowiedzialno$ci przewidzianej w art. 299 § 1 k.s.h. jest bezskuteczno$é¢ egzekucji
przeciwko spolce, ktéra wierzyciel moze wykazaé za pomoca wszelkich §rodkéw dowodowych. Przestanke te mozna
uzna¢ za spelniona réwniez przed zakonczeniem postepowania upadloSciowego. Nie mozna przyjmowac, ze samo
ogloszenie upadlosci spotki swiadezy o bezskuteczno$ci egzekucji, moga jednak wskazywa¢ na to wyniki czynnosci
podejmowanych w toku postepowania upadloéciowego. ( wyrok SN z dnia 25 marca 2015 r II CSK 402/14 )

Tym bardziej wiec wykazanie tej przestanki mozliwe jest w sytuacji zawarcia w postepowaniu upadlo§ciowym ukladu
z wierzycielami ktory okre$la zakres spelnienia poszczegblnych wierzytelnosci . Fakt wiec , ze uklad nie zostal do tej
pory zrealizowany nie zamyka powodowi drogi do wystapienia z powodztwem przeciwko czlonkom zarzadu. Z tresci
porozumienia wynika , ze maksymalnie powo6d otrzyma 30% wartoSci wierzytelnoSci.

Pomimo jednak spelnienia tej przestanki apelacja nie mogla zosta¢ uwzgledniona , a to z tego powodu , ze pozwani
skutecznie w niniejszym postepowaniu wykazali , ze wniosek o ogloszenie upadloséci dokonali w terminie , a tym
samym powodka nie wykazata tej okolicznosci

Tym samym nieuzasadniony jest zarzut naruszenia art. 111 art. 21 ustawy z dnia 28 lutego 2003 r Prawo UpadloSciowe
( Dz.U.2019 .498 j.t.) w brzmieniu obowigzujacym z przed 1 stycznia 2016 r . ktéry stanowil.

Art. 21. 1. Dluznik jest obowigzany, nie p6Zniej niz w terminie dwoch tygodni od dnia, w ktérym wystgpila podstawa
do ogloszenia upadloéci, zglosi¢ w sadzie wniosek o ogloszenie upadlosci.

2. Jezeli dluznikiem jest osoba prawna albo inna jednostka organizacyjna nieposiadajaca osobowo$ci prawnej, ktorej
odrebna ustawa przyznaje zdolno$¢ prawna, obowiagzek, o ktébrym mowa w ust. 1, spoczywa na kazdym, kto ma prawo
go reprezentowaé sam lub lacznie z innymi osobami.



3. Osoby, o ktorych mowa w ust. 11 2, ponosza odpowiedzialno$¢ za szkode wyrzadzona wskutek niezlozenia wniosku
w terminie okreslonym w ust. 1.

4. We wniosku o ogloszenie upadtoéci dtuznik, do ktérego nie ma zastosowania art. 492 ust. 3, moze wnosié takze o
zezwolenie na wszczecie postepowania naprawczego, jezeli opoéZnienie w wykonaniu zobowigzan nie ma charakteru
trwalego, a suma niewykonanych zobowigzan nie przekracza 10 % wartos$ci bilansowej przedsiebiorstwa dluznika

W $wietle materialu dowodowego zebranego w sprawie, wynika, ze czlonkowie zarzadu we wlasciwym czasie zglosili
wniosek o ogloszenie upadloéci.

Podstawg powyzszej odpowiedzialnoSci jest art. 415 k.c. przyjmujacy wine jako ogoblna zasade odpowiedzialno$ci
odszkodowawczej. Ustawodawca nie przewidzial rowniez w istotnym dla rozstrzygniecia sprawy czasie
domniemania winy, zatem to na poszkodowanym spoczywa ciezar dowodu wszelkich okoliczno$ci uzasadniajacych
odpowiedzialno$¢ czlonkow zarzadu.

Podstawy do ogloszenia upadlosci wskazuje art. 10 ustawy — Prawo upadloéciowe - upadlo$é oglasza sie w stosunku do
dluznika, ktéry stal sie niewyplacalny. Na gruncie ustawy — Prawo upadloéciowe w wyzej wskazanym okresie dtuznika
uwaza sie za niewyplacalnego, jezeli nie wykonuje swoich wymagalnych zobowigzan pienieznych (art. 11 ust. 1 ustawy
— Prawo upadlo$éciowe). Nadto na podstawie art. 11 ust. 2 ustawy — Prawo upadloéciowe, w przypadku dluznika
bedacego osoba prawng uwaza sie za niewyplacalnego takze wtedy, gdy jego zobowigzania przekrocza warto$¢ jego
majatku, nawet wowczas, gdy na biezaco te zobowigzania wykonuje. Nie budzi watpliwosci, ze wniosek o ogloszenie
upadloéci sp6tki winien zostaé zgtoszony w przypadku, gdy zaistnieje ktérakolwiek z dwoch wymienionych przestanek
niewyplacalnoéci dtuznika.

W niniejszej sprawie nie budzi watpliwoS$ci zar6wno w §wietle opinii bieglego jak i pozostalych dowodoéw §wiadczacych
o kondycji finansowej spotki w chwili sktadania wniosku o upadlo$c , ze wysoko$c¢ zobowigzan spolki nie przekroczyta
wartos$ci majatku spotki.

Jesli natomiast chodzi o drugg przestanke wynikajaca z art. 11 ust 2 ustawy to w tej kwestii Sad Apelacyjny przychyla
sie do stanowiska Sadu Okregowego iz nawet na gruncie ustawy w brzmieniu obowigzujacym do 1 stycznia 2016 r. ze
stanem niewyplacalno$ci mamy do czynienia jedynie w przypadku trwalego zaprzestania regulowania przewazajacej
czesci zobowiazan.

Kwestie okreslenia daty niewyplacalnosci spotki, a w konsekwencji zgloszenia wniosku o ogloszenie upadtosci we
wlasciwym czasie Sad I instancji ustalil prawidlowo, poniewaz nie ograniczyl powyzszego ustalenia jedynie do analiz
rachunkowych, ale wzigl pod uwage rowniez okolicznoéci dotyczace funkcjonowania spolki, dzialania podejmowane
przez pozwanych, czy tez okoliczno$¢ zawarcia przez (...) sp. z 0.0. ukladu z wierzycielami j jego zatwierdzenia przez
sad.

Jak shlusznie wskazuja w odpowiedzi na apelacje pozwani zaprezentowana w apelacji ocena przestanki czasu
wlasciwego na zlozenie wniosku o ogloszenie upadlosci, nie uwzglednia przede wszystkim catoksztattu okolicznoS$ci
towarzyszacych dziatalno$ci (...) sp. z 0.0. w latach 2011-2014, w tym w szczeg6lnoéci w drugim poélroczu 2012 roku.
Strona powodowa przyjmujac stan niewyplacalnosci Spétki powoluje sie na najbardziej rygorystyczne podejécie do
oceny ww. przeslanki, niezgodne z ugruntowanym stanowiskiem doktryny i orzecznictwa, przedstawionym jeszcze
przed nowelizacja ustawy Prawo upadloéciowe i naprawcze, liberalizujacej przestanki ogloszenia upadlosci, ktéra
weszla w zycie 1 stycznia 2016 r., postulujacym dokonywanie celowo$ciowej, funkcjonalnej, zgodnej z realiami
obrotu gospodarczego wykladni m.in. przepisu art. 11 ust. 1 p.u.i.n., zamiast wykladni Scisle literalnej, nakazujacej
upatrywanie stanu niewyptacalnosci juz w przypadku opdznienia w platnosci symbolicznych dwdch faktur na rzecz
dwoch wierzycieli.

Potwierdzeniem powyzszego stanowiska sg roOwniez ponizsze orzeczenia i stanowiska doktryny. O niewyplacalno$ci
spotki w rozumieniu art, 11 ust 1 ustawy prawo upadloSciowe i naprawcze mozna moéwi¢ dopiero wtedy gdy



spotka z braku Srodkéw przez dluzszy czas nie wykonuje przewazajacej czeSci swoich zobowiazan, a zatem
stanem niewyplacalno$ci w rozumieniu ww. przepisu jest stan trwalego niewykonywania wiekszoSci wymagalnych
zobowigzan (tak np. wyrok SN z 19.1.2011 r, V CSK 211/10, post.SN z 13.4.2011 1. V CSK 320/10, post SN z 13.5.2011
r., V. CSK 352/10). Sad Apelacyjny w Katowicach w wyroku z dnia 12 wrze$nia 2013 r., V ACa 50/12, odwolujac sie do
funkcjonalnej wyktadni art. 11 ust. 1 Prawa upadlo$ciowego i naprawczego wskazal, iz krotkotrwale powstrzymanie
placenia dtugu, wskutek przej$ciowych trudnosci nie jest podstawa ogloszenia upadtosSci, gdyz o niewyplacalnosci
w rozumieniu art. 11 ust. 1 Prawa upadlo$ciowego i naprawczego mozna méwi¢ dopiero wtedy, qdy dluznik z
braku $rodkow przez dluzszy czas nie wykonuje przewazajacej czeSci swoje zobowigzan. W takim przypadku mozna
mowic o tzw. trwalym, a nie krotkotrwalym przejSciowym zaprzestaniu placenia dtugéw. W doktrynie powszechnie
zwraca sie roOwniez uwage na to, ze rygorystyczna interpretacja pojecia ,niewyplacalnoSci” uzytego w przepisie
art. 11 ustawy prawo upadloSciowe i naprawcze, w obecnej rzeczywistoSci gospodarczej, w ktorej to znaczna cze$é
przedsiebiorcow, ze wzgledu na panujace w gospodarce problemy platnicze, nie wykonuje swoich wszystkich .
zobowigzan w terminach ich wymagalnosci, co w szczego6lnosci dotyczy¢ moze przedsiebiorcow Swiadczacych ustugi
budowlane, nie jest wskazana, a czesto moze by¢ nawet szkodliwa. Chodzi bowiem o to, ze ogloszenie upadtosci
przedsiebiorcy w razie krétkotrwalego jedynie wstrzymania placenia przez niego dtugéw, mogloby narazié na szkode
nie tylko samego przedsiebiorce, lecz takze jego wierzycieli, poniewaz zostaliby oni niejednokrotnie pozbawieni
mozliwoS$ci zaspokojenia sie z dochodéw uzyskiwanych przez dluznika z dalszego prowadzenia przedsiebiorstwa, (w
tym tonie: Prawo upadtoSciowe i naprawcze. Komentarz , 2006 dr Dorota Zienkiewicz, Jedrzej Minkus, Arkadiusz
Swiderek; Prawo upadloéciowe i naprawcze. Komentarz, 2011 Stanistaw Gurgul) , bezrefleksyjna ocena jedynie
zapisoOw ksiegowych Spolki jest niewystarczajaca dla dokonania rzetelnej oceny zaistnienia stanu niewyplacalnosci
podmiotu gospodarczego. Wskazuje sie bowiem, ze ocena wyplacalno$ci nie moze ograniczaé sie do analizy miedzy
aktywami obrotowymi, a zobowiazaniami biezacymi, ale powinna uwzglednia¢ relacje zadluzenia do rynkowej
warto$ci skladnikow majatku przedsiebiorstwa, jego strukture i mozliwosci generowania gotéwki w przysztosci (E.
Mioduchowska-Jaroszewicz, ,Metody i kierunki analizy wyplacalnoSci przedsiebiorstwa”, Szczecin 2005, str. 25).

Przenoszac powyzsze na grunt niniejszej sprawy wskazaé nalezy, iz analiza sprawozdan finansowych, w tym analiza
wartosdci ksiegowej kapitalow wlasnych Spolki, a takze analiza wartosci ekonomicznej aktywow bilansowych i
pozabilansowych (...) sp. z 0.0., prowadzi do wniosku, ze przed sierpniem 2014 roku, wbrew twierdzeniu strony
powodowej, ww. Spolka nie znajdowala sie w stanie niewyplacalnoéci. Prawidlowo ustalil zatem Sad I instancji, iz
nie mozna méwic niewyplacalnoSci Spotki przed ww. data. Za niezasadno$cig apelacji przemawiaja rowniez podjete
przez spolke jeszcze w 2012 r i trwajace nieprzerwanie do momentu zlozenia wniosku o upadloéci czynnosci celem
poprawy kondycji spoiki. Do konca lipca 2014r. pozwani mieli obiektywnie uzasadnione podstawy do uznania, ze
zarzadzana przez nich spotka (...) ma na tyle dobra kondycje, aby mozliwym byta jej restrukturyzacja, splacenie
zaleglych zobowigzan i ustabilizowanie jej pozycji rynkowej, a takze dalsze prowadzenie dzialalno$ci gospodarczej z
zyskiem.

Spolka (...), jedna ze spolek grupy kapitalowej (...), specjalizowala sie w robotach branzy drogowej. Jak wynika z
zeznan wszystkich §wiadkéw, inwestycje zakrojone na duza skale, podejmowane w zwiazku z Euro 2012r. okazaly sie
ekonomiczne malo oplacalne, a przy tym zatory platnicze powodowaly tak upadlosci duzych platnikdéw (generalnych
wykonawcow), jak i zachwianie biezacej plynnosci finansowe;j. Zarzad (...) podejmowat szereg dzialan zmierzajacych
do odzyskania tej plynno$ci m.in.: sporzadzil i wdrozyl program restrukturyzacyjny (tak w zakresie kadr, zarzadzania,
inwentaryzacji i wyzbycia sie zbednego, nieproduktywnego majatku), podal sie ocenie podmiotéw zewnetrznych.
W okresie poprzedzajacym zlozenie wniosku o ogloszenie upadlosSci realizowal duze kontrakty o wielomilionowej
warto$ci, ktore rokowaly uzyskanie znacznego zysku. Zawarl tez porozumienia z wiekszo$cig wierzycieli- w tym i
wierzycielami publicznoprawnymi, co do prolongaty platnosci i rozlozenia ich na raty. Porozumienia spotka (...)
realizowala.

Za tym, iz powyzsze dzialania przynosily realne efekty, znacznie poprawiajgcych wydolno$é finansowa spolki i jej
ogoblna kondycje, $wiadczy nie tylko wielko$¢ kwot splacanych w 2014r. przed ogloszeniem upadlosci, ale przede
wszystkim zawarcie przez Bank (...) SA w dniu 24.06.2014r. umowy o udzielenie tej spdlce kredytu w wysokosci



10 mln z} , poprzedzonej zgoda na przesuniecie platno$ci odsetek i terminéw rat kapitalowych. Zawarcie powyzszej
umowy oparte bylo na bardzo szczegdtowej wiedzy Banku o majatku, znacznym zadluzeniu (takze z tytulu kredytéw
udzielonych przez tenze Bank) i perspektywach spoiki (...), o czym zeznawali w szczegolnosci $wiadkowie - pracownicy
Banku prowadzacy z przedstawicielami spotki rozmowy w kwestii dalszego finansowania przez Bank dziatalno$ci
spolki. Nie ulega wiec watpliwoSci , ze w takiej sytuacji trudno moéwié o tym , ze dluznik znajdowal sie w stanie
niewyplacalno$ci, a jego problemy z regulowaniem obowigzani maja charakter trwaly. W takiej bowiem sytuacji Bank
komercyjny nigdy nie zdecydowalby sie na udzielenia znacznego kredytu. Przy tym i wierzyciele publicznoprawni
decyzjamiz 23.06.2014r., a nawet jeszcze z 24.07.2014r. udzielili spokce (...) ulg w postaci rozlozenia ich zobowigzan na
raty. Ponadto spotka miala w tym okresie rowniez wielomilionowe roszczenia do kontrahentéw z tytulu wykonanych
robot. Co prawda ostatecznie Bank (...) SA nie uruchomil kredytu w wysokosci 10 mln z} z uwagi na brak- jego
zdaniem- dostatecznych gwarancji kredytowych, jednakze prolongowal spdlce termin ich ostatecznego zlozenia, co
roéwniez $wiadczy o przyjeciu, iz spotka jest w stanie wywigzac sie z przyszlych zobowiazan. Taka tez ocena niewatpliwie
lezala u podstaw udzielenia w drugiej polowie lipca 2014r. promes (choé¢ opatrzonych warunkami) gwarancji
ubezpieczeniowych na kwote 7,5 mln zt. Nadto fakt, iz Bank (...) S.A. ostatecznie odmoéwil wyplaty (...) sp. z 0.0. kredytu
w kwocie 10 min zl, wbrew twierdzeniu strony powodowej nie wynikal z okolicznoSci niewyptacalnosci tej spolki, a
jedynie stanowil konsekwencje nieprzedlozenia gwarancji ubezpieczeniowych o okreslonej tresci. Gwarancje zostaly
przedstawione, tyle tylko, Ze bank nie porozumial sie z ubezpieczycielami o ich tre$é¢ w zakresie formalnych aspektow
dokumentow. Fakt przedstawienia gwarancji Swiadczyl rowniez o tym, ze spolka przeszla pozytywna weryfikacje
kolejnych instytucji finansowych - towarzystw ubezpieczeniowych, ktoére nie udzielaja gwarancji podmiotom nie
majacym wlaéciwe zdolnoSci majatkowej i finansowej. Poza tym zarzad przedstawil plan restrukturyzacji, oparty
nie tylko na ocenach samych pozwanych, ale réwniez raportach zewnetrznych. Spétka nie zaprzestala prowadzenia
dzialalnosSci gospodarczej, ktdra pozwalala na splate zaleglych zobowigzanh — w okresie pdlrocza przed zlozeniem
wniosku o ogloszenie upadlosci spdtka uregulowala ponad 50.000.000 zl zobowiagzan, a zatem starala sie, i to
skutecznie, zmniejsza¢ zadluzenie. Spotka posiadala zatem plan restrukturyzacji, ktory zostal sporzadzony zgodnie
z zasadami ekonomii, co potwierdzila opinia bieglego sadowego, i mial realne mozliwosci realizacji. W tych
okoliczno$ciach Sad Apelacyjny podziela stanowisko Sadu I Instancji , ze za moment powstania niewyplacalnosci
spolki (...) sp. z 0.0. nalezalo przyja¢ chwile, w ktorej zarzad spo6iki zorientowal sie, ze nie uzyska finansowania z banku
(...) S.A. Co prawda bank przedtuzyt termin do zlozenia gwarancji, jednak zarzad zdawal sobie sprawe, ze kolejnych
gwarancji nie jest w stanie uzyskaé. Dlatego tez od dnia 31 lipca 2014 r. nalezalo liczy¢ termin do zlozenia wniosku o
ogloszenie upadtoSci. Wniosek taki zostat ztozony w dniu 14 sierpnia 2014 r., a zatem uznac nalezalo, ze zostal zlozony
w terminie. Wylacza to odpowiedzialno$¢ pozwanych na podstawie art. 21 ust. 3 ustawy — Prawo upadloSciowe.

Niezaleznie od powyzszego podnie$¢ nalezy , ze powdd wymagalng wierzytelno§é w stosunku do spo6tki miat od
2013 r Wedlug opinii bieglego ze w okresie wymagalno$ci wierzytelnosci przystugujacej powodowi i dochodzonej
W niniejszym postepowaniu, spotka dysponowala wystarczajacym majatkiem do zaspokojenia przedmiotowej
wierzytelno$ci. Jesli w IV kwartale 2013 roku powdd uzyskalby tytul wykonawczy i prowadzona bylaby egzekucja z
majatku spolki (...) sp. z o. 0., to na / podstawie przytoczonych wyzej przestanek twierdze z prawdopodobienstwem
graniczacym z pewno$cia, ze postepowanie egzekucyjne prowadzone z majatku spolki byloby skuteczne i prowadziloby
do pelnego zaspokojenia powoda.

Majac powyzsze na uwadze Sad Apelacyjny apelacje powoda jako bezzasadna oddalil na podstawie art. 385 k.p.c.

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad orzekl na podstawie art. 98 k.p.c. w zw. Z art. 1088 1 k.p.c. oraz § 2 pkt
6 w zw. Z § 10 ust.1.pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r w sprawie oplat za
czynnoéci adwokackie. ( DzU. 2015.1800).

W sprawie po stronie pozwanych wystepuje wspotuczestnictwo o ktorym mowa w art. 728 1 pkt 1 k.p.c. Zgodnie
z utrwalonym juz orzecznictwem w takim przypadku wspoétuczestnikom reprezentowanym przez tego samego
pelnomocnika sad przyznaje zwrot kosztow w wysokosci odpowiadajacej wynagrodzeniu jednego pelnomocnika .
( postanowienia SN z dnia 15.07.2011 r I UZ 15/11, z dnia 07.04.2011r IV CZ 142/10 )
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