Sygn. akt I AGa 100/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 lipca 2023 r.

Sad Apelacyjny w Poznaniu, I Wydzial Cywilny i Wlasnosci Intelektualnej w skladzie:

Przewodniczacy: Sedzia Bogdan Wysocki

po rozpoznaniu w dniu 12 lipca 2023 r. w Poznaniu

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powbdztwa G. (...)spoétki z ograniczonqg odpowiedzialnosciq z siedzibq w L.

przeciwko (...) spolce z ograniczonq odpowiedzialnosciq spolce komandytowej z siedzibg w P.
o zaplate

na skutek apelacji powodki

od wyroku Sadu Okregowego w Poznaniu

z dnia 14 grudnia 2021 r., sygn. akt IX GC 827/20

zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

uchyla nakaz zaplaty w postepowaniu nakazowym z dnia 30 kwietnia 2020 r., sygn. akt IX
GNc 1383/19 w czesci zasadzajgcej od pozwanej na rzecz powodki kwote 10.000 zl (dziesieé
tysiecy zlotych) z ustawowymi odsetkami za opoéznienie w transakcjach handlowych od dnia 27
pazdziernika 2018 r. do dnia zaplaty i w tym zakresie postepowanie umarza;

w pozostalej czesci nakaz zaplaty z dnia 30 kwietnia 2020 r. utrzymuje w mocy;

zasqdza od pozwanej na rzecz powddki kwote 3.600 zl (trzy tysigce szeséset zlotych) tytulem zwrotu
kosztow zastepstwa procesowego;

zasqdza od pozwanej na rzecz powodki kwote 18.900 zl (osiemnascie tysiecy dziewieéset zlotych)
tytulem zwrotu kosztéow procesu w postepowaniu apelacyjnym z ustawowymi odsetkami za
opobznienie za okres od dnia nastepnego po uplywie siedmiu dni od daty doreczenia wyroku
pozwanej do dnia zaplaty;

Bogdan Wysocki

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 1 pazdziernika 2019 r. powddka - G. (...) spotka z o.0. w L. domagala sie wydania nakazu
zaplaty w postepowaniu nakazowym i zasadzenia w nim od pozwanej - (...) Spélka z ograniczong



odpowiedzialnosciq sp.k. w P. kwoty 216.000 zl wraz z ustawowymi odsetkami za op6znienie w transakcjach
handlowych od dnia 27 pazdziernika 2018 r. do dnia zaplaty oraz kosztami procesu.

30 kwietnia 2020 r. Sad wydal w sprawie nakaz zaplaty w postepowaniu nakazowym.

Pismem z dnia 28 maja 2020 r. pozwana zlozyla zarzuty od powyzszego nakazu zaplaty, zaskarzajac go w calosci i
wnoszac o oddalenie powddztwa oraz o zasadzenie od powddki na jej rzecz zwrotu kosztéw procesu.

Wyrokiem z dnia 14 grudnia 2021 r. Sqd Okregowy w Poznaniu uchylil nakaz zaplaty w
postepowaniu nakazowym z dnia 30 kwietnia 2020 r. i oddalil powodztwo (pkt 1); zasqdzil od
powddki na rzecz pozwanej kwote 19.017 z tytulem zwrotu kosztow procesu (pkt 2).

Podstawa rozstrzygniecia byly nastepujace ustalenia i wnioski.
Strony prowadza dzialalno$¢ gospodarcza, ktérej przedmiotem jest m. in. hurtowa sprzedaz napojow alkoholowych.
Funkcje prezesa zarzadu powodowej spoiki pelni D. W.. Komplementariuszem pozwanej spolki jest (...) sp. z o0.0.

W okresie od 24 czerwca 2014 r. do 20 maja 2019 r. funkcje prezesa zarzadu (...) sp. z 0.0. pehil J. W. (1). Nastepnie
funkcje cztonkéw zarzadu objeli: K. W., J. W. (2) i D. S.. Zmiana w zarzadzie zwigzana byla ze zbyciem przez J. W.
(1) udzialéw spoiki.

Uchwala nr (...)z dnia 7 pazdziernika 2020 r. nadzwyczajne zgromadzenie wsp6lnikéw (...) sp. z 0.0. odwolalo J. W.
(2) ze sktadu zarzadu spolki.

K. W.iD. S. zostali wspélnikami (...) sp. z 0.0., a takze wspdlnikami pozwanej sp6iki, w dniu 1 grudnia 2017 1. J. W.
(2) zostal wspolnikiem pozwanej sp6tki w dniu 31 maja 2019 1.

W dniu 8 czerwca 2018 r. strony zawarly umowe, w ktorej ustalily zasady wspolpracy w zakresie sprzedazy przez
powoda pozwanemu napoju alkoholowego (...), w butelkach 700 ml, a takze w kazdej innej dostepnej objetosci lub
opakowaniu (par. 1).

Umowe strony zawarly na czas okres$lony 15 lat, liczony od dnia jej podpisania (par. 5).

Zgodnie z par. 6 ust. 1 pozwany mial nabywac¢ alkohol od powoda w cenie wynikajacej z cennika stanowiacego zalacznik
do umowy. Stosownie do par. 7 pozwany dokonywaé mial platnoSci na rzecz powoda przelewem, na wskazany przez
powoda numer rachunku bankowego. Strony ustalily, ze 60% wartoéci zamowienia bedzie platne z gory, a pozostale
40% - w terminie jednego dnia od dostarczenia towaru.

Ponadto strony postanowily, ze dostawy alkoholu beda dokonywane na podstawie zamoéwien wyslanych przez
pozwanego za posrednictwem poczty elektronicznej, na adres e-mail powoda: (...), a potwierdzenia otrzymania
zamowienia bedg wysylane na adres: (...)

Powo6d mial rozpoczynaé realizacje zamoéwienia bezzwlocznie po otrzymaniu od swojego banku potwierdzenia
zaksiegowania przelewu zleconego przez pozwanego. Zamoéwienie mialo byé¢ gotowe do wyslania do pozwanego w
terminie nie p6zniejszym niz:

- 2 dni - w przypadku dostawy alkoholu przeznaczonego do sprzedazy na terenie Polski,

- 50 dni - w przypadku dostawy alkoholu przeznaczonego do sprzedazy na terenie pozostalych krajow cztonkowskich
Unii Europejskiej,

od otrzymania przez powoda potwierdzenia zaksiegowania przelewu na kwote stanowigca 60% warto$ci zamodwienia
(par. 8 ust. 1).



W par. 10 ust. 2 strony ustalily, ze wszelkie zmiany, uzupelnienia, a takze rozwigzanie umowy, beda wymagac¢ formy
pisemnej pod rygorem niewazno$ci.

W zalaczniku nr 1 do umowy strony ustalily ceny wodki o objetosci 0,7 1.

W dniu 10 pazdziernika 2018 r. powdd wystawil pozwanej spolce fakture Vat nr (...) na kwote 216.000 z} brutto,
obejmujaca cene sprzedazy 3.000 litréw wodki (...). W fakturze wskazano termin platnoéci: 26 pazdziernika 2018
r. oraz termin wykonania ustugi/dostawy: 10 pazdziernika 2018 r. Ponadto na fakturze zamieszczono adnotacje, ze
sprzedajacy zastrzega sobie wlasnos¢ rzeczy sprzedanych do czasu calkowitego uiszczenia przez kupujacego zaplaty
ceny okreslonej faktura; ze faktura stanowi dowod dostawy towarow i opakowan; ze podpisujacy potwierdza bez
zastrzezen odbior iloSciowy i jakoSciowy caloéci towaru i opakowan wyszczegolnionych w fakturze.

Ponadto powod wystawil fakture Vat nr (...) na kwote 8.723,16 zl, w ktorej ujal cene 3 szt. zbiornikéw na alkohol,
kratki zabezpieczajacej i palety.

Powyzsze faktury zostaly podpisane przez prezesa zarzadu powodowej spolki oraz przez J. W. (3), ktory zamiescil na
nich pieczatke: prezes zarzadu (...) Sp. z 0.0. Sp. k. J. W. (1).

Rowniez w dniu 10 pazdziernika 2018 r. powod wystawil pozwanemu fakture Vat nr (...) na kwote 1.172.550 zl, w ktorej
ujal cene sprzedazy 15.000 szt. wodki (...)0,7 1. NaleznoSci z tej faktury zostala przez pozwanego zaptacona w calosci.

W dniu 16 listopada 2018 r. powod wystawit pozwanemu fakture Vat nr (...), w ktorej obciazyt pozwanego kosztem
kartonéw dla wodki o pojemnosci 0,7 L.

W dniu 19 pazdziernika 2018 r. powdd na adres (...) wyslal e-mail, do ktérego zalgczyt plik o nazwie fa na 3000
litrow.pdf oraz fa na zbiorniki.pdf.

W dniu 2 listopada 2018 r. pozwany uiécil na rzecz powoda nalezno$c¢ ujeta w fakturze Vat nr (...).

W dniu 19 listopada 2018 r. prezes zarzadu powodowej spolki zlozyl wobec U. (...) w W. oSwiadczenie, w ktorym
wskazal, ze koszty transportu towaru dostarczonego do pozwanej spolki zostaly oplacone do miejsca dostawy i
doliczone do wartoéci towaru w fakturze handlowej nr: (...), (...)i (...). Do oéwiadczenia tego zostala zalaczona faktura
Vat nr (...), ktéra nie zawierala podpisu odbiorcy.

Ponadto w dniu 20 listopada 2018 r. pow6d wystawil pozwanemu fakture Vat nr (...) na kwote 22.274,99 zl, w ktorej
ujal koszty transportu 3 zbiornikdw z alkoholem na trasie M. - R. - W..

W dniu 26 listopada 2018 r. pozwany zaplacil na rzecz powoda kwote 57.649 zL. Kwota ta obejmowala m.in. naleznos$ci
z faktury Vat nr (...).

Towar objety fakturg Vat nr (...) zostal przekazany do skladu celnego w grudniu 2018 r.

W kwietniu 2019 r. K. W. zwrdcita sie do J. W. (1) o przekazanie pozwanej spotce wszystkich posiadanych przez niego
dokumentow, w tym faktur. Wezwanie to pozostato bezskuteczne.

Pismem z dnia 9 lipca 2019 r. powdd, poprzez swojego pelnomocnika, wezwal pozwanego do zaplaty naleznoéci ujetej
w fakturze Vat nr (...).

W odpowiedzi z dnia 22 lipca 2019 r. zarzad komplementariusza pozwanej spotki poinformowal pelnomocnika
powoda, ze uzgodnione z powodem warunki zaplaty za towar ujety w fakturze Vat nr (...) jeszcze sie nie spekily, co
czyni zadanie zaplaty przedwczesnym.



W pi$mie z dnia 7 sierpnia 2019 r. pelnomocnik powoda poinformowal pozwanego, ze D. W. nie posiada wiedzy na
temat obowiazywania warunkow zaplaty za towar ujety w fakturze Vat nr (...), tym bardziej takich, ktére nie mialy sie
spelic¢ i w zwigzku z tym zwr6cil sie o przestanie dokumentéw, ktére warunki te by przedstawialy.

Pismem z dnia 26 wrze$nia 2019 r. pozwany odpowiedzial, ze do zakupu alkoholu ujetego w fakturze Vat nr (...) doszlo
wylacznie z powodu deklaracji D. W. co do daleko idgcej pomocy w odsprzedazy tego alkoholu, za$ zaplata naleznoS$ci
za towar miala nastapi¢ po sprzedazy tego towaru przez pozwanego, do czego jeszcze nie doszlo.

Nastepnie, w pidémie z dnia 22 listopada 2019 r. pozwany zwrdcit sie do powoda o przestanie kopii zamoéwienia
zlozonego na towar objety faktura Vat nr (...) oraz dowodu dostarczenia spolce oryginatu tej faktury.

W pi$mie z dnia 30 grudnia 2020 r. pelnomocnik J. W. (1) poinformowal pozwang spdlke, ze jego mandant nie
przypomina sobie, aby sktadal wobec powoda o$wiadczenie o uznaniu dlugu.

Skladajac zeznania przed Sagdem Okregowym w Katowicach w dniu 20 wrze$nia 2021 r., w sprawie o sygn. akt (...)J. W.
(1) oswiadczyl, ze nigdy nie sktadal powodowi pisemnego o§wiadczenia o uznaniu kwoty 216.000 zl wraz z odsetkami.

Faktury Vat nr (...) pozwany nie zaksiegowal i nie odliczyl od niej podatku Vat. Oryginal tej faktury nie znajduje sie
w ksiegowosci spotki.

W trakcie sktadania zamowienia dotyczacego alkoholu w butelkach o pojemnosci 0,71 D. W. namawiat J. W. (1) do
zakupu rowniez wodki w zbiornikach o pojemnosci 1.000 1. Przy rozmowach tych by} obecny J. W. (2). Alkohol w
zbiornikach 1.000 1 nie nadaje sie do sprzedazy detalicznej, a wylacznie do celéw marketingowych. D. W. zapewnial
J. W. (1), ze posiada kontrahentow, ktorzy alkohol ten od pozwanej spotki nabeda. Zgodnie z umowa stron, pozwany
mial przyja¢ towar na swdj magazyn, a zaplata za niego miala nastapic po wskazaniu przez powoda nabywcy alkoholu
oraz po zawarciu przez pozwanego z tym nabywca umowy sprzedazy i zaplaceniu przez nabywce ceny.

W ocenie Sadu Okregowego w $wietle dokonanych ustalen faktycznych powodztwo nie zastugiwalo na uwzglednienie.

Powod domagal sie od pozwanego zaplaty ceny sprzedazy towaru, ktéra ujal w zalaczonej do pozwu fakturze Vat nr

(..).

W zarzutach od nakazu zaplaty pozwany zakwestionowal, aby strony zawarly umowe sprzedazy, na podstawie ktorej
bylby zobowigzany do zaplaty na rzecz powoda kwoty dochodzonej pozwem. W takiej sytuacji, to na powodzie
spoczywal ciezar wykazania, ze do zawarcia umowy sprzedazy doszlo, a takze warunkow tej umowy oraz wykonania
zobowigzania przez powoda jako sprzedawce. W celu udowodnienia swojego roszczenia powod przedlozyl nastepujace
dokumenty: fakture Vat nr (...) z dnia 10 pazdziernika 2018 r., podpisana przez J. W. (1), pelniacego w dniu wskazanym
jako dzien wystawienia faktury funkcje prezesa zarzadu komplementariusza pozwanej spotki, a ponadto o§wiadczenie
o uznaniu dlugu zlozone w imieniu pozwanego przez J. W. (1).

Os$wiadczenie o uznaniu dlugu z dnia 10 grudnia 2018 r. Sad uznal za dowo6d niewiarygodny. Powod przedlozyt bowiem
wylacznie jego kserokopie, a po wniesieniu przez pozwanego zarzutéw od nakazu zaplaty nie zlozyl ani nawet nie
okazal oryginalu tego dokumentu (art. 253 k.p.c.). Co wiecej, jak wynika z pisma z dnia 30 grudnia 2020 r. oraz z
protokolu rozprawy z dnia 20 wrze$nia 2021 r. Sadu Okregowego w Katowicach J. W. (1) zaprzeczal, aby dokument
taki kiedykolwiek sporzadzil i podpisal. W takim stanie rzeczy kserokopia ta nie mogla stanowi¢ wiarygodnego zrodla
dowodowego.

Odnoszac sie do dowodu z faktury Vat nr (...), Sad uznal, ze powdd nie wykazal, aby miedzy stronami doszlo do
zawarcia umowy sprzedazy na warunkach w niej wskazanych. Niewatpliwie faktura ta zostala opatrzona podpisem J.
W. (1), ktory w dacie jej wystawienia pelnil funkcje prezesa zarzadu komplementariusza pozwanej sp6tki. Dokument
ten uznac zatem nalezalo za zaakceptowany przez dluznika rachunek, mogacy stanowi¢ podstawe do wydania nakazu
zaplaty w postepowaniu nakazowym, zgodnie z art. 485 § 1 pkt 2 k.p.c. Jednakze podniesione przez pozwanego zarzuty



oraz zgromadzone w sprawie dowody w postaci: umowy z dnia 8 czerwca 2018 r., pisma z dnia 19 listopada 2018
r. z zalacznikami, wydrukéw z procedury celnej, korespondencji przedprocesowej stron, pisma z dnia 30 grudnia
2020 r. i protokolu rozprawy z dnia 20 wrze$nia 2021 r. Sadu Okregowego w Katowicach, sygn. akt (...), a takze
zeznan prezes zarzadu komplementariusza pozwanej spolki, nie pozwalaja na ustalenie, ze miedzy stronami doszlo
do zawarcia umowy, ktorej warunki odzwierciedlalyby informacje zawarte w treéci faktury, na ktérej powod opierat
Swoje roszeczenie.

W pierwszej kolejnoéci nalezy wskazaé, ze powod nie przedlozyl zamoéwienia w formie e-mail, ktére zgodnie z lgczaca
strony umowa o wspoélpracy mialo inicjowaé transakcje stron. Brak takiego zamoéwienia i ewentualne zawarcie
umowy w formie ustnej nie stanowiloby o jej niewazno$ci, poniewaz takiego skutku strony nie przewidzialy w
umowie o wspolpracy. Niemniej jednak na powodzie spoczywat ciezar zawarcia umowy ustnej oraz jej tresci. W tym
zakresie powo6d pozostat bierny, ograniczajac sie do przedlozenia omawianej faktury. Niezrozumiale dla Sadu jest
postepowanie powoda, ktory nie tylko nie wskazal, kto umowe te w jego imieniu zawarl, ale tez nie zlozyt wniosku o
przeprowadzenie dowodu z zeznan tej osoby.

Zauwazyt trzeba, ze sformulowania zawarte w tresci faktury Vat nr (...) pozostaja w sprzecznoSci z innymi
dokumentami i wydrukami, odnoszacymi sie do spornej transakcji. W szczegblnoéci w tresci faktury wskazano, ze
stanowi ona dowdd dostawy towaréw i opakowan, za$ podpisujacy potwierdza bez zastrzezenn odbior iloSciowy i
jakoSciowy catoSci towaru. Data wystawienia omawianej faktury to 10 pazdziernika 2018 r., jak za$ wynika z wydrukéw
sporzadzonych w toku procedury celnej, wodka w 3 zbiornikach 1.000 1 zostala przekazana do skladu celnego, tj. do
dyspozycji pozwanego, dopiero w drugiej polowie grudnia 2018 r.

Ponadto, jak wynika z dokumentu obejmujacego protokoét rozprawy, ktéra odbyla sie przed Sadem Okregowym w
Katowicach w dniu 20 wrze$nia 2021 r., zeznajgcy przed tym sadem w charakterze Swiadka J. W. (1) w kwestii nabycia
przez pozwang spodtke alkoholu w zbiornikach 1.000 1 wskazal, ze strony postanowily, iz zaplata zostanie dokonana
dopiero po sprzedazy tej wodki przez pozwanego kupujacemu wskazanemu przez powoda. Powyzsze twierdzenia J.
W. (1) korespondowaly z zeznaniami zlozonymi przez prezes zarzadu komplementariusza pozwanego K. W., ktéra
kojarzyla rozmowy stron na temat zakupu przez pozwanego wodki w zbiornikach 1 000 11 obietnice wskazania przez
powoda nabywcy tego towaru. K. W. wprawdzie nie uczestniczyta w rozmowach stron dotyczacych zakupu spornego
towaru, jednak uczestniczyl w nich wraz z J. W. (1) jej syn J. W. (2), ktory przekazywal jej ustalenia zgodne z relacja
przedstawiona przez J. W. (1) w postepowaniu przed Sagdem Okregowym w Katowicach.

Wobec braku wersji wydarzen przedstawionej przez strone powodowa w formie zeznan zlozonych przez osobe
zawierajaca w jej imieniu sporng transakcje, Sad nie znalazl podstaw, by odmowié wiary zeznaniom K. W. oraz
dokumentowi obejmujacemu istotng tre$¢ zeznan J. W. (1) zlozonych w charakterze §wiadka w innej sprawie.
Poza tym ich tre$¢ korespondowala ze stanowiskiem strony pozwanej prezentowanym zar6wno w toku niniejszego
postepowania, jak i w odpowiedzi na kierowane przez powoda przed procesem wezwania do zaplaty.

Opisane wyzej watpliwos$ci, ktore nie zostaly przez powoda rozwiane zaoferowaniem stosownych dowodéw,
doprowadzily Sad do wniosku, ze faktura Vat nr (...) nie obrazuje rzeczywistego zdarzenia gospodarczego. Material
dowodowy zgromadzony w sprawie wskazuje, ze zaplata za alkohol wskazany w tej fakturze miata zosta¢ dokonana
po jego dalszej odsprzedazy przez pozwanego na rzecz kontrahenta wskazanego przez powoda. Raz jeszcze przy
tym podkreéli¢ trzeba, ze powdd w prosty sposéb mogt wykazaé, ze ustalenia stron byly odmienne od tych, ktore
powolywala strona pozwana, w szczegolno$ci mogl ztozy¢ wniosek o przestuchanie osob, ktére w imieniu stron zawarly
ustng umowe, ktérej dotyczy¢ miata faktura Vat nr (...).

Ponadto pozwany podnosil, ze sporna faktura nie znajdowata sie w dokumentacji ksiegowej spétki. Na okoliczno$éé
te pozwany przedstawil wydruk przedstawiajacy wiadomo$¢ od ksiegowego oraz zeznania prezes zarzadu
komplementariusza K. W.. Powolane przez pozwanego twierdzenie dotyczyto okolicznoéci o charakterze negatywnym.
Mogto by¢ ono obalone wykazaniem przez powoda przeciwnej okoliczno$ci pozytywnej. Powod jednak i w tym
przypadku pozostal bierny.



Majac na uwadze, ze miedzy stronami bezsporne bylo, iz do dnia zamkniecia rozprawy powdd nie wskazal pozwanemu
nabywcy spornego towaru i pozwany tego towaru nie sprzedal, nalezalo uzna¢, ze roszczenie powoda o zaplate ceny
nie jest wymagalne.

W konsekwencji powyzszego, Sad w punkcie 1. wyroku na podstawie art. 496 k.p.c. uchylil w caloéci nakaz zaplaty
wydany w postepowaniu nakazowym w dniu 30 kwietnia 2020 r., sygn. akt (...) i oddalil pow6dztwo.

W punkcie 2. wyroku Sad na podstawie art. 98 § 11 3 k.p.c. obciazyl powoda calo$cia kosztow procesu, zgodnie z zasada
odpowiedzialno$ci za wynik postepowania.

Apelacje od powyziszego wyroku zlozyla powoédka, zaskarzyla go w calosci. Powbddka zarzucala
rozstrzygnieciu naruszenie:

art. 233 § 1 k.p.c. poprzez bledna niezgodng z zasadami logiki i do§wiadczenia zyciowego ocene zgromadzonego
materialu dowodowego i uznanie, ze powodka nie wykazala, aby pomiedzy stronami doszlo do zawarcia umowy
sprzedazy na warunkach wskazanych w fakturze VAT nr (...) i tym samym uznanie, Ze material dowodowy
zgromadzony w sprawie wskazuje, ze zaplata za alkohol wskazany w tej fakturze miala zosta¢ dokonana po jego
dalszej odsprzedazy przez pozwanego na rzecz kontrahenta wskazanego przez powodke,

art. 233 § 1 k.p.c. poprzez pominiecie przy ocenie caloksztaltu okolicznoéci sprawy, pomimo uznania go za
wiarygodny - dowodu z wydruku wiadomosci mail z dnia 10 grudnia 2018 r. zawierajacej o§wiadczenie pozwanej
o uznaniu dlugu z dnia 10 grudnia 2018 r.;

art. 235 § 1 k.p.c. oraz art. 233 § 1 k.p.c. poprzez oparcie ustalen faktycznych na zeznaniach swiadka J. W. (1),
zlozonych w innym postepowaniu.

Wskazujac na powyzsze zarzuty powodka wniosta o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez utrzymanie w calo$ci w
mocy nakazu zaplaty w postepowaniu nakazowym z dnia 30 kwietnia 2020 r.; zasadzenie od pozwanej na jej rzecz
zwrotu kosztoéw procesu, w tym kosztoéw zastepstwa adwokackiego za obie instancje wedlug norm przepisanych
ewentualnie wniosta o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi
Okregowemu.

Pozwana wniosta o oddalenie apelacji; obciazenie powddki kosztami postepowania apelacyjnego, w tym
kosztami zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych z ustawowymi odsetkami za op6znienie w zaplacie od
daty prawomocnoSci orzeczenia.

Sad Apelacyjny uwzglednit ostatecznie jako nowy material dowodowy dokumenty dolaczone do pisma powoda z dnia
25 stycznia 2023 r. (k. 366 i nast.).

Skarzacy wykazal bowiem, ze dokumenty te otrzymal droga mailowa od J. W. (1) w dniu 3 listopada 2022 r., a wiec
juz po wniesieniu $rodka zaskarzenia.

Nadto dokumenty te stanowily podstawe faktyczng o§wiadczenia powoda o cze$ciowym cofnieciu pozwu.
Sad Apelacyjny, zwazyl, co nastepuje:

W pierwszej kolejnoéci nalezy odnie$¢ sie do watpliwo$ci, jakie moga powsta¢ w zwigzku z rozpoznaniem sprawy przez
sad w skladzie jednoosobowym zamiast kolegialnego (trzyosobowego).

Zwiazane jest to z wydaniem przez Sad Najwyzszy w dniu 26 kwietnia 2023 r. uchwaly w sprawie III1 PZP 6/22, ktorej
nadano moc zasady prawnej, a zgodnie z ktora rozpoznanie sprawy cywilnej przez sad drugiej instancji w skladzie
jednego sedziego uksztaltowanym na podstawie art. 15zzs1 ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 2 marca 2020 r. o szczeg6élowych
rozwigzaniach zwiazanych z zapobieganiem, przeciwdzialaniem i zwalczaniem (...)19, innych choréb zakaznych oraz



wywolanych nimi sytuacji kryzysowych (tekst jedn.: Dz. U. z 2021 r. poz. 2095 z pdzn. zm., dalej: ,u. (...)) ogranicza
prawo do sprawiedliwego rozpatrzenia sprawy (art. 45 ust. 1 Konstytucji RP), poniewaz nie jest konieczne dla ochrony
zdrowia publicznego (art. 2 i art. 31 ust. 3 Konstytucji RP) i prowadzi do niewaznoSci postepowania (art. 379 pkt 4
k.p.c.).

W ocenie sadu rozpoznajacego niniejsza sprawe tre$¢ w/w uchwaly nie daje jednak podstaw do obligatoryjnej zmiany
skladu sgdu na trzyosobowy, czyli odpowiadajacy tresci przepisu art. 367 § 3 ust. 1 kpc.

Po pierwsze, tre$cig uchwaly, ktéra uzyskala moc zasady prawnej, zwigzane sa, w sensie prawnym, jedynie inne
sklady Sadu Najwyzszego (por. art. 86 — 88 ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. o Sadzie Najwyzszym, tekst jedn. Dz.
U. 2021.1904).

Nie moze to, co oczywiste, oznaczaé bagatelizowania tego rodzaju orzeczen w orzecznictwie sadéw powszechnych i
to nie tylko z uwagi na naturalny autorytet Sadu Najwyzszego oraz jego zadania zwigzane z dbaloScia o jednolitosé
orzecznictwa (art. 1 ust. 1 a ustawy o Sadzie Najwyzszym).

Istotne jest takze to, ze sprawa moze zostaé poddana rozstrzygnieciu przed Sadem Najwyzszym w zwigzku z
wniesieniem $§rodkéw odwolawcezych.

Niemniej, w ocenie Sagdu Apelacyjnego, takze te wzgledy nie daja wystarczajgcej podstawy do zmiany skladu sagdu na
kolegialny.

Zgodnie z art. 176 ust. 2 Konstytucji RP ustrdj i wlasciwoé¢ sadéw oraz postepowanie przed sqdami okreslajq
ustawy.

W zwigzku z tym nalezy podkreéli¢, ze w aktualnym stanie prawnym w dalszym ciagu obowiazuje przepis art. 15zzs’
ust. 1 pkt. 4) u. (...), wprowadzony z dnem 3 lipca 2021 r. na podstawie art. 4 ustawy z dnia 28 maja 2021 r. o zmianie
ustawy — Kodeks postepowania cywilnego oraz niektérych innych ustaw (Dz.U.2021.1090).

Zgodnie z jego brzmieniem: ,w okresie obowigzywania stanu zagrozenia epidemicznego albo stanu epidemii
ogloszonego z powodu (...)19 oraz w ciagu roku od odwolania ostatniego z nich, w sprawach rozpoznawanych wedlug
przepisow ustawy z dnia 17 listopada 1964 r. — Kodeks postepowania cywilnego w pierwszej i drugiej instancji sad
rozpoznaje sprawy w skladzie jednego sedziego; prezes sadu moze zarzadzié rozpoznanie sprawy w skladzie trzech
sedziow, jezeli uzna to za wskazane ze wzgledu na szczegdlng zawilo$¢ lub precedensowy charakter sprawy”.

Jak wiadomo, od 16 maja 2022 r. do dnia 1lipca 2023 r. na terenie Polski obowiazywatl stan zagrozenia epidemicznego
ogloszonego z powodu (...)19 (por. Rozporzadzenie Ministra Zdrowia z dnia 12 maja 2022 r., Dz. U. 2022.1028).

Stan ten uchylony zostat z dniem 1 lipca 2023 r., na podstawie Rozporzadzenia Ministra Zdrowia z dnia 14 czerwca
2023 r. (Dz. U. 2023. 1118).

Z tego wynika, ze omawiane uregulowanie zachowuje moc obowigzujaca do dnia 1 lipca 2024 r.

Z kolei jezykowa i normatywna treéé w/w przepisu art. 15zzs" ust. 1 pkt. 4) u. (...) jest jasna i nie wymaga wykladni.
Przepis ten nie pozostaje tez w kolizji z art. 367 § 3 zd. 1 kpc.

Bedac regulacja epizodyczng ma on niewatpliwie charakter przepisu szczegblnego w stosunku do ogdlnych norm
procedury cywilnej i wyprzedza ich stosowanie zgodnie z regula wyktadni wyrazona w paremii lex specialis derogat
legi generali.

Jednak w rzeczywistosci, jak wynika z samej treSci omawianej uchwaly, a takze z wypowiedzi publicznych niektorych
czlonkéw skladu orzekajacego, mimo postugiwania sie w treSci orzeczenia pojeciem ,wykladni”, intencja Sadu



Najwyzszego bylo derogowanie wspomnianego przepisu art. 15zzs" ust. 1 pkt. 4) u. (...) z polskiego systemu prawnego
z uwagi na jego sprzeczno$¢ z niektérymi przepisami Konstytucji RP.

W zwigzku z tym wymaga przypomnienia, ze na gruncie polskiego porzadku prawnego jedynym organem
uprawnionym do orzekania, w sposdb powszechnie obowiazujacy, o zgodno$ci ustaw z Konstytucja jest Trybunal
Konstytucyjny (por. art. 188 pkt. 1 oraz art. 190 Konstytucji).

Oczywiécie, nie wyklucza to tzw. ,rozproszonej” kontroli przez sady konstytucyjno$ci przepisow prawa, w tym takze
o randze ustawowej.

Przeciwnie, sad w pewnych przypadkach moze i powinien odmoéwi¢ zastosowania w sprawie przepisu ustawy w
razie stwierdzenia jego oczywistej sprzecznos$ci z Konstytucja, i to nawet bez konieczno$ci kierowania do Trybunalu
Konstytucyjnego pytania w trybie art. 193 Konstytucji.

Bedzie tak w szczeg6lnoéci w sytuacji, gdy przedmiot sprawy dotyczy podstawowych praw czlowieka i obywatela,
a stosowanie sie do niekonstytucyjnego przepisu moze narazi¢ strone na niepowetowang szkode osobista lub
majatkowa.

Kontrola taka dopuszczalna jest jednak jedynie in casu, incydentalnie, dla potrzeb konkretnego postepowania
sadowego.

Natomiast, poza Trybunatem Konstytucyjnym, zaden sad nie jest uprawniony do orzekania o niezgodno$ci przepisu
ustawy z Konstytucja w sposéb wiqzqgcy inne sqdy i organy panstwowe.

Stad, doceniajac wage motywow i okolicznoSci, jakie legly u podstaw uchwaly Sadu Najwyzszego w sprawie III
PZP 6/22, uznat zarazem nalezy, ze, podejmujac takie rozstrzygniecie, Sad ten wykroczyl poza swoje kompetencje
jurysdykeyjne.

W kazdym razie tre$¢ tego orzeczenia nie moze skutkowac wylaczeniem stosowania przez sady powszechne w dalszym

ciggu przepisu art. 15zzs" ust. 1 pkt. 4) u. (...).

Z drugiej strony nie ma potrzeby stosowania dla potrzeb niniejszego postepowania wspomnianej wczes$niej tzw.
incydentalnej kontroli konstytucyjno$ci omawianego uregulowania, czy tez kierowania pytania prawnego w trybie art.
193 Konstytucji.

Nie ma bowiem dostatecznych przeslanek do przyjecia, ze rozpoznawanie spraw przez sady w skladzie
jednoosobowym, takze w postepowaniu odwolawczym, w okresie zagrozenia epidemicznego, mogloby naruszaé
konstytucyjne prawa strony do rozpoznania sprawy przez niezawisty sad.

W orzecznictwie sadow oraz doktrynie prawa od dawna dominuje bowiem stanowisko, zgodnie z ktérym nie mozna
réznicowaé skladu sadu na ,lepszy” i ,gorszy”, w zalezno$ci od tego, czy jest on jednoosobowy, czy kolegialny (zob.
blizej np.: uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 18 grudnia 1968 r. w sprawie III CZP 119/68, OSPiKA, z. 1 z 1970 r.,
poz. 4, Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz pod red. M. Manowskiej, Wyd. Wolters Kluwer, Warszawa 2021,
Tom 1, str. 1182 itp.).

Doda¢ na marginesie nalezy, ze, co oczywiste, sady nie sg uprawnione do kontroli racjonalno$ci wprowadzania przez
ustawodawce rozwigzan majacych shuzy¢ ochronie przed zagrozeniem epidemicznym, czy, tym bardziej, do oceny
zasadnoSci wprowadzania i utrzymywania stanu takiego zagrozenia.

Podsumowujac, w ocenie sagdu odwolawczego jest on zwigzany w dalszym ciggu trescig przepisu art. 15zzs" ust. 1 pkt.
4)u.(...), co uzasadnialo rozpoznanie sprawy w postepowaniu apelacyjnym, co do zasady, w skladzie jednego sedziego.



Z kolei Prezes Sadu Apelacyjnego w Poznaniu nie wydal w sprawie zarzadzenia, o jakim mowa w art. 15zzs" ust. 1 pkt.
4) u. (...), o rozpoznaniu jej w skladzie trzech sedziéw.

Sad orzekajacy nie widzial przy tym potrzeby wystepowania z wlasnej inicjatywy do Prezesa Sadu o wydanie takiego
zarzadzenia.

Rozpoznawana sprawa nie miala bowiem charakteru zawitego lub precedensowego.

Pismem z dnia 20 marca 2023 r. powdd cofnal pozew co do dochodzonej nim kwoty 10.000 zl i zrzek! sie w tej
czeSci roszczenia, powolujac sie na ujawniony fakt jego czeSciowego zaspokojenia na podstawie przelewu z dnia 7
sierpnia 2018 r.

Z tych przyczyn na podstawie art. 386 § 2 kpc w zw. z art. 355 § 1 kpc w zw. z art. 49384 zd. 1 kpc Sad Apelacyjny
orzekl jak w punkcie I.1. sentencji wyroku.

W pozostalej czesci apelacja zaslugiwala natomiast na uwzglednienie.

Ustalenia faktyczne sadu I instancji, dotyczace formalnej tre$ci dokumentéw wytworzonych przez strony,
relewantnych dla rozpoznawanego sporu, nie budza watpliwoéci i dlatego Sad Apelacyjny przyjmuje je za podstawe
wlasnego rozstrzygniecia.

Jak juz wyzej powiedziano, Sad Apelacyjny uzupemil material dowodowy o dokumenty zlozone przez skarzacego na
etapie postepowania odwolawczego, albowiem mialy one istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy.

Obejmowaly one wiadomo$¢ mailowa wystang w dniu 7 sierpnia 2018 r. przez J. W. (1), 6wczesnego prezesa spolki
(...) sp.zo.0.do K. W., aktualnego prezesa jedynego komplementariusza pozwanej, do ktérej jako zatacznik dotaczono
m.in. dow6d dokonanego w tym samym dniu przelewu przez pozwanego na rzecz powoda kwoty 10.000 zl jako zadatku
na poczet zakupu 3000 litréw wodki (...) luzem (k. 373).

Natomiast z treéci tych dokumentow sad I instancji wyprowadzil niewladciwe wnioski co do treéci odzwierciedlonego
w nich, zawartego miedzy stronami zobowigzania.

Sad ten nie by} przy tym konsekwentny w swoich ocenach i wywodach.

Z uzasadnienia pisemnego zaskarzonego wyroku mozna bowiem wnioskowaé, ze Sad Okregowy uznal, iz tresé¢ tych
dokumentow nie byla wystarczajaca do uznania, ze miedzy stronami doszlo do zawarcia umowy sprzedazy (...).000
1 wodki D. luzem, na warunkach wskazywanych przez powoda w pozwie, a wynikajacych z faktury nr (...) z 10
pazdziernika 2018 r.

Jednocze$nie jednak sad uchylil sie od zajecia stanowiska co do treéci rzeczywiécie zawartego, jego zdaniem, miedzy
stronami kontraktu, mimo, ze jednocze$nie, skadinad prawidlowo, wykluczyl, aby sporna transakcja mogla by¢
uznana za niewazng jako nie spelniajaca wymogoéw formalnych, przewidzianych dla skladania przez pozwanego
zamoéwien, wynikajacych z umowy o wspoélpracy z dnia 8 czerweca 2018 r.

Tymczasem w Swietle istotnego dla sprawy materialu dowodowego nie powinno budzi¢ watpliwosci, ze doszlo miedzy
stronami do zawarcia umowy zakupu 3.000 1 wodki (...) na warunkach wynikajacych z faktury nr (...).

Bezpodstawne byto podwazanie przez sad orzekajacy mocy dowodowej treéci przedmiotowej faktury a takze
przestanego na rece powoda o$wiadczenia z dnia 10 grudnia 2018 r., podpisanego przez prezesa komplementariusza
pozwanej spolki, w ktorym potwierdzal on transakcje oraz obowiazek zaplaty przez kupujacego za zakupiony alkohol.



I tak, jezeli chodzi o wspomniang fakture, to drugorzedne znaczenie mialo umieszczenie w niej o$wiadczenia
kupujacego, ze ,niniejsza faktura stanowi dowod dostawy towardw i opakowan”, co, jak zauwazyt sad, pozostawalo w
sprzeczno$ci z rzeczywista datg przekazania towaru do dyspozycji pozwanego.

Najprawdopodobniej bylo to wynikiem postugiwania sie standardowym, blankietowym drukiem faktury.

Istotne jest jednak to, ze ostatecznie jest poza sporem, ze przedmiot transakcji zostal pozostawiony do dyspozycji
pozwanego w miejscu przewidzianym umowa.

Z kolei, nie sposéb dyskredytowaé tresci o§wiadczenia J. W. (1) z dnia 10 grudnia 2018 r. o uznaniu dlugu z tych
przyczyn, ze powod nie dostarczyl go w oryginale.

Nie mozna bowiem pomijaé, ze zostalo ono przestane do powoda jako skan droga mailowa w dniu 10 grudnia 2018
r. (k. 216), co w aktualnych warunkach obrotu gospodarczego jest normalna, w pelni dopuszczalng forma sktadania

skutecznych oéwiadczen stron pozostajacych w stalych relacjach gospodarczych (por. art. 61 § 2 ke a takze art. 77°

ke oraz art. 773 ke).

Przede wszystkim jednak pozwany nie zaprzeczal aby J. W. (4) podpisal przedmiotowa fakture oraz o$wiadczenie z
dnia 10 grudnia 2018 r.

Jego obrona w procesie opierala sie natomiast na stawianiu hipotez, ze wspomniany podpis oraz o§wiadczenie zostaly
zlozone w innych datach, niz wynikaloby to z tre$ci sygnowanych dokumentéw, tzn. juz po utracie przez w/w statusu
piastuna komplementariusza pozwane;j.

W zwiazku z tym nalezy podkreslié, ze ciezar dowodzenia tego rodzaju twierdzen (zarzutéw), ktdre podwazaly
wiarygodno$¢ materialng rzeczonych dokumentéw, spoczywal na stronie pozwanej, a nie na powodzie (art. 253 zd.
1 ke).

Z oczywistych przyczyn w realiach sprawy takiemu obowigzkowi dowodowemu pozwany nie sprostal.

Nie byly w kazdym razie wystarczajagce ku temu zaprzeczenia wynikajace z zeznan aktualnego prezesa
komplementariusza pozwanego K. W., tym bardziej, ze nie brala ona osobistego udzialu w transakcji, a takze tresé
zeznan J. W. (1), ztozonych w innym postepowaniu.

Co do tego ostatniego dowodu, to, pomijajac naruszenie zasady bezposrednio$ci w prowadzeniu tego rodzaju dowodu,
zeznania te w omawianym przedmiocie byly enigmatyczne i niejednoznaczne, co podwazato ich warto$¢ dowodowa,
a na pewno nie mogly one w tej postaci obala¢ mocy dowodowej sporzadzonych z udzialem J. W. (1) dokumentow.

Niewatpliwie o zawarciu przez strony umowy objetej faktura §wiadczy, jak trafnie podnosil skarzacy, szereg innych
okoliczno$ci.

I tak, nie budzi watpliwosci, ze powdd wykonal swoje zobowiazanie zgodnie z tre$cia umowy sprzedazy, wynikajaca
z wystawionej faktury.

Z kolei takze pozwany wykonal czeSciowo swoje zobowiazanie jako kupujacego, realizujac w calosci faktury za
opakowania oraz transport towaru a takze uiszczajac zadatek w kwocie 10.000 zl na zakup samego alkoholu.

Nalezy réwniez zauwazy¢, ze takze w postepowaniu celnym obie strony postugiwaly sie tymi samymi dokumentami
(fakturami).

Przekonujaca jest przy tym argumentacja powoda, iz byloby irracjonalnym zachowaniem z jego strony dokonywanie
szeregu czynnoSci faktycznych i prawnych, zwiazanych z wykonaniem transakcji, gdyby rzeczywiscie nie doszlo
wezeéniej do zawarcia w tym przedmiocie umowy sprzedazy z pozwang spotka.



Dla porzadku, uzupekliajaco podzieli¢ nalezy stanowisko Sadu Okregowego, zgodnie z ktérym umowa nie mogla
by¢ uznana za niewazna z uwagi na niedochowanie przez strony sformalizowanej procedury sktadania zamoéwien,
okre§lonej w § 8 umowy ramowej o wspoélpracy z dnia 8 czerwca 2018 r.

Nie stanowilo to zmiany, uzupelnienia ani rozwigzania tej umowy w rozumieniu jej postanowienia zawartego w § 10
ust. 2.

Z kolei zawarcie umowy sprzedazy (art. 535 kc) nie wymaga formy szczego6lnej pod rygorem niewaznoSci.

Powod wykazal przy tym w sposob dostateczny, ze w dniu 19 pazdziernika 2018 r. przestal fakture nr (...) droga
mailowa na adres pozwanego (por. wydruk wiadomo$ci mailowej k. 213).

Nie do przyjecia byla tez linia obrony pozwanego bazujaca na twierdzeniu, ze strony omawianej transakcji dokonaly
uzgodnienia zgodnie z ktérym cena zakupu miala zostaé przez pozwanego uiszczona dopiero w blizej nieokre$lonej
przyszlosci, gdy odsprzeda on zakupiony alkohol dalszym kontrahentom, dodatkowo przy zalozeniu, ze to powdd
wskaze takiego hipotetycznego nabywce.

Wersja taka nie znalazla jakiegokolwiek potwierdzenia w dokumentach wytworzonych z udzialem powoda, co
nakazuje uznaé ja za skonstruowana przez przedstawicieli pozwanej wylacznie w celu uchylenia sie od wykonania
zobowigzania umownego.

Zgodzié nalezy sie z apelujacym, ze pozostaje ona w sprzeczno$ci z tre$cig zawartej miedzy stronami umowy ramowej
o wspolpracy a takze z zasadami logiki i do§wiadczenia zZyciowego.

I'tak, zgodnie z wyrazng treécia § 1 ust. 5 Zalacznika nr 1 do wspomnianej umowy zakupiony przez pozwanego alkohol w
zbiornikach tysigclitrowych mogl by¢ przeznaczony wylgcznie dla celdbw marketingowych a nie do dalszej odsprzedazy.

Poza tym klociloby sie z logika i regulami racjonalnego gospodarowania postepowanie powoda, ktéry, jak suponuje
strona pozwana, mialby, majac potencjalnego nabywce na przedmiotowy alkohol, korzysta¢ ze specyficznego
sposrednictwa” pozwanego, pozbywajac sie w ten sposéb cze$ci marzy handlowe;j.

W konsekwencji przyja¢ nalezalo, ze pozwany zobowiazany byl do zaplaty caloéci ceny za zakupiony alkohol na
warunkach wskazanych w uznanej fakturze dolaczonej do pozwu.

Skutkuje to zmiang zaskarzonego wyroku, w czeSci nieobjetej umorzeniem postepowania, przez utrzymanie w mocy
nakazu zaplaty z dnia 30 kwietnia 2020 r.

Dlatego na podstawie art. 386 § 1 kpc w zw. z art. 493 § 4 zd. 2 kpc orzeczono jak w punkcie I.2. wyroku.

Mimo czedciowego umorzenia postepowania na skutek cofniecia pozwu, pozwanego nalezalo w calosci obciazyé
kosztami postepowania przed sadem I instancji.

Ostatecznie bowiem powod ulegl jedynie co do niewielkiej czesci roszczenia, stanowiacej ok. 4,6 % (10.000 z1/216.000
z}) zadan powddztwa.

Stad na podstawie art. 386 § 1kpc wzw. zart. 98 § 1i 3 kpc wzw. z art. 99 kpc oraz art. 100 zd. 2 kpc, przy uwzglednieniu
przepisow § 2 pkt. 7) oraz § 3 ust. 2 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015r. w sprawie
oplat za czynnosci radcoéw prawnych (Dz. U. 2018.265.) orzeczono jak w punkcie I.3. wyroku.

Z analogicznych przyczyn pozwanego nalezalo w calo$ci obciazy¢ poniesionymi przez powoda kosztami postepowania
apelacyjnego, obejmujacymi oplate sadowa od apelacji w wysokoéci 10.800 z} oraz wynagrodzenie pelnomocnika w
kwocie 8.100 zl, razem 18.900 zl.



Z tych przyczyn na podstawie art. 98 § 11 3 kpc oraz art. 99 kpc i art. 100 zd. 2 kpc w zw. z art. 391 kpc, a takze § 10
ust. 1 pkt 2) w zw. z § 2 pkt. 7) w/w Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 22 pazdziernika 2015r. w sprawie
oplat za czynno$ci radcéw prawnych Sad Apelacyjny orzekl jak w punkcie II. sentencji wyroku.

Bogdan Wysocki

Niniejsze pismo nie wymaga podpisu na podstawie § 100a ust. 1-3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia
18 czerwca 2019 r. - Regulamin urzedowania sagdéw powszechnych jako wlaéciwie zatwierdzone w sgdowym systemie
teleinformatycznym.

Starszy sekretarz sadowy

Sylwia Stefanska



