WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 listopada 2012r.

Sad Apelacyjny w Poznaniu, w IT Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Urszula Duczmal

Sedziowie: SSA Ewa Sikorska-Krysztafkiewicz (spr.)

SSO del. do SA Marek Kordowiecki

Protokolant: st.sekr.sadowy Magdalena Ziembiewicz

przy udziale Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej Wlodzimierza Switonskiego

po rozpoznaniu w dniu 29 listopada 2012r.

rozpoznal sprawe A. W. (1) (W.)

oskarzonego z art. 148 § 1 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Okregowego w Zielonej Gorze

z dnia 11 kwietnia 2012 r. sygn. akt II K 271/11

1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok

2. koszty procesu za postepowanie odwolawcze ponosi oskarzony w tym oplate 600zl (szeSéset zlotych) za II instancje

3. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. D. S. kwote 738z} (siedemset trzydzieSci osiem zlotych) tytulem
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu w postepowaniu odwolawczym

4. zasadza od Skarbu Panstwa narzecz adw. B. T. kwote 1.005,45z1 (tysiac pie¢ zlotych czterdziesci pieé groszy) tytulem
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu oskarzycielce positkowej M. W. w postepowaniu odwolawczym.

Marek Kordowiecki Urszula Duczmal Ewa Sikorska-Krysztatkiewicz
Niniejsze orzeczenie jest prawomocne i wykonalne z dniem 29.11.2012r.
Poznan, dnia 29.11.2012r.

Sedzia Sadu Apelacyjnego

Ewa Sikorska-Krysztafkiewicz

UZASADNIENIE



A. W. (1) oskarzony zostal o to, ze w dniu 7 pazdziernika 2011 roku w C., woj. (...) na terenie posesji przy ul. (...),
dzialajac z zamiarem ewentualnym pozbawienia zycia, bedac w stanie nietrzezZwos$ci pozbawil zycia K. B. w ten sposob,
ze kopiac pokrzywdzonego kilkakrotnie w glowe obuta w ciezkie obuwie robocze spowodowal u niego obrazenia ciala
w postaci stluczenia pnia moézgu, skutkujacego jego $miercia

.o czynz art. 148 § 1 kk
Sad Okregowy w Zielonej Gorze wyrokiem z 11.04.2012r. sygn. akt IT K 2771/11 orzekl, iz:

»1. oskarzonego A. W. (1) (W.) uznaje za winnego tego, ze w dniu 7 pazdziernika 2011 roku w C., woj. (...) na
terenie posesji przy ul. (...), znajdujac sie w stanie nietrzezwosci, przewidujac mozliwo$é pozbawienia zycia K. B. i
godzac sie na to, kilkakrotnie kopnat pokrzywdzonego w glowe noga obuta w ciezkie obuwie robocze doprowadzajac
do stluczenia glowy i mézgu pokrzywdzonego z rozleglym stluczeniem pnia moézgu, skutkujacym zgonem K. B. tj.
popelnienia przestepstwa z art. 148 § 1 kk i za to na podstawie art. 148 § 1 kk wymierza mu kare 12 (dwanascie)
lat pozbawienia wolnosci, orzekajac na podstawie art. 62 kk jej odbywanie jej w systemie terapeutycznym

»2. na podstawie art. 46 § 1 kk orzeka wobec oskarzonego A. W. (1) obowiazek zadoSéuczynienia za wyrzadzong
krzywde w czeéci i z tego tytutu zasadza od oskarzonego na rzecz M. W. kwote 20.000 (dwadzie$cia tysiecy zlotych
00/100) zlotych

»3. na podstawie art. 44 § 2 kk orzeka wobec oskarzonego na rzecz Skarbu Panistwa przepadek dowoddéw rzeczowych
opisanych w wykazie dowodow rzeczowych nr I/11 na karcie 148-149 akt pod poz. 2 oraz pod poz. 11 - w postaci buta
lewego typu opinacz — zarzadzajac jednocze$nie ich zniszczenie

»4. na podstawie art. 230 § 2 kpk nakazuje zwrdocic:

a) oskarzonemu A. W. (1) — dowody rzeczowe opisane w wykazie dowod6w rzeczowych nr I/11 na karcie 148-149 akt
— pod poz. 11 (z wylgczeniem dowodu w postaci buta lewego typu opinacz)

b) A. W. (2) — dowdd rzeczowy opisany w wykazie dowodéw rzeczowych nr I/11 na karcie 148-149 akt pod poz. 10

¢) M. W. — dowody rzeczowe opisane w wykazie dowodéw rzeczowych nr I/11 na karcie 148-149 akt pod poz. 6 i pod
poz.24

»5 na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnoS$ci zalicza oskarzonemu okres jego

rzeczywistego pozbawienia wolnoSci w sprawie od dnia 7 pazdziernika 2011 roku do dnia 11 kwietnia 2012 roku i
nadal”.

Powyzszy wyrok zaskarzony zostal przez obronice oskarzonego.
Autor apelacji zarzucil zaskarzonemu wyrokowi:
»1) obraze przepisOw postepowania, ktéra miala wplyw na tre$¢ wyroku, a mianowicie:

- art. 7 kpk poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowodéw i odmowe wiary wyjasnieniom oskarzonego w
zakresie agresywnego zachowania sie pokrzywdzonego w stosunku do niego, jak rowniez rzeczywiscie istniejacego
miedzy oskarzonym i pokrzywdzonym konfliktem zwigzanym z kradzieza przez pokrzywdzonego oraz grozb
wypowiadanych przez pokrzywdzonego w kierunku rodziny oskarzonego,

- art. 4 kpk poprzez nieuwzglednienie wszystkich niezbednych okolicznos$ci przemawiajacych na korzy$c¢ oskarzonego,
a zwlaszcza zwigzanych ze stanem jego zdrowia, jak rowniez warunkami §rodowiskowymi, w ktorych wychowywat sie
oskarzony,



»2) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, ktory mial wplyw na jego tre$¢ poprzez uznanie:

- ze pomiedzy oskarzonym i pokrzywdzonym nie doszto do zadnego sporu oraz, ze pokrzywdzony nie byt w stosunku
do oskarzonego agresywny w sposob opisany przez oskarzonego,

- ze do zgonu pokrzywdzonego doszlo w wyniku zadawania w jego glowe cioséw obuta w ciezkie obuwie noga, gdy
brak jest jednoznacznych danych §wiadczacych o momencie zadania ciosu przesadzajacego o

$mierci pokrzywdzonego,
- ze oskarzony w zaden sposo6b nie dazyl do udzielenia pokrzywdzonemu pomocy,

»3) razacg niewspdlmiernoéc (surowoéc) kary wyrazajaca sie w wymierzeniu oskarzonemu kary 12 lat pozbawienia
wolnoSci oraz orzeczeniu na rzecz M. W. érodka karnego w postaci zado$cuczynienia za doznang krzywde w kwocie
20.000 zl.

Podnoszac powyzsze zarzuty autor apelacji wniost:
,»0 uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji

do ponownego rozpoznania, ewentualnie o zmiane zaskarzonego wyroku i uznanie, ze oskarzony w miejscu i czasie
ustalonym przez Sad I instancji uderzajac dtonmi, pie$ciami oraz kopiac pokrzywdzonego obuta noga po calym
ciele, jak rowniez w glowe spowodowal u pokrzywdzonego liczne otarcia naskorka, podbiegniecia krwawe, rany
tluczone obu warg oraz stluczenia pnia moézgu, ktore to obrazenia skutkowaly choroba realnie zagrazajaca zyciu,
a nastepnie doprowadzily do $émierci pokrzywdzonego, to jest dopuscil sie czynu z art. 156 § 3 kk i wymierzenie
oskarzonemu znacznie lagodniejszej kary pozbawienia wolno$ci oraz uchylenia orzeczenia $rodka karnego. W
przypadku utrzymania przyjetej przez Sad Okregowy kwalifikacji prawnej czynu o znaczne zlagodzenie wymierzonej
oskarzonemu kary pozbawienia wolno$ci oraz uchylenie orzeczenia o Srodku karnym.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:
Apelacja nie jest zasadna.

Stwierdzi¢ nalezy, iz przyjeta w zaskarzonym wyroku kwalifikacja czynu oskarzonego A. W. (1) jest trafna, a
wymierzona kara odpowiada jego winie.

Whbrew argumentom zawartym w apelacji stanowisko Sadu I instancji co do winy i kwalifikacji prawnej czynu
oskarzonego nie nasuwa zastrzezen.

Jak wynika z obszernych motywdw zaskarzonego wyroku Sad I instancji rozwazyl wnikliwie wszystkie dowody majace
istotne znaczenie dla poczynienia prawidlowych ustalen faktycznych oraz wskazal przestanki, na podstawie ktorych
uznal oskarzonego za winnego popelnienia przypisanego mu czynu.

Sad Okregowy z zachowaniem wymagan art. 424 kpk w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku wskazal jakie fakty uznat
za udowodnione lub nieudowodnione, na jakich w tej mierze opart sie dowodach i dlaczego nie uznal dowodow
przeciwnych, wyjasnil podstawe prawna wyroku i przytoczyl okolicznoéci jakie mial na wzgledzie przy wymiarze kary.
W szczegolnoéci za stuszng podstawe ustalenia winy oskarzonego przyjat Sad I instancji zeznania Swiadkow A. W. (3),
A. W. (2), M. Z. we wskazanej czeéci wyjaénienia oskarzonego oraz zeznania §wiadkéw S. C., a takze opinie bieglego
M. S. i opinie sagdowo — psychiatryczng oraz wymienione dokumenty.

Nalezy podkresli¢, iz rozumowanie Sadu I instancji w kwestii dowod6w nie wykazalo ani bledu logicznego ani zadnych
niedomowien.



Jak wynika z motywow zaskarzonego wyroku Sad Okregowy po wnikliwym przeanalizowaniu caloksztalttu wyjasnien
oskarzonego wskazal w jakiej czesci uznal je za wiarygodne a w jakiej za nie odpowiadajgce prawdzie przy czym
stanowisko swoje w tym wzgledzie logicznie i przekonywujaco uzasadnil. Nalezy jednocze$nie podkresli¢, iz apelacja
na poparcie swego twierdzenia o dokonaniu przez Sad niewlaéciwej oceny wyjasnien oskarzonego nie przekroczyla
tego rodzaju okoliczno$ci, ktére moglyby te ocene podwazy¢.

Nie budzila réwniez watpliwo$ci ocena pozostalych dowodéw dokonana przez Sad I instancji.

Nalezy podkresli¢, iz Sad Okregowy zgodnie ze swymi uprawnieniami wynikajacymi z art. 7 kpk ocenil zebrane dowody
z uwzglednieniem wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego.

Brak bledu w ustaleniach faktycznych Sadu I instancji nie pozwalal ani na inne — proponowane w apelacji —
zakwalifikowanie czynu oskarzonego ani na ztagodzenie wymierzonej mu kary.

Twierdzenia apelacji jakoby Sad I instancji nieslusznie odmoéwil wiary wyja$nieniom oskarzonego w zakresie
agresywnego zachowania sie pokrzywdzonego w stosunku do oskarzonego nie znajduja potwierdzenia w zebranym
materiale dowodowym sprawy. Sad Okregowy prawidlowo ocenil — jak wskazano wyzej — wyjasnienia oskarzonego,
nadto na brak nasilenia agresji ze strony pokrzywdzonego wskazuja zeznania Swiadka S. C. oraz A. W. (2), a takze zapis
ostatniego fragmentu zdarzenia przez A. W. (3) zawierajacego slyszalne ordynarne wyzwiska i grozby padajace tylko
ze strony oskarzonego nie za$ pokrzywdzonego. Przy czym Sad Okregowy nie pominal tego, ze miedzy oskarzonym a
pokrzywdzonym wecze$niej dochodzilo do nieporozumien i kl6tni, a co wynika z uzasadnienia zaskarzonego wyroku.

Sad Okregowy bardzo dokladnie wyjasnit dlaczego stanowisko obroncy, iz zamiarem oskarzonego byto wylacznie
spowodowanie u pokrzywdzonego obrazen ciala, za$ skutek w postaci §mierci pokrzywdzonego objety byl jego nie
umyslnoScia nie moze by¢ uznane za trafne.

Ustalenia Sadu I instancji, ze oskarzony czynem swym wyczerpal znamiona zbrodni okreSlonej w art. 148 § 1 kk w
Swietle ujawnionego w czasie przewodu sadowego materialu dowodowego nie moga ulega¢ zadnej watpliwoSci.

W $wietle oméwionych w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku dowodéw z 0s6b i dokumentow a takze opinii wydanych
przez bieglego M. S. uprawniony byl Sad I instancji do uznania, ze oskarzony dopuscil sie przypisanego mu czynu z
art. 148 § 1 kk.

Sad Okregowy do prawidlowo ustalonego stanu faktycznego zastosowal trafng kwalifikacje czynu oskarzonego
uzasadniajgc przy tym dlaczego wylaczyt inne kwalifikacje w tym z art. 156 § 3 kk.

Sad Apelacyjny w pelni podziela argumenty Sadu I instancji zawarte w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku odnoénie
braku mozliwosci zakwalifikowania czynu oskarzonego z art. 156 § 3 kk.

Nalezy podkresli¢, iz ustalenia Sadu I instancji w kwestii winy oskarzonego zostaly dokonane na podstawie wnikliwej
i obiektywnej oceny materialu dowodowego oraz na podstawie prawidlowej oceny prawnej przypisanego mu czynu.

Uznajac motywy zaskarzonego wyroku w tym zakresie za stuszne nalezy zauwazy¢, iz apelacja ograniczala sie do
przeciwstawienia ocenie dokonanej przez Sad I instancji wlasnego pogladu na wyniki przewodu sagdowego, przy czym
na poparcie swego stanowiska powolywala sie na okoliczno$ci rozwazane przez ten Sad.

Nie budzilo rowniez watpliwoéci stanowisko Sadu I instancji w kwestii kary wymierzonej oskarzonemu.

Whbrew stanowisku obroncy oskarzonego Sad ten uwzglednil wszystkie okoliczno$éci przemawiajace na korzy$c
oskarzonego, w tym zwigzane z jego stanem zdrowia. Jak wynika z uzasadnienia zaskarzonego wyroku (k. 424)
Sad Okregowy wérdd okoliczno$ei lagodzacych mial na uwadze zdiagnozowany przez bieglych stan psychiczny
oskarzonego tj. wystepowanie u niego anomalii osobowosci oraz choroby alkoholowej. Sad ten uznal, iz wprawdzie



biegli stwierdzili, Ze ujawnienie tych zaburzen nie mialo wplywu na poczytalnosé¢ oskarzonego, to jednak stan
chorobowy oraz dysfunkcje psychiczne oskarzonego nie moga pozosta¢ bez wplywu na wymiar kary.

Sad Okregowy przy wymiarze oskarzonemu kary miat na wzgledzie zar6wno okoliczno$ci tagodzace jak tez wazkie
okolicznoSci obciazajace, pominiete przez skarzacego milczeniem.

Sad I instancji swoje stanowisko w kwestii kary wymierzonej oskarzonemu uzasadnil w sposéb wyczerpujacy i
przekonywujacy wskazujac dlaczego wymierzyl kare 12 lat pozbawienia wolnoS$ci, a nie 15 lat, ktérej wymierzenia
domagal sie prokurator.

Nalezalo uznaé, iz wymierzona oskarzonemu kara swa dolegliwo$cia nie przekracza stopnia jego winy i uwzglednia
stopien spolecznej szkodliwo$ci czynu, spelni tez wymogi prewencji generalnej tj. wplynie na ugruntowanie w
spoleczenstwie przekonania, ze przestepstwo nie uchodzi bezkarnie i nie poplaca — przeciwnie — spotyka sie ze
sprawiedliwg kara.

Sad Okregowy wymierzajac oskarzonemu kare 12 lat pozbawienia wolno$ci orzekl — majac na uwadze stanowisko
bieglych psychiatréw i psychologa - terapeutyczny system jej wykonania (art. 62 kk).

Rowniez orzekajac o wysokoS$ci zadoSéuczynienia za doznang przez oskarzycielke positkowg krzywde wskutek §mierci
jej brata Sad I instancji swoje stanowisko przekonywujaco uargumentowal.

Obronca oskarzonego kwestionujac wysoko$¢ zasadzonego zadoSéuczynienia od oskarzonego na rzecz oskarzycielki
positkowej powolal sie w apelacji na okoliczno$¢ rozwazona przez Sad I instancji, a co wynika z uzasadnienia
zaskarzonego wyroku.

Sad ten wskazal dlaczego zasadzil jedynie kwote 20.000 zl a nie 60.000 zl, ktérej domagala sie z tytulu
zado$¢uczynienia M. W..

Sad Apelacyjny nie znalaz} zadnych podstaw do podzielenia stanowiska autora apelacji, iz wymierzona oskarzonemu
kara pozbawienia wolnoSci razi swoja surowoscia, brak jest réwniez podstaw do przyjecia razacej niewspolmiernosSci
orzeczonego Srodka karnego.

Jak wynika z uzasadnienia zaskarzonego wyroku Sad I instancji orzekajac o karze mial na wzgledzie caloksztaht
ustalonych w toku postepowania karnego okolicznos$ci, a wiec takze okoliczno$ci tagodzace na ktére powoluje sie
apelacja jak tez nader istotne dla wymiaru kary okoliczno$ci obciazajace.

Podzielajac stanowisko Sadu Okregowego w kwestii kary Sad Apelacyjny nie znalazl podstaw do uwzglednienia
rowniez w tej kwestii apelacji obroncy oskarzonego.

Majac na uwadze powyzsze Sad Apelacyjny utrzymal w mocy zaskarzony wyrok.

O kosztach procesu za postepowanie odwolawcze Sad Apelacyjny orzekl na podstawie art. 636 § 1 kpk, a o kosztach
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu oskarzonemu i oskarzycielce positkowej na podstawie § 14 ust.
2 pkt 5, § 14 ust. 7 oraz § 2 ust. 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z 28.09.2002r. w sprawie oplat za
czynnodci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z
urzedu (Dz.U.Nr 163, poz. 1348 z p. zm.).

Marek Kordowiecki Urszula Duczmal Ewa Sikorska-Krysztafkiewicz

N.M)



