WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 lutego 2013r.

Sad Apelacyjny w Poznaniu, w IT Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Przemystaw Grajzer

Sedziowie: SSA Janusz Szrama (spr.)

SSO del. do SA Jarema Sawinski

Protokolant: st. sekr. sadowy Magdalena Ziembiewicz

przy udziale Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej Piotra Urowskiego
po rozpoznaniu w dniu 14 lutego 2013r.

sprawy G. C.

o odszkodowanie i zado§éuczynienie

z powodu apelacji wniesionej przez pelnomocnika wnioskodawcy

od wyroku Sadu Okregowego w Zielonej Gorze

z dnia 31 pazdziernika 2012r. sygn. akt IT Ko 240/12

I. Utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok uznajac apelacje za oczywiécie bezzasadna,

II. Zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. L. C. kwote 147,60 ( sto czterdzieéci siedem zlotych szesédziesiat groszy)
zl - w tym VAT - tytulem kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu w postepowaniu odwolawczym,

ITI. Koszty sadowe za postepowanie odwolawcze ponosi Skarb Panhstwa,

Jarema Sawinski Przemyslaw Grajzer Janusz Szrama

Niniejszy wyrok jest prawomocny i wykonalny z dniem 14 lutego 2013r.
Poznan, dnia 14.02.2013r.

Sedzia Sadu Apelacyjnego

Janusz Szrama

UZASADNIENIE

G. C. zostal oskarzony o to, ze w dniu 22 czerwca 2011 roku w Z. woj., (...) w sklepie (...) przy ul. (...) bedac
uprzednio skazanym w warunkach art. 64 § 1 kk w ciagu 5 lat po odbyciu co najmniej 1 roku pozbawienia wolnosci
za przestepstwo umyslne podobne zabrat w celu przywlaszczenia kosmetyki w postaci 16 sztuk kreméw marki N. (...)
i 3 sztuk mleczka marki G. o lacznej wartoSci 309,81 zl, a nastepnie bezposrednio po dokonaniu kradziezy w celu
utrzymania w posiadaniu skradzionej rzeczy uzyl przemocy w postaci pchniecia pracownicy sklepu B. D. dzialajac tym
na szkode wymienionej kobiety oraz (...) Sp. z 0.0. we W. to jest o przestepstwo z art. 281 kk w zw. z art. 64 § 2 kk.



Wyrokiem Sadu Rejonowego w Zaganiu z 18 listopada 2011 roku w sprawie II K 895/11 zostal uznany za winnego
popelnienia zarzucanego mu czynu tj. przestepstwa z art. 281 kk w zw. z art. 64 § 2 kk i na podstawie cytowanych
przepisow skazany na kare 1 roku i 8 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Wobec G. C. byt stosowany od 22 czerwca 2011 roku do 18 listopada 2011 roku areszt tymczasowy.

W nastepstwie zlozonej przez oskarzonego apelacji Sad Okregowy w Zielonej Gérze wyrokiem z 11 maja 2012 roku
— sygn. akt VII Ka 137/12 zmienil zaskarzony wyrok w ten sposob, ze uznal oskarzonego G. C. za winnego tego, iz
w dniu 22 czerwca 2011 roku w Z. woj. (...) w sklepie (...) przy ul. (...) usilowal zabraé w celu przywlaszczenia 6
sztuk kosmetykow N. (...) i G. o lacznej warto$ci nieprzekraczajgcej 250 zlotych, lecz zamierzonego celu nie osiggnal
z uwagi na interwencje obstugi sklepu to jest wykroczenie z art. 11 § 1 kw w zw. z art. 119 § 11 2 kw i za to na podstawie
art. 119 § 1 kw wymierzyl mu kare 30 dni aresztu uznajac ja za wykonana w caloSci w ramach stosowanego $rodka
zapobiegawczego w postaci aresztu tymczasowego.

W dniu 20 czerwca 2012 r. skazany zlozyt wniosek do Sadu Okregowego w Zielonej Gorze o zasadzenie od Skarbu
Panstwa na jego rzecz, na podstawie art. 552 § 1 kpk kwoty 8.000 zlotych tytulem zado$¢uczynienia i 1.350 zlotych
tytulem odszkodowania za ,niestuszne skazanie” wyrokiem Sadu Rejonowego w Z. z 18 listopada 2011 roku w sprawie
(...) za przestepstwo z art. 281 kk, od ktdrego to czynu zostal uniewinniony wyrokiem Sadu Okregowego w Z. z 8 marca
2012r. — sygn. akt (...).

Sad Okregowy w Zielonej Gorze wyrokiem z 31 pazdziernika 2012 roku — sygn. akt IT Ko 240/12 na podstawie art. 552
§ 4 kpk w zw. z art. 553 § 1 kpk wniosek G. C. oddalit.

W uzasadnieniu wyroku podkreslil, Ze podstawa dochodzenia roszczen przez wnioskodawce nie mogl by¢ przepis art.
552 § 1kpk, gdyz nie zostal on uniewinniony lub skazany na lagodniejsza kare w nastepstwie wznowienia postepowania
lub kasacji i doznal z tej racji krzywdy wyniklej z wykonania wzgledem niego caloSci kary lub czesci kary, ktorej nie
powinien ponies¢.

Podstawg jego roszczen byt w istocie przepis art. 552 § 4 kpk, ktory stanowi o tym, ze odszkodowanie
i zado$cCuczynienie przystluguje takze w wypadku niewatpliwie niestlusznego tymczasowego aresztowania lub
zatrzymania.

Wprawdzie byl wobec niego stosowany areszt tymczasowy przez okres prawie 5 miesiecy to, ze uznany zostal za
winnego popelnienia jedynie wykroczenia okre$lonego w art. 11 § 1 kw w zw. z art. 119 § 1 kw i ukarany karg
30 dni aresztu, to jednak Sad Okregowy nie dopatrzyl sie tego, aby stosowany wobec niego areszt tymczasowy
byl niewatpliwie niestusznym. Do takiego wniosku doszed! majac na uwadze to, ze wnioskodawca G. C. uznal,
iz korzystniejszym dla niego bedzie przyznanie sie do popelnienia zarzucanego mu czynu, gdyz wowczas bedzie
wieksze prawdopodobienstwo, ze nie bedzie stosowany wobec niego areszt tymczasowy, stad bedac pierwszy raz
przestuchiwanym w toku postepowania przygotowawczego przez prokuratora przyznal sie do zarzucanego mu czynu
i podobnie postapil bedac przestuchiwanym na posiedzeniu Sadu Rejonowego w Zaganiu w przedmiocie rozpoznania
wniosku o zastosowanie wobec niego aresztu tymczasowego. Wprawdzie w dalszej fazie §ledztwa zaprzeczyl temu aby
popchnal sprzedawczynie, to jednak na rozprawie gtownej w dniu 18 listopada 2011 roku ponownie w caloéci przyznat
sie do zarzucanego mu czynu.

Majac na uwadze powyzsze Sad Okregowy uznal, Ze tej tresci wyjaénienia legly u podstaw zastosowania wobec G. C.
aresztu tymczasowego. Jedli zlozyl je celowo nieprawdziwe realizujac w ten sposéb przyjeta przez siebie linie obrony, a
to po to by nie zostal zastosowany wobec niego areszt tymczasowy, to tym samym zgodnie z trescia art. 553 § 1 kpk nie
przystuguje mu roszczenie o odszkodowanie lub zado$c¢uczynienie, gdyz skladajac falszywe wyjaénienia spowodowal
niekorzystne dla siebie postanowienie w przedmiocie tymczasowego aresztowania.

Wyrok ten zostal zaskarzony przez pelnomocnika wnioskodawcy, ktéry zaskarzyt wyrok w caloéci zarzucajac mu:




- blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za jego podstawe, a majacy wplyw na jego tre$¢, wyrazajacy sie w przyjeciu,
ze w przedmiotowe]j sprawie nie zachodza przestanki przemawiajace za przyjeciem niewatpliwie niestlusznego
tymczasowego aresztowania, podczas gdy prawidlowa analiza stanu faktycznego prowadzi do wnioskéw odmiennych.

Obronca uwaza, ze dolegliwo$ci w postaci aresztu tymczasowego w $wietle caloksztaltu okolicznoéci ustalonych
w sprawie, G. C. nie powinien ponosi¢, a skoro je poniosl, przeto istnialy podstawy do dochodzenia przez niego
odszkodowania i zado$éuczynienia.

W konkluzji wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku przez zasadzenie na rzecz wnioskodawcy zado$¢uczynienia i
odszkodowania w kwotach zadanych ewentualnie uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi
Okregowemu do ponownego rozpoznania.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:
Apelacja pelnomocnika wnioskodawcy okazala sie oczywiScie bezzasadna.

Jak stusznie zauwazyl Sad Okregowy, podstawa prawna zadania przez G. C. odszkodowania i zado§éuczynienia za
niewatpliwie niesluszne tymczasowe aresztowanie jest art. 552 § 4 kpk.

Aby to roszczenie bylo zasadne koniecznym jest zaistnienie rownocze$nie wszystkich ponizszych okolicznosci:
1) zastosowano wobec wnioskodawcy tymczasowe aresztowanie,

2) zastosowanie tego Srodka zapobiegawczego bylo niewatpliwie niestuszne,

3) wydanie prawomocnego orzeczenia konczacego postepowanie w sprawie,

4) poniesienie szkody majatkowej oraz niemajatkowej (doznanie krzywdy),

5) istnienie zwiazku przyczynowego pomiedzy poniesiong szkoda materialng jak i doznana krzywda.

W przypadku wnioskodawcy G. C. jest bezspornym, ze wobec niego areszt tymczasowy byl stosowany prawie przez
5 miesiecy.

Jesli chodzi o niewatpliwie niesluszne tymczasowe aresztowanie, bedzie ono miato miejsce wéwcezas, gdy bylo ono
stosowane z naruszeniem przepisow Rozdzialu 28 kpk dotyczacych tego Srodka zapobiegawczego albo okazalo
sie niezasadne z punktu widzenia ostatecznego (prawomocnego) rozstrzygniecia w przedmiocie odpowiedzialno$ci
karnej. Z tego drugiego punktu widzenia niewatpliwie niesluszne, w zasadzie, uznaé¢ nalezy kazde tymczasowe
aresztowanie oskarzonego (podejrzanego), ktory zostal prawomocnie uniewinniony, umorzono w stosunku do niego
postepowanie albo umorzono warunkowo, sad odstapil od wymierzenia kary, nastapilo skazanie na kare pozbawienia
wolnoSci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania, wymierzona zostala kara wolno$ciowa (kara ograniczenia
wolnosci albo kara grzywny), jak rowniez gdy wymierzono kare pozbawienia wolnosci w wysokoSci nizszej niz okres
stosowania tymczasowego aresztowania.

W przedmiotowej sprawie zaistniala ta ostatnia z wymienionych sytuacji.

Jednakze w okreslonych sytuacjach moga zaistnieé takie okolicznoSci, ktére mimo wystapienia powyzszych przestanek
nie beda dawaly podstaw do uznania roszczenia za zasadne. Taka okoliczno$cia bedzie zawinione zachowanie
oskarzonego, ktére spowodowalo niekorzystne dla niego orzeczenie w przedmiocie tymczasowego aresztowania, o
czym stanowi przepis art. 553 § 1 kpk.



Mianowicie, roszczenie o odszkodowanie lub zado$éuczynienie nie przystluguje temu, kto w zamiarze wprowadzenia
w blad sadu lub organu Scigania zlozyl falszywe wyjasnienia i spowodowal tym niekorzystne dla siebie orzeczenie w
przedmiocie tymczasowego aresztowania.

Wobec wnioskodawcey G. C. byl zastosowany areszt tymczasowy, a nastepnie przedluzony z uwagi na zaistnienie
przestanek ogolnych z art. 249 § 1 kpk, bowiem zebrany material dowodowy uprawdopodobnial zasadno$¢ stawianego
zarzutu oraz przeslanka szczegolna okreslona w art. 258 § 2 kpk to jest realna grozba wymierzenia mu surowej kary,
a to z tej racji, ze zarzucany mu czyn zagrozony jest karg pozbawienia wolnoéci do 10 lat, a miat sie go dopuécic
dzialajac w warunkach recydywy specjalnej wielokrotnej, przy czym byt wezeéniej 18 razy karanym sadownie i w
kazdym przypadku za przestepstwa umyslne.

Wnioskodawca bedac przestuchiwanym w toku $ledztwa przyznat sie do zarzucanego mu czynu, jak twierdzit taka by}
a przyjeta przez niego taktyka procesowa, bo ,,uwazal, ze jeli do tego zarzutu sie przyzna, to sad nie zastosuje wobec
niego aresztu tymczasowego. W prawdzie w koncowej fazie postepowania przygotowawczego zaprzeczyt temu aby
popychat sprzedawczynie, to jednak na rozprawie powrécil ponownie do pierwotnej wersji, przyznajac sie w caloéci
do stawianego mu zarzutu.

W tej sytuacji Sad Okregowy trafnie skonstatowal, ze skoro wnioskodawca w zamiarze wprowadzenia prokuratora i
sadu w blad, realizujac przyjeta przez siebie taktyke procesowa, po to by osiggnaé dorazne cele (uniknaé tymczasowego
aresztowania, a pdzniej uzyskac uchylenie tego $rodka zapobiegawczego, zlozyl nieprawdziwe wyjasnienia, w ktoérych
przyznal sie w calo$ci i potwierdzil stawiany mu zarzut popelnienia przestepstwa z art. 281 § 1 kk, to tym samym w
mys$l cytowanego wyzej przepisu (art. 553 § 1 kpk) nie moze domagaé sie skutecznie odszkodowania i zado$§éuczynienia
za stosowany wobec niego areszt tymczasowy.

W tym stanie rzeczy Sad Apelacyjny w oparciu o art. 437 § 1 kpk i art. 554 § 2 kpk oraz § 14 ust. 5, § 19 pkt 1i § 2
ust. 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie
(...) orzekl jak w wyroku.

Jarema Sawinski Przemyslaw Grajzer Janusz Szrama

N.M)



