WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 maja 2013r.

Sad Apelacyjny w Poznaniu w IT Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Hanna Gradzielewska

Sedziowie: SSA Maciej Swiergosz (spr)

SSO del. do SA Marek Kordowiecki

Protokolant: st.sekr.sad. Magdalena Ziembiewicz

przy udziale Prokuratora Prok. Apel. Zbigniewa Frankowskiego
po rozpoznaniu w dniu 23 maja 2013r. sprawy :

J.T.(1)( (..))

oskarzonej z art.286 § 1 kk w zw. z art.294 § 1 kk

z powodu apelacji wniesionych przez obronce oskarzonej i prokuratora
od wyroku Sadu Okregowego w Poznaniu z dnia 23.01.2013r.
(sygn. akt XVI K 251/11)

1. prostuje oczywistq omytke pisarskq w pkt 1 zaskarzonego wyroku
w ten sposob, ze w miejsce (...) Sp. z o0.0.” przyjmuje (...) Sp. z 0.0.”,

2. zmienia zaskarzony wyrok w pkt 2 i 4, w ten sposéb, ze uchyla zawarte w nich rozstrzygniecia
dotyczgce warunkowego zawieszenia wykonania kary pozbawienia wolnosci oraz dozoru
kuratora sqdowego,

3. w pozostalym zakresie utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok,

4. zasqdza od oskarzonej na rzecz Skarbu Panstwa koszty sqdowe za postepowanie odwolawcze,
w tym oplate w kwocie 9.300 zi;.

Marek Kordowiecki Hanna Gradzielewska Maciej Swiergosz

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 23.01.2013r. Sad Okregowy w Poznaniu ( XVI K 251/11 ) uznat oskarzona J. T. (1) za winng
wystepku z art.286 § 1 kk w zw. z art.294 § 1 kk, popelnionego w ten sposéb, ze od dnia 17.03.2010r. do dnia 7.07.2010r.
w P. bedac prezesem (...) Sp. z o.0. dzialajac w celu osiggniecia korzys$ci majatkowej wprowadzila w blad M. M. (1)
reprezentujacego spolke (...) s.c. z siedzibg w P. co do stopnia zapewnienia finansowania inwestycji i mozliwoéci
wywigzania sie z zaplaty przez (...) Sp. z 0.0. z siedziba w P. z tytulu umowy o generalne podwykonawstwo inwestycji
budowlanej polegajacej na wykonaniu budynku na nieruchomosci polozonej w P. przy ul. (...), czym doprowadzila
spolke (...) s.c. z siedziba w P. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem



w kwocie 7.740.660 zl; dzialajac na szkode M. M. (1) i A. M. (1) i za to na podstawie art.294 § 1 kk i art.33 § 2 kk
wymierzyt jej kare 2 lat pozbawienia wolno$ci oraz 300 stawek dziennych grzywy, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki
na kwote 150 z};. Na podstawie art.69 § 1i 2 kk

w zw. z art.70 § 1 pkt 1 kk wykonanie kary pozbawienia wolnoSci zawieszono warunkowo na okres 5 lat proby a na
podstawie art.73 § 1 kk oddano oskarzona pod dozor kuratora sadowego. W oparciu o przepis art.41 § 1 kk

w zw. z art.43 § 1 kk orzeczono wobec oskarzonej zakaz pelienia funkcji

w zarzadach spoélek prawa handlowego na okres 5 lat. O kosztach sadowych orzeczono na podstawie przepisow
wskazanych w pkt 5 wyroku, obcigzajac nimi oskarzona.

Z wyrokiem tym nie zgodzili sie obronca oskarzonej oraz oskarzyciel publiczny.

Obronca oskarzonej zwyboru adw. P. G., ktéry na podstawie art.444 kpk w zw. z art.425 § 1i 2 kpk zaskarzyl go
w calo$ci na niekorzy$c¢ oskarzone;j.

Powotujgc sie na tresé art.438 pkt 3 kpk oraz art.427 § 1i 2 kpk wyrokowi temu zarzucit blad w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe orzeczenia, ktéry miat wplyw na tre$¢ zapadtego wyroku,

a polegajacy na bezzasadnym przyjeciu, iz oskarzona dopuscila sie zarzuconego jej czynu zabronionego, tj. w celu
osiagniecia korzysci majatkowej wprowadzila w blad M. M. (1) i A. M. (1) — (...) s.c. w P., co do kondycji finansowej
(...) sp.zo.0. zsiedziba w P., bedac jej prezesem, co do mozliwoSci wywigzania sie z zaplaty z tytulu umowy o generalne
podwykonawstwo inwestycji budowlanej, czym doprowadzila ww. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w
kwocie 7.740.660 zi;

Reasumujgc, na podstawie art.427 § 1 kpk w zw. z art.437 § 1
i 2 kpk skarzacy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonej ( tak w oryginale — dop. SA P-
N ), wzglednie przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sadowi I instancji.

* KK XX

Prokurator na podstawie art.425 § 11 2 kpk i art.444 kpk zaskarzyl przedmiotowy wyrok w czeSci dot. orzeczenia
o karze wymierzonej oskarzonej na jej niekorzyseé.

Powolujgc sie na tre$¢ art.438 pkt 4 kpk orzeczeniu temu zarzucil razaca niewspolmiernosé kary wymierzonej
oskarzonej J. T. (1) polegajaca na niedostatecznym uwzglednieniu stopnia spotecznej szkodliwoéci zarzucanego
jej przestepstwa oraz okolicznoSci obcigzajacych, co skutkowalo wymierzeniem oskarzonej kary 2 lat pozbawienia
wolnoéci z warunkowym zawieszeniem wykonania na okres 5 lat préby, podczas gdy prawidlowa ocena stopnia
spotecznej szkodliwosci czynu, warunkéw osobistych oskarzonej oraz wzglad na indywidualne i spoleczne
oddzialywania kary przemawiaja za zastosowaniem kary pozbawienia wolnosci bez warunkowego jej wykonania.

Reasumujac, na podstawie art.427 § 1 kpk, art.437 § 1i 2 kpk
iart.454 § 2 kpk skarzacy ten wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez wymierzenie oskarzonej kary pozbawienia
wolno$ci bez warunkowego zawieszenia jej wykonania.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje :

Apelacja obroncy oskarzonej okazala sie bezzasadna,
w przeciwienstwie do tej wniesionej przez oskarzyciela publicznego.

Na wstepie nalezy zauwazy¢, iz sad I instancji w sposéb prawidlowy i wyczerpujacy rozwazyt wszystkie okolicznosci
i dowody ujawnione w toku rozprawy dokonujac nastepnie na ich podstawie wlasciwych ustalen faktycznych.
Postepowanie w niniejszej sprawie zostalo przeprowadzone odpowiednio dokladnie i starannie. Ocena materialu
dowodowego, dokonana przez Sad Okregowy nie wykazuje bledow logicznych i nie wykracza poza ramy swobodnej
oceny dowodow. Uzasadnienie wyroku odpowiada wymogom art.424 § 1 i 2 kpk i w pelni pozwala na kontrole

prawidlowosci rozstrzygniecia. Do czynu przypisanego oskarzonemu sad I instancji zastosowal wlasciwa kwalifikacje



prawna i nalezycie ja uzasadnil. Zastrzezenia sadu odwolawczego budzila jedynie kwestia warunkowego zawieszenia
wykonania kary wymierzonej oskarzone;.

I.
apelacja obroncy oskarzonej
Apelacja ta okazala sie bezzasadna a zawarta w niej argumentacja nie zaslugiwata na uwzglednienie.

Argumentacja zawarta w przedmiotowym $rodku odwolawczym sprowadza sie w pierwszym rzedzie do
nieuzasadnionej, bezpodstawnej polemiki z prawidlowymi ustaleniami Sagdu Okregowego. Zasadza sie ona na innej,
niz przyjeta przez sad I instancji ocenie materialu dowodowego. Podkreéli¢ przy tym nalezy, ze zaproponowana
przez obronce J. T. (1) ocena materialu dowodowego jest calkowicie dowolna i nie znajduje zadnego uzasadnienia
w prawidlowo zebranym materiale dowodowym, ktory jak juz wspomniano zostal nalezycie rozwazony. Zarzut
bledu w ustaleniach faktycznych dokonanych przez sad I instancji moze by¢ tylko wowczas stuszny, gdy zasadnoéc
ocen i wnioskow, wyprowadzonych przez sad meriti z okoliczno$ci ujawnionych, w toku postepowania sadowego,
nie odpowiada prawidlowosci logicznego rozumowania. Ustalenia faktyczne wyroku nie wykraczaja jednak poza
ramy swobodnej oceny dowodow, gdy poczynione zostaly na podstawie wszechstronnej analizy przeprowadzonych
dowododw, ktorych ocena nie wykazuje bledéw natury faktycznej czy logicznej, zgodna jest ze wskazaniami wiedzy
i do$wiadczenia zyciowego oraz prowadzi do sedziowskiego przekonania, odzwierciedleniem ktérego powinno by¢é
uzasadnienie orzeczenia. Reasumujgc nalezy wiec przyjac,

ze przekonanie sadu o wiarygodnosci jednych dowodéw i niewiarygodnosci innych pozostaje pod ochrona zawarta
w treéci przepisu art.7 kpk wowczas gdy jest poprzedzone ujawnieniem w toku rozprawy caloksztaltu okolicznoSci
sprawy i to w sposdb podyktowany obowigzkiem dochodzenia prawdy, stanowi wynik rozwazenia wszystkich
okolicznoSci przemawiajacych zaréwno na korzysé jak i niekorzy$¢ oskarzonej, jest wyczerpujace i logiczne

z uwzglednieniem wskazan wiedzy i zasad do$wiadczenia zyciowego ( vide: wyroki Sadu Najwyzszego z 20.02.1975r.,
IT KR 355/74, publ. OSNKW 1975/9/84; z 22.01.1975r, I KR 197/74, publ. OSNKW 1975/5/58;

Z 5.09.1974r., IT KR 114/74, publ. OSNKW 1975/2/28; z 22.02.1996r.,

ITI KRN 199/95, publ. PiPr. 1996/10/10; z 16.12.19741., Rw 618/74, publ. OSNKW 1975/3-4/47 ). Przypomnie¢ w tym
miejscu nalezy, ze zgodnie

z art.7 kpk organy postepowania, a wiec takze i sad, ksztaltuja swe przekonanie na podstawie wszystkich
przeprowadzonych dowodéw, ocenianych swobodnie z uwzglednieniem zasad prawidlowego rozumowania oraz
wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego. Zgodnie z panujacym

w orzecznictwie pogladem ( vide: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9.11.1990r., publ. OSNKW 1991/9/41 ), przekonanie
sadu o wiarygodnoSci jednych dowoddw i niewiarygodno$ci innych pozostaje pod ochrong art.7 kpk wtedy m. in. gdy:

« jest poprzedzone ujawnieniem w toku rozprawy gtownej caloksztattu okoliczno$ci sprawy ( art.410 kpk )i tow
sposob podyktowany obowigzkiem dochodzenia prawdy ( art.2 § 2 kpk ),

« stanowi wynik rozwazenia wszystkich tych okolicznos$ci przemawiajgcych zaréwno na korzy$é, jak i na niekorzysé
oskarzonej ( art.4 kpk ),

« jest wyczerpujaco i logicznie — z uwzglednieniem wskazan wiedzy
i do$wiadczenia zyciowego — uargumentowane w uzasadnieniu wyroku
(art.424 § 1 pkt 1i 2 kpk).

Majac powyzsze uwagi na wzgledzie, uznac obiektywnie nalezy, Ze ocena zebranego w sprawie materialu dowodowego
zostala dokonana przez sad I instancji z uwzglednieniem zasad sformutlowanych w przepisie art.7 kpk.

Nie mozna wiec zgodzi¢ sie ze stanowiskiem skarzacego co do oceny wyjasnien oskarzonej i zeznan przestuchanych
swiadkow, ze szczegdlnym uwzglednieniem M. M. (1). Wywody te sa nie tylko przekonywujaco przez sad I instancji
uzasadnione aleiobszerne, tak wiec nie ma powodu by je powielaé ponownie w tym miejscu. Nalezy jedynie podkresli¢,
ze uwadze skarzgcego uszlo i to, ze twierdzenia ww. os6b Sad Okregowy weryfikowal ze szczegbdlng ostroznoscia,



natomiast sugestie apelujacego, Ze ocena ta nosi znamiona dowolnej i nie uwzglednia okolicznoéci dla J. T. (1)
korzystnych, jest calkowicie bezpodstawna. Skarzacy koncentrowal swoja uwage na ocenie wyjasnien oskarzonej i
zeznaniach M. M. (1) obciazajacego ja swoimi twierdzeniami, wywodzac w konkluzji, iz te ostatnie nie zastuguja
na wiarygodno$¢ w zakresie dot. wprowadzenia go w blad. Nie budzi najmniejszych watpliwoéci, ze dowodem w
postepowaniu karnym moze by¢ wszystko co stuzy do wyrobienia przez sad orzekajacy przekonania o winie lub
niewinno$ci oskarzonego, jezeli zostanie przeprowadzone w trybie przewidzianym przez prawo procesowe. Dowodem
sq wiec takze niewatpliwie zeznania dla oskarzonej niekorzystne pod warunkiem, ze sad dokona wszechstronne;j
analizy i w uwzglednieniu innych dowodéw, za$ swoje stanowisko rzeczowo ilogicznie uzasadni. W sprawie tej wymog
te zostal spelniony a poglad sadu I instancji w kwestii wiarygodno$ci dowodéw pozostaje pod ochrong art.7 kpk ( vide:
postanowienie Sadu Najwyzszego

z dnia 17.11.2004r., V KK 158/04, publ. OSNKW 2004/11-12/107 ). Twierdzenia skarzacego — ze sad nie uwzglednil,
ze pokrzywdzony zdawal sobie sprawe, ze podjal roboty budowlane na gruncie nienalezacym do oskarzonej a ta
ostatnia nie uzyskala jeszcze kredytu — sa jedynie instrumentalnym naduzyciem, a zatem pozbawione sa racji bytu.
Sad I instancji poddal wrecz drobiazgowej analizie i interpretacji jasne oraz logiczne — co do zasady — wypowiedzi
M. M. a nastepnie skonfrontowal je z tymi skladanymi przez oskarzona. Trafnie przy tym te drugie zdyskwalifikowal
— w zakresie okre§lonym na s.13-16 uzasadnienia zaskarzonego wyroku — jako wiarygodny material dowodowy.
Whbrew sugestiom apelujacego Sad Okregowy mial na uwadze ryzyko podejmowane przez M. M., jednakze pomija
tendencyjnie, ze podjat on je kierujac sie zapewnieniem J. T. o posiadaniu przez nig promesy kredytowej. Swiadcza o
tym jednoznacznie nie tylko wiarygodne zeznania M. M. (1) na k.1577 i nast. ale i korespondujace z nimi twierdzenia
innych os6b, np. $wiadka A. M. (2) na k.1920.

W wyniku nieprawdziwych zapewnien oskarzonej ww. w dniu 17.03.2010r. zawart istotng dla sprawy umowe. Jak
wynika z poczynionych przez Sad Okregowy prawidlowych ustalen faktycznych oskarzona taka promesa kredytowa
nigdy nie dysponowala. Tym samym wprowadzila

M. M. w blad a nastepnie do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem. Odwolywanie sie przez skarzacego do ostrzezen
W. A. pod adresem M. M. jest chybione, albowiem zawieralo ono informacje znane temu ostatniemu a nadto nastapito
nie tylko po zawarciu umowy z 17.03.2010r. ale nawet juz po rozpoczeciu robét budowlanych.

Nie sposob uzna¢é za przekonywujace wyjasnien obroncey ( vide: s.3 apelacji ), ze réwniez J. T. (1) byla przekonana, ze
uzyska kredyt z (...) Banku, dzieki ktéremu bedzie mogla doprowadzic¢ cala inwestycje do konca, albowiem oskarzona
nigdy przeciez nie dysponowala promesa o istnieniu ktorej zapewniala M. M.. Bagatelizowanie tejze okoliczno$ci
przez apelujacego nie wytrzymuje krytyki. Uwaga ta odnosi sie do sugestii jakoby ww. postugiwala sie pojeciem
»promesa” wylacznie jako obietnicg ze strony banku, co mialo by¢ wynikiem niewiedzy i mlodego wieku. Tego rodzaju
stwierdzenia — gdyby traktowac je powaznie — wrecz obrazajg inteligencje oskarzonej. Mimo stosunkowo mlodego
wieku nie byla ona osobg zagubiong, nieSwiadoma i naiwna. Prowadzila praktycznie samodzielnie dzialalno$é
gospodarcza i miala wystarczajace do$wiadczenie zyciowe i wyksztalcenie. Swobodnie poruszala sie w problematyce
inwestycyjnej co wykazywala takze w trakcie niniejszego postepowania karnego. Z cyt. juz powyzej zeznan

M. M. wynika takze, ze odmawiala okazania przedmiotowej promesy zaslaniajac sie tym, ze moze to utrudnié
uzyskanie kredytu.

Nie budzilo wiec zadnych watpliwo$ci Sadu, ze oskarzona dziatala

z premedytacja i z zamiarem bezposrednim i to kierunkowym. Nie zastuguja za akceptacje takze wywody skarzacego
co do dzialan (...) S.A. na s.3 apelacji. Apelujacy mija sie z faktami. Ww. firma odstapila od umowy

z oskarzong albowiem ta ostatnia — mimo kilkukrotnego zwodzenia — nie miala Srodkéw na zaplate za przedmiotowy
grunt pod inwestycje. W dniu 2.08.2010r. oskarzona usilowala nawet wymusi¢ przeniesienie wlasnos$ci tego gruntu
mimo braku zaplaty. Jedynie watpliwoSci co do jej wiarygodnosci spowodowaly, ze do tego nie doszto a w konsekwencji
(...) S.A. odstgpila od umowy z dnia 11.03.2010r., jednakze nastapilo to pie¢ miesiecy po zawarciu umowy z (...) s.c.,
tak wiec fakt ten nie mial znaczenia jakie probuje nada¢ mu obronica. Na s.4 apelacji skarzacy formuluje pytanie jaka
korzy$¢ miala uzyskac oskarzona, skoro inwestycja rozpoczela sie na gruncie, ktéry nie stanowit jej wlasnosci. Autor
apelacji zdaje sie przy tym zapomina¢ lub nie dostrzega¢, ze dzialanie oskarzonej zostalo przerwane na stosunkowo
wstepnym etapie, tzn. zanim udatlo sie jej doprowadzi¢ do przejecia wlasno$ci gruntu. Znamienne sg przy tym zeznania
swiadkow E. K. i M. N. na k.1649 i 1651, z ktoérych jednoznacznie wynika, ze oskarzona traktowala ten grunt jako
swoj i tak nim chciala rozporzadzaé, wprowadzajac przy tym w blad ewentualnych nabywcéw mieszkan. Dzialanie



oskarzonej tempore criminis ewidentnie nakierowane bylo na osiagniecie korzySci majatkowej, o ktérej mowa w
art.286 § 1 kk

( wrozumieniu art.115 § 4 kk ). Sad Apelacyjny w pelni podziela w tym zakresie wywod prezentowany w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku na s.32. Za calkowicie chybione i nietrafione nalezy uzna¢ odwolywanie sie przez skarzacego do
treéci uzasadnienia wyroku Sadu Apelacyjnego w Krakowie

z dnia 1.02.2012r. ( IT AKa 239/11 ), albowiem orzeczenie to — aczkolwiek niewatpliwie stluszne — nie odnosi sie do
realibw niniejszego postepowania karnego.

Reasumujgc nalezy zaznaczy¢, ze oparcie przez sad ustalen faktycznych na okreSlonej i wyraznie wskazanej w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku grupie dowodow i jednoczesne nieuznanie dowodow przeciwnych, nie stanowi
uchybienia, ktére mogloby powodowaé zmiane lub uchylenie wyroku, w sytuacji gdy zgodnie z treScig art.424 § 1
pkt 1 kpk, Sad Okregowy w Poznaniu wskazal jakimi w tej kwestii kierowal sie wzgledami. Jak wynika z motywow
zaskarzonego wyroku sad I instancji uczynil zado$¢é wymaganiom wskazanego wyzej przepisu, dokonujac szczegolowej
i wszechstronnej analizy materialu dowodowego oraz wskazujac precyzyjnie jakie fakty uznal za udowodnione i na
jakich w tej mierze oparl sie dowodach. Sad ten odpowiednio wskazal w jakich czeéciach uznal w/w dowody za
wiarygodne, a w jakich za nie zaslugujace na wiare ( lub sa nieistotne ), przy czym stanowisko swoje logicznie i
przekonywujgco uzasadnil. Dowody te pozwolily przypisa¢ oskarzonej wine i sprawstwo

w zakresie zarzucanego jej czynu z art.286 § 1 kk w zw. z art.294 § 1 kk.

II.
apelacja prokuratora

Srodek odwolawczy wniesiony przez oskarzyciela publicznego okazala sie zasadny. Doprowadzil do zmiany
zaskarzonego orzeczenia w pkt 2 i 4.

Przechodzac do meritum nalezy zauwazy¢, iz zawarty w apelacji prokuratora zarzut razacej niewspétmiernosci
kary nie sprowadzil sie bynajmniej li tylko do polemiki z ustaleniami Sadu Okregowego. Zarzut ten jest stuszny,
gdy na podstawie ujawnionych okoliczno$ci, ktére powinny mieé¢ zasadniczy wplyw na wymiar kary, mozna bylo
przyja¢, ze zachodzilaby wyrazna réznica pomiedzy kara wymierzona przez sad I instancji a kara, jaka nalezaloby
wymierzy¢ w instancji odwolawczej w nastepstwie prawidlowego zastosowania w sprawie dyrektyw wymiaru kary.
Sytuacja taka miala wlaénie miejsce w niniejszej sprawie. Zarzut razacej niewspdlmiernoéci kary, jako zarzut
w kategorii ocen, mozna podnie$é wowczas, gdy kara nie uwzglednia w sposéb wlasciwy zaré6wno okolicznoSci
popehienia przestepstwa, jak i osobowoSci sprawcy, stajgc sie w spolecznym odczuciu karg niesprawiedliwg. Nie
kazda bowiem réznica w ocenie wymiaru kary moze uzasadniaé zarzut razacej niewspdlmiernosci kary, ale tylko
taka, ktéra jest natury zasadniczej, to znaczy jest niewspolmierna w stopniu nie dajacym sie zaakceptowaé. O razacej
niewspoétmiernoéci kary w rozumieniu art.438 pkt 4 kpk mozna bowiem moéwié¢ w sytuacji, gdy Sad wymierzajgc kare
nie uwzglednil wszystkich okolicznoéci wiazacych sie z poszczegélnymi ustawowymi dyrektywami i wskaznikami jej
wymiaru. Nie mozna bowiem zasadnie dowodzi¢ razacej niewspotmiernosci kary wowcezas, gdy granice swobodnego
uznania sedziowskiego bedace wyrazem zasady sadowego wymiaru kary nie zostaly przekroczone ( vide: wyrok Sadu
Apelacyjnego

w Krakowie z 10.04.1996r. II AKa 85/96, publ. KZS 1996/4/42; wyroki Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia
18.01.1996r. IT AKr 463/95, publ. OSA 1996/7-8/27 i z dnia 22.06.1995r. IT AKr 178/95, publ. Prok. i Pr. 1996/2-3/25
oraz wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 14.11.1973r. III KR 254/73, publ. OSNPG 1974/3-4/51 ). W niniejszej sprawie
Sad Okregowy

w sposob niedostatecznie wnikliwy rozwazyl istniejace okolicznoéci lagodzace oraz przestanki wplywajace na
zaostrzenie represji karnej wobec oskarzonego.

O ile wysoko$¢ samej kary pozbawienia wolnosci, jak
i orzeczonego $rodka karnego nie budzily zastrzezen to kwestia warunkowego zawieszenia tej pierwszej zasadnie byla
kwestionowana przez apelujgcego.



W my$él art.69 § 1 kk sad moze warunkowo zawiesi¢ wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci nie
przekraczajacej 2 lat, kary ograniczenia wolno$ci lub grzywny orzeczonej jako kara samoistna, jezeli jest to
wystarczajace dla osiggniecia wobec sprawcy celow kary, a w szczegolnoSci zapobiezenia powrotowi do przestepstwa.
Jednocze$nie zgodnie z treScig § 2 ww. artykutlu zawieszajac wykonanie kary, sad bierze pod uwage przede wszystkim
postawe sprawcy, jego wlasciwosci i warunki osobiste, dotychczasowy sposob zycia oraz zachowanie sie po popelieniu
przestepstwa. Majac powyzsze na uwadze nalezy wiec pamietac,

ze zastosowanie dobrodziejstwa okreSlonego w art.69 kk mozliwe bylo wylacznie w przypadku gdyby udalo sie
sformutowaé zasadnie pozytywna prognoze na przyszto$¢, ze oskarzona J. T. (1) ponownie przestepstwa nie popekni.
Skarzacy trafnie wykazal, ze dokonujgc ustalen

w tym zakresie sad I instancji przecenil nadmiernie okolicznoéci korzystne dla oskarzonej, z kolei tym przeciwnym
nie po$wiecil nalezytej uwagi.

Jak wynika z motywow zaskarzonego wyroku na s.34-35 Sad Okregowy mial w tym zakresie kierowac sie dobrem
pokrzywdzonego, charakterem przestepstwa, jego okoliczno$ciami i warunkami osobistymi sprawcy. Na tej podstawie
uznal, ze wykonanie orzeczonej kary nie jest konieczne, jednakze nie podolal obowigzkowi skonkretyzowania tych
przestanek w realiach niniejszej sprawy. Sad ten dostrzegl wprawdzie fakt karalnosci oskarzonej, jednakze nie
wyciagnal z niego nalezytych wnioskéw. Uznal, Zze polaczenie kary wolnosciowej, Srodka karnego, grzywny i dozoru
kuratora bedzie dostateczna dolegliwoécia dla J. T. (1). Z pogladem takim nie sposdb sie zgodzié¢. Apelujacy stusznie
dostrzegl, ze warto$¢ wyrzadzonej szkody w istotny sposéb przekracza znamie ,mienia znacznej wartoSci”, co nie
znalazlo odbicia w orzeczeniu o karze. Orzekajac w tym zakresie blednie bagatelizowano skutki jakie oskarzona
spowodowala swoim zachowaniem.

Z pewnoS$cig stopien planowania, premedytacja i konsekwencja takiego przestepczego dzialania nie jest takze
okoliczno$cia, ktéra wplywa lagodzaco na wymiar kary i jej odczuwalna, realng dolegliwo$¢ dla sprawcy. Skarzacy
przekonywujaco wskazat te przestanki, ktore w istotny sposéb wplywaja na ocene stopnia spolecznej szkodliwo$ci
czynu oskarzonej jako szczegélnie wysoki. Nalezy takze przypomnieé, ze oskarzona w wieku jedynie 32 lat byla juz az
czterokrotnie karana sagdownie ( vide: k.2185 ), a mianowicie :

1. wyrokiem Sadu Rejonowego Poznan Grunwald i Jezyce w Poznaniu
z dnia 17.06.2010r. w sprawie VIII K 1897/09 za czyn z art.284 § 2 kk — na kare 4 miesiecy pozbawienia wolnosci z
warunkowym zawieszeniem na okres 2 lat proby oraz 100 stawek dziennych grzywny po 20 zk; kazda,

2. wyrokiem Sadu Rejonowego Poznan Grunwald i Jezyce w Poznaniu

z dnia 15.03.2011r. w sprawie III K 555/09 za czyn z art.233 § 1 kk, art.270 § 1 kk w zw. z art.11 § 2 kki art.12 kk — na
kare 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem na okres 2 lat préby oraz 100 stawek dziennych
grzywny po 30 zl; kazda,

3. wyrokiem Sadu Rejonowego Poznan Grunwald i Jezyce w Poznaniu
z dnia 6.04.2012r. w sprawie VIII K 420/11 za czyn z art.219 kk — na kare 100 stawek dziennych grzywny po 30 zl;
kazda,

4. wyrokiem Sadu Rejonowego Poznan Stare Miasto w Poznaniu z dnia 18.10.2012r. w sprawie III K 447/12 za czyn
z art.238 KKk, art.234 kk, art.233 § 1 kk w zw. z art.11 § 2 kk, art.12 kk — na kare 100 stawek dziennych grzywny po
30 z}; kazda.

Jak wida¢ z powyzszego wyliczenia jedno z tych orzeczen wydano przed popelnieniem przez oskarzona przypisanego
jej czynu a pozostale juz po nim. Znamienne jest jednak ze oskarzona przestepstwa tego dopuscila sie zaledwie 20 dni
po skazaniu wyrokiem VIII K 1897/09 i to za przestepstwo podobne przeciwko mieniu. Swiadczy to o tym, ze nawet
toczace sie postepowanie karne a nastepnie wyrok skazujacy nie wywotat u J. T. (1) zadnej refleksji. Ze skazania tego
nie wyciagnela wiec konstruktywnych wnioskéw na przyszloéc. W razacy sposob naduzyta wiec okazane jej zaufanie. W
tej sytuacji zalozenie sadu I instancji, ze kolejna kara z dobrodziejstwem warunkowego zawieszenia jej wykonania jest
w stanie powstrzymac ja od popehienia kolejnych przestepstw jest wiec calkowicie chybione. De facto kolejna
lagodna reakcja karna utwierdzilaby ja bowiem jedynie w blednym przeswiadczeniu o bezkarno$ci. Racje ma wiec



apelujacy, ze aktualnie jedynie bezwzgledna kara pozbawienia wolnosci jest w stanie wdrozy¢ ja do przestrzegania
porzadku prawnego. Z tego tez powodu Sad Apelacyjny uchylil orzeczenia o warunkowym zawieszeniu wykonania
kary pozbawienia wolno$ci oraz zwigzane z nim rozstrzygniecie o oddaniu oskarzonej pod dozér kuratora sadowego.

W tym stanie rzeczy Sad Apelacyjny zmienil zaskarzony wyrok jedynie w wyzej wskazanym zakresie, nie znajdujac
jakichkolwiek podstaw do dalszej jego modyfikacji czy tez uchylenia przedmiotowego orzeczenia do ponownego
rozpoznania. W pozostalym zakresie wyrok sadu I instancji utrzymano wiec w mocy.

"
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O kosztach postepowania odwolawczego Sad Apelacyjny orzekl na podstawie art.634 kpk, art.627 kpk, art.636
8§ 1 kpk oraz art.8, art.1, art.2 ust.1 pkt 4, art.3 ust.1 ustawy z dnia 23.06.1973r. o oplatach
w sprawach karnych ( tj. Dz.U. z 1983r. Nt 49, poz.223 z p6zn.zm. )

Na podstawie art.105 § 11 2 kpk sad odwolawczy sprostowal oczywista omylke pisarska w pkt 1 zaskarzonego wyroku
Sadu Okregowego w Poznaniu.

Marek Kordowiecki Hanna Gradzielewska Maciej Swiergosz



