WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 listopada 2013r.

Sad Apelacyjny w Poznaniu, w IT Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Ewa Wieczorkiewicz

Sedziowie: SSA Janusz Szrama (spr.)

SSA Marek Hibner

Protokolant: st.sekr.sadowy Magdalena Ziembiewicz

przy udziale Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej Piotra Urowskiego
po rozpoznaniu w dniu 19 listopada 2013r.

sprawy J. S. (1), K. I. i T. I. oskarzonych z art. 25881Kkk, art. 91§1kks i art. 6581kks w zw. z art.3781pkt 1,2 i 5 kks,
art. 781kks i art. 68§2kks

z powodu apelacji wniesionych przez obroncéw oskarzonego J. S. (1) oraz oskarzonych K. I. i T. I.
od wyroku Sadu Okregowego w Poznaniu

z dnia 5 grudnia 2012r., sygn. akt IIT K 410/09

I. Wobec oskarzonego J. S. (1):

1. Zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, Ze:

a) w pkt.1 modyfikuje opis czynu przypisanego temu oskarzonemu przez przyjecie, iz dzialal on jedynie na terenie
J. koloN,;

b) w pkt. 2 modyfikuje opis czynu przypisanego temu oskarzonemu w ten sposéb, ze uznaje, iz oskarzony w
lipcu i sierpniu 2006 roku w J. koto N. dzialajac w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, w podobny spos6b, w
krotkich odstepach czasu, w ramach zorganizowanej grupy przestepczej, wspolnie i w porozumieniu z R. S. (1), M.
G., W.C, M. O.,J. W,, D. T. i innymi osobami oraz czynigc sobie z tego tytulu stale Zrédlo dochodu, udostepnil
pomieszczenie gospodarcze na terenie swojej posesji w J. kolo N., gdzie pieciokrotnie dokonano rozladunku z
samochod6w papieroséw réznych marek, ktére byly uprzednio przemycone do Polski przez wschodnie przejécia
graniczne, pdzniej tam przechowywane, a nastepnie ponownie zaladowane na samochody typu bus i wywiezione
przez J. W. i D. T. przez przejécie graniczne w S. z Polski do Niemiec, przy czym papierosy te nie posiadaly znakow
skarbowych akcyzy, a byly w ilo$ci 300.000 sztuk o wartoéci 397 500 zl, powodujac uszczuplenie nalezno$ci Skarbu
Panstwa w lacznej kwocie 411.175,90 zl, w tym z tytutu cla w kwocie 32 429,90 zl, podatku akcyzowego w kwocie 378
750 zl, a ich ilo$¢ i warto$¢ wskazywaly na przeznaczenie do dzialalno$ci gospodarczej,

¢) w pkt. 3 modyfikuje opis czynu przypisanego temu oskarzonemu w ten sposob, ze uznaje, iz oskarzony w czerwcu i
lipcu 2007 roku w J. dzialajac w wykonaniu z géry powzietego zamiaru w podobny sposob, w krotkich odstepach czasu,
w ramach zorganizowanej grupy przestepczej, wspolnie i w porozumieniu z M. O. i innymi osobami oraz czynigc sobie
z tego tytutu stale zZrodto dochodu, udostepnil pomieszczenie gospodarcze na terenie swojej posesji w J. koto N., gdzie
szeéciokrotnie dokonano rozladunku z samochod6éw papieroséw réznych marek, ktore byly uprzednio przemycone
do Polski przez wschodnie przejScia graniczne, poézniej tam przechowywane, a nastepnie ponownie zaladowane na
samochody typu bus i wywiezione przez inne osoby przez przejécie graniczne w S. z Polski do Niemiec, przy czym



papierosy te nie posiadaly znakéw skarbowych akcyzy, a byly w iloSci 440.000 sztuk o warto$ci 127 700 zl, przez
co nastapito lacznie uszczuplenie naleznoéci Skarbu Panstwa w kwocie 96 505,30 zl, w tym z tytulu cla w kwocie 2
355,30 zl, podatku akcyzowego w kwocie 94 150 zl, a ich ilo§¢ i warto$¢ wskazywaly na przeznaczenie do dzialalno$ci
gospodarczej,

2. W pozostalej czeéci utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok.
II. Wobec oskarzonych K. I.iT. L.

1. Zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze uchyla orzeczenie o karze lacznej wobec obu oskarzonych zawarte w
pkt. 12;

2. Uchyla zaskarzony wyrok co do oskarzonych K. I. i T. I. w zakresie orzeczen zawartych w pkt. 10, 11, 13, 141 15 i
przekazuje w tej czeSci sprawe Sadowi Rejonowemu w Stubicach do ponownego rozpoznania;

3. W pozostalej czedci utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

4. Na podstawie art. 69 § 11 2 kk i art. 70 § 1 pkt. 1 kk wykonanie orzeczonych wobec oskarzonych K. I. i T. I. kar
pozbawienia wolnoéci warunkowo zawiesza na okres 5 (pieciu) lat proby;

5. Na podstawie art. 73 § 1 kk oddaje oskarzonych K. I. i T. I. na czas trwania préby pod dozér kuratora sadowego;

6. Zasadza na rzecz Skarbu Panistwa od oskarzonych J. S. (1), K. I. i T. L.: po 1/3 czeSci koszty sadowe za postepowanie
odwolawcze, przy czym zwalnia ich od uiszczenia oplat za II instancje.

Marek Hibner Ewa Wieczorkiewicz Janusz Szrama

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Poznaniu wyrokiem z dnia 5 grudnia 2012r., w sprawie III K 410/09 uznat oskarzonego J. S. (1) za
winnego tego, ze:

I. w okresie lipiec - sierpien 2006 r. i w okresie czerwiec-lipiec 2007 r. na terenie W., N., Z., J., przejScia
granicznego w S. oraz Niemiec wzigl udzial w zorganizowanej grupie przestepczej, w sklad ktérej wehodzili R. S.
(2),M.C., W.C, M. O.,J. W, D. T. i inni, a ktérej celem bylo dokonanie na terenie Polski zakupu papierosow
nie posiadajacych znakéw akeyzy, a pochodzgcych z uprzednio dokonanego z zagranicy przemytu, a nastepnie ich
przewéz na teren Niemiec przez przejécie graniczne w S., finansowanie zakupu papieroséw, wykonywanie przez
czlonkow grupy Scisle okreslonych zadan, do ktorych nalezalo wyszukiwanie kierowcéw i samochodow, ktorymi beda
przewozone papierosy, pakowanie ich, organizowanie bezpiecznego przekraczania ladunku papieroséw przez granice
Rzeczypospolitej Polskiej i pilotowanie ich na terytorium Niemiec tj. przestepstw z art.25881 kk i za to na podstawie
cytowanego przepisu skazal go na kare 1 roku pozbawienia wolno$ci;

II. w okresie lipca do sierpnia 2006 roku w B., W., J., N., Z., przejéciu granicznym w S. oraz na terenie Niemiec,
dzialajac w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, w podobny sposob, w krotkich odstepach czasu, w ramach
zorganizowanej grupy przestepczej, wspolnie i w porozumieniu z R. S. (1), M. G., W. C., M. O., J. W.i D. T. i innymi
osobami oraz czynigc sobie z tego tytulu state Zro6dlo dochodu pieciokrotnie zorganizowal wywoz z Polski do Niemiec,
przez przejscie graniczne w S., prowadzonymi przez J. W. i D. T. nieustalonymi samochodami typu bus, uprzednio
przemyconych do Polski przez wschodnie przejscia graniczne wyrobéw akcyzowych w postaci papierosoéw réznych
marek, nie oznaczonych znakami skarbowymi akcyzy w ilo$ci 300 000 sztuk o warto$ci 397.500 zlotych, powodujac
uszczuplenie nalezno$ci Skarbu Panstwa w lacznej kwocie 411.175,90 zlotych w tym z tytutu cla w kwocie 32.429,90
zlotych, podatku akcyzowego w kwocie 378.750 zlotych, w ten sposéb, iz nabyt je za posrednictwem wspoldzialajacych
z nim os6b dokonal ich zaladunku oraz przewozu, a ich iloéé¢ i warto§¢ wskazywaly na przeznaczenie do dzialalnosci
gospodarczej, to jest przestepstwa z art. 91 § 1 kks i art. 65 § 1 kks w zw. z art. 37 § 1 pkt 21 5 kks w zw. z art. 7 § 1 kks



iart. 6 § 2 kks i za to na podstawie art. 65 § 1 kks w zw. z art. 7 § 2 kks i art. 38 § 1 pkt 3 kks wymierzyl mu kare 1 roku
pozbawienia wolnoéci i kare grzywny w iloéci 80 stawek dziennych w wysokosci 80 zlotych kazda;

III. w okresie od czerwca do lipca 2007 roku na terenie W., N., J., przejécia granicznego w S. oraz Niemiec, dzialajac
w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, w podobny sposob, w krotkich odstepach czasu, w ramach zorganizowane;j
grupy przestepczej, wspolnie i w porozumieniu z M. O., i innymi osobami oraz czyniac sobie z tego tytulu stale
zrodlo dochodu 6 razy zorganizowal wywoz z Polski do Niemiec, uprzednio przewozonych do Polski przez wschodnie
przej$cia graniczne wyrobow akcyzowych w postaci papieroséw réznych marek nie posiadajacych znakéw skarbowych
akecyzy w ilosci 440.000 sztuk o warto$ci 127.700 zl, przez co nastapilo uszczuplenie nalezno$ci Skarbu Panstwa w
lacznej kwocie 96.505,30 zl, w tym z tytulu cla 2.355,30 zl, podatku akcyzowego w kwocie 94.150 z1, aich ilo§é i warto§é
wskazywaly na przeznaczenie do dzialalnoSci gospodarczej w ten sposob, iz nabyl je, zmagazynowal, a nastepnie za
posrednictwem wspoéltdziatajacych z nim osob dokonal ich zaladunku i przewozu i tak:

1. - w dniu 21.06.2007r. w W., N., J., przejéciu granicznym w S. i na terenie Niemiec, dzialajac wspdlnie i w
porozumieniu z W. C., M. O. i innymi osobami zorganizowal przewdz przez przejécie graniczne w S., prowadzonym
przez ustalong osobe samochodem marki F. (...) o numerze rejestracyjnym (...), 40.000 sztuk papieroséw réznych
marek, nieoznaczonych znakami skarbowymi akcyzy o wartosci 7 700 zt powodujac uszczuplenie nalezno$ci Skarbu
Panstwa w lacznej kwocie 8 940,30 zl, w tym z tytulu cta w kwocie 290,30 zl, podatku akcyzowego w kwocie 8 650 zt

2. - w dniu 22.06.2007r. w W., N., J., przejéciu granicznym w S. i na terenie Niemiec, dzialajac wspdlnie i w
porozumieniu z W. C., M. O. i innymi osobami zorganizowal przewdz przez przejécie graniczne w S., prowadzonym
przez ustalong osobe samochodem marki M. (...) o numerze rejestracyjnym (...), 80.000 sztuk papieroséw réznych
marek, nieoznaczonych znakami skarbowymi akecyzy o wartosci 24.000 zl powodujac uszczuplenie naleznosci Skarbu
Panstwa w lacznej kwocie 17.513 zl, w tym z tytulu cla w kwocie 413 zl, podatku akcyzowego w kwocie 17.100 zt

3. w dniu 24.06.2007r. w W., N., J., przejéciu granicznym w S. i na terenie Niemiec, dzialajac wspélnie i w
porozumieniu z W. C., M. O. i innymi osobami zorganizowal przewdz przez przejécie graniczne w S., prowadzonym
przez ustalona osobe samochodem marki M. (...) o numerze rejestracyjnym (...), 80.000 sztuk papieroséw réznych
marek, nieoznaczonych znakami skarbowymi akcyzy o wartoSci 24.000 zl powodujac uszczuplenie nalezno$ci Skarbu
Panstwa w lgcznej kwocie 17.513 zl, w tym z tytulu cla w kwocie 413 z1, podatku akcyzowego w kwocie 17.100 z}

4. w dniu 28.06.2007r. w W., N., J., przejéciu granicznym w S. i na terenie Niemiec, dzialajac wspélnie i w
porozumieniu z W. C., M. O. i innymi osobami zorganizowal przewdz przez przejécie graniczne w S., prowadzonym
przez ustalona osobe samochodem marki M. (...) o numerze rejestracyjnym (...), 80.000 sztuk papieroséw réznych
marek, nieoznaczonych znakami skarbowymi akcyzy o wartosci 24.000 zl powodujac uszczuplenie naleznosci Skarbu
Panstwa w lacznej kwocie 17.513 zl, w tym z tytulu cla w kwocie 413 zl, podatku akcyzowego w kwocie 17.100 zt

5. w dniu 29.06.2007r. w W., N., J., przejéciu granicznym w S. i na terenie Niemiec, dzialajac wspélnie i w
porozumieniu z W. C., M. O. i innymi osobami zorganizowal przewdz przez przejécie graniczne w S., prowadzonym
przez ustalong osobe samochodem marki M. (...) o numerze rejestracyjnym (...), 80.000 sztuk papieroséw réznych
marek, nieoznaczonych znakami skarbowymi akecyzy o wartosci 24.000 zl powodujac uszczuplenie naleznosci Skarbu
Panstwa w lacznej kwocie 17.513 zl, w tym z tytulu cla w kwocie 413 zl, podatku akcyzowego w kwocie 17.100 zt

6. - w dniu 02.07.2007r. w W., N., J., przejéciu granicznym w S. i na terenie Niemiec, dzialajac wspélnie i w
porozumieniu z W. C., M. O. i innymi osobami zorganizowal przewdz przez przejécie graniczne w S., prowadzonym
przez ustalona osobe samochodem marki M. (...) o numerze rejestracyjnym (...), 80.000 sztuk papieroséw réznych
marek, nieoznaczonych znakami skarbowymi akcyzy o wartoSci 24.000 zl powodujac uszczuplenie nalezno$ci Skarbu
Panstwa w lgcznej kwocie 17.513 zl, w tym z tytulu cla w kwocie 413 z1, podatku akcyzowego w kwocie 17.100 z}



to jest przestepstwa z art. 91 § 3 kksiart. 65§ 3 kks wzw. zart. 378 1pkt2i5kkswzw. zart. 7§ 1kksiart. 6 § 2kks i
za to na podstawie art. 65 § 3 kks w zw. z art. 7 § 2 kks i art. 38 § 1 pkt 2 kks skazal go na kare 6 miesiecy pozbawienia
wolnoéci w ilo$ci 50 stawek dziennych w wysokos$ci 80 zlotych kazda.

Na podstawie art. 33 § 1 kks orzekl wobec oskarzonego J. S. (1) §rodek karny w postaci przepadku rownowartosci
korzy$ci majatkowej uzyskanej z przestepstw przypisanych oskarzonemu w pkt. II i ITI w kwocie 2.750 zlotych.

Na podstawie art. 85 kk i art. 86 § 1 kk w zw. z art. 39 § 11 2 kks orzeczone wobec tego oskarzonego kary pozbawienia
wolnos$ci polgczyt i wymierzyl mu kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci, a nadto polaczyl orzeczone kary
grzywny wymierzajac kare laczna grzywny w iloSci 100 stawek dziennych w wysokosci 80 zlotych kazda z nich.

Nadto na podstawie art. 69 § 1i 2 kki art. 70 § 1 pkt 1 kk w zw. z art. 20 § 2 kks, art. 41a § 11 2 kks wykonanie orzeczonej
kary lacznej warunkowo zawiesil na okres 3 lat proby i na ten czas na podstawie art. 73 § 1 kk w zw. z art. 20 § 2 kks
iart. 41 § 2 kk oddal go pod dozor kuratora sadowego.

Ponadto na podstawie art. 63 § 1 kk w zw. z art. 20 § 2 kk na poczet orzeczonej kary lacznej grzywny zaliczyt okres
rzeczywistego pozbawienia wolnosci od 19 maja 2008 r. do 5 czerwca 2008r. uznajac grzywne za wykonang co do 36
stawek dziennych.

Nadto tymze wyrokiem uznal oskarzonych K. L. i T. I. za winnych tego, Ze:

I. w okresie od lipca 2006 r. do listopada 2006 r. na terenie B., W., N., Z., przejécia granicznego w S. oraz Niemiec
dzialajac wspoélnie i w porozumieniu wzieli udziat w zorganizowanej grupie przestepczej, w sklad ktorej wchodzili: R.
S. (1), M. G.,,W.C.,M. O.,J. W.iD. T.iinni, a ktérej celem bylo dokonanie na terenie Polski zakupu papieroséw nie
posiadajacych znakow skarbowych akcyzy pochodzacych z uprzednio dokonanego z zagranicy przemytu, a nastepnie
ich przywoz na teren Niemiec przez przejécie graniczne w S., finansowanie zakupu papieroséw, wykonywanie przez
czlonkow grupy $cisle okreslonych zadan, do ktorych nalezalo wyszukiwanie kierowcéw i samochodow, ktorymi beda
przewozone papierosy, pakowanie ich, organizowanie bezpiecznego przekraczania tadunku papieroséw przez granice
Rzeczypospolitej Polskiej i pilotowanie ich na terytorium Niemiec tj. przestepstwa z art. 258 § 1 kk i za to na podstawie
cytowanego przepisu skazal ich na kary po 1 roku pozbawienia wolnosci;

II. w okresie od lipca 2006 r. do listopada 2006 r. na terenie B., W., N., Z., przejécia granicznego w S. oraz
Niemiec, dzialajac w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, w podobny sposdb, w krétkich odstepach czasu, w ramach
zorganizowanej grupy przestepczej, wspolnie i w porozumieniu ze soba oraz z R. S. (1), M. G., W. C. i innymi osobami
oraz czynigc sobie z tego tytulu stale zrédlo dochodu 43 razy zorganizowali wywoz z Polski do Niemiec, uprzednio
przemyconych do Polski przez wschodnie przejscia graniczne wyrobéw akcyzowych w postaci papieroséw réznych
marek nie posiadajacych znakow skarbowych akcyzy w ilosci 3.900.000 sztuk o warto$ci 13.700.500 zlotych, przez
co nastapilo lacznie uszczuplenie naleznosci Skarbu Panstwa w kwocie 14.171.878,90 zlotych w tym z tytulu cla
1.117.628,90 zlotych, podatku akcyzowego 13.054.250 zlotych, a ich iloéc¢ i warto§¢ wskazywaly na przeznaczenie do
dzialalnosSci gospodarczej w ten sposéb, iz nabyli je, zmagazynowali, a nastepnie za posrednictwem wspoéldziatajacych
z nim os6b dokonali ich zaladunku oraz przewozu i tak:

- w lipcu 2006 r. na terenie B., W., Z., przejscia granicznego w S. oraz Niemiec, dzialajac wspélnie i w porozumieniu
ze soba oraz z R. S. (1), M. G, M. O., J. W,, D. T. i innymi osobami, dwukrotnie zorganizowali przew6z przez
przejécie graniczne w S., prowadzonymi przez J. W. i D. T., nieustalonymi samochodami typu bus, 200.000
sztuk papieroséw roznych marek, nieoznaczonych znakami skarbowymi akeyzy o wartosci 106.000 zl, powodujac
uszczuplenie nalezno$ci Skarbu Panstwa w lacznej kwocie 109.647 zl, w tym z tytulu cla w kwocie 8 647 zl, podatku
akcyzowego w kwocie 101.000 zl;

- w sierpniu 2006r. na terenie B., W., Z., przejécia granicznego w S. oraz Niemiec, dzialajac wspolnie i w porozumieniu
ze sobg orazzR. S. (1), M. G., M. O.,J. W., D. T.iinnymi osobami, o§miokrotnie zorganizowali przew0z przez przej$cie
graniczne w S., prowadzonymi przez J. W. i D. T., nieustalonymi samochodami typu bus, 800.000 sztuk papieroséw



roznych marek, nieoznaczonych znakami skarbowymi akcyzy o wartoéci 1.696.000 zl, powodujac uszczuplenie
naleznoS$ci Skarbu Panstwa w lacznej kwocie 1.754.352,30 zl, w tym z tytulu cla w kwocie 138.352,30 zl, podatku
akcyzowego w kwocie 1.616 000 z}

- we wrze$niu 2006r. na terenie B., W., Z., przejécia granicznego w S. oraz Niemiec, dzialajac wspélnie i w
porozumieniu ze sobg oraz z R. S. (1), M. G., M. O., J. W,, D. T. i innymi osobami, szesnastokrotnie zorganizowali
przewdz przez przejécie graniczne w S., prowadzonymi przez J. W. i D. T., nieustalonymi samochodami typu bus,
1.200.000 sztuk papierosdéw réznych marek, nieoznaczonych znakami skarbowymi akcyzy o wartosci 5.088.000 zl,
powodujac uszczuplenie naleznosci Skarbu Panstwa w lacznej kwocie 5 263 057,50 zl, w tym z tytutlu cla w kwocie
415.057,50 zl, podatku akcyzowego w kwocie 4,848.000 z}

- w pazdzierniku 2006r. na terenie B., W., Z., przejécia granicznego w S. oraz Niemiec, dzialajac wspélnie i w
porozumieniu ze sobg oraz z R. S. (1), M. G., M. O., J. W., D. T. i innymi osobami, szesnastokrotnie zorganizowali
przewdz przez przejécie graniczne w S., prowadzonymi przez J. W. i D. T., nieustalonymi samochodami typu bus,
1.600.000 sztuk papieroséw réznych marek, nieoznaczonych znakami skarbowymi akcyzy o wartosci 6.784.000 zl,
powodujac uszczuplenie naleznoSci Skarbu Panstwa w lacznej kwocie 7.017.410,40 zl, w tym z tytulu cla w kwocie 553
410,40 zl, podatku akcyzowego w kwocie 6.464.000 zl;

- w listopadzie 2006r. na terenie B., W., Z., przejScia granicznego w S. oraz Niemiec, dzialajac wspdlnie i w
porozumieniu ze sobg oraz z R. S. (1), M. G., M. O., J. W. i innymi osobami, zorganizowali przew6z przez przejscie
graniczne w S., prowadzonymi przez J. W., nieustalonym samochodem typu bus, 100.000 sztuk papieroséw réznych
marek, nieoznaczonych znakami skarbowymi akcyzy o wartosci 26.500 zl, powodujac uszczuplenie nalezno$ci Skarbu
Panstwa w lgcznej kwocie 27.411,70 zt w tym z tytutu cla w kwocie 2.161,70 zl, podatku akcyzowego w kwocie 25.250 zl;

tj przestepstwa z art. 918 1 kks i art. 65 § 1 kks w zw. z art. 37 § 1 pkt 1,21 5 kks i art. 781 kks oraz art.6§2 kks i za to na
podstawie art. 65 § 1 kks wzw. z art.7 § 2 kksi art. 38 § 1 pkt 3 kks skazal ich na kary po 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia
wolnoSci oraz kary grzywny w iloéci 100 stawek dziennych w wysokosci po 80 zlotych kazda z nich.

Na podstawie art. 33 § 1 kks orzekt wobec oskarzonych K. I. i T. I. §rodki karne w postaci przepadku rownowartoéci
korzy$ci majatkowej uzyskanej z przestepstwa przypisanego tym oskarzonym w pkt. 10 wyroku w kwotach po 2.500
zlotych.

Nadto na podstawie art. 85 kk i art. 86 § 1 kk w zw. z art. 39 § 11 2 kks wymierzone wobec nich kary pozbawienia
wolno$ci polaczyt i wymierzyt im kary laczne po 2 lata pozbawienia wolnoSci.

Na podstawie art. 69 § 11 2 kk i art. 70 § 1 pkt 1 kk w zw. z art. 20 § 2 kks i art. 41a § 11 2 kks warunkowo zawiesil
wobec obu oskarzonych wykonanie kar pozbawienia wolno$ci na okres proby 5 lat i na ten czas w oparciu o art. 73 §
1 kk w zw. z art. 20 § 2 kks i art. 41a § 2 kks oddal obu oskarzonych pod dozér kuratora sadowego.

Ponadto na podstawie art. 63 § 1 kk w zw. z art. 20 § 2 kks na poczet orzeczonych wobec obu oskarzonych kar
grzywny zaliczyl okres tymczasowego aresztowania od 3 grudnia 2008 roku do 4 grudnia 2008 roku uznajac grzywne
za wykonang do wysokoSci 4 stawek dziennych.

Wyrok ten zostal zaskarzony przez obroncéw oskarzonego J. S. (1) oraz oskarzonych K. I.i T. L..

Obronca oskarzonego J. S. (1) zaskarzyt wyrok w calo$ci w odniesieniu do tegoz oskarzonego i zarzucil obraze przepisu
prawa procesowego, a konkretnie art. 7 kpk polegajaca na przekroczeniu przy ocenie dowodéw granicy swobodnej
oceny, w szczegolnosci przez bezpodstawne uznanie, ze z zeznan przestuchanych swiadkéw: R. S. (1), W. C. i M. R.
wynika, ze J. S. (1) mial Swiadomo§é istnienia zorganizowanej grupy przestepczej i przynaleznosci do tej grupy.




Ponadto blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na przyjeciu, ze J. S. (1) bral udzial w zorganizowanej grupie
majacej na celu popekienie przestepstw. Jako zarzut alternatywny podnidst razaca niewspolmierno$¢ wymierzone;j
oskarzonemu kary w stosunku do stopnia zawinienia.

W uzasadnieniu swojej apelacji obronca podnioésl, ze tenze oskarzony nie przyznal sie do zarzucanego mu czynu,
twierdzac, ze nic nie wiedzial o istnieniu jakiejkolwiek grupy majgcej na celu popelnienie przestepstwa. On jest
rolnikiem, ma gospodarstwo rolne i zgtosil sie do niego R. S. (1) chcac najac garaz i zgodnie z umowa w garazu byly
parkowane samochody dostawcze i odbywatl sie tam ich zaladunek.

Zgodnie z ustalona jednolita linia orzecznicza konieczna przestanka do uznania sprawstwa w zakresie wystepku
okreslonego w art. 258 § 1 kk jest §wiadomo$¢ sprawcy, ze istnieje grupa majaca na celu popelnienie przestepstwa, a
nie moze to by¢ jedynie powinnos$¢ i mozliwoé¢ domyslania sie istnienia takiej grupy.

Sad orzekajacy przyjal, ze oskarzony J. S. (1) miat taka $wiadomo$¢ w oparciu o zeznania Swiadkow: R. S. (1), W. C.
i M. R.. Tymczasem, zdaniem apelujacego, ze wskazanych dowodéw nie wynika, aby oskarzony J. S. (1) widzial, iz
na jego posesji sa przeladowywane, w ramach zorganizowanej grupy, papierosy. Autor apelacji uwaza, ze J. S. (1),
co najwyzej mogl wiedzieé, ze w jego garazu odbywa sie przeladunek miedzy samochodami papieroséw, a to nie jest
przestepstwem. Tak wiec wnioski jakie wysnul Sad Okregowy z zeznan wskazanych §wiadkéw, sa catkowicie dowolne.

Jego zdaniem, $wiadomo$¢ tego oskarzonego co do przeladunku papieroséow, nie dawala podstaw ku temu by
przypisa¢ mu wspolsprawstwo co do przemytu papieroséw i tym samym uszczuplenie nalezno$ci Skarbu Panstwa.

Obronca zaznaczyl, ze w przypadku gdyby Sad odwolawczy nie podzielil zaprezentowanego wyzej, jego stanowiska,
to kara laczna pozbawienia wolno$ci jaka zostala orzeczona wobec tego oskarzonego jest niewatpliwie zbyt surowa.
Rowniez jego zdaniem nie uzasadnil dlaczego ustalil wielko$¢ stawki dziennej grzywny orzeczonej wobec tego
oskarzonego na poziomie 80 zlotych.

W konkluzji wnibst o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego J. S. (1) od zarzucanych mu czynow,
ewentualnie uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Obronca oskarzonych K. I. i T. I. zaskarzyt wyrok w catoéci w odniesieniu do tych oskarzonych.

Wyrokowi zarzucil obraze przepisow postepowania, ktéra mogla mie¢ wplyw na tre$c orzeczenia, a konkretnie art. 5 §
2 kpk albowiem wobec nasuwajacych sie watpliwosci, niedopuszczalnym bylo zsumowanie iloéci papieroséw, ktérych
przemyt zarzucono oskarzonym i przyjecie, ze oskarzeni 43 razy zorganizowali wywoz z Polski do Niemiec, uprzednio
przemycanych do polski papierosoéw w iloéci 3.900.000 sztuk.

Nadto zarzucit blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, a majacy wplyw na jego tresc, zas
polegajacy na uznaniu przez Sad Okregowy, ze oskarzeni T. I.i K. I. mieli §wiadomo$¢é uczestniczenia w zorganizowanej
grupie przestepczej, w sytuacji, gdy prawidlowa ocena zgromadzonego materialu dowodowego prowadzi do wniosku,
ze oskarzeni ci nie wiedzieli o istnieniu zorganizowanej grupy przestepczej, a ich dzialania dajace podstawe do
stwierdzenia wspolsprawstwa nie sg tozsame z dzialaniami w zorganizowanej grupie i nie powinny stanowi¢ podstawy
do uznania oskarzonych za winnych popelnienia czynu z art. 258 § 1 kk;

Ponadto blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, a majacy wplyw na jego tres¢, zas polegajacy
na uznaniu przez Sad orzekajacy, ze w okresie od lipca 2006 roku do listopada 2006 roku oskarzeni 43 razy
zorganizowali wywoz z Polski do Niemiec, uprzednio przemycanych do Polski papieroséw w ilosci 3.900.000 sztuk,
w sytuacji gdy analiza zebranego materialu dowodowego w postaci wyjasnien oskarzonych i zeznan $wiadka R. S. (1)
nie pozwala na przyjecie takich ilosci zaré6wno co do iloéci wywozow i wielko$ci przerzucanych papierosow.



W uzasadnieniu swego §rodka odwolawczego podniosl, ze Sad Okregowy nie wskazal, w oparciu o jakie kryteria ustalil
przynaleznoé¢ tych oskarzonych do grupy przestepczej. W pisemnych motywach zaskarzonego wyroku, ta kwestia
zostala potraktowana niezwykle lakonicznie.

Oskarzeni dostarczali papierosy pod konkretne zamoéwienie R. S. (1). Zawsze ten ostatni kontaktowat sie z nimi, przy
czym T. I. nie mial zadnego kontaktu z R. S. (1).

Bracia I. nie orientowali sie co dzialo sie dalej z papierosami dostarczonymi R. S. (1). Nie znali oni innych oséb
majacych zwiazek z tym procederem.

Apelujacy uwaza, ze obaj oskarzeni nie wiedzieli, iz papierosy sa do Polski sprowadzane z Rosji lub Ukrainy i Ze nie byly
oclone oraz, ze beda wywiezione do Niemiec. W koncu autor apelacji stwierdza, ze R. S. (1) nie byl w toku postepowania
karnego konsekwentny co do iloéci dostarczanych przez braci I. sztang papierosoéw, bo pierwotnie méwil o 5.000 a
poZniej 0 2.000, przy czym obaj oskarzeni I. méwili takze o 2.000, a wiec taka ilo$¢ winien przyjac Sad.

Reasumujac wniost o zmiane zaskarzonego wyroku w pkt. 9 przez uznanie oskarzonych T. I. i K. I. od zarzucanego
im czynu okre$lonego w art. 258 § 1 kk, a nadto zmiane w pkt. 10 poprzez wyeliminowanie z opisu przypisanego im
czynu, ze dzialali oni w ramach zorganizowanej grupy przestepczej, a przyjecie, iz dzialali wspdlnie i w porozumieniu
zR. S. (1) oraz, ze przemyecili lacznie 2.000 sztang tj. 400 tysiecy sztuk papierosoéw, a w konsekwencji wymierzenie im
za ten czyn tagodniejszych kar oraz warunkowe zawieszenie jej wykonania.

Jako wniosek ewentualny wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu w
Poznaniu celem ponownego rozpoznania sprawy.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obroncy oskarzonego J. S. (1) okazala sie niezasadna, aczkolwiek celowa, za$ apelacja obroncy oskarzonych
T. I. i K. I. zaslugiwala w czeSci na uwzglednienie jak rowniez cze$ciowo trafnym okazal sie alternatywny wniosek
koncowy tego $rodka odwolawczego.

Jesli chodzi o apelacje obroncy oskarzonego J. S. (1), to jak wyzej zaznaczono nie zaslugiwala ona na uwzglednienie.

Autor omawianej apelacji zarzucil blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, a majacy wplyw na
jego tresé, bedacy za$ nastepstwem obrazy przepisu art. 7 kpk przez dokonanie dowolnej oceny dowodow.

Nalezy jednak pamietaé, ze zarzut bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego orzeczenia,
aby byl skuteczny, nie moze sprowadza¢ sie jedynie do odmiennej oceny materialu dowodowego, lecz powinien
wskazywa¢ jakie konkretnie dowody zostaly ocenione wbrew wskazaniom wiedzy, a jakie sprzecznie z zasadami
do$wiadczenia zyciowego. Moze rowniez apelujacy wykazac, ze przy dokonywaniu ustalen faktycznych sad orzekajacy
dopuscit sie bledéw natury faktycznej, przez poczynienie ich wbrew dowodom, ktére uznal za wiarygodne wzglednie
poczynione ustalenia nie znajduja odzwierciedlenia w ujawnionych dowodach badz, ze popeit bledy logiczne.

Omawiana apelacja nie czyni temu zado$¢, skoro sprowadza sie w istocie do negowania ustalen faktycznych
poczynionych przez Sad Okregowy, bez wskazania w czym konkretnie przejawiala sie dowolno$¢ w poczynionych
ustaleniach faktycznych. Samo przeciwstawianie ustaleniom dokonanym przez Sad meriti odmiennego pogladu co do
oceny dowodéw, na ktorych oparl sie Sad orzekajacy dokonujac ustalen faktycznych i poczynienie wlasnych ustalen w
oparciu o wyjaénienia oskarzonego J. S. (1), ktory nie przyznal sie do zarzucanych mu czyndw, nie wytrzymuje krytyki
i nie czyni tego zarzutu skutecznym.

Obronica ustalenia swoje czyni w oparciu o wyjaénienia oskarzonego J. S. (1), ktore Sad Okregowy uznal za
wiarygodne tylko w czeéci. Ponadto wbrew twierdzeniom apelujacego, oskarzony ten nie byt w swoich wyjasnieniach
konsekwentny, gdyz w toku S§ledztwa nie przyznajac sie do zarzucanych mu czynéw, odmoéwil skladania wyjasnien i



twierdzil, Ze nie zna wspdlpodejrzanych. Dopiero bedac przestuchiwanym w toku rozprawy zltozyl wyjaénienia, ktore
na kolejnych terminach rozpraw modyfikowal.

Sad Apelacyjny w pelni akceptujac argumentacje Sadu pierwszoinstancyjnego, ktora przemawiala za odrzuceniem
wyjaénien oskarzonego J. S. (1), w zdecydowanej wiekszo$ci i aby jej nie powiela¢ do niej odsyla. Warto w tym miejscu
przypomnie¢, ze Sad orzekajacy w ramach swojej dyskrecjonalnej wladzy moze jedne dowody uznaé za wiarygodne, a
innym tego przymiotu nie daé, byle ta ocena mie$cila sie w granicach zakre$lonych przez przepis art. 7 kpk, a jak wyzej
zaznaczono Sad Okregowy uczynil temu zado$¢, a ocenie tej poddane zostaly wszystkie dowody, ktore mialy istotne
znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy. Czynigc za$ ustalenia faktyczne oparl sie na dowodach, ktérym nadal przymiot
wiarygodno$ci i nie ma w nich takich fragmentow, aby ustalenia te nie znajdowaly odzwierciedlenia w tych dowodach.
Ponadto swoje stanowisko sad orzekajacy musi w sposéb wyczerpujacy, logiczny i przekonujacy uzasadnié.

Czynigc ustalenia w zakresie czyndéw zarzucanych i przypisanych oskarzonemu J. S. (1) Sad orzekajacy oparl sie w
glownej mierze na wyjaénieniach (zeznaniach) wspotoskarzonych R. S. (1), W. C., D. T., ktérzy dobrowolnie poddali
sie karze i na czas skladania zeznan przed sagdem, w sprawie oskarzonego J. S. (1) byli juz prawomocnie skazanymi za
czyny, w ktérych w okre§lonym zakresie wspoldzialal z nimi oskarzony J. S. (1).

Jesli chodzi o przestepstwo okreSlone w art. 258 § 1 Kk, to z relacji R. S. (1), ktory opisal role jaka w tym przestepczym
procederze speknial J. S. (1), wynikalo, Ze zapoznal go z nim M. R., ktory byl znajomym tego drugiego. Zreszta jak
stusznie podkreslit Sad Okregowy, wrecz naiwnym bylo twierdzenie oskarzonego J. S. (1), ze przypadkowo trafil do
niego R. S. (1) i pytal o wynajecie garazu, jesli zwazy sie, ze ten drugi jest mieszkancem B., za$ J. S. (1) mieszka w
miejscowodci J. na granicy wojewodztwa (...)1 (...). Zwyjaénien (zeznan) R. S. (1) wynikalo, Ze uzgodnil z oskarzonym
J. S. (1), ze w jego garazu beda roztadowywane papierosy, tam beda przechowywane przez krotki okres, a nastepnie
beda pakowane do samochod6w typu ,bus” i wywozone do Niemiec. R. S. (1) méwil rowniez, ze czasami J. S. (1) byl w
garazu w czasie roztadunku papieroséw, a zatem widziat jakie to sa papierosy. Ponadto co charakterystyczne, to wbrew
wyjasnieniom oskarzonego J. S. (1) nie mial placone za okres wynajmowania garazu, ale za kazdy kurs tj. rozladunek,
zaladunek papieroséw i ich wywo6z do Niemiec.

Takze z wyja$nien (zeznan) W. C. wynikalo, ze oskarzony J. S. (1) wiedzial, ze w jego garazu sa rozladowywane
papierosy pochodzace ze wschodu, zreszta nieraz przyjmowat taki transport i pomagal przy jego rozladunku, jak
réwniez byl obecny, a czasami wrecz pomagal przy zaladunku papieroséw na ,busy” , ktéorymi byly papierosy
wywozone do Niemiec. W. C. zeznal, Ze on wrecz o tym wszystkim J. S. (1) mowil.

W konicu D. T., ktory byl jednym z kierowcow wywozacych papierosy do Niemiec, takze potwierdzil, ze na terenie
posesji oskarzonego J. S. (1), ktérego rozpoznal, odbywal sie zaladunek papierosow wywozonych do Niemiec. Zreszta
tenze $wiadek (wczeéniej wspodloskarzony) powiedzial nadto, ze kiedy$ na polecenie M. R. odbieral jakie§ opakowania
kartonowe z firmy produkujacej je i zawozil te kartony do gospodarstwa potozonego w J., ktérego wladcicielem byt J.
S. (1). W te kartony byly pakowane papierosy, ktore byly wywozone do Niemiec.

Charakterystyczne jest rowniez to, ze wszyscy wspoétoskarzeni, ktérym R. S. (1) proponowal wspoélprace w tym
procederze, mowili, ze wiedzieli, iz chodzilo o wyw6z do Niemiec papieroséw bez akcyzy.

Reasumujgc nalezy stwierdzi¢, ze oskarzony J. S. (1) mial §wiadomos¢ tego, ze w tym ,procederze” uczestnicza osoby,
ktore przywoza papierosy, pochodzace ze wschodu, ktére rozladowuja te samochody, a takze zaladowuja te papierosy
w kartony i czarne foliowe worki, jak rowniez osoby, ktore te papierosy wywoza ,busami” do Niemiec. Ponadto mial
Swiadomos$é¢, co do tego, ze nie posiadaja one znakdéw polskiej akeyzy.

Jest rzecza oczywista i bezsporna, ze nie znat on wszystkich osob uczestniczacych w tym procederze, a mial jedynie
kontakt z czterema osobami tj. R. S. (1), M. R, W.C.iD. T..



Zdaniem Sadu Apelacyjnego, Sad pierwszoinstancyjny wykazal w sposob nie budzacy watpliwosci, ze oskarzony J. S.
(1) mial Swiadomos¢ tego, ze uczestnicy w grupie, ktéra zajmuje sie wywozem do Niemiec papieroséw bez polskich
znakow akeyzy, a ktore byly uprzednio przemycone przez wschodnig granice polska.

Sad réwniez nie znalazt podstaw do zmiany kar jednostkowych orzeczonych wobec oskarzonego J. S. (1). Przede
wszystkim nalezy zauwazy¢, ze wymierzone one zostaly w dolnych granicach zagrozenia ustawowego, gdy tymczasem
istnialy dwie przeslanki do nadzwyczajnego obostrzenia kar za przestepstwo skarbowe. Ponadto nie mozna
zapominag, ze rola oskarzonego w tym przestepczym procederze byla istotna.

W koncu nalezy pamietac o tym, ze sad odwolawczy moze modyfikowac orzeczenie o karze tylko wtedy, gdy razi ono
albo nadmierna surowo$cia albo nadmierna tagodnoscig. W przypadku kar orzeczonych wobec oskarzonego J. S. (1)
z calg pewnoscia nie sa one niewspdlmiernie surowe.

Jak juz na wstepie zaznaczono apelacja ta okazala sie celowa, a to dlatego, ze Sad Apelacyjny uznal, iz opisy
przypisanych oskarzonemu J. S. (1) czynow nie odzwierciedlaja ustalen faktycznych.

Jesli chodzi o przestepstwo okre§lone w art. 258 § 1 kk, to oskarzony bedac czlonkiem zorganizowanej grupy
przestepczej, ktorej celem bylo wywiezienie na teren Niemiec papieroséw przemyconych przez wschodnia granice,
ktore nie posiadaly polskich znakéw skarbowych akceyzy, to jej czlonkowie dzialali na terenie réznych miejscowosci,
w zaleznoSci od tego jaka role speliali w tym procederze, przy czym jesli chodzi o oskarzonego J. S. (1), ktérego rola
polegala na udostepnianiu (wynajeciu) garazu na terenie swojej posesji w J., w ktérym rozladowywano przemycone
przez wschodnia granice papierosy, a nastepnie byly tam przechowywane do czasu zaladunku na ,busy”, ktérymi byly
wywozone do Niemiec i tam sprzedawane ,hurtowo”, to on przestepstwo to popelial wylacznie na terenie J..

Jesli chodzi o przypisane mu przestepstwa skarbowe, to poczynione przez Sad Okregowy ustalenia nie pozwalaly
na przyjecie w opisie czynu, ze zorganizowal wspolnie i w porozumieniu z innymi wskazanymi osobami, dzialajac w
ramach zorganizowanej grupy, wywoz przez przejscie graniczne w S. z Polski do Niemiec papieroséw réznych marek,
uprzednio przemyconych do Polski przez wschodnie przejscia graniczne, co zreszta wynika z ustalen faktycznych
poczynionych przez Sad Okregowy, a ktére Sad Apelacyjny zaakceptowal. Paserstwo celne (art. 91 § 1 kks i art. 91 §
3 kks) oraz paserstwo akcyzowe (art. 65 § 1 kks i art. 65 § 3 kks) w jego przypadku polegalo na wejéciu w posiadanie
tych papieroséow z chwilg ich roztadunku w jego garazu, a nastepnie ich przechowywaniu, az do czasu ich zaladunku
iwywozu do Niemiec. Dlatego tez Sad Apelacyjny aby wiernie ,,oddac” role jaka spetlnial w tym procederze oskarzony
J.S. (1), zmienil rowniez opisy czynéw przypisanych mu w pkt 2 i 3 wyroku, przy czym podobnie jak w pkt. 1 ,zawezil”
jego dzialanie do terenu J..

Jesli chodzi o apelacje obroncy oskarzonych K. I. i T. 1., to jak na wstepie zaznaczono, byla ona w czeSci zasadna, a

mianowicie w zakresie czynu przypisanego im w pkt 10 wyroku, to jest przestepstwa paserstwa akcyzowego i paserstwa
celnego.

Natomiast ten §rodek odwolawczy byl chybiony w cze$ci dotyczacej przypisania im wystepku okreélonego w art. 258
§ 1 kk.

Podobnie jak w przypadku oskarzonego J. S. (1), Sad Okregowy wykazal w sposéb niebudzacy watpliwosci, ze obaj
bracia I. mieli Swiadomos¢ tego, ze dzialaja w zorganizowanej grupie przestepcze;j.

Jak wyzej napisano, przy ustosunkowywaniu sie do apelacji obroncy oskarzonego J. S. (1), apelacja oparta na zarzucie
bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, ktéry mogl mie¢ wplyw na jego tresé, jest skuteczna
tylko wtedy, gdy apelujacy wykaze w czym konkretnie przejawiala sie dowolno$¢ w ocenie materialu dowodowego, to
jest ktore dowody zostaly ocenione wbrew wskazaniom wiedzy lub sprzecznie z zasadami doswiadczenia zyciowego,
wzglednie autor takiej apelacji wykaze, ze ustalenia faktyczne poczynione w oparciu o tak ocenione dowody zawieraja
bledy natury faktycznej tj. nie znajduja odzwierciedlenia w dowodach, ktore Sad orzekajacy uznal za wiarygodne albo



bledy logiczne badz, ze przy wyrokowaniu pominiete zostaly i niepoddane ocenie dowody, ktére mialy istotny wplyw
na tres$¢ rozstrzygniecia.

Omawiana apelacja nie czyni zado$¢ tym wymogom, w zakresie czynu przypisanego obu oskarzonym w pkt 9 wyroku,
gdyz sprowadza sie do negowania ustalen poczynionych przez Sad Okregowy i jej autor czyni w niej wlasne ustalenia
w oparciu o wybibércza wlasna ocene ujawnionych dowodéw. Tymczasem z samych wyjasnien oskarzonego K. L.
zozonych w toku §ledztwa wynikalo, ze do tego ,procederu” zostal ,wciggniety” przez R. S. (1), ktérego znal juz
wezedniej. Kazdorazowo telefonowal do niego R. S. (1) i okre$lal jaka iloé¢ papieros6w jest potrzebna i na kiedy. On
dokonywal zakupu papieroséow od tak zwanych ,mréwek”, a byly to papierosy LM i mialy ukrainiskie znaki akcyzy.
Papierosy zawozil na wskazane miejsce w Z. i stamtad byl jego samochéd pilotowany do miejsca gdzie odbywal sie
rozladunek papieroséw. Te kursy odbywat doé¢ regularnie i wielokrotnie, zawsze odbywalo sie to wedlug ustalonych
zasad i kazdorazowo otrzymywal on za kurs ,,wynagrodzenie” w kwocie ustalonej, zaleznie od iloSci dowiezionych
papierosow. Tak wiec juz samo to, jak i iloSci dostarczonych papieroséw, przemawialy za tym, ze w proceder ten
zaangazowanych musi by¢ wiele oséb i jest on dopracowany w szczegélach. Poza R. S. (1) regularnie widywat sie z
osoba, ktéra go na terenie Z. pilotowala, a to byl T. Pasieka. Nadto wiadomym mu bylo, Ze znany mu R. L., ktory
mieszkal niedaleko niego, ze takze ,dostarcza” papierosy do Z. na zamoéwienie R. S.. Natomiast z relacji R. S. (1)
wynikato nadto, ze K. I. za ,kurs” z papierosami do Z. placit albo on albo M. G., zreszta na rozprawie K. I. potwierdzit,
Ze z tym ostatnim mial tez kontakt i poznal go, ale twierdzil, iz nie wie w jakich okolicznoéciach. M. G. przestluchany
na rozprawie w charakterze Swiadka potwierdzil, ze sie spotkali i ze znal K. I..

Z kolei z zeznan T. P. wynikalo, ze byl tym, ktéry ,,odbieral” samochody z papierosami ze wskazanych miejsc i zawozil
je na ulice (...) w Z., bral udzial przy ich rozladunku i ,odstawial” samocho6d na miejsce gdzie oczekiwal dostawca
papierosow. Ponadto zaladowywatl papierosy na ,busy” i ,odholowywal” je w miejsca gdzie oczekiwat kierowca, ktory
przewozil je do Niemiec. Zeznania jego koresponduja z wyjasnieniem oskarzonego K. I..

W $wietle powyzszego Sad Okregowy mial podstawy ku temu by uznaé, ze K. 1. dzialal, w okreSlonym wskazanym
czasie, w zorganizowanej grupie przestepczej i nie ma wiekszego znaczenia to, jaka byla jego wiedza w zakresie tego,
czy dostarczane przez niego papierosy beda wywiezione do Niemiec czy beda sprzedawane w Polsce.

Podobnie rzecz sie ma z oskarzonym T. I..

Ten oskarzony réwniez w swoich wyjasnieniach potwierdzil pewne fakty, z ktérych wynikalo, ze papierosy zaczal
wozi¢ na proébe brata K. I. i to wtedy gdy brat nie mogt jechaé. Jak wynikalo z relacji K. I. papierosy, ktére wiezli
mialy znaki akcyzy ukrainskiej, a zatem widoczne to musialo by¢ réwniez dla T. 1., co oznaczalo, ze musial mieé
Swiadomos¢ tego, ze brat je nabywal od os6b, ktore przemycaly je ze wschodu, a dokladnie z Ukrainy. Z wyja$nien
K. I. wynikalo nadto, ze w kazdym przypadku dojezdzal na uméwione miejsce — w poblize stacji paliwowej kolo S. i
tam kazdorazowo podjezdzal jaki§ mezczyzna i przesiadal sie do jego samochodu, a potem jechal tym samochodem
celem jego rozladunku, on zas w tym czasie oczekiwal w barze stacji paliwowej i po roztadunku samochodu, mezczyzna
ten powracal samochodem w poblize stacji paliw, on wsiadal do tego samochodu i wracal do domu. Zawsze w
skrytce samochodu znajdowaly sie pieniadze, ktére po przyjezdzie do domu przekazywal bratu, a ten placil mu za
kazdy kurs 500 zlotych. Jak wyzej zaznaczono tym mezczyzna zabierajacym samochdd do rozladunku papieroséw, a
nastepnie odstawiajacym go dostawcy papierosdéw byl T. Pasieka. Z wyjasnien R. S. (1) skladanych w postepowaniu
przygotowawczym wynikalo, ze wiadomym mu bylo, Ze papierosy dostarczali do Z. bracia K. i T. z L., co Swiadczy, ze
kursy z papierosami jakich dokonywat T. I. nie odbywaly sie bez wiedzy i akceptacji R. S. (1).

Tak wiec oskarzony T. I. musial mie¢ réwniez Swiadomos¢ tego, ze dziala w zorganizowanej grupie przestepczej,
z przyczyn wskazanych w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku (vide: str. 71 - 72 uzasadnienia wyroku III K
410/09), ktore zastuguja na akceptacje. Warto w tym miejscu podkreslié, ze ten przestepczy proceder byl dobrze
sZorganizowany”, z dokladnym podzialem rol jakie speliali jego czlonkowie, podejmowano przy tym dzialania
konspiracyjne, a wszyscy czlonkowie grupy przestrzegali okreSlonych regul postepowania i rola kazdego z nich



miala znaczenie dla osiagniecia zamierzonych celéw przestepczych i to nie moglo by¢ przez oskarzonego T. I
niedostrzegalne.

Tak wiec jak zaznaczono wyzej, omawiany Srodek odwolawczy w odniesieniu do czynu przypisanego obu oskarzonym
K.iT.I. wpkt. 9 to jest popelienia przestepstwa okreslonego w art. 258 § 1 kk byl chybiony.

Natomiast w zakresie przestepstwa skarbowego przypisanego obu oskarzonym apelacja obroncy zaslugiwala na
uwzglednienie, przy czym wniosek o zmiane wyroku w tej czeéci byl przedwczesny, a zasadnym okazat sie wniosek
alternatywny to jest o uchylenie wyroku w tym zakresie i przekazanie sprawy w tej cze$ci Sadowi I instancyjnemu do
ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy uznajac oskarzonych K. I.iT. I. za winnych popelnienia przestepstwa skarbowego — paserstwa celnego
ijednocze$nie paserstwa akcyzowego, w opisie czynu przyjal, ze zorganizowali oni 43 razy wywoz z Polski do Niemiec
uprzednio przemyconych do Polski przez granice papieroséw roéznych marek, gdy tymczasem ich rola w popehianiu
tego przestepstwa sprowadza sie do przewiezienia papieroséw z L. w okolice Z.. Bezspornym bylo to, ze bracia I. nie
wozili nigdy papieroséow do J.. Natomiast z ustalen poczynionych przez Sad orzekajacy wynikalo, ze z Z. do Niemiec
przewieziono 19.500 sztang papieros6w réznych marek, przy czym byly to papierosy dostarczane przez W. i K. wilosci
okolo 8.000 sztang, R. L. okolo 5.000 sztang i taka sama iloé¢ tj. 5.000 sztang przez oskarzonych K. I.i T. L..

W dalszej czeSci uzasadnienia zaskarzonego wyroku Sad Okregowy stwierdza, ze przypisal wyzej wymienionym
oskarzonym udzial we wszystkich przewozach wykonanych przez grupe w okresie od lipca do listopada 2006
roku wykonanych z Z. do Niemiec, gdyz niemozliwym bylo ustalenie, do ktérych konkretnie transportow zostaly
zapakowane dostarczone przez nich papierosy, a poza tym oskarzeni dziatali wspoélnie i w porozumieniu z pozostalymi
czlonkami grupy.

Poczynienie takich ustalen bylo niedopuszczalne.

Po pierwsze, oskarzeni K. I. i T. I. wspoétdzialali w popelnieniu przestepstwa z innymi czlonkami grupy przestepczej
ale nie ze wszystkimi, a juz z calag pewno$cia nie wspoldzialali z innymi dostawcami papieroséw.

Nalezy odro6zni¢ udzial w zorganizowanej grupie przestepczej, od popelniania okreSlonych przestepstw w ramach
dzialania w zorganizowanej grupie przestepczej, co oznacza, ze nie kazdy czlonek grupy jest sprawca wszystkich
przestepstw popelnionych przez innych czlonkéw grupy dzialajacych w ramach tej grupy. Oczywiscie, ze
wspolsprawstwo nie oznacza, ze wszyscy wspoéldzialajacy uczestnicza fizycznie w kazdej czynno$ci wykonawczej
realizujgcej znamiona okre$lonego przestepstwa, jednakze musza mie¢ §wiadomosc¢, iz takie czynnoSci sa wykonywane
i kazdy z nich je akceptuje w calo$ci.

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt przedmiotowej sprawy, nalezy stwierdzi¢, ze oskarzeni bracia I. nie mieli
Swiadomosci co do tego jakie iloéci papierosow dostarczyli pozostali dostawcy, a co wiecej R. K. i S. W. nie znali.

Po drugie, jesli istnieja w sprawie watpliwos$ci co do pewnych istotnych okolicznosci i nie da sie ich usunaé¢ zadnymi
dostepnymi dowodami, to zgodnie z treScig art. 5 § 2 kpk nie mozna ich rozstrzyga¢ na niekorzy$¢ oskarzonego, a co
wiecej nalezy je rozstrzygac na korzysé oskarzonego, stad podniesiony przez autora omawianej apelacji zarzut obrazy
wskazanego przepisu okazal sie zasadnym.

Po trzecie, z ustalen poczynionych przez Sad meriti wynikalo, ze oskarzony K. I. o kazdym wyjezdzie brata T. z
papierosami do Z. wiedzial, ale odwrotnie juz nie. To znaczy T. I. nie mial §wiadomosci co do czestotliwoéci i iloci
papierosow wywozonych przez brata K..

Uchylenie wyroku w zakre§lonej czesci skutkowalo zmiana wyroku, przez uchylenie kary laczne;j.

Sad Apelacyjny nie znalazl podstaw do zmiany kary orzeczonej wobec obu oskarzonych tj. K. I. i T. 1. za wystepek
okreslony w art. 258 § 1 kk, gdyz kara ta nie jest z calag pewno$cig razaco surowa, zwazywszy, ze zostala wymierzona



z warunkowym zawieszeniem jej wykonania, a co wiecej, majace na wzgledzie ich dotychczasowg karalnoé¢, wydaje
sie ona wrecz lagodna.

Sprawa zostala przekazana do ponownego rozpoznania, we wskazanym zakresie Sagdowi Rejonowemu w Stubicach
albowiem w tym rejonie najpierw zostalo wszczete postepowanie przygotowawcze, za$ przestepstwa skarbowe, w
zakresie ktorych bedzie sprawa ponownie rozpoznawana, naleza do wlasciwo$ci sadéw rejonowych.

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy w zakreSlonym zakresie nalezalo bedzie wyliczy¢ warto$¢ papierosow,
pamietajac o tym, iz oskarzony K. I. twierdzil, ze kazdorazowo byly to papierosy L., nie okreslajac blizej jaki byl rodzaj
tych papierosow.

Ponadto nalezalo bedzie ustali¢, majgc na uwadze warto$¢ rynkowa papieroséow, jaka byla wysoko$¢ uszczuplonych
nalezno$ci co bedzie wynikalo z protokoldow wyliczenia naleznoéci celnych i podatkowych (podatku akcyzowego), czego
rowniez Sad pierwszoinstancyjny nie dokonal i przyjetych wielko$ci nie uzasadnit odsylajac do blizej nieokre$lonych
protokoléw wyliczen tych naleznoSci (zaniechal nawet wskazania kart, na ktorych sie one znajduja).

Wobec powyzszego Sad Apelacyjny w oparciu o tre$c art. 437 § 11 2 kpk, art. 626 § kpk, art. 633 kpk w zw. z art. 636 § 2
kpk oraz art. 624 § 1 kpk przy czym zwalniajac oskarzonych z obowiazku zaplacenia kosztow sadowych za II instancje
mial na uwadze ich sytuacje materialne i mozliwosci platnicze.

Marek Hibner Ewa Wieczorkiewicz Janusz Szrama
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