WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 grudnia 2013r.

Sad Apelacyjny w Poznaniu, w IT Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Maciej Swiergosz

Sedziowie: SSA Ewa Sikorska - Krysztafkiewicz (spr.)

SSA Janusz Szrama

Protokolant: st.sekr.sadowy Magdalena Ziembiewicz

przy udziale Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej Piotra Urowskiego
po rozpoznaniu w dniu 5 grudnia 2013r.

sprawy A. K., M. O.i L. O.

oskarzonych z art. 252 § 1 kk w zb. z art. 189 § 1 kk w zb. z art. 158 § 1 kk w zb. z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 282 kk w
zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 65 § 1 kk

z powodu apelacji wniesionych przez obroncéw oskarzonych

od wyroku Sadu Okregowego w Poznaniu

z dnia 14 czerwca 2013r., sygn. akt XVI K 173/10

1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok,

2. zwalnia oskarzonych od zaptaty na rzecz Skarbu Panhstwa kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze,

3. zasadza od Skarbu Panistwa na rzecz adw. P. W., adw. K. M., adw. P. C. kwoty po 738 z} (siedemset trzydziesci osiem
zlotych) — w tym VAT — tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonym z urzedu.

Janusz Szrama Maciej Swiergosz Ewa Sikorska - Krysztafkiewicz

UZASADNIENIE

A. K., M. 0.1 L. O. zostali oskarzeni o to, ze:

»,w okresie od dnia 27 lutego 200Ir do dnia 2 marca 200Ir, w W., P. i S., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu ze
soba oraz innymi ustalonymi i nieustalonymi osobami, stosujac wobec M. C., T. C. i R. K. grozby pozbawienia zycia
i ciezkich obrazen ciala oraz przemoc w postaci pobicia:

- M. C. - ktérym narazili go na bezpo$rednie niebezpieczenstwo utraty zycia, poprzez bicie pieéciami i kopanie po calym
ciele, kneblowanie ust workiem foliowym i wywieranie ucisku na narzady szyi poprzez naciskanie przedramieniem,
skutkujace utrata przytomnoéci,

- T. C. - ktérym narazili go na ryzyko powstania co najmniej Srednich obrazen ciala, poprzez bicie pie$ciami i kopanie
po calym ciele oraz duszenie przedramieniem,



- R. K. - ktorym narazili go na ryzyko powstania co najmniej §rednich obrazen ciala, poprzez bicie pie$ciami i kopanie
po calym ciele,

po czym pozbawili M. C. i R. K. wolnosci na okres 7 godzin, za$ co do T. C., uczestniczyli we wzieciu go jako zakladnika
i przetrzymywaniu go przez trzy doby, dzialajac w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, usitowali doprowadzi¢ M. C.
do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w postaci nieruchomosci o wartos$ci lgcznej co najmniej 4 000 000 USD,
lecz zamierzonego celu nie osiagneli z uwagi na postawe pokrzywdzonego i interwencje policji, przy czym zarzucanego
im czynu dopuscili sie dzialajgc w zorganizowanej grupie przestepczej i czynigc sobie z tego procederu stale zrédlo
dochodu

tj. o popekienie przestepstwa z art. 252 § 1 kk w zb. z art. 189 § 1 kk w zb. z art. 158 § 1 kk w zb. z art. 13 § 1 kk w zw.
z art. 282 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 65 § 1 kk.

Sad Okregowy w Poznaniu w wyroku z dnia 14 czerwca 2013r., sygn. akt XVI K 173/10 orzekl, iz :

»1. Oskarzonych A. K. i L. O. uznaje za winnych przestepstwa z art. 252 § 1 kk wzw z art. 158 § 1 kk wzw. z art. 13 §
1 kk w zw. z art. 282 kk w zw. z art. 11 § 2 kk, popelnionego w sposéb wyzej opisany, eliminujac z zarzutu art. 189 § 1
kk, art. 65 § 1 kk a z opisu czynu dzialanie w zorganizowanej grupie przestepczej i za to na podstawie art. 252 § 1 kk w
zw. z art. 11 § 3 kk wymierza oskarzonym kary po 5 (pie¢) lat pozbawienia wolnosci.

2. Oskarzonego M. O., w ramach zarzucanego mu czynu, uznaje za winnego tego, ze w okresie od dnia 27 lutego
2001r. do dnia 2 marca 2001r., w W., P. i S., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi i nieustalonymi
osobami, w celu uzyskania korzyéci majatkowej, usilowal doprowadzi¢ M. C. do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem, stosujgc wobec T. C. grozby i przetrzymujac go jako zakladnika przez trzy doby, w celu zmuszenia M. C. do
podjecia czynno$ci majacych na celu rozporzadzenie mieniem w postaci nieruchomosci o warto$ci co najmniej 4 000
000 USD, lecz celu tego nie osiggnal z uwagi na postawe pokrzywdzonego i interwencje policji tj. przestepstwa z art.
252 § 1 kk w zw. z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 282 kk w zw. z art. 11 § 2 kk i za to na podstawie art. 252 § 1 kk w zw. z art.
11 § 3 kk wymierza oskarzonemu kare 4 (czterech) lat pozbawienia wolno$ci.

Powyzszy wyrok zaskarzony zostal przez obroncow oskarzonych.

Obronca oskarzonego A. K. w apelacji zarzucil zaskarzonemu wyrokowi ,obraze przepisoOw postepowania moggca
mie¢ wplyw na tre§¢ orzeczenia, w szczegolnosci art. 7 kpk polegajaca na naruszeniu zasady swobodnej oceny
zebranego materialu dowodowego i nietrafne przyjecie, iz oskarzony dopuscil sie zarzucanego mu czynu” i wnidst o
»Zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego A. K. wzglednie uchylenie wyroku i przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania”.

Obronca oskarzonego M. O. zarzucil w apelacji zaskarzonemu wyrokowi:

»1) obraze przepisobw postepowania, majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia, a mianowicie art. 4, 5 § 2, 410 i 424 kpk
polegajaca na jednostronnej ocenie dowodow i rozstrzygnieciu nie dajacych sie usunac¢ watpliwosci na niekorzy$c
oskarzonego,

2) bledne ustalenia faktyczne przyjete za podstawe orzeczenia, a polegajace na uznaniu, ze oskarzony dopuscil sie
popehienia zarzucanego mu czynu, pomimo istnienia watpliwoéci w tym wzgledzie, wynikajacych z jego wyjasnien i
zeznan Swiadkow, w szczeg6lnoséci T. C. i M. D.”.

W konkluzji autor apelacji wniost o ,zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego M. O. od
popehienia zarzucanego mu czynu”.

Obronca oskarzonego L. O. w apelacji zarzucil zaskarzonemu wyrokowi:



»1.na podstawie art. 438 pkt. 1 k.p.k. obraze prawa materialnego poprzez uznanie oskarzonego za winnego popelnienia
przestepstwa z art. 252 § 1 k.k., art. 158 § 1 k.k. oraz art. 282 k.k.,

2. na podstawie art. 438 pkt. 2 k.p.k. obraze przepiséw postepowania, ktéra mogla mie¢ wplyw na tre$é orzeczenia, tj.:

a. art. 7 k.p.k. poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowoddéw polegajace

na uznaniu, iz zebrany w sprawie material dowodowy pozwala przyjaé, iz oskarzony L. O. uczestniczyl w zdarzeniach
opisanych w akcie oskarzenia, w sytuacji gdy pokrzywdzeni nie rozpoznali oskarzonego na rozprawie; co doprowadzito
do bledu w ustaleniach faktycznych,

b. art. 193 § 1 k.p.k. w zw. z art. 202 § 1 k.p.k. poprzez nie przeprowadzenie
dowodu z opinii bieglych lekarzy psychiatrow na okoliczno$¢ poczytalno$ci oskarzonego L. O. w chwili popelienia
zarzucanego mu czynu, w sytuacji gdy oskarzony od 2000 r. leczy sie psychiatrycznie w Poradni (...) w S.,

c. art. 6 k.p.k. w zw. art. 156 § 1 poprzez brak udostepnienia oskarzonemu akt sprawy, w sytuacji kiedy oskarzony
skladat wniosek o zapoznanie sie z aktami,

d. art. 5 § 2 k.p.k. poprzez nierozstrzygniecie na korzy$c¢ oskarzonego L. O. nie dajacych sie usuna¢ watpliwosci
dotyczacych udzialu oskarzonego w popehieniu zarzucanego mu czynu,

e. art. 5 § 1 w zw. art. 410 k.p.k. poprzez ustalenie przez Sad stanu faktycznego oraz uznanie oskarzonego za winnego
popehienia zarzucanych jemu czynow, przed przeprowadzeniem caloéci postepowania dowodowego w sprawie.

Podnoszac powyzsze zarzuty autor apelacji wniost o ,zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego
ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania”.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:
Zadna z apelacji nie byla zasadna.

Whbrew zarzutom zawartym w apelacjach obroncow ustalenia Sadu I instancji zar6wno w zakresie winy oskarzonych
A.K,,M. 0.iL. O. oraz kwalifikacji prawnej przypisanych im czynéw, jak i w zakresie wymiaru kary wolne sa od bledu
i uwzgledniaja caloksztalt okoliczno$ci faktycznych ujawnionych w toku rozprawy glowne;j.

W szczegdlnosci brak jest podstaw do kwestionowania ustalen faktycznych poczynionych przez Sad I instancji. Oparcie
bowiem ustalen faktycznych na okreslonej i wyraznie wskazanej w motywach wyroku grupie dowodéw i jednoczesnie
nieuznanie dowodéw przeciwnych nie stanowi uchybienia, ktére by moglo powodowaé zmiane lub uchylenie wyroku,
skoro Sad Okregowy zgodnie z nakazem wynikajacym z art. 424 § 1 pkt 1 kpk wykazat jakimi w tej kwestii kierowal
sie wzgledami.

Sad I instancji z zachowaniem wymagan art. 424 kpk w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku wykazal, jakie fakty uznat
za udowodnione lub nie udowodnione, na jakich w tej mierze oparl sie dowodach i dlaczego nie uznal dowodéw
przeciwnych, wyjasnit podstawe prawna wyroku i przytoczyl okolicznoéci jakie mial na wzgledzie przy wymiarze kary.

Nalezy zauwazy¢, ze ocena kazdego dowodu pozostawiona jest sadowi orzekajacemu, ktory obowigzany jest dokonac
jej z uwzglednieniem wskazan wiedzy oraz do$wiadczenia zyciowego, jak réwniez z uwzglednieniem caloksztaltu
okoliczno$ci ujawnionych w toku przewodu sagdowego i takiej oceny wszystkich dowodéw dokonal Sad Okregowy w
niniejszej sprawie.

Dokonana przez Sad I instancji ocena materialu dowodowego sprawy i wyciagniete z niej wnioski nie wskazuja btedu.
Sad ten zgodnie ze swymi uprawnieniami wynikajacymi z przepisu art. 7 kpk ocenit zebrane dowody z uwzglednieniem
wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego. Nadto wiarygodno$é dowodu z zeznan kazdego §wiadka ocenil zar6wno w
kontekscie caloksztaltu relacjonowanych przez §wiadka okolicznosci jak i na tle innych dowodéw zebranych w sprawie.



Stwierdzi¢ nalezy, ze rozumowanie Sadu I instancji w kwestii dowodow nie wykazalo ani bledu logicznego ani zadnych
niedomoéwien. Jak wynika z uzasadnienia zaskarzonego wyroku Sad Okregowy rozwazyl wnikliwie wszystkie dowody
majace istotne znaczenie dla poczynienia prawidlowych ustalen faktycznych oraz wskazal przeslanki, na podstawie
ktorych uznal oskarzonych za winnych popelnienia przypisanych im czynéw.

Odnoszac sie do apelacji obroncy oskarzonego A. K. zauwazy¢ nalezy, iz Sad Okregowy — wbrew stanowisku skarzacego
— nie przyjal by oskarzony ten dzialal w zorganizowanej grupie przestepczej (pkt 1 zaskarzonego wyroku). Nadto Sad
ten ustalajac wine oskarzonego oparl sie na dowodach przeprowadzonych na rozprawie gléwnej, dokonujac wnikliwej
oceny zeznan wszystkich §wiadkéw w tym M. D. i pokrzywdzonego T. C.. Przy czym brak jest podstaw do podwazenia
zeznan Swiadkow tylko dlatego, Ze zostali oni juz skazani prawomocnymi wyrokami jak np. M. D.. Nalezy podkresli¢,
iz w toku $ledztwa T. C. rozpoznat oskarzonych A. K. i L. O. i zeznal, ze obaj uczestniczyli w zdarzeniu od poczatku
do konca.

Whbrew stanowisku obroncy oskarzonego M. O. Sad Okregowy dokonujac trafnych ustalen w zakresie podstawy
faktycznej wyroku rozwazyt zgodnie z dyspozycja art. 410 kpk, art. 4 kpk, art. 7 kpk oraz art. 424 kpk catoksztalt
okoliczno$ci istotnych dla prawidlowej oceny zachowania tego oskarzonego, wyprowadzil trafne wnioski z ustalen
faktycznych i w konsekwencji wskazal i uzasadnit przeslanki, na ktérych opart ustalenia w zakresie winy oraz
zastosowanej podstawy prawnej.

Obronica Marina O. powoluje sie w apelacji przede wszystkim na zeznania §wiadka M. D., ktéry na rozprawie wskazal
jedynie na oskarzonego L. O., a takze zeznania podejrzanego T. C., ktéry na rozprawie zeznal, ze nie rozpoznaje
zadnego z oskarzonych. Nie wskazal on jednak takich argumentéw, ktére moglyby podwazy¢ ocene zeznan tych
Swiadkéw dokonana przez Sad I instancji.

Zauwazy¢ w tym miejscu nalezy, iz opisali udzial w zdarzeniu i wskazali na oskarzonych A. K., M. O. i L. O. m.in.
Swiadkowie M. R., M. B.iR. Z..

Prawidlowo réwniez ocenione zostaly przez Sad I instancji zeznania wskazanych w apelacji §wiadkow S. J., R. K., a
takze K. Z., ktoremu Sad ten odmowit wiary we wskazanej czesci.

Sad Okregowy wskazal tez w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku w jakim zakresie dal wiare zeznaniom §wiadka A. J.,
ktore sie wzajemnie uzupelnialy i laczyly wlogiczna caloé¢ z zeznaniami §wiadkéw: R. Z., M. R., M. B.i M. D.. Przy czym
na podstawie zeznan tych §wiadkéw Sad I instancji nie przyjal by oskarzony M. O. wyczerpal swoim zachowaniem
roéwniez znamiona czynu z art. 158 § 1 kk.

Kwestionowanie w apelacji winy oskarzonego M. O. jak i w pi$mie wlasnym nie jest stuszne, albowiem ustalenia Sadu
Iinstancji w tej kwestii zostaly dokonane na podstawie wnikliwej i obiektywnej oceny materialu dowodowego oraz na
podstawie prawidlowej oceny prawnej przypisanego czynu.

Podkresli¢ w tym miejscu nalezy, iz Sad Okregowy czynigc m.in. zeznania A. J., R. Z., M. R., M. B.i M. D. we wskazanym
zakresie podstawa ustalen faktycznych w omawianej sprawie slusznie stwierdzil, ze brak bylo podstaw do uznania,
ze bezpodstawnie obciazali oskarzonych, wskazywane przez nich okoliczno$ci znalazly potwierdzenie w pozostalym
materiale dowodowym i zeznania zadnego z tych §wiadkéw z osobna nie stanowily wylacznej podstawy do poczynienia
ustalen w zakresie okolicznosci obciazajacych ktoregokolwiek z oskarzonych.

Zgodzi¢ sie z Sadem Okregowym nalezalo — w Swietle wskazanych okoliczno$ci — ze za bezpodstawne i golostowne
nalezalo uznaé sugestie oskarzonych czy ich obroncow w apelacjach, jakoby $wiadkowie zeznawali w ten sposob,
aby ewentualnie uzyska¢ korzySci osobiste, czy tez przychylno§¢ prokuratora w innych toczacych sie przeciwko nim
postepowaniach.

Jak wynika z uzasadnienia zaskarzonego wyroku Sad I instancji zagadnienie wartoSci dowodowej zeznan
pokrzywdzonych M. C., T. C.iR. K. oraz §$wiadkow A. J., R. Z., M. R., M. B.i M. D. bardzo doktadnie, szeroko i wnikliwie



przeanalizowal, z uwzglednieniem wszelkich elementéw stanu faktycznego mogacych mieé¢ w tej mierze istotne
znaczenie, a wnioski jakie z tej analizy wysnut co do wiarygodno$ci ich zeznan nie moga nasuwa¢é zadnych zastrzezen.
Odmienne stanowisko reprezentowane w apelacjach i pismach oskarzonych M. O. i L. O. co do prawidlowosci oceny
zeznan Swiadkow sprowadza sie do zakwestionowania uprawnient Sadu do swobodnej oceny dowodow.

Podstawe wyroku stanowi caloksztalt okoliczno$ci sprawy wszechstronnie i logicznie przez Sad wyrokujgcy oceniony,
oraz wnioski z tej oceny wyciagniete. Podkresli¢ nalezy, ze podstawe uznania winy oskarzonych stanowily okoliczno$ci
bezsporne i nie budzace najmniejszych watpliwo$ci.

W $wietle omawianych w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku dowodéw z 0s6b i dokumentéw uprawniony byt Sad i
instancji do uznania, ze oskarzeni dopuscili sie przypisanych im czyn6w w zakresie oraz postaci przyjetej w ustaleniach
zawartych w wyroku.

Zauwazy¢ przy tym nalezy, ze w przeciwienstwie do obroncow oskarzonych, ktérzy w apelacjach a oskarzeni M. O. i L.
0. w swoich pismach tylko wybiérezo ustosunkowali sie do dowodéw Sad I instancji poé§wiecil duzo miejsca dowodom,
dokonujac ich prawidlowej oceny, ktéra doprowadzila do stusznego wniosku w kwestii winy oskarzonych.

Uznajgc motywy zaskarzonego wyroku w tym zakresie za stuszne, nalezy zauwazy¢, ze apelacje ograniczyly sie do
przeciwstawienia ocenie dokonanej przez Sad Okregowy wlasnego pogladu na wyniki przewodu sadowego, przy
czym na poparcie swego stanowiska powolywaly sie na okoliczno$ci badz rozwazone przez ten Sad, badZ nie majgce
istotniejszego znaczenia dla poczynienia prawidlowych ustalen.

Jak wynika z uzasadnienia zaskarzonego wyroku Sad Okregowy wyczerpujaco oméwil wszystkie istotne dowody,
prawidlowo ujawnione na rozprawie wskazujac przy tym, dlaczego dal wiare tym, na podstawie ktorych poczynil
ustalenia zasadnicze w tej sprawie, nie uchylajac sie rowniez od obowigzku wskazania dlaczego nie dal wiary
»,dowodom przeciwnym”.

Nie znajduja zatem uzasadnienia zarzuty apelacji obroncow L. O. i A. K. jakoby zostali oni uznani za winnych jeszcze
~przed przeprowadzeniem caloSci postepowania dowodowego w sprawie” a mialy na to wplyw prawomocne orzeczenia
Sadu Okregowego wP. w sprawach III K (...)i IITT K (...).

Whbrew stanowisku obroncy oskarzonego L. O. wyrazonemu w apelacji Sad I instancji nie dopuscil sie rowniez obrazy
wskazanych przepis6w prawa materialnego i przepisow postepowania, ktéra mogla mie¢ wplyw na tres$é¢ orzeczenia.

Sad Okregowy nie dopuscil sie obrazy przepisow prawa materialnego, gdyz do prawidlowo ustalonego stanu
faktycznego — a o czym byta juz mowa wyzej - zastosowal trafng kwalifikacje prawna z art. 252 § 1 kk w zw. z art. 158
§ 1 kk w zw. z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 282 kk w zw. z art. 11 § 2 kk.

Nietrafny jest tez zarzut naruszenia art. 7 kpk przez rzekomo dowolng ocene dowodéw. W istocie apelacja zawiera
po prostu odmienna ocene dowodéw korzystna dla oskarzonego. Taka odmienna ocena jest naturalnie prawem
obroncy, nie wynika z niej jednak by ocena dokonana w niniejszej sprawie przez Sad orzekajacy charakteryzowala sie
dowolnoécia.

Stwierdzi¢ nalezy, ze przeprowadzenie dowodu z opinii bieglych lekarzy psychiatrow staje sie nieodzowne
w razie istnienia uzasadnionych watpliwoéci co do poczytalnoéci oskarzonego wynikajacych z okreSlonych i
przekonywujacych o potrzebie takich badan dowodéw. Obronca takich dowoddéw nie przedstawit stwierdzajac jedynie
w apelacji, ze oskarzony L. O. ,,od 2000r. leczy sie psychiatrycznie w Poradni (...) w S.”.

Autor apelacji nie przedstawil zadnych dokumentéw lekarskich dajacych podstawe do dopuszczenia dowodu z opinii
bieglych lekarzy psychiatrow. (...) powoluje sie jedynie wtedy gdy istnieja uzasadnione watpliwoéci co do stanu
zdrowia psychicznego oskarzonego. W omawianej sprawie takich uzasadnionych watpliwo$ci brak. Nie wynikaja one
ani z dokumentoéw, ani tez z zachowania sie oskarzonego na rozprawach czy poprzednich skazan (k.3345 i k.5873 -
5875). Oskarzony L. O. w dniu 26.11.2009r. o§wiadczyl, Ze stan jego zdrowia jest dobry, ,, w PZP leczony od roku 2000



nie wie na co, neurologicznie i odwykowo nie leczony” (k.3314), za$ w opinii sadowo- psychiatrycznej z 16.10.2005r.
rozpoznano u niego ,organiczne zaburzenia osobowosci” (k.3553-3554).

Jak stwierdzil Sad I instancji poczytalno$¢ oskarzonych w tym L. O. nie byla przez strony kwestionowana w tej sprawie
aiSad z urzedu nie miat zadnych watpliwo$ci w tym zakresie (k.5698).

Z uwagi na powyzsze zarzut apelacji obroncy oskarzonego L. O. obrazy art. 193 § 1 kpk w zw. z art. 202 § 1 kpk okazal
sie chybiony.

Odnoszac sie do apelacji obroncy i pisma oskarzonego L. O. z 19.09.2013r. (k.5721) nie dopuscil sie rowniez Sad
I instancji obrazy art. 6 kpk w zw. z art. 156 § 1 kpk. Oskarzony L. O. korzystal z pomocy obroncy jak tez w
toku postepowania obronica zwrécit sie o zgode i wykonal fotokopie akt sprawy (k.3551-3552, k.3973-3975). Nalezy
tez zauwazy¢, ze oskarzony L. O. zar6bwno w postepowaniu przygotowawczym oraz sagdowym odmoéwil skladania
wyjaénien oraz odpowiedzi na pytania (k. 3313 - 3315 i k.4671).

Sad Apelacyjny nie podzielil wnioskow o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania. Same apelacje nie wskazaly uchybien tego rodzaju, ktére moglyby skutkowaé potrzebe uchylenia wyroku,
ani tez nie podaly w jakim kierunku nalezaloby uzupehic¢ material dowodowy w sprawie. Samo zadanie uchylenia
wyroku w celu ewentualnej innej oceny dowodéw nie moze stanowié¢ o zasadno$ci zadania. Tak wiec i te wnioski
apelacji obroncéw oskarzonych A. K. i L. O. nie mogly zosta¢ uwzglednione.

Prawidlowe jest rowniez stanowisko Sadu I instancji w kwestii kary wymierzonej oskarzonym. Przy braku okoliczno$ci
lagodzacych i wazkich okoliczno$ciach obciazajacych, wymierzone oskarzonym kary pozbawienia wolnoéci mozna
uznac¢ za lagodne.

Sad Apelacyjny nie znajdujac podstaw do kwestionowania poczynionych w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku
ustalen faktycznych jak tez uznajac za prawidlowo dokonang na ich podstawie ocene prawng przestepczego dzialania
oskarzonych i podzielajac stanowisko Sadu I instancji w kwestii kary utrzymat w mocy zaskarzony wyrok.

Na podstawie art. 624 § 1 kpk Sad Apelacyjny zwolnil oskarzonych od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow
sadowych za postepowanie odwolawcze uznajac, ze ich uiszczenie bytoby dla nich zbyt ucigzliwe ze wzgledu na sytuacje
majatkowa.

O kosztach nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonym z urzedu w postepowaniu odwolawczym Sad
Apelacyjny orzekl na podstawie § 2 ust. 31§ 14 ust. 2 pkt 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z 28.09.2002r. w
sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej z urzedu (Dz.U. Nr 163, poz. 1348 z pdZzn. zm.).

Janusz Szrama Maciej Swiergosz Ewa Sikorska - Krysztafkiewicz

N.M)



