WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 grudnia 2014r.

Sad Apelacyjny w Poznaniu, w II Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Przemystaw Strach

Sedziowie: SSA Urszula Duczmal

SSA Marek Kordowiecki (spr.)

Protokolant: st.sekr.sadowy Magdalena Ziembiewicz

przy udziale Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej Zbigniewa Frankowskiego
po rozpoznaniu w dniu 16.12.2014 .

sprawy M. G. (1), M. G. (2), B. B. (1) i Z. G.

oskarzonych z art. 28681 k.k. w zw. z art. 29481 k.k. i inne

na skutek apelacji wniesionych przez obroncéw wyzej wymienionych oskarzonych
od wyroku Sadu Okregowego w Poznaniu

z dnia 3 grudnia 2013 roku sygn. akt ITI K 353/08

L. uchyla zaskarzony wyrok w czeSci skazujacej oskarzonego B. B. (1) w punkcie 11 oraz w cze$ci dotyczacej orzeczonych
na podstawie art. 4581 k.k. wobec oskarzonych M. G. (1), M. G. (2), B. B. (1) i Z. G. w punktach 1 b, 2 b, 3 b, 4 b, 5
b, 8 b, 10 b, 11 b oraz 13 b Srodkéw karnych i w tym zakresie przekazuje sprawe Sadowi Okregowemu w Poznaniu
do ponownego rozpoznania;

II. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposdb, ze:
- uchyla orzeczone w punkcie 19 ¢ wobec oskarzonego B. B. (1) kary taczne i §rodek karny,

- obniza wysoko$¢ stawki dziennej kar grzywny orzeczonych wobec oskarzonego B. B. (1) w punktach 10112 do 35
(trzydziesci piec) zlotych,

- na podstawie art. 85 k.k. i art. 3981 i 2 k.k.s. laczy orzeczone wobec tego oskarzonego kary pozbawienia wolno$ci
i kary grzywny i wymierza mu kary laczne 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnoSci i grzywny w liczbie 200 (dwieScie)
stawek dziennych w wysokosci po 35 (trzydziesci pieé) zlotych kazda z nich,

- Z opisu czynu przypisanego oskarzonej Z. G. w punkcie 14 eliminuje stwierdzenie ,oraz nierzetelnie prowadzila
ksiegi rachunkowe i rejestry zakupu i sprzedazy prowadzone dla celow towaréw i ustug za 2003 r.” oraz z podstawy
kwalifikacji prawnej tego przestepstwa skarbowego eliminuje przepisy art. 6181 k.k.s. i art. 3781 pkt 3 k.k.s. oraz z
podstawy prawnej wymierzonej kary za ten czyn eliminuje przepis art. 3882 pkt 1 k.k.s.,

- eliminuje z podstawy kwalifikacji prawnej czynu przypisanego oskarzonej Z. G. w punkcie 13 przepis art. 273 k.k.,



- eliminuje z podstaw kwalifikacji prawnej przestepstw skarbowych przypisanych oskarzonym M. G. (1) i M. G. (2) w
punktach 6 i 7, oskarzonemu M. G. (1) w punkcie 9 i oskarzonemu B. B. (1) w punkcie 12 przepis art. 3781 pkt 3 k.k.s.,
za$ z podstaw wymiaru kar za te przestepstwa skarbowe eliminuje przepis art. 3882 pkt 1 k.k.s.,

- obniza wysoko$¢ stawki dziennej kar grzywny orzeczonych wobec oskarzonych M. G. (1) i M. G. (2) w punktach 1,
2, 5, 6,719 do 30 (trzydziesci) zlotych,

- uchyla orzeczenia o karach lacznych i Srodku karnym wymierzonych oskarzonym M. G. (1) i M. G. (2) w punktach
19aib,

- przyjmuje, iz czyny przypisane oskarzonemu M. G. (1) w punktach 3, 4 i 8 zostaly popelnione w warunkach ciagu
przestepstw z art. 9181 k.k. i za cigg ten na podstawie art. 29481 k.k. w zw. z art. 11§3 k.k. w zw. z art. 9181 k.k.
oraz art. 3381-3 k.k. wymierza mu kare 3 (trzech) lat pozbawienia wolnoSci oraz grzywny w liczbie 300 (trzysta)
stawek dziennych w wysokosci po 30 (trzydziesci) zlotych kazda oraz na podstawie art. 4182 k.k. orzeka wobec tego
oskarzonego $rodek karny w postaci zakazu prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej zwigzanej z handlem paliwami na
okres 4 (czterech) lat,

- przyjmuje, iz czyny przypisane oskarzonemu M. G. (2) w punktach 3 i 4 zostaly popelnione w warunkach ciagu
przestepstw z art. 9181 k.k. i za ciag ten na podstawie art. 29481 k.k. w zw. z art. 1183 k.k. w zw. z art. 9181 k.k. oraz art.
3381-3 k.k. wymierza mu kary 2 (dwoch) lat i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz grzywny w liczbie 280
(dwiescie osiemdziesiat) stawek dziennych w wysoko$ci po 30 (trzydziesci) zlotych kazda oraz na podstawie art. 4182
k.k. orzeka wobec tego oskarzonego $rodek karny w postaci zakazu prowadzenia dzialalnosci gospodarczej zwigzanej
z handlem paliwami na okres 3 (trzech) lat,

- na podstawie art. 85 k.k., art. 8681 i 2 k.k., art. 90§2 k.k., art. 9182 k.k. oraz art. 3981 i 2 k.k.s. laczy orzeczone
wobec oskarzonych M. G. (1) i M. G. (2) kary pozbawienia wolno$ci, grzywny oraz $rodki karne zakazu prowadzenia
dzialalnosSci gospodarczej zwiazanej z handlem paliwami i orzeka wobec oskarzonego M. G. (1) kary laczne 3 (trzech)
lat i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci i grzywny w liczbie 300 (trzystu) stawek dziennych w wysokos$ci po
30 (trzydziesci zlotych) kazda z nich oraz érodek karny zakazu prowadzenia dzialalnoéci gospodarczej zwiazanej z
handlem paliwami na okres 4 lat oraz orzeka wobec oskarzonego M. G. (2) kary lgczne 2 (dwoch) lat i 6 (szesciu)
miesiecy pozbawienia wolnoSci i grzywny w liczbie 280 (dwieScie osiemdziesiat) stawek dziennych w wysoko$ci po
30 (trzydziesci zlotych) kazda z nich oraz érodek karny zakazu prowadzenia dzialalnoéci gospodarczej zwigzanej z
handlem paliwami na okres 3 lat,

- obniza wysoko$¢ stawki dziennej kar grzywny i kary lacznej grzywny orzeczonych wobec oskarzonej Z. G. w punktach
13, 14 i 19 d do 30 (trzydziestu) zlotych;

III. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok w pozostalej czeSci;

IV. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adwokatow J. R., A. R. i A. G. (1) kwoty po 885,60 (osiemset osiemdziesiagt
pie¢ zlotych szeSédziesiat groszy) zlotych (w tym VAT) tytulem zwrotu kosztéw nieoplaconej obrony udzielonej
oskarzonym z urzedu w postepowaniu apelacyjnym,

V. zwalnia oskarzonych od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze oraz
zwalnia oskarzona Z. G. od oplaty za obie instancje, natomiast wymierza pozostalym oskarzonym oplaty za obie
instancje i tak:

- oskarzonemu M. G. (1) w kwocie 2.200,00 zl,
- oskarzonemu M. G. (2) w kwocie 2.080,00 zl,

- oskarzonemu B. B. (1) w kwocie 1.700,00 zl.



MAREK KORDOWIECKI PRZEMYSEAW STRACH URSZULA DUCZMAL

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Poznaniu wyrokiem z dnia 3 grudnia 2013 r. w sprawie o sygn. akt III K 353/08 uznal:

1. oskarzonych M. G. (1) i M. G. (2) za winnych popelnienia przestepstwa z art. 28681 k.k. w zw. z art. 29481 k.k.,
art. 271811 3 k.k., art. 27081 k.k., art. 273 k.k. i art. 29981, 51 6 k.k. w zw. z art. 1182 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w zw.
z art. 6581 k.k. i za przestepstwo to na podstawie art. 29481 k.k. w zw. z art. 1183 k.k. w zw. z art. 6581 k.k. oraz
art. 3382 k.k. wymierzyl im kary po 2 lata i 8 miesiecy pozbawienia wolnoSci oraz grzywny w liczbie po 200 stawek
dziennych w wysokoéci po 100 zl kazda, na podstawie art. 4581 k.k. orzekl wobec kazdego z oskarzonych przepadek
12 czedci rownowarto$ci korzySci majatkowej uzyskanej z popelienia przestepstwa, tj. w kwocie po 2.468.428,03
zl i na podstawie art. 4182 k.k. orzekl wobec kazdego z oskarzonych $rodek karny zakazu prowadzenia dzialalnoéci
gospodarczej zwigzanej z handlem paliwami na okres 4 lat;

2. oskarzonych M. G. (1) i M. G. (2) za winnych popelnienia przestepstwa z art. 28681 k.k. w zw. z art. 29481 k.k. i art.
273 k.k. w zw. z art. 1182 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 6581 k.k. i za przestepstwo to na podstawie art. 29481
k.k. w zw. z art. 1183 k.k. w zw. z art. 6581 k.k. oraz art. 3382 k.k. wymierzyl im kary po 2 lata pozbawienia wolnoSci
i grzywny w liczbie po 180 stawek dziennych w wysokosci po 100 z kazda z nich, na podstawie art. 4581 k.k. orzekl
wobec kazdego z oskarzonych na rzecz Skarbu Panstwa przepadek po 1/3 czeSci rownowartoéci korzySci majatkowej
uzyskanej z popelnienia przestepstwa, tj. w kwocie po 691.441,94 z} i na podstawie art. 41§2 k.k. orzekl wobec kazdego
z oskarzonych Srodek karny w postaci zakazu prowadzenia dzialalnoSci gospodarczej zwigzanej z handlem paliwami
na okres 3 lat;

3. oskarzonych M. G. (1) i M. G. (2) za winnych popekienia przestepstwa z art. 28681 k.k. w zw. z art. 29481 k.k., art.
271811 3 k.k,, art. 27081 k.k., art. 29981, 51 6 k.k. w zw. z art. 1182 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 6581 kk.iza
przestepstwo to na podstawie art. 29481 k.k. w zw. z art. 1183 k.k. w zw. z art. 6581 k.k. oraz art. 3382 k.k. wymierzylim
kary po 1 roku i 2 miesigce pozbawienia wolno$ci oraz grzywny w liczbie po 100 stawek dziennych w wysokosci po 100
zl kazda z nich, na podstawie art. 4581 k.k. orzekl wobec kazdego z oskarzonych przepadek /2 czeéci rownowartoéci
korzyéci majatkowej uzyskanej z popetlienia przestepstwa, tj. w kwocie po 117.269,40 zt i na podstawie art. 4182 k.k.
orzekl wobec kazdego z oskarzonych §rodek karny w postaci zakazu prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej zwigzanej
z handlem paliwami na okres 1 roku;

4. oskarzonych M. G. (1) i M. G. (2) za winnych popelnienia przestepstwa z art. 28681 k.k. w zw. z art. 29481 k k., art.
271811 3 k.k., art. 27081 k.k., art. 29981, 51 6 k.k. w zw. z art. 1182 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 6581 k.k. i za
przestepstwo to na podstawie art. 29481 k.k. w zw. z art. 1183 k.k. w zw. z art. 6581 k.k. oraz art. 3382 k.k. wymierzyl im
kary po 3 lata i 10 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz grzywny w liczbie po 280 stawek dziennych w wysokos$ci po 100
zl kazda z nich, na podstawie art. 4581 k.k. orzekl wobec kazdego z oskarzonych przepadek /2 czeéci rownowartosci
korzy$ci majatkowej uzyskanej z popelienia przestepstwa, tj. w kwocie po 6.445.351,23 zl i na podstawie art. 41§2 k.k.
orzekl wobec kazdego z oskarzonych $rodek karny w postaci zakazu prowadzenia dzialalnoSci gospodarczej zwiazanej
z handlem paliwami na okres 4 lat;

5. oskarzonych M. G. (1) i M. G. (2) za winnych popelnienia przestepstwa z art. 28681 k.k. wz. z art. 29481 k.k., art. 273
k.k., art. 29981, 51 6 k. k. wzw. z art. 1182 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i za przestepstwo to na podstawie art. 29481 k.k. wzw. z
art. 1183 k.k. wzw. z art. 6581 k.k. oraz art. 3382 k.k. wymierzytim kary po 2 lata pozbawienia wolnoéci oraz grzywny w
liczbie po 180 stawek dziennych w wysoko$ci po 100 zt kazda z nich, na podstawie art. 4581 k.k. orzekl wobec kazdego
z oskarzonych na rzecz Skarbu Panstwa przepadek cze$ci rownowartosci korzySci majatkowej uzyskanej z popelnienia
przestepstwa, tj. w kwocie po 342.294,45 zt oraz na podstawie art. 41§2 k.k. orzekl wobec kazdego z oskarzonych
srodek karny w postaci zakazu prowadzenia dzialalnoSci gospodarczej zwigzanej z handlem paliwami na okresy 3 lat;



6. oskarzonych M. G. (1) i M. G. (2) za winnych popelnienia przestepstwa skarbowego z art. 5681 k.k.s. w zb. z art.
1883 k.k. w zw. z art. 5481 k.k.s. w zw. z art. 2082 k.k.s. w zb. z art. 6181 k.k.s. w zb. z art. 6081 k.ks. w zb. z art. 6282
k.k.s. w zw. z art. 781 k.k.s. w zw. z art. 682 k.k.s. w zw. z art. 3781 pkt 3 k.k.s. i za przestepstwo to na podstawie art.
5681 k.k.s. w zw. z art. 782 k.k.s. oraz art. 3882 pkt 1 k.k.s. wymierzyl im kary po 2 lata pozbawienia wolno$ci oraz
grzywny w liczbie po 250 stawek dziennych w wysokosci po 100 zt kazda z nich;

7. oskarzonych M. G. (1) i M. G. (2) za winnych popelnienia przestepstwa skarbowego z art. 1883 k.k. w zw. z art. 5681
k.k.s. wzb. z art. 2082 k.k.s. w zw. z art. 5481 k.k.s. w zw. z art. 6282 k.k.s. w zw. z art. 781 k.k.s. w zw. z art. 682 k.k.s.
w zw. z art. 3781 pkt 3 k.k.s. i za przestepstwo to na podstawie art. 1981 k.k. w zw. z art. 2082 k.k.s. w zw. z art. 5681
k.k.s. wzw. z art. 782 k.k.s. oraz art. 3882 pkt 1 k.k.s. wymierzy} im kary po 1 roku pozbawienia wolnosci oraz grzywny
w liczbie po 150 stawek dziennych w wysokoSci po 100 zt kazda z nich;

8. oskarzonego M. G. (1) za winnego popelienia przestepstwa z art. 1881 k.k. w zw. z art. 28681 k.k. w zw. z art. 29481
k.k.1art. 1881 k.k. w zw. z art. 271811 3 k.k. w zw. z art. 27081 k.k. oraz art. 1881 k.k. w zw. z art. 29981, 51 6 k.k. i za
przestepstwo to na podstawie art. 29481 k.k. w zw. z art. 1183 k.k. w zw. z art. 6581 k.k. oraz art. 3382 k.k. wymierzyl
mu kare 2 lat pozbawienia wolnoSci oraz grzywne w liczbie 200 stawek dziennych w wysoko$ci po 100 zt kazda z nich,
na podstawie art. 4581 k.k. orzekl na rzecz Skarbu Panstwa przepadek V2 czesci rownowartoéci korzySci majatkowej
uzyskanej z popelienia przestepstwa, tj. w kwocie 746.554,17 zl oraz na podstawie art. 41§2 k.k. orzekl srodek karny
w postaci zakazu prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej zwigzanej z handlem paliwami na okres 3 lat;

9. oskarzonego M. G. (1) za winnego popelnienia przestepstwa skarbowego z art. 1883 k.k. w zw. z art. 5681 k.k.s. w
zb. z art. 2082 k.k.s. w zw. z art. 5481 k.k.s. w zw. z art. 781 k.k.s. w zw. z art. 6§82 k.k.s. w zw. z art. 3781 pkt 3 k.k.s.
i za przestepstwo to na podstawie art. 1981 k.k. w zw. z art. 2082 k.k.s. w zw. z art. 5681 k.k.s. w zw. z art. 782 k.k.s.
oraz art. 38§82 pkt 1 k.k.s. wymierzyl mu kare 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz grzywny w liczbie 100 stawek
dziennych w wysokosci po 100 z} kazda;

10. oskarzonego B. B. (1) za winnego popelnienia przestepstwa z art. 28681 k.k. w zw. z art. 29481 k.k., art. 271811 3
k.k., art. 1881 k.k. w zw. z art. 271811 3 k.k. w zw. z art. 273 k.k. w zw. z art. 11§2 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art.
6581 k.k. i za przestepstwo to na podstawie art. 29481 k.k. w zw. z art. 11§83 k.k. w zw. z art. 6581 k.k. oraz art. 3382
k.k. wymierzyl mu kare 2 lat pozbawienia wolnoSci oraz grzywne w liczbie 180 stawek dziennych w wysokoSci po 100
zl kazda z nich, na podstawie art. 4581 k.k. orzekl na rzecz Skarbu Panstwa przepadek 1/3 rownowarto$ci korzysci
majatkowej uzyskanej z popelnienia przestepstwa, tj. w kwocie 691.441,94 zt oraz na podstawie art. 4182 k.k. orzekl
srodek karny w postaci zakazu prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej zwigzanej z handlem paliwami na okres 3 lat;

11. oskarzonego B. B. (1) za winnego popelnienia przestepstwa z art. 28681 k.k. w zw. z art. 29481 k.k., art. 271811 3
k.k., art. 1881 k.k. w zw. z art. 271811 3 k. k. w zw. z art. 273 kk,, art. 29981, 51 6 k.k. w zw. z art. 11§2 k. k. w zw. z art.
12 k.k. w zw. z art. 6581 k.k. i za przestepstwo to na podstawie art. 29481 k.k. w zw. z art. 1183 k.k. w zw. z art. 6581
k.k. oraz art. 3382 k.k. wymierzyt mu kare 2 lat i 2 miesiecy pozbawienia wolnoéci oraz grzywne w liczbie 200 stawek
dziennych w wysokosci po 100 zl kazda z nich, na podstawie art. 4581 k.k. orzekl na rzecz Skarbu Panistwa przepadek
czes$ci rownowartoSci korzySci majgtkowej uzyskanej z popelienia przestepstwa, tj. w kwocie 2.218.511,59 z} oraz
na podstawie art. 4182 k.k. orzekl} §rodek karny w postaci zakazu prowadzenia dzialalnoSci gospodarczej zwiazanej z
handlem paliwami na okres 3 lat;

12. oskarzonego B. B. (1) za winnego popelnienia przestepstwa skarbowego z art. 5681 k.k.s. w zb. z art. 1883 k.k. w
zw. 7 art. 5481 k.k.s. w zw. z art. 2082 k.k.s. w zb. z art. 5481 k.k.s. w zb. z art. 6181 k.k.s. w zb. z art. 6081 k.k.s. w
zb. z art. 6282 k.k.s. w zw. z art. 781 kk.s. w zw. z art. 682 k.k.s. w zw. z art. 3781 pkt 3 k.k.s. i za przestepstwo to
na podstawie art. 5681 k.k.s. w zw. z art. 7§2 k.k.s. oraz art. 3882 pkt 1 k.k.s. wymierzyl mu kare 1 roku pozbawienia
wolnoSci i grzywny w liczbie 150 stawek dziennych w wysoko$ci po 100 zt kazda z nich;

13. oskarzong Z. G. za winng popelnienia przestepstwa z art. 28681 k.k. w zw. z art. 29481 k.k., art. 271811 3 k.k. wzw. z
art. 27081 k.k. wzw. z art. 273 k.k. oraz art. 29981, 51 6 k. k. w zw. z art. 1182 k. k. w zw. z art. 12 k. k. wzw. z art. 6581 k.k.



iza przestepstwo to na podstawie art. 29481 k.k. wzw. z art. 1183 k.k. w zw. z art. 6581 k.k. oraz art. 3382 k.k. wymierzy}
jej kare 1 roku i 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz grzywne w liczbie 150 stawek dziennych w wysoko$ci po 60 z}
kazda z nich, na podstawie art. 4581 k.k. orzekl na rzecz Skarbu Panstwa przepadek V2 czeéci rownowartoSci korzySci
majatkowej uzyskanej z popelnienia przestepstwa, tj. w kwocie 746.554,17 zl oraz na podstawie art. 4182 k.k. orzekl
Srodek karny w postaci zakazu prowadzenia dzialalnosci gospodarczej zwiazanej z handlem paliwami na okres 2 lat;

14. oskarzong Z. G. za winna popelnienia przestepstwa skarbowego z art. 5681 k.k.s. oraz art. 1883 k.k. w zw. z art.
5481k.k.s. wzb. z art. 2082 k.k.s. w zw. z art. 6181 k.k.s. w zw. z art. 781 k.k.s. w zw. z art. 6§2 k.k.s. w zw. z art. 3781 pkt
3 k.k.s. i za przestepstwo to na podstawie art. 5681 k.k.s. w zw. z art. 782 k.k.s. oraz art. 3882 pkt 1 k.k.s. wymierzy} jej
kare 7 miesiecy pozbawienia wolnoSci oraz grzywny w liczbie 70 stawek dziennych w wysoko$ci po 60 zl kazda z nich

a nadto na podstawie art. 85 k.k., art. 8681 i 2 k.k., art. 9082 k.k. oraz art. 3981 i 2 k.k.s. polaczyt orzeczone
wobec poszczegolnych oskarzonych kary pozbawienia wolnoSci, grzywny i §rodki karne w postaci zakazu prowadzenia
dzialalno$ci gospodarczej zwigzanej z handlem paliwami i wymierzyt oskarzonym:

a) M. G. (1) kare laczna 4 lat i 2 miesiecy pozbawienia wolnoéci, grzywne laczna w liczbie 320 stawek dziennych w
wysoko$ci po 100 zt kazda z nich oraz Srodek karny w postaci zakazu prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej zwigzanej
z handlem paliwami na okres 6 lat,

b) M. G. (2) kare lgcznag 4 lat pozbawienia wolno$ci, grzywne laczna w liczbie 300 stawek dziennych w wysoko$ci po
100 z} kazda z nich oraz $rodek karny w postaci zakazu prowadzenia dzialalnoSci gospodarczej zwigzanej z handlem
paliwami na okres 5 lat,

¢) B. B. (1) kare laczng 2 lat i 4 miesiecy pozbawienia wolno$ci, grzywne laczng w liczbie 220 stawek dziennych w
wysoko$ci po 100 zt kazda z nich oraz Srodek karny w postaci zakazu prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej zwigzanej
z handlem paliwami na okres 3 lata,

d) Z. G. kare laczna 1 roku i 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci, przy czym wykonanie tej kary na podstawie art. 6981 i
2 k.k. oraz art. 7082 k.k. warunkowo zawiesil na okres 3 lat proby, oddajac oskarzona na podstawie art. 7382 k.k. pod
dozor kuratora oraz grzywne laczng w liczbie 150 stawek dziennych w wysokoSci po 60 zt kazda z nich

a nadto na poczet orzeczonych kar zaliczyl oskarzonym okresy rzeczywistego pozbawienia ich wolno§ci w niniejszej
sprawie oraz orzekl o kosztach procesu.

Wyrok ten zaskarzyli apelacjami obroncy wskazanych oskarzonych.
Obronica oskarzonego M. G. (3) ten wyrok w calosci, zarzucajac mu w apelacji:
1. obraze przepis6w postepowania, ktéra miala wplyw na tre$¢ orzeczenia, tj.:

a) art. 7 k.p.k. poprzez brak wszechstronnej oceny materialu dowodowego i przeprowadzenie blednej oceny dowodow
w postaci wyjasnien oskarzonego oraz zeznan $wiadkow i wyprowadzeniu z tych dowodéw blednego wniosku,
niezgodnego z zasadami logiki, ze oskarzony M. G. (1) bral czynny udzial w ustalaniu przestepczego procederu razem z
M. G. (2) oraz M. H., podczas, gdy jedynie zeznania M. H., ktore to zeznania nalezy traktowaé¢ w charakterze pomoéwien,
wskazuja bezposrednio na to, ze M. G. (1) wspolpracowal z przedsiebiorstwem (...) i wiedzial, skad pochodzi paliwo
sprzedawane przez to przedsiebiorstwo, pozostaly za§ material dowodowy nie potwierdza w pelnym zakresie tychze
twierdzen, co doprowadzilo do btednego przypisania oskarzonemu sprawstwa przestepstw opisanych w pkt 1-5, 6, 7,
8, 9 czesci rozstrzygajacej wyroku;

b) art. 7 k.p.k. poprzez brak wszechstronnej oceny materialu dowodowego i przeprowadzenie blednej i dowolnej
oceny dowodow w postaci wyjasnien oskarzonego oraz zeznan Swiadkow i wyprowadzeniu z tych dowodéw blednego
wniosku, niezgodnego z zasadami logiki, ze oskarzony M. G. (1) wprowadzit w blad pracownikow wlasciwego Urzedu
Skarbowego co do okoliczno$ci bedacych podstawa naliczenia §wiadczen publicznoprawnych — w tym co do prawa



obnizenia kwoty podatku naleznego z tytulu akcyzy i VAT o kwoty podatku naliczonego przy nabyciu towaréw i ustug,
ktorych faktycznie dane przedsiebiorstwo nie uiécilo oraz ze wprowadzil w blad ostatecznych nabywcoéw paliwa co
do wartosci, rodzaju i jako$ci paliwa zbywanego im oraz faktu uiszczenia naleznych $§wiadczen publicznoprawnych,
podczas gdy z materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie taka okoliczno$é w ogdle nie wynika, z wyjasnien
oskarzonego, jak i $wiadkow nie sposéb wyprowadzi¢ wniosku, ze oskarzony z cala pewnos$cig posiadal wiedze w
zakresie zrodla pochodzenia paliwa, ktore byto sprzedawane, a zatem prawidlowa ocena dowodéw zgromadzonych w
sprawie powinna prowadzi¢ do uzasadnionych watpliwosci, czy oskarzony M. G. (1) wiedzial, skad pochodzi paliwo i
czy bral czynny udzial we wprowadzaniu go do obrotu, co skutkowalo blednym przypisaniem oskarzonemu sprawstwa
z art. 28681 k.k. w zw. z art. 29481 k.k.;

c) art. 7 k.p.k. poprzez brak wszechstronnej oceny materialu dowodowego i przeprowadzenie bltednej oceny dowodow
w postaci wyjasnien oskarzonego oraz zeznan $wiadkéw i wyprowadzeniu z tych dowodéw blednego wniosku,
niezgodnego z zasadami logiki, ze oskarzony M. G. (1) po$wiadczal nieprawde w szeregu dokumentéw majacych
znaczenie prawne, a takze uzywal takich dokumentéw, podczas gdy z materialu dowodowego zgromadzonego w
sprawie taka okoliczno$¢ w ogole nie wynika, z wyjasnien oskarzonego, jak i Swiadkéw nie sposéb wyprowadzi¢
wniosku, ze oskarzony byl uprawniony do wystawienia tychze dokumentow i jako taka osoba pos$wiadczyl w nich
nieprawde co do okoliczno$ci majacych znaczenie prawne, a nadto, ze w jego przypadku znajdzie zastosowanie
art. 2182 k.k., bowiem Sad I instancji nie wykazal na czym miala polega¢ rola oskarzonego G. w postugiwaniu
sie podrobionymi dokumentami, jak i ich wystawianiu, co doprowadzilo do blednego przypisania oskarzonemu
sprawstwa z art. 27081 k.k. oraz art. 271811 3 k.k.;

d) art. 7 k.p.k. poprzez brak wszechstronnej oceny materialu dowodowego i przeprowadzenie blednej oceny dowodow
w postaci wyjasnien oskarzonego oraz zeznan $wiadkéw i wyprowadzeniu z tych dowodéw blednego wniosku,
niezgodnego z zasadami logiki, ze oskarzony M. G. (1) dopuscil sie sprawstwa przestepstwa z art. 29981 k.k., podczas
gdy Sad I instancji nie udowodnil, aby po stronie oskarzonego wystapily znamiona strony podmiotowej tegoz
przestepstwa, za$§ material dowodowy zgromadzony w przedmiotowej sprawie nie wykazal, aby oskarzony G. dzialal
w celu utrudnienia czy udaremnienia stwierdzenia przestepnego pochodzenia §rodkéw — korzysSci pochodzacych z
przestepstwa, co doprowadzilo do blednego przypisania oskarzonemu sprawstwa przestepstwa z art. 29981 k.k.;

e) art. 582 k.p.k. poprzez rozstrzygniecie na niekorzy$¢ oskarzonego watpliwosci plynacych z materialu dowodowego
zgromadzonego w niniejszej sprawie, tj. wskazujacych na brak wiedzy po stronie oskarzonego co do zrddla
pochodzenia paliwa, jak i watpliwosci co do jego powigzan i wspdlpracy z przedsiebiorstwem (...) a takze M. H.,
ktérych to watpliwoéci nie udalo sie wyeliminowaé w toku postepowania

i w oparciu o te zarzuty wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
Sadowi Okregowemu w Poznaniu.

Obronica oskarzonego M. G. (2) zaskarzyl ten wyrok w calosci, zarzucajac mu w apelacji:

1. obraze przepis6w postepowania, majaca istotny wplyw na tre$¢ zapadlego wyroku, a mianowicie art. 7 k.p.k. w
zw. 7 art. 4 k.p.k. poprzez dowolna, nieobiektywna, niezgodng z zasadami prawidlowego rozumowania, wskazaniami
wiedzy i do§wiadczenia zyciowego, a nadto selektywna, skutkujaca brakiem uwzglednienia okolicznosci korzystnych
dla oskarzonego, ocene materiatu dowodowego, przejawiajaca sie w szczegoblnosci w:

e uznaniu za w pelni wiarygodne zeznan M. H. w sytuacji, w ktérej w kontekécie wymogdéw oceny pomoéOwien
wspOlsprawcy zeznania jego nie zastuguja na uwzglednienie jako warto$ciowa podstawa ustalen faktycznych,

e uznaniu, ze oskarzony M. G. (2) z czynow opisanych w pkt 1, 2, 3, 4, 6, 7 czeSci rozstrzygajacej wyroku uczynit sobie
state Zrodlo dochodow w sytuacji, gdy material dowodowy zgromadzony w sprawie nie pozwala na poczynienie takich
ustalen;

2. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, skutkujacy wadliwym ustaleniem, ze:



e oskarzony M. G. (2) dopuscil sie wszystkich zarzucanych mu przestepstw w sytuacji, gdy Sad meriti nie wziat pod
uwage zakresu ,legalnie” prowadzonej przez oskarzonego dzialalnosci obrotu paliwami plynnymi,

e oskarzony M. G. (2) dopuszczajac sie czynoéw opisanych w pkt 1, 2, 3, 4, 6, 7 czeéci rozstrzygajacej wyroku
uczynit sobie stale zrédlo dochodéw, co mialo wplyw na zaostrzenie odpowiedzialnosci karnej, w szczegoélnosci
uniemozliwienie orzeczenia kary z warunkowym zawieszeniem jej wykonania w sytuacji, gdy material dowodowy
zgromadzony w sprawie nie pozwala na poczynienie takich ustalen,

nadto blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, skutkujacy wadliwym ustaleniem, ze:

e oskarzony z tytulu prac dodatkowych (§wiadczenie ustug mycia karcherem) osigga dochdd w wysokoséci 1.500 PLN,
ktéra to okoliczno$é niewatpliwie miala wplyw na bledne ustalenie uzyskiwanych przez oskarzonego dochodow i
ustalenie stawki dziennej grzywny w wysokos$ci 100 PLN, podczas gdy w $wietle zgromadzonego w sprawie materialu
dowodowego wynika, ze oskarzony osiaga z tego tytutu dodatkowy dochéd jedynie 500 PLN;

3. obraze przepiséw prawa materialnego, tj. obraze:

e art. 4581 kk. poprzez jego bledna wykladnie i w konsekwencji nieprawidlowe zastosowanie w sytuacji braku
mozliwo$ci jednoznacznego ustalenia, czy oskarzony M. G. (2) osiggnat korzy$¢ majatkowa oraz ewentualnie w jakiej
konkretnie wysoko$ci taka korzy$¢ zostala uzyskana,

e art. 3383 k.k. poprzez ustalenie stawki dziennej grzywny wymierzonej oskarzonemu kary grzywny na kwote 100
PLN w sytuacji, gdy oskarzony jest osoba posiadajaca dwoje dzieci, wobec ktérych jest zobowiazany do alimentacji w
kwocie po 150 PLN miesiecznie, uzyskujaca zarobki w wysoko$ci 1.200 PLN miesiecznie oraz dodatkowo w kwocie 500
PLN z tytulu prac dorywczych, a nadto nie posiadajaca zadnych oszczednoéci i majatku, a w konsekwencji dochody
oskarzonego, jego warunki osobiste, rodzinne, stosunki majatkowe i mozliwosci zarobkowe uniemozliwiaja ustalenie
wysoko$ci stawki dziennej grzywny na tak wysokim poziomie, uzasadniaja natomiast jej obnizenie;

4. razaca niewspolmiernoé¢ kar jednostkowych i kary lacznej wymierzonej oskarzonemu w zaskarzonym wyroku,
przejawiajaca sie w orzeczeniu wobec oskarzonego kary zbyt surowej w stosunku do przypisanej mu roli
w przestepczym procederze, okolicznoéci sprawy, stopnia zawinienia, wlaSciwo$ci majatkowych i osobistych
oskarzonego oraz jego sposobu zycia po popelnieniu przestepstwa, ktora to kara jawi sie w odczuciu spolecznym jako
razaco niesprawiedliwa

i w oparciu o te zarzuty wni6st o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego od zarzucanych
mu czynéw, ewentualnie o zmiane tego wyroku poprzez istotne zlagodzenie wymierzonych oskarzonemu kar
jednostkowych i kary lacznej, ewentualnie o uchylenie tego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu w
Poznaniu do ponownego rozpoznania.

Obronca oskarzonego B. B. (1) zaskarzyla ten wyrok w calosci, zarzucajac mu w apelacji:

L. naruszenie art. 1781 pkt 7 k.p.k. poprzez wydanie wyroku w niniejszej sprawie w sytuacji, gdy postepowanie karne
co do tego samego czynu oskarzonego zostalo juz zakonczone prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w Pile,
Wydzial IT Karny z dnia 11 lipca 2008 r. sygn. akt II K 535/07;

II. obraze przepisOw postepowania, ktéra mogla mie¢ wplyw na treSé orzeczenia, a mianowicie art. 4 k.p.k. oraz
art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k., polegajaca na wybiorczej i powierzchownej ocenie materialtu dowodowego
zgromadzonego w sprawie, co doprowadzito Sad do blednego ustalenia stanu faktycznego, a w konsekwencji przyjecia,
iz oskarzony dopuscil sie zarzucanych mu przestepstw



i w oparciu o te zarzuty wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego od zarzuconych
mu przestepstw, ewentualnie o uchylenie tego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego
rozpoznania.

Obronca oskarzonej Z. G. zaskarzyl ten wyrok w calosci, zarzucajac mu w apelacji:
1. odno$nie pkt 13:

a) obraze przepiséw prawa materialnego, polegajaca na zakwalifikowaniu dzialania oskarzonej z art. 28681 k.k. w zw.
z art. 29481, art. 271811 3 k.k. w zw. z art. 27081, art. 29981, 51 6 k.k. w zw. z art. 1182 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w zw.
z art. 6581 k.k., podczas gdy czyn, ktorego sie dopuécila, mozna kwalifikowac jedynie z art. 271811 3 k.k. w zw. z art.
1182 k.k., art. 12 k.k. i 6581 k.k.,

b) obraze przepiséw postepowania, a mianowicie art. 281 pkt 11 §2, art. 4, 582 i art. 7 k.p.k., ktéra miala wplyw na
tre$¢ wyroku, polegajaca na wadliwej, sprzecznej z zasadami logiki i do§wiadczenia zyciowego ocenie zgromadzonego
w sprawie materialu dowodowego, ttumaczeniu nie dajacych sie usuna¢ watpliwosci na niekorzy$¢ oskarzonej, a
w konsekwencji dokonaniu ustalen faktycznych nie znajdujacych oparcia w zgromadzonym w sprawie materiale
dowodowym,

c) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktory mial wplyw na jego tres¢, polegajacy na
przyjeciu, ze osk. Z. G.:

- uzyskala z przestepstwa korzy$¢ majatkowa w kwocie 746.554,17 zl,
- dzialala wspolnie i w porozumieniu z innymi osobami,
- dzialala w P., P. i innych miejscowo$ciach,

- dzialala w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, wedlug przyjetego i zaakceptowanego podziatu rél i zadan przy
realizacji poszczego6lnych przestepczych przedsiewziec,

- wykorzystywala dzialalno$¢ przedsiebiorstw Zaklad Uslugowo-Produkcyjno-Handlowy (...), PHU (...) sp. z 0.0.,

- dzialala w celu upozorowania obrotu gospodarczego polegajacego na handlu produktami ropopochodnymi i zatajenia
rzeczywistego rozmiaru i charakteru prowadzonej dzialalnoéci,

- wprowadzila w blad pracownikow urzedu skarbowego,

- doprowadzila nabywcdéw paliw do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem,

d) razgca niewspdlmiernoéc (surowosé) kary pozbawienia wolnosci i kary grzywnys;
2. odnoénie pkt 14:

a) obraze przepiséw postepowania, a mianowicie art. 281 pkt 11 §2, art. 4, 582 i art. 7 k.p.k., ktéra miala wplyw na
tres$¢ wyroku, polegajaca na wadliwej, sprzecznej z zasadami logiki i do§wiadczenia zZyciowego ocenie zgromadzonego
w sprawie materialu dowodowego, thumaczeniu nie dajacych sie usunaé watpliwoSci na niekorzy$¢ oskarzonej, a
w konsekwencji dokonaniu ustalen faktycznych nie znajdujgcych oparcia w zgromadzonym w sprawie materiale
dowodowym,

b) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktory mial wplyw na jego tre$é, polegajacy na
przyjeciu, ze osk. Z. G.:



- skladajac deklaracje podatku dotyczace podatku od towaréw i ustug (...)-7 za miesiagce lipiec-grudzien 2003 oraz
podatku dochodowego za 2003 r. podawala nieprawde po stronie kosztow zakupéw, po stronie przychodéw oraz
podatku naliczonego i naleznego,

- wprowadzila w blad organy skarbowe,

- nierzetelnie prowadzila ksiegi rachunkowe, rejestry zakupu i sprzedazy,

- udzielita M. G. (1) i innym osobom pomocnictwa do uchylenia sie od opodatkowania,
- narazila na uszczuplenie podatek w kwocie 1.504.898,86 zl;

3. odnoénie pkt 24 c - zasadzenie od osk. Z. G. na rzecz Skarbu Panstwa oplaty w kwocie 2.100 zt w sytuacji, gdy
sytuacja majatkowa oskarzonej nakazuje zwolnienie jej od tego obowiazku

iw oparciu o te zarzuty wnidst o uznanie oskarzonej w przypadku punktu 13 za winna przestepstwa z art. 27181i 3 k.k. i
art. 273 wzw. z art. 1182, art. 12 i art. 6581 k.k., popelnionego w ten sposéb, ze w okresie od 3.07.2003 r. do 22.12.2003
r. po$wiadczyta nieprawde w dokumentach w postaci faktur sprzedazy wymienionych w zarzucie XIII aktu oskarzenia i
postuzyta sie tymi dokumentami i wymierzenie jej za to przestepstwo kary 1 roku pozbawienia wolnoéci z warunkowym
zawieszeniem wykonania na okres 3 lat i grzywny w liczbie 100 stawek dziennych przy ustaleniu wysokosci 1
stawki na kwote 50 zl, a nadto uchylenie orzeczenia przepadku na rzecz Skarbu Panistwa korzySci majatkowej w
kwocie 746.554,17 zt i §érodka karnego w postaci zakazu prowadzenia dzialalnoSci gospodarczej zwigzanej z handlem
paliwami na okres 2 lat, o uniewinnienie oskarzonej od popelnienia przestepstwa zarzuconego jej w punkcie XIV
aktu oskarzenia, o uchylenie orzeczenia o karze lgcznej i o zwolnienie oskarzonej od obowigzku uiszczenia oplaty,
ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu w Poznaniu do ponownego
rozpoznania.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacje obroncow oskarzonych B. B. (1), M. G. (2) i Z. G. okazaly sie w zakresie postawionych zarzutéw czesciowo
uzasadnione a nadto wszystkie apelacje okazaly sie celowe, bowiem doprowadzily do czeSciowej zmiany zaskarzonego
wyroku w stosunku do wszystkich oskarzonych na ich korzy$¢.

Praktycznie apelujacy podnosza wszystkie z mozliwych zarzutéw okreslonych w art. 438 k.p.k., wiec na wstepie nalezy
zawrzeé kilka uwag natury ogdlnej w zakresie prawidlowego procedowania w kazdej sprawie, takze tej, gdy m.in.
jedynymi dowodami obcigzajacymi sa wyjasnienia czy zeznania, stanowigce tzw. pomoéwienie i to niezaleznie od
tego, czy pomdwienie to pochodzi od Swiadka posiadajacego status §wiadka koronnego czy $wiadka incognito, czy
wreszcie tzw. ,malego Swiadka koronnego”. W niniejszej sprawie osoba pomawiajaca byl §wiadek M. H., ktory swoimi
wyjadnieniami (i zeznaniami) obciazyt oskarzonych M. G. (1), M. G. (2) i B. B. (1).

Zarzut bledu “dowolnos$ci” jest tylko wtedy sluszny, gdy zasadno$¢ ocen i wnioskéw, wyprowadzonych przez
sad orzekajacy z okoliczno$ci ujawnionych w toku przewodu sadowego, nie odpowiada prawidlowoéci logicznego
rozumowania, przy czym dla swej skuteczno$ci wymaga on od apelujacego wykazania, jakich konkretnych uchybien
w Swietle wskazan wiedzy, doswiadczenia zyciowego i logicznego rozumowania dopuscit sie sad w dokonanej ocenie
materialu dowodowego a nie tylko ograniczenia sie do wlasnej oceny tego materialu (por. wyrok SN z 20.02.1975 r.,
I K 355/74, OSNPG 1975, nr 9, poz. 84; wyrok SN z 22.01.1975 r., I Kr 197/74, OSNKW 1975, nr 5, poz. 58).

Sad I instancji rozpoznajac zarzuty stawiane w akcie oskarzenia powinien wszechstronnie w oparciu o konkretne
dowody wyjasni¢ sprawe poprzez ustalenie czy dany czyn przestepczy zostal popelniony przez oskarzonego a jezeli
tak to jaka powinna by¢ jego kwalifikacja prawna, jakie byly pobudki i motywy dzialania sprawcy, by w ten sposéb
przy ustaleniu sprawstwa oskarzonego dokona¢ odpowiedniego doboru kar i Srodkéw karnych, ktére pozostawalyby
w pelnej zgodzie z zasadami wymiaru kary okre$§lonymi w art. 53 k.k.



Jednakze, aby takie ustalenia zostaly poczynione prawidlowo, niezbedne jest dokladne przeprowadzenie
postepowania, zwlaszcza w zakresie dowodow i oczywiécie w zgodzie ze wszelkimi regulami zawartymi w kodeksie
postepowania karnego. Przy takim ustalaniu, jezeli w sprawie pojawiaja sie sprzeczne wersje tego samego zdarzenia
i zglasza sie wnioski o przeprowadzenie dowodéw na poparcie kazdej z tych wersji, nalezy tak przeprowadzié
postepowanie dowodowe, by w sposdb jednoznaczny rozstrzygnac, ktora z prezentowanych wersji jest prawdziwa, a
ktdra nalezy odrzucié.

Dopiero poprawnie przeprowadzone postepowanie pozwoli sadowi orzekajacemu na wlaSciwe rozpoznanie
stawianych w akcie oskarzenia zarzutow przeciwko konkretnemu oskarzonemu, by nie narazi¢ sie na zarzuty obrazy
prawa procesowego, jak i bledu w ustaleniach faktycznych o charakterze dowolno$ci i braku.

Motywy, jakimi kierowal sie sad orzekajacy, powinny znalez¢ pelne odzwierciedlenie w uzasadnieniu wyroku, z tym
ze powinno ono zostaé sporzadzone ze wszelkimi wymogami art. 424 k.p.k.

Uzasadnienie to ma stanowi¢ dokument o charakterze sprawozdawczym i powinno polega¢ na przedstawieniu w
spos6b uporzadkowany wynikéw narady z dokladnym wskazaniem — gdy chodzi o podstawe faktyczna wyroku — co
sad uznal za udowodnione, jak ocenil poszczegblne dowody i dlaczego oparl sie na jednych, odrzucajac inne.

Uzasadnienie wiec powinno wskazywac logiczny proces myslowy, ktory doprowadzil sad do wniosku o winie lub
niewinnoSci oskarzonego.

Niedopuszczalne jest globalne powolywanie sie przez sad na przeprowadzone na rozprawie dowody, lecz konieczne
jest ustalenie zalezno$ci kazdego z nich, w caloSci lub konkretnym fragmencie, od poszczego6lnych okolicznosci
faktycznych, ktére w sprawie wymagaja udowodnienia i uzasadnienia. W razie zaistnienia sprzeczno$ci miedzy
dowodami sad powinien wyja$ni¢ w uzasadnieniu, na ktérych z nich sie oparl oraz dlaczego odrzucit inne.

Dodac¢ tez nalezy, ze kodeks postepowania karnego, ani tez ustawa z dnia 25 czerwca 1997 r. o $wiadku koronnym
(tekst jednolity z 2007 r., Dz. U. Nr 36, poz. 232 z pdzn. zm.) nie przewiduje zadnych dodatkowych regul dotyczacych
oceny zeznan takiego $wiadka. Zeznania te wiec podlegaja ocenie zgodnie z zasadami wyrazonymi w art. 7 k.p.k. tak jak
kazdy inny dowo6d ujawniony w toku rozprawy. Nie jest przy tym prawdziwe stwierdzenie, ze taki §wiadek, pomawiajac
falszywie inne osoby o popelnianie przestepstw niczym nie ryzykuje, zwlaszcza swoja bezkarnoScia, gdy zwlaszcza
przy okazji sam sie obciaza popelnieniem takiego przestepstwa popelnionego wesp6l z osoba poméwiona, gdyz w
przypadku zeznania nieprawdy badz zatajenia prawdy co do istotnych okolicznoéci sprawy swiadek taki podlega karze
(art. 10 ust. 1 pkt 1 w zw. z art. 9 ust. 1 ustawy o Swiadku koronnym).

Rowniez zadne odrebne reguly interpretacyjne nie dotyczg oceny zeznan §wiadka incognito. Zeznania takiego Swiadka
s3 wiec rowniez oceniane na ogélnych zasadach.

Dowodem w postepowaniu karnym moze wiec by¢ wszystko, co umozliwia wyrobienie sobie przekonania sadu o
winie lub niewinnoSci oskarzonego, jesli zostanie przeprowadzone w trybie przewidzianym przez prawo procesowe.
Dowodem takim moze by¢ zatem takze pomoéwienie. Co do zasady dowod taki powinien by¢ badany szczegolnie
wnikliwie, z jednoczesnym rozwazeniem, czy istnieja dowody potwierdzajace choéby posrednio wyjasnienia
pomawiajgcego, a nadto - czy wyjasnienia te sa logiczne i nie wykazujg chwiejnoéci albo czy nie sg wrecz
nieprawdopodobne (wyrok SN z 6 lutego 1970 r., IV KR 249/69, OSNKW 4-5/1970, poz. 46). Jednakze pomdwienie,
czyli obciazanie w zloZzonych wyja$nieniach innej osoby odpowiedzialno$cia za przestepstwo jest w ujeciu prawa
karnego procesowego dowodem podlegajacym swobodnej ocenie na rowni z innymi dowodami (por. wyrok SN z dnia
12 stycznia 2006 r., II KK 29/05, OSNKW 2006/4/41).

Sam fakt oparcia orzeczenia skazujacego na zeznaniach tylko jednego $wiadka, nawet w sytuacji nieprzyznania sie
oskarzonego do winy, samo przez sie nie moze stanowi¢ podstawy do zarzutu dokonania blednych czy dowolnych
ustalen faktycznych w sprawie. Nie istnieje zadna reguta dowodowa, ktéra uzasadnialaby poglad, ze zeznania jedynego
Swiadka sg niewystarczajaca podstawa skazania i to bez wzgledu na to jaka $wiadek zajmuje funkcje, pozycje w zyciu



spotecznym badz czy korzysta z jakich$ szczegoélnych uprawnien procesowych (jak $wiadek koronny czy $wiadek
incognito). Orzecznictwo przyjmuje jednak, ze tego rodzaju "jedyny" dowod nie moze staé w sprzecznos$ci z innymi
dowodami, ktére nie maja wprawdzie decydujacego znaczenia dla kwestii odpowiedzialno$ci karnej, stanowia jednak
podstawe do dokonania lub weryfikacji ustalen faktycznych odnoszacych sie do okres$lonych fragmentéw zdarzenia
(patrz wyrok SN z dnia 11 stycznia 1996 r., II KRN 178/95, Mon. Prawn. 1996/10/376).

Rzecz jednak w tym, ze ocena poszczegbdlnych dowodow dokonywana jest w konkretnej sprawie, w ktérej wystepuja
przerbzne, trudne do uogoblnienia okolicznoéci a tym samym nie mozna do kazdego przypadku sprawy dopasowywa¢é
bardziej ogdlnych zasad oceny dowodéw wyrazanych w orzecznictwie sadowym lub w doktrynie. Zasady te zreszta
rowniez byly artykulowane na tle konkretnych stanéw faktycznych ustalonych w indywidualnych sprawach.

W zwiazku z powyzszym nalezy pamietac¢, ze w ocenie dowoddw organy procesowe kieruja sie swoim przekonaniem
uksztaltowanym wskazaniami wiedzy, doswiadczenia zyciowego i zasad prawidlowego rozumowania. Polski system
procesowy nie zna regul dowodowych dotyczacych legalnej oceny dowodéw. Zasada swobodnej oceny dowodow
oznacza wolno§é wewnetrznego przekonania organu procesowego w kwestii oceny dowodéw i wyciagania z nich
racjonalnych wnioskéw, a tym samym wolnoé¢ od schematycznych skrepowan w tym zakresie (por. Jan Grajewski —
red., Lech K. Paprzycki, Stawomir Steinborn: ,,Komentarz aktualizowany do art. 1-424 ustawy z dnia 6 czerwca 1997
r. Kodeks postepowania karnego (Dz. U. 97.89.555)”, LEX/el., 2011, teza 1 do art. 7). Oczywistym jest przy tym, ze
zasada swobodnej oceny dowodéw, lezaca u podstaw prawidlowego wyrokowania a wyrazona w art. 7 k.p.k., nie moze
prowadzi¢ do dowolnoSci ocen i takiego wyboru dowodow, ktorego prawidlowosci nie daloby sie skontrolowaé w trybie
odwolawczym. Ustalenia faktyczne wyroku tylko wtedy nie wykraczaja poza ramy swobodnej oceny dowodow, gdy
poczynione zostaly na podstawie wszechstronnej analizy przeprowadzonych dowodéw, ktérych ocena nie wykazuje
bledéw natury faktycznej czy logicznej, zgodna jest ze wskazaniami wiedzy i doswiadczenia zyciowego oraz prowadzi
do sedziowskiego przekonania, odzwierciedleniem ktérego powinno by¢ uzasadnienie orzeczenia (por. wyrok SN z
dnia 5 wrzeénia 1974 r., IT KR 114/74, OSNKW 1975/2/28).

Analiza zebranych dowodéw w trakcie rozprawy, jak i uzasadnienie zaskarzonego wyroku pozwalaja w spos6b
jednoznaczny przyjaé, iz Sad I instancji dolozyl wszelkich staran, by postapi¢ zgodnie z przytoczonymi wyzej
wymogami, tj. by wyjasni¢ zarzuty stawiane poszczegbélnym oskarzonym, zas§ ocene zebranych dowodéw zawarl w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, spelniajacego wszelkie wymogi art. 424 k.p.k.

Co do ustalenia sprawstwa i winy oskarzonych w popelieniu przypisanych im réznych przestepstw co do zasady
nie mozna mieé zadnych zastrzezen, za wyjatkiem ustalen dotyczacych sprawstwa i winy oskarzonego B. B. (1) w
popemhieniu przestepstwa przypisanego mu w punkcie 11 z art. 28681 k.k. w zw. z art. 29481 k.k., art. 271811 3 k.k,,
art. 1881 k.k. w zw. z art. 271811 3 k.k. w zw. z art. 273 k.k., art. 29981, 51 6 k.k. w zw. z art. 1182 k.k. w zw. z art. 12
k.k. w zw. z art. 6581 k.k. z uwagi na wystepujacy stan tzw. ,czeSciowej powagi rzeczy osadzone;j”.

Sad Okregowy bardzo dokladnie przeprowadzil na rozprawie postepowanie dowodowe, przestuchujac wszystkich
swiadkow, ktorzy mogli w tej sprawie wnie$¢ okolicznoéci niezbedne dla prawidlowego ustalenia stanu faktycznego.
Rowniez Sad I instancji mial na uwadze toczace sie odrebne postepowania karne, w ktoérych zostaly wydane
merytoryczne rozstrzygniecia a w ktérych gléwnymi dowodami obciazajacymi oskarzonych w tych sprawach byli
Swiadkowie M. H. i D. K.. Ten material dowodowy, szczegblowo omoéwiony w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku
dawal pelng podstawe do dokonania prawidlowych ustalen faktycznych odnos$nie przebiegu poszczegélnych zdarzen,
sprawstwa i zamiaréw poszczegdlnych oskarzonych w zakresie popelnienia poszczegdlnych przestepstw bedacych
przedmiotem osadu w niniejszym postepowaniu. Jedynie w zakresie czynu, o ktorym wyzej wspomniano a dotyczacego
oskarzonego B. oraz w zakresie wysoko$ci osiggnietej przez poszczegbdlnych oskarzonych korzy$ci majatkowej
zaskarzony wyrok wymyka sie spod prawidlowej oceny Sadu odwolawczego i dlatego tez w tym zakresie zaskarzony
wyrok ulegl uchyleniu i sprawe przekazano Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Majac wiec na uwadze powyzsze okoliczno$ci nalezy przej$¢ do omowienia poszczegdlnych apelacji.



I. Oméwienie apelacji obroncy oskarzonego M. G. (1).
Obronca oskarzonego M. G. (1) zarzucil zaskarzonemu wyrokowi blad

w ustaleniach faktycznych o charakterze ,,dowolnosci”, przejawiajacy sie z negowaniu wiarygodnoéci zeznan $§wiadka
M. H., na podstawie ktérych to zeznan Sad Okregowy wyciagnal wnioski co do sprawstwa i winy tego oskarzonego w
popehieniu przypisanych mu przestepstw a zwlaszcza wiedzy w zakresie pochodzenia paliwa bedacego przedmiotem
obrotu.

Nalezy zauwazy¢, iz pomdwienia M. H. dotycza nie wszystkich czynéw przypisanych temu oskarzonemu, ale jedynie
przestepstw przypisanych mu w punktach 1, 2 i 3 oraz zwigzanych z nimi przestepstw skarbowego przypisanych
oskarzonemu G. w punktach 6 i 7 zaskarzonym wyrokiem.

Zauwazy¢ za Sagdem I instancji nalezy, iz M. H. w swoich pomoéwieniach oskarzonego G., jak i zresztg takze oskarzonych
G. i B. jest wyjatkowo konsekwentny od samego poczatku skladania najpierw wyjaénien a nastepnie zeznan. M. H.
w obszernych swoich relacjach opisat caly przestepczy proceder zwigzany z paliwami, jakim zajmowal sie on wraz ze
swoim wspolnikiem T. K. w przedsiebiorstwie (...), jakim zajmowal sie M. R. (1) w ramach dzialalnoSci gospodarcze;j
pod nazwa Przedsiebiorstwo (...) oraz jakim zajmowali sie M. G. (1) i M. G. (2) w ramach swojej dzialalnosci
gospodarczej pod nazwg (...) a nastepnie jaka zajmowali sie razem z B. B. (1) w ramach prowadzonej przez tego
ostatniego dzialalnoS$ci gospodarczej pod nazwa A. a nadto jaka zajmowali sie M. G. (1) i M. G. (2) jako (...) wspdlnie
z P. G. prowadzacym dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwa PHU (...) (k. 1324-1333, 1334-1335, 1341-1344, 1345-1349,
1676, 6207-6214, 6336-6337, 6817-6818, 7675, 8898, 9223-9233, 9238-9246, 9238-9246).

Swiadek ten dokladnie wyjasnil sposéb prowadzenia handlu olejem napedowym, jak i benzyng, pochodzacymi
z przedsiebiorstwa (...), wyjasniajac, iz paliwa te zostaly pozyskane nielegalnie przez M. R. (1) i nie spelialy
wymaganych norm, wyjasnil o nabywaniu tego paliwa bez faktury i konieczno$ci jego ,legalizacji” za pomocg tzw.
spustych” faktur, ktore wystawiali (zalatwiali) oskarzeni G., G. i B. a nadto wyjaénil na temat wspolpracy G. i G. z
firma (...), ktéra to wspolpraca przebiegata w tozsamy sposob, jak z jego firma (...), przy czym w tym ostatnim zakresie
obszernie wypowiedzial sie §wiadek T. K..

Podkresli¢ przy tym nalezy, iz pomowienia tego $wiadka sa wyjatkowo spojne, nie zawieraja zadnych istotnych
sprzecznoéci i w sposob logiczny wynikaja z nich wiedza i zachowania sie wskazanych oskarzonych. Poza tym z
materialu dowodowego nie wynika, by M. H. mialby jakikolwiek interes, czy jakiekolwiek powody, by falszywie
pomawiaé akurat M. G. (1), M. G. (2) i B. B. (1). Co istotne, zeznania (wyjasnienia) M. H. nie sa w tej sprawie
odosobnione. Odnoénie bowiem nielegalnej dzialalnosci M. R. (1) w zakresie ,produkcji” paliw (oleju napedowego i
benzyny) znajduja one pelne odzwierciedlenie w zeznaniach (wyja$nieniach) pracownikdéw przedsiebiorstwa (...) w
osobach chocby A. C. (k. 1228-1235, 1296-1298, 1299-1306, 1307-1315, 1316-1319, 1321-1322, 10296-10297), C. W. (k.
1247-1253, 1254-1259, 1390-1403, 1592-1599, 1620-1622, 10363-10365) i M. U. (k. 1260-1264, 1265-1268, 1378-1380,
1586-1591, 1618-1619, 10425-10427). Natomiast odno$nie przestepczego procederu polegajacego na ,legalizacji”
wprowadzanego do obrotu paliwa nabywanego w przedsiebiorstwie (...) oraz udzialu w tym procederze wskazanych
oskarzonych zeznania §wiadka M. H. znajduja odbicie w zeznaniach prowadzgcego wraz z M. H. dzialalno$¢ pod nazwa
(...) T. K. (k. 1549-1551, 1552-1556, 1677-1679, 6017-6024, 6330-6331, 6831-6832, 7689, 8898-8899, 9267-9274). 1,
co najistotniejsze, zeznania M. H. i T. K. znajduja wreszcie odbicie w czeSciowych wyjadnieniach oskarzonych M. G.
(1) (k. 1797-1803, 1824, 6049, 6254, 7085, 7471, 9123-9124), R. G. (k. 1756-1763, 1811, 1870-1872, 9124-9125) i B. B.
(1) (k. 5330-5338, 5339-5340, 6058-6063, 6194-6198, 6341, 7493-7494, 8260, 9129-9132).

Sad Okregowy dowody te dokladnie omawia, wskazujac na wystepujace w nich niescisloéci, niekonsekwencje oraz
wskazujgc na ich wzajemne powigzania ze soba w zakresie poszczegélnych faktdow, jak rowniez na fikcyjnosé
wystawionych faktur nabycia przez (...) i A. paliwa od podmiotéw nieistniejacych albo nie handlujacych paliwami
w ogdle, albo nie handlujacych paliwami z (...)em i A.-em czy tez wreszcie na zeznania $wiadkow potwierdzajacych
zla jako$¢ nabywanego paliwa (str. 267-273, 274-276, 279-293, 297-303 uzasadnienia zaskarzonego wyroku). Sad



Okregowy przy tym dla przejrzystosci samej sprawy, z uwagi na jej wielowatkowos$¢ a w zwiazku z tym i trudno$é¢ w
zrozumieniu istoty poszczegoblnych zarzutow tak przedstawil w tym uzasadnieniu swego wyroku fakty, ze jednoczeénie
na ich poparcie przywolal dowody zar6wno z wyjasnien oskarzonych, zeznan $wiadkéw, jak i opinii bieglych oraz
dokumentéw, w tym zwlaszcza faktur dotyczacych poszezegdlnych czynéw przypisanych oskarzonym. Tak tez Sad
Okregowy postapil z ustaleniami faktycznymi dotyczgcymi oskarzonego M. G. (1) odnoénie wskazanych wyzej czynow
na stronach 3-18, 18-29, 29-36, 221-229, 229-237.

Te razem wziete okoliczno$ci wiec przemawiajg za przyjeciem shuszno$ci rozumowania Sgdu I instancji, iz pomdéwienie
oskarzonych przez M. H. jest w pelni wiarygodne.

Poza tym Sad Okregowy wprost wykazal nie tylko fikcyjno$¢ wystawionych faktur VAT nabycia przez (...) i A. paliwa
od podmiotow, ktoére, jak wyzej powiedziano nie istnialy, badz nie handlowaly paliwami, badz nie sprzedawaly paliw
oskarzonym, ale rowniez i fikcyjno$¢ wystawienia przez (...) i A. faktur VAT sprzedazy paliw podmiotowi (...), jak i
podmiotowi (...) przez (...), co poza zeznaniami M. H., T. K, jak i cze§ciowymi wyjasnieniami oskarzonych wynika
takze z ocenionych przez Sad Okregowy prawidlowo zeznan M. L. prowadzacego firme (...) w S. (k. 6294-6295,
1086-1087), A. G. (2), prowadzacej dzialalnoé¢ pod nazwa (...) (k. 1213-1214 zalacznika nr XXV tom 7, (...)), J. W.
prowadzacej firme w S. (k. 6299, 10089) i pracownika tej firmy (...) (k. 6298, 10089), R. S., prowadzacego stacje
paliw w S. (k. 6383-6384, 10266-10267), M. O., prowadzacej dzialalno$¢ w S. pod nazwa PHU (...) (k. 1160-1164,
1168, 4572-4573) i jej meza A. O. (k. 6277-6282), $wiadkdéw zwigzanych z prowadzeniem firmy (...) w P. w osobach
L. P. (k. 242-250, 251-253, 254-258, 10705-10707), A. L. (k. 549-550, 4942-4943, 10424-10425), Z. L. (k. 460-465),
a takze informacji Urzedu Skarbowego w C. i innych dokumentéw dotyczacych prowadzenia (a w zasadzie juz nie
prowadzenia) dzialalno$ci gospodarczej (i jej przedmiotu) pod nazwa (...) przez K. G. (k. 2192-2194, 2293, 4734,
4770-4771, 5568, 4726, 5572, 5576-5579, 5607, 5580-5606) oraz $mierci K. G. (k. 4733). Przy czym te podmioty, od
ktorych oskarzeni (ich firmy) rzekomo nabywali paliwa maja zwigzek z poszczeg6lnymi oskarzonymi i przypisanymi
im czynami, co wprost znajduje wyraz w opisach poszczegélnych przestepstw, takze dotyczacych oskarzonego M.
G. (1), a wiec przestepstw nie tylko tych, ktérych M. G. (1) dopuscil sie z M. G. (2) i B. B. (1), ale takze z innymi
nieustalonymi osobami badz w ramach dzialalno$ci gospodarczej prowadzonej przezjego siostre Z. G. pod nazwa (...),
co dotyczy, poza wyzej wymienionymi takze czyndéw przypisanych oskarzonemu G. w punktach 4, 51 8 i zwigzanych
z tym czynami przestepstwami skarbowymi przypisanymi oskarzonemu w punktach 6 i 9 zaskarzonego wyroku.
Natomiast Sad Okregowy, tak jak w przypadku wyzej opisanych przestepstw, tak i do tych czytelnie w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku przytoczyl konkretne ustalenia faktyczne z powolaniem na ich poparcie dowodéw w postaci
wyjaénien oskarzonych, zeznan §wiadkow, opinii bieglych, podrobionych faktur zakupu paliwa, jak i faktur sprzedazy
tego paliwa (str. 37-187, 187-221, 221-229, 237-262). Podkresli¢ przy tym nalezy, iz w tych sytuacjach, gdy zbywane
paliwo nie pochodzilo od firmy (...) mechanizm dzialania oskarzonego G. byl dokladnie taki sam. Oskarzony bowiem
z M. G. (2) (dotyczy czynu przypisanego w punkcie 4), z M. G. (2) i B. B. (1) (dotyczy czynu przypisanego w
punkcie 5) oraz z siostra Z. G. (dotyczy czynu przypisanego w punkcie 8) réwniez wykorzystujac dzialalno$¢ firmy
(...) doprowadzal do wydania fikcyjnych faktur VAT nabycia oleju napedowego czy benzyny od wskazanych wyzej
podmiotéw, ktore w rzeczywistosci z (...)lem, A.-em i (...) nie handlowaly paliwem a nastepnie doprowadzal do
sprzedazy ostatecznym odbiorcom paliwa pochodzacego z niewiadomego Zrédla na podstawie faktur sprzedazy VAT
wystawionych przez (...), A.i (...) tak, jakby paliwo to pochodzilo z legalnego zrédla. Logicznie przy tym Sad I
instancji przyjmuje, ze réwniez i to paliwo nie trzymato norm jako$ciowych (analogicznie jak w przypadku paliwa
dostarczanego od M. R. (1)), bowiem w innym przypadku prowadzenie takiego procederu mijaloby sie z jakimkolwiek
sensem ekonomicznym. Oczywistym bylo bowiem, ze gdyby oskarzony G. (jak i G. i B.) nabywali na te podrabiane
faktury paliwo z legalnego Zrodla, to wowczas nabycie to nastepowaloby po znacznie wyzszej cenie a po drugie z
jakimkolwiek celem mijaloby sie woéwczas samo podrabianie faktur nabycia tego paliwa i to od firm, ktére juz nie
istnialy lub nie handlowaly z podmiotami, ktére woéwczas przy popelianiu tych czynoéw reprezentowal M. G. (1). W
tym zakresie nalezy wiec podzieli¢ ustalenia Sadu I instancji co do pochodzenia sprzedawanego przez oskarzonego
G., i odpowiednio takze przez M. G. (2), B. B. (1) i Z. G. paliwa, jak i co do jakoSci tego paliwa, ktbre z racji tejze
nielegalnoSci pochodzenia nie moglo po prostu trzymac¢ wlasciwych norm jako$ciowych i to bez wzgledu na to,
czy nabywcy tego paliwa skarzyli sie, czy tez nie na eksploatacje swoich pojazdéow po zatankowaniu tego paliwa.



Oczywistym jest bowiem, iz w zaleznoSci od rodzaju silnika, jego budowy itp. zaleze¢ bedzie, czy po zatankowaniu
takiego paliwa nastapi awaria silnika, czy tez silnik ,przepali” dane paliwo. Mimo wiec tego, iz w niniejszej sprawie
przeshuchani swiadkowie w wiekszo$ci nie skarzyli sie na jako§¢ uzywanego paliwa nabytego od oskarzonych, to
okoliczno$¢ ta nie moze mie¢ zadnego znaczenia dla prawidlowoéci ustalen Sadu I instancji. Podkreslic bowiem
nalezy, iz Swiadkowie ci nie tankowali przez dluzszy czas do swoich pojazdow stale tego samego paliwa, bowiem na
konkretnych stacjach paliw paliwo pochodzi z r6znych partii od tego samego dostawcy badz od réznych dostawcow.
Poza tymi $§wiadkami w sprawie tej przestuchano takze §wiadkéw, ktérzy po zatankowaniu takiego paliwa narzekali
na prace silnika czy tez paliwo to doprowadzilo do awarii sinikéw pojazdéw, czego jaskrawy przyklad niedoskonalosci
takiego paliwa wynika z relacji J. B. (k. 1495-1497, 9427-9428). Sad Okregowy zreszta wprost ocenil zeznania
odbiorcow paliwa od poszczegdlnych podmiotéw, o czym juz czeSciowo wyzej wspomniano, wskazujac nie tylko na
zastrzezenia uzytkownikéw do jako$éci nabywanego paliwa, ale i takze faktu sprzedazy tego paliwa przez M. G. (1) w
imieniu az trzech podmiotéw — (...)u, A.-ui (...) i to nawet jednemu nabywcy, jak w przypadku A. W. (k. 2561-2562,
3072-3073, 6089-6090, 6771-6780, 9374-9377), prowadzacego dzialalno$é pod nazwa (...), J. D. (k. 2481-2482,
3206-3207, 6072-6073, 9435-9437), prowadzacego przedsiebiorstwo (...) badz dwoch podmiotéw, tj. (...)ui A.-u,
jak w przypadku Z. M. (k. 3289-3290, 3395-3396, 6068-6069, 9587-9591), przedstawiciela firmy (...) czy B. S. (k.
924-925 zalacznika XXV tom 5, k. 4695-4696, 9884-9886), prowadzacego dzialalnoé¢ pod nazwa (...) (str. 288-296
uzasadnienia).

Zasadnie wiec Sad I instancji, w swoich ocenach, wywodzi, iz oskarzony G. (jak i wspdlsprawcy, z ktérymi popelnial
te czyny) wiedzial, ze zbywane przez niego paliwo jest zlej jako$ci (niezgodne jest z parametrami oryginalnie
wyprodukowanego paliwa w rafinerii czy inaczej moéwiac z obowigzujacymi w tym zakresie normami), nie moéwiac
juz o braku opodatkowania tego paliwa nalezno$ciami publicznoprawnymi oraz ze M. G. (1) mial decydujacy glos w
zakresie obrotu takim paliwem w przypadku podmiotow (...) i A. i ze rzeczywiScie prowadzil przedsiebiorstwo swojej
siostry pod nazwa (...), co zreszta znajduje odzwierciedlenie w konsekwentnych w tym zakresie wyjasnieniach Z. G.
(k. 5458-5463, 6797-6798, 9133-9136), co znalazlo takze odzwierciedlenie w przytaczanych juz wyzej wyjasnieniach
M. G. (1), jak i w jego wypowiedzi na rozprawie na k. 9137.

Powyzsze wiec dowodzi, iz ustalenia Sadu I instancji w zakresie udzialu oskarzonego M. G. (1) w popelieniu
poszczegodlnych przypisanych mu przestepstw, w zakresie jego wiedzy — §wiadomosci co do nielegalnos$ci pochodzenia
sprzedawanego przez niego wraz z innymi paliwa (oleju napedowego i benzyny), co do jakoSci zbywanego paliwa,
jak i jego wartoéci sa w pelni prawidlowe. Sagd Okregowy przy tym wykazal, ze oskarzony postepujac w sposéb
mu przypisany wprowadzal w blad zar6wno nabywcow tego paliwa co do jego pochodzenia, jakosci a takze co do
koniecznoSci uiszczenia nalezno$ci publicznoprawnych, mimo iz takie w ogole wcze$niej nie zostaly uregulowane
i nie zostang uregulowane, mimo sprzedazy paliwa, zawierajgcego przeciez w sobie z mocy ustawy podatek
akcyzowy i mimo wystawienia faktury VAT a co za tym idzie wprowadzenia w blad takze wlasciwych urzedow
skarbowych (ich pracownikéw) co do okolicznosci bedacych podstawa naliczenia §wiadezen publicznoprawnych,
w tym co do prawa obnizenia kwoty podatku naleznego z tytulu akcyzy i VAT o kwoty podatku naliczonego przy
nabyciu towaréw i uslug, bowiem w rzeczywistoSci wskazane podmioty, ktére reprezentowal M. G. (1) takich
nalezno$ci nie uiScily. A temu wprowadzeniu w blad mialo stuzy¢ wystawienie falszywych faktur VAT nabycia
paliwa przez te podmioty a nastepnie zbycie paliwa pochodzacego z nielegalnego zrédla na podstawie faktur
VAT bez odprowadzenia jednak Skarbowi Panstwa naleznych kwot podatkéw i ujecie w dokumentacji ksiegowej z
dzialalnosci tych podmiotéw poswiadczajacych nieprawde dokumentéw, ktéra to dokumentacja stwarzala pozory
legalnoSci dzialalno$ci tych podmiotéw. Sad I instancji tenze mechanizm wprowadzenia w blad odbiorcéw paliwa,
jak i pracownikow urzed6ow skarbowych doktadnie przytoczyl w ustaleniach faktycznych dotyczacych poszczego6lnych
czynow, wiec Sad odwolawczy, by tych ustalen tutaj nie powtarzaé, odwotuje sie do nich, czyniac z nich integralng
cze$¢é niniejszego uzasadnienia.

Podkreslié przy tym nalezy, iz sprzedaz takiego paliwa pochodzacego z nielegalnych Zrodet ,,wymuszala” na sprawcach,
tu oskarzonym G. podjecie dzialan w zakresie sfalszowania dokumentacji ksiegowej zwigzanej z prowadzeniem
dzialalnoSci gospodarczej, by z dokumentacji tej, w razie kontroli skarbowych, ktére sg integralnie powigzane z



prowadzeniem w Polsce dzialalno$ci gospodarczej wynikaly pozory legalnej sprzedazy paliwa a oczywistym jest, ze
takie dzialania maja na celu nieplacenie podatkéw a w tym przypadku takze przejecie nalezno$ci publicznoprawnych
zwigzanych ze sprzedaza nielegalnego paliwa.

UmyS$lne (i celowe) dzialanie oskarzonego stanowilo wiec typowe oszustwo okre$lone w art. 28681 k.k., jak i
jednoczeénie typowe oszustwo podatkowe okreélone w art. 5681 k.k.s.

W zwiazku z powyzszym za polemiczne uznaé nalezy zarzuty apelacji kwestionujgce ustalenia faktyczne dokonane
przez Sad I instancji odno$nie oskarzonego M. G. (1). Nie ulega bowiem watplwio$ci, ze w tej sprawie zeznania M. H.
stanowia pelnowarto$ciowy dowdd, na podstawie ktérego nalezy dokonac ustalen faktycznych odno$nie sprawstwa
i winy oskarzonego G.. Podkre$li¢ bowiem nalezy, iz zeznania (wyjasnienia) M. H. nie sa odosobnione, w znacznej
cze$ci bowiem znajduja one odzwierciedlenie m.in. w wyjaénieniach M. G. (2), B. B. (1) i samego oskarzonego G..
Wyzej zreszta wskazano za Sadem I instancji na cala grupe dowodéw, ktére razem wrziete pod uwage pozwalaja
na odtworzenie stanu faktycznego w zakresie czynéw popelionych przez M. G. (1) a z ktérych logicznie wynika, iz
oskarzony ten zdawal sobie sprawe z nielegalnosci i jako$ci sprzedawanego przez siebie paliwa. Przy czym w takiej
sytuacji bez znaczenia dla odpowiedzialno$ci karnej oskarzonego G. jest fakt czy wiedzial on, ze paliwo to pochodzi
akurat z przedsiebiorstwa prowadzonego przez M. R. (1) czy tez z innych zrdodel i w jaki dokladnie spos6b zostalo ono
wytworzone. Skoro za$ ustalenia te sa pewne, to nie moze by¢ mowy, jak tego chce apelujacy, iz w sprawie powinny
pojawi¢ sie w przypadku oceny zachowania sie i wiedzy oskarzonego na temat pochodzenia paliwa uzasadnione
watpliwoéci, prowadzace do zastosowania reguly z art. 5§82 k.p.k. Skoro za$ Sad I instancji nie mial takich watpliwosci,
to zarzucenie zaskarzonemu wyrokowi obrazy art. 582 k.p.k. jest zupelnie chybione.

Wreszcie nie ulega watpliwosci, iz Sad I instancji zasadnie przyjal, iz oskarzony G. (tak jak i zreszta pozostali oskarzeni)
swoim umyS$lnym i celowym dzialaniem dopudcili sie przestepstwa ,prania brudnych pieniedzy” okreslonego w
art. 29981 k.k. Z prawidlowych ustalen Sadu Okregowego wynika przeciez, iz oskarzony G. biorac udzial w
sprzedazy nielegalnego paliwa (co dotyczy kazdego z przypisanych mu przestepstw) przejmowat w ramach podmiotow
gospodarczych, ktore reprezentowat (tj. (...), A.i (...)) calg nalezno$¢ za zbyty towar a nastepnie nalezno$¢ te, poza
rachunkami tych firm, przekazywatl dalej w gotowce faktycznym zbywcom tego paliwa, potracajac sobie jedynie kwote
szaplaty” za te ustuge sprzedazy paliwa (badz wystawienia fikcyjnych faktur). Oskarzony wiedzial wiec, ze te $rodki
pieniezne z uwagi wla$nie na taki obrot gotowki beda praktycznie juz niemozliwe do zidentyfikowania jako pochodzace
z przestepczego procederu, nie méwigc juz o ostatecznym miejscu ich znajdowania sie. Z jednej wiec strony w taki
spos6b ukrywano fakt zaplaty za zbywane paliwo pochodzace z nielegalnego zrédla rzeczywistym zbywcom tego
towaru, co, jak wyzej juz zaznaczono, praktycznie uniemozliwialo a przynajmniej znacznie utrudniato stwierdzenie
ich przestepczego pochodzenia, nie méwiac juz o miejscu umieszczenia. Na tym wlasnie polega mechanizm dzialania
sprawcow przy popelnieniu przestepstwa z art. 29981 k.k. i bez znaczenia jest fakt, czy oskarzony G. tak postepujac,
zastanawial sie nad tym, ze popelnia przestepstwo ,prania brudnych pieniedzy” czy tez nie. Istotne jest bowiem,
iz oskarzony ten, w taki wlasnie sposéb postepujac z uzyskanymi Srodkami pienieznymi ze sprzedazy ,lewego”
paliwa chcial, by uzyskane pienigdze znalazly sie w posiadaniu rzeczywistych zbywcow paliwa i oczywistym jest, iz
chcial, by odpowiednie stuzby kontroli skarbowej nie wykryly tego procederu oraz rzeczywistego pochodzenia tych
srodkow, ktore przeciez ,,przechodzily” przez konta w/w podmiotéw. Oskarzony G. wiec Swiadomie tak czynigc w pelni
wyczerpat znamiona wskazanego przestepstwa ,prania brudnych pieniedzy”. Sad Okregowy opisujac stany faktyczne
dotyczace poszczegdlnych przestepstw na te aspekty dzialania oskarzonego G. (jak i pozostalych oskarzonych)
wyraznie zwrocil uwage, za$ przy ocenie prawnej tego dzialania wprost wyjaénil, dlaczego przyjal wine oskarzonego
G. (i pozostalych) w popehieniu tego przestepstwa (str. 317-318 uzasadnienia). Natomiast apelujacy, mimo jasnego
wyjasnienia tej kwestii, ktore wynika z prawidlowo dokonanych ustalen faktycznych, polemizuje jedynie z tymi
ustaleniami, podnoszac, ze Sad I instancji nie udowodnil, aby po stronie oskarzonego wystapily znamiona strony
podmiotowej tego przestepstwa oraz ze material dowodowy nie wykazal, aby oskarzony G. dzialal w celu wyzej
podanym. Obronca oskarzonego jedynie lapidarnie kwestionuje wiarygodno$¢ zeznan $wiadka M. H., nielogicznie
dopatrujac sie niewiarygodnosci tego Swiadka w tym, iz $wiadek ten byl konsekwentny w pomawianiu i precyzyjny
w podawaniu faktéw z udzialem m.in. oskarzonego G. oraz wskazujac na sprzeczno$ci w wyjasnieniach oskarzonych.



Tymczasem obronca nie stara sie nawet zauwazy¢, ze to nie tylko zeznania M. H., ale caloksztalt przedstawionego
wyzej za Sadem I instancji materialu dowodowego, w ktorym wladnie zeznania M. H. znajduja potwierdzenie,
stanowil podstawe dokonania przez Sad Okregowy prawidlowych ustalen faktycznych. Nie mozna wiec tu twierdzic,
jak tego chce apelujacy, iz Sad I instancji tylko na wybiérczym materiale dowodowym, w tym na podstawie tzw.
spustych” faktur wyprowadza wniosek, ze oskarzony G. bral udzial w przestepczym procederze, w tym znal Zrédlo
pochodzenia paliwa oraz obracal korzySciami pochodzacymi z tego procederu w celu udaremnienia wykrycia zrodta
ich pochodzenia. Skoro za$ §wiadomy udzial oskarzonego G. w takim wlasnie procederze zostal udowodniony, to brak
jest zupelnie podstaw w $wietle art. 7 k.p.k. do negowania takich ustalen faktycznych. Podniesé przy tym dodatkowo
nalezy, iz nie jest zrozumiale twierdzenie apelujacego, iz brak bylo podstaw do przyjecia, iz oskarzony G. moze
odpowiada¢ za falszowanie dokumentoéw, tj. za wystawianie fikcyjnych faktur , za po§wiadczanie w takiej dokumentacji
nieprawdy i za postugiwanie sie takimi dokumentami. Tymczasem apelujacy zdaje sie pomija¢ prawidtowe ustalenie
Sadu Okregowego, iz oskarzony dzialajagc w ramach podmiotéw gospodarczych (...), A. i (...), mimo ze nie byl
formalnie prowadzacym te podmioty a tym samym i nie byl formalnie uprawnionym do wystawiania dokumentéow
w imieniu tych podmiotow w rzeczywisto$ci $wiadomie wspolpracowal z osobami uprawnionymi do wystawiania
dokumentéw w imieniu swoich podmiotéw, tj. M. G. (2), B. B. (1) i Z. G. a tym samym by} wspolsprawca w calym
przestepczym procederze, w tym i w falszowaniu dokumentacji i postugiwaniu sie nia. Na te okolicznoéé¢ takze
zwrdcil uwage Sad I instancji, zasadnie z niej wyciagajac wniosek, iz do oskarzonego M. G. (1) zastosowanie ma
przepis art. 2182 k.k. (str. 308-309 uzasadnienia zaskarzonego wyroku). Oskarzony M. G. (1) wiedzial przeciez,
co oczywiste, ze M. G. (2), B. B. (1) i Z. G. byli osobami uprawnionymi do wystawiania faktur z ramienia swoich
podmiotéw i jednoczednie wiedzial, w jaki sposob przebiega caly proceder z ,legalizacja” paliwa wprowadzanego
przeciez przez niego samego w ramach dzialalno$ci w/w podmiotéw do obrotu, wiec oskarzony ten, jako wspolsprawca
(wspoldziatajacy) w tym procederze na podstawie art. 2182 k.k. w pelni ponosi odpowiedzialno$¢ karna rowniez za
przestepstwa przeciwko dokumentom. Réwniez wiec podniesienie przez skarzacego tego zarzutu bledu w ustaleniach
faktycznych jest catkowicie chybione.

Zupelnie za$ za goloslowny uzna¢ nalezy zarzut obrazy przepisu art. 39181 k.p.k. Przepis ten pozwala na odczytywanie
protokolow zeznan $wiadkéw zlozonych w postepowaniu przygotowawczym lub przed sadem w tej lub innej
sprawie albo w innym postepowaniu przewidzianym przez ustawe w sytuacji, gdy $wiadek bezpodstawnie odmawia
zeznan, zeznaje odmiennie niz poprzednio albo o$wiadczy, iz pewnych okolicznoéci nie pamieta, albo przebywa
za granicg lub nie mozna mu bylo doreczy¢ wezwania, albo nie stawit sie z powodu niedajacych sie usunac
przeszkod lub zaniechano wezwania §wiadka na podstawie art. 33382 k.p.k., a takze wtedy, gdy Swiadek zmart.
Tymeczasem apelujacy juz znacznie zaweza stosowanie tego przepisu tylko do sytuacji, gdy $wiadek bezpodstawnie
odmawia zeznan, zeznaje odmiennie lub oSwiadcza, ze pewnych okoliczno$ci nie pamieta. Tymczasem z protokolow
rozprawy w sposob oczywisty wynika, ze w przypadku przesluchiwanych na rozprawie $§wiadkéw korzystano z
tego przepisu dlatego, ze $wiadkowie nie pamietali okolicznoéci zdarzen, co przejawialo sie w stwierdzeniu, ze
nie podaja szczegolow (k. 9288-9301, 9339-9351, 9364-9381, 9426-9439, 9444-9459, 9584-9598, 9625-9641,
9777-9791,9801-9811, 9882-9893, 9908-9918, 10082-10094, 10110-10121, 10185-10191, 10265-10268, 10295-10305,
10362-10371, 10422-10428, 10445-10452, 10568-10574, 10617-10622, 10704-10709, 10751-10754). Natomiast w
przypadku nieobecnych swiadkéw Sad Okregowy wprost zaznaczal, dlaczego ujawnia sie ich wczesniejsze zeznania,
np. z uwagi na brak mozliwoéci doreczenia im wezwan i inne wymienione w w/w przepisie (k. 10362-10371,
10751-10754, 10371).

Z urzedu natomiast Sad odwolawczy dostrzega niezasadno$¢ orzeczonych wobec oskarzonego kar i Srodkow karnych
w postaci przepadku rownowartosci korzySci majatkowych uzyskanych z popelnienia przestepstwa, o czym bedzie
mowa nizej po oméwieniu pozostalych apelacji.

II. Omoéwienie apelacji obroncy oskarzonego M. G. (2).

Apelujacy przede wszystkim stawia zarzut blednego ustalenia przestepczego dzialania M. G. (2) na podstawie
pomawiajacych go zeznan $wiadka M. H., bowiem w ocenie apelujgcego zeznania te nie zaslugujg na uwzglednienie
jako warto$ciowa podstawa ustalen faktycznych. Nie ulega watpliwo$ci, iz zeznania M. H. maja charakter pomowien.



Wyzej jednak juz wspomniano jak nalezy podchodzi¢ do takiego dowodu, za§ przy omoéwieniu apelacji obroncy
oskarzonego M. G. (1), ktoéry przy wiekszo$ci przestepstw wspoldzialal z M. G. (2), wprost wykazano, iz zeznania
(wyjasnienia) M. H. uzna¢ nalezy za w pelni wiarygodne, przy czym zeznania te nie sg jedynym dowodem sprawstwa
i winy oskarzonych G. i G., bowiem znajduja one odzwierciedlenie w szeregu innych dowodéw, w tym zeznan T. K. a
czeSciowo takze w wyjasnieniach obu oskarzonych oraz oskarzonego B. B. (1). Praktycznie w tym miejscu nalezy na
poparcie prawidlowoé$ci ustalen Sadu Okregowego w zakresie sprawstwa i winy oskarzonego M. G. (2) odwola¢ sie do
argumentow przytoczonych wyzej przy ustosunkowaniu sie do ustalonych sprawstwa i winy wspdldziatajacego z M. G.
(2) oskarzonego M. G. (1). Aby sie nie powtarzaé Sad Apelacyjny odwoluje sie w tej cze$ci do wywodoéw przytoczonych
wyzej przy omodwieniu apelacji obroncy oskarzonego G.. Zauwazy¢ przy tym nalezy, iz obronca oskarzonego G.
nie przywoluje w apelacji zadnych nowych okoliczno$ci w tym zakresie, wymagajacych dodatkowego uzasadnienia.
Wywody apelujacego na temat zeznann M. H. maja jedynie typowo charakter polemiczny i bez znaczenia jest w $wietle
przytoczonych wyzej okolicznoéci fakt, iz M. H. w odrebnym postepowaniu byl zainteresowany skorzystaniem z
dobrodziejstwa art. 6083 k.k. Natomiast obojetne jest dla prawidlowej oceny zeznan (wyjasnien) M. H. fakt, iz w
innym postepowaniu, mimo ze $wiadek ten brat udzial w przejeciu naleznosci publicznoprawnych i czerpat z tego
zyski nie zostal zobowigzany do ich zwrotu. Nie jest bowiem rzecza Sadu orzekajacego w niniejszej sprawie ocenianie
rozstrzygnie¢ wydanych w innych postepowaniach i to choc¢by zwigzanych z niniejsza sprawa. Wspomnieé jedynie
nalezy, iz apelujacy przewrotnie z konsekwentnych zeznan (wyjasnienn) M. H. wyciaga wniosek o ich niewiarygodnosci,
mimo ze wlanie ta konsekwencja w Swietle zasad logicznego rozumowania i zasad wiedzy oraz do$wiadczenia
zyciowego Swiadczy o prawdziwosSci wypowiedzi $§wiadka. Nielogiczne bowiem sg twierdzenia apelujacego, ze Swiadek
ten przeéwiczyl sobie opisywanie wydarzen i na przestrzeni wielu lat dokladnie pamietal te przeéwiczone kwestie,
skladajac za kazdym razem wyjas$nienia czy tez na rozprawie w niniejszej sprawie po wielu latach od tych zdarzen
zeznania.

Sad Okregowy tak jak w przypadku M. G. (1), tak i w przypadku M. G. (2) wykazal jednoznacznie na podstawie
caloksztaltu zebranego w sposéb prawidlowy na rozprawie materialu dowodowego, iz M. G. (2) wiedzial, z jakim
paliwem ma do czynienia, wiedzial, ze wystawia tzw. ,puste” faktury, by nastepnie wprowadzi¢ do obrotu nielegalne
paliwo i w tym tez celu wspoldzialal z M. H. oraz M. G. (1) a nastepnie takze z B. B. (1) i innymi osobami. Swiadomo$é
uczestniczenia przez oskarzonego G. w takim procederze byla dokladnie taka sama jak M. G. (1), co wynika dokladnie
z tych samych dowodoéw, na ktére juz wskazano przy omoéwieniu apelacji obroncy oskarzonego M. G. (1) w zakresie
czynow popelnionych wspdlnie z M. G. (2) (przypisanych w punktach 1, 2, 3, 4, 5, 6 i 7 zaskarzonego wyroku), przy czym
w przypadku podmiotu o nazwie (...) to M. G. (2) bral bezposredni udzial w podrabianiu dokumentacji i podawaniu
w fakturach VAT nieprawdy co do nabywania i zbywania paliwa. Sad Apelacyjny wiec aby sie nie powtarzaé, odwoluje
sie wprost do przytoczonych wyzej argumentéw w przedmiotowym zakresie.

Nalezy jednocze$nie zgodzic sie z apelujacym, ze M. G. (2) z tytulu tej przestepczej i regularnej dzialalnoéci osiggal
»,doch6d” w postaci czeéci prowizji kazdorazowo naliczanej za wystawienie ,,pustej” faktury. Nalezy jednak zauwazy¢,
ze M. G. (2) w taki wlasnie sposob postepowal przez dluzszy okres czasu i to zaré6wno przy okazji ,wspolpracy” z
M. H.i T. K. ( firma (...)), jak i ,wspolpracy” z B. B. (1) ( firma (...)), P. G. ( firma (...)) czy tez z nieustalonymi
osobami w ramach wlasnej firmy (...) przy ,legalizacji” paliwa pochodzacego z nielegalnego Zrodla. Ta przestepcza
dzialalno$¢ byla z gory zaplanowana i oskarzony z gory zalozyl, jakie bedzie osiagal z niej zyski (jaka bedzie
zaplata od litra paliwa widniejacego na kazdej fakturze). Opisy poszczegélnych czynéw przypisanych oskarzonemu
wskazuja na wyjatkowo znaczna ilo§é wystawionych fikcyjnych faktur, jak i ilos¢ sprzedanego ostatecznym nabywcom
tego paliwa, przy czym w przypadku czynu przypisanego w punkcie 1 proceder ten trwal od 10.01.2004 r. do
30.12.2004 r., w przypadku czynu przypisanego w punkcie 2 proceder ten trwat od 4.12.2004 r. do 8.12.2005 r.,
w przypadku czynu przypisanego w punkcie 3 proceder ten trwal od 29.01.2004 r. do 30.04.2004 r., w przypadku
czynu przypisanego w punkcie 4 proceder ten trwal od 6.02.2003 r. do 10.12.2004 r. a w przypadku czynu
przypisanego w punkcie 5 proceder ten trwatl od 3.12.2004 r. do 31.05.2006 r. W kazdym przypadku tych procederéw
oskarzony M. G. (2) (jak i M. G. (1) czy w przypadku swojego czynu B. B. (1)) inkasowal zaplate, pobierajac
nalezno$¢ od kazdego litra paliwa widniejacego w fakturze. Bez watpienia wiec byl to staly a majac na uwadze iloéé
litréw paliwa, niematy dochéd, jaki oskarzony uzyskiwal z kazdego z wymienionych procederéw przestepczych. Bez



watpienia wiec oskarzony G. (jak i pozostali oskarzeni, ktorzy wlasnie w taki sposéb ,zarabiali” na tym procederze)
z popelienia wskazanych przestepstw uczynit sobie stale Zrodlo dochodu w rozumieniu art. 6581 k.k. a w zwigzku
z tym przypisanie przez Sad I instancji dzialania oskarzonego G. (jak i pozostalych) w warunkach art. 6581 k.k.
znajduje pelne uzasadnienie. Sad I instancji zreszta dokladnie te kwestie wyjaénil, odwolujac sie przy tym zasadnie
do orzecznictwa Sadu Najwyzszego (str. 306 uzasadnienia zaskarzonego wyroku). To wiec, iz oskarzony uzyskiwal
tylko cze$¢ prowizji kazdorazowo naliczanej za wystawienie ,pustej” faktury nie stoi na przeszkodzie przyjeciu, iz
oskarzony z popelnienia przypisanych mu przestepstw uczynil sobie stale Zrodlo dochodu. Apelacja wiec w tym
zakresie rowniez stanowi polemike z prawidlowymi ustaleniami Sadu I instancji. Nie trzeba natomiast przekonywacé,
iz oskarzony G. doskonale zdawal sobie sprawe, ze wystawianie ,pustych” faktur mialo na celu wprowadzenie do
obrotu paliwa pochodzacego z nielegalnego Zrodla, co przeciez jednoznacznie stuzylo wprowadzeniu w blad nabywcow
paliwa i organéw podatkowych co do jakosSci i legalno$ci pochodzenia tego paliwa (o czym juz zreszta szeroko
wspomniano przy omoéwieniu apelacji obroncy oskarzonego G. i co znajduje rowniez zastosowanie przy ocenie
wiedzy i zamiaré6w oskarzonego G.) a jednocze$nie uniknieciu przez rzeczywistych sprzedawcow ,lewego” paliwa
obowiazkowi podatkowemu, czyli zainkasowaniu calej korzySci ze sprzedazy paliwa bez odprowadzenia naleznych
Skarbowi Panstwa podatkéw. Podnie$é przy tym nalezy, iz to oskarzony M. G. (2) byl przedsiebiorca, zajmowal
sie obrotem paliwami a tym samym doskonale znal reguly zwiazane z obrotem takim wlasnie towarem, w tym
reguly zwiazane z odprowadzeniem podatkow akcyzowego i VAT. Ta okoliczno$¢ zwiazana z legalna dzialalnoscia
oskarzonego w ramach swojej firmy (...) wskazuje wiec dobitniej tylko na wiedze i zamiar oskarzonego a tym samym
na umy$lno$¢ jego dzialania we wskazanych przestepczych procederach, ktére zostaly mu przypisane zaskarzonym
wyrokiem, lacznie z przestepstwami skarbowymi przypisanymi w punkach 6 i 7, bedacymi przeciez nieodlacznymi
konsekwencjami prowadzonego przez oskarzonego procederu zwigzanego z ,legalizacjg” paliw.

Postawione wiec w apelacji w punkcie 2 zarzuty rowniez nie zashuguja na uwzglednienie.

Rowniez nie zasluguja na wziecie pod uwage z urzedu przez Sad Apelacyjny argumenty apelujgcego przytoczone w
piSmie procesowym z dnia 1 grudnia 2014 r. na k. 11351-11352 a dotyczgce koniecznoSci siegniecia po wiadomosci
specjalne bieglego w zakresie obliczenia wysoko$ci szkody poniesionej przez Skarb Panstwa. Sad I instancji w
zaskarzonym wyroku przy opisie poszczegbdlnych przestepstw przypisanych oskarzonemu G., jak i pozostalym
oskarzonym wprost przytoczyl konkretne faktury ,fikcyjne” i faktury sprzedazy paliwa okreSlonym podmiotom,
wykazujac jednocze$nie w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, iz akurat te faktury zwigzane sa z popelnieniem przez
oskarzonych przypisanych im konkretnych przestepstw. Zauwazy¢ przy tym nalezy, iz apelujacy nie negujg tego
rozumowania Sadu I instancji, co tylko utwierdza w przekonaniu o prawidlowosci w tym zakresie ustalen Sadu
Okregowego.

Sad Okregowy jednocze$nie w sposob prawidlowy i najbardziej korzystny dla oskarzonego G., jak i pozostalych
oskarzonych przyjal metodologie obliczenia przejetych przez sprawcow korzySci majatkowych w postaci kwot podatku
akcyzowego i VAT, jakie nalezne byly Skarbowi Panstwa z tytulu obrotu olejem napedowym i benzyna. Metodologia ta
wynika wprost z wywoddw zawartych w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku przy przedstawianiu stanéw faktycznych
dotyczacych poszczegoblnych przestepstw przypisanych oskarzonym (str. 11-12 — dot. czynéw przypisanych w punkcie
116 oskarzonym G. i G., str. 23-24 — dot. czynéw przypisanych oskarzonym G. i G. w punktach 2 i 7 i oskarzonemu B.
w punktach 101 12, str. 34 — dot. czynéw przypisanych oskarzonym G. i G. w punktach 31 6, str. 180-181 — dot. czynéow
przypisanych oskarzonym G. i G. w punktach 4 i 6, str. 211-212 — dot. czynéw przypisanych oskarzonym G. i G. w
punktach 5171 oskarzonemu B. w punktach 111 12, str. 257-258 — dot. czyn6éw przypisanych oskarzonym M. G. (1) i Z.
G. wpunktach 81 9 oraz 13 i 14) oraz przy ocenie prawnej ich przestepczego zachowania (str. 310-317). Sad Okregowy
bowiem stusznie przyjal przy wyliczeniach najnizsza z mozliwych stawke podatku akcyzowego w kwocie 1.003
zl/1000 litréw oleju napedowego oraz stawke 1.498 zl/1000 litréw benzyny, opierajac sie na przepisach wskazanego
rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 22 marca 2002 r. o podatku akcyzowym oraz sumujac wynikajace z
wystawionych faktur kwoty podatku VAT. Mimo wiec rzeczywiScie znacznej iloéci faktur w sytuacji, gdy zebrane
dowody pozwalaly na ujecie poszczegdlnych faktur w opisach czynéw przypisanych oskarzonym jedynie kwestig
prostych dzialan arytmetycznych bylo juz ustalenie wysokoSci szkody wyrzadzonej przez oskarzonych poszczegbélnymi



przestepczymi dzialaniami. A do takiego wyliczenia w ogole przeciez nie sa potrzebne wiadomo$ci specjalne, bowiem
kazdy przecietnie wyksztalcony czlowiek jest w stanie dokona¢ takich wyliczen matematycznych. Istotne za$ jest to,
ze zaden z apelujacych w ogoble nie kwestionuje dokonanych przez Sad Okregowy wyliczen w tym przedmiocie, w
tym i obronica oskarzonego G., co utwierdza tylko w przekonaniu o poprawnosci powyzszego rozumowania. Skoro za$
przytoczone przez Sad Okregowy dzialania matematyczne zgodnie z przedstawiona przez ten Sad metodologia daly
wskazane w opisach czynéw wyniki, to brak jest jakichkolwiek podstaw do ich kwestionowania.

W tej sytuacji wiec nie moze byé mowy o naruszeniu przepisu art. 19381 k.p.k. Natomiast nalezy zgodzi¢ sie z
apelujacym, iz Sad Okregowy dopuscil sie obrazy przepisu art. 4581 k.k., jak rowniez orzekl wobec oskarzonego G.
razaco surowe kary, o czym bedzie mowa nizej po omoéwieniu pozostalych apelacji.

III. Oméwienie apelacji obroncy oskarzonego B. B. (1).

Na pierwszy plan wysuwa sie zarzut obrazy przepisu art. 1781 pkt 7 k.p.k. w zwigzku ze skazaniem oskarzonego w
niniejszej sprawie za przestepstwo, co do ktérego oskarzony B. B. (1) zostat juz skazany prawomocnym wyrokiem
Sadu Rejonowego w P. z dnia 11 lipca 2008 r. w sprawie o sygn. akt (...). Jednakze celem stwierdzenia poprawnosci
tego zarzutu niezbedne bylo przeprowadzenie na rozprawie apelacyjnej dowodu z akt Sagdu Rejonowego w P. o sygn.
(...). B. B. (1) prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w P. we wskazanej sprawie zostal skazany w punkcie 2 za
przestepstwo kwalifikowane z art. 23 pkt 11 3 ustawy z dnia 23 stycznia 2004 r. o systemie monitorowania i kontroli
paliw i biopaliw w zw. z art. 27081 k.k. w zw. z art. 11§2 k.k. w zw. z art. 12 k.k. popelnionego w ten sposob, ze w
okresie od stycznia 2005 r. do maja 2006 r. w B. dzialajac z gory powzietym zamiarem w krotkich odstepach czasu
bedac Prezesem Zarzadu Spdlki z o0.0. (...) w B. dokonal obrotu paliwem cieklym o znacznej warto$ci nie mniejszej
niz 2.340.142,24 zlotych, ktére zostalo zbyte przez (...) Sp. z 0.0. na podstawie 107 faktur VAT wystawionych na 12
podmiotéw gospodarczych, tj. firmy (...) M. G. (4), (...)S.G.,D.W. (...),Z. 0., M&W M. J., L. A. (...), M. W. Uslugi
(...),A.W. (...), M. C. (...), L. N. Gospodarstwo (...), J. N. Uslugi (...), (...) O. S. R., M. M. majac wiedze, ze zbywane
paliwo ciekle pochodzi z nieustalonego Zrodla i nie spelnia wymagan jakoSciowych okreslonych w ustawie.

Tymczasem zapoznajac sie z dowodami zebranymi w tej sprawie zauwazy¢ nalezy, ze przedmiotem tej sprawy bylo
paliwo zbywane wskazanym podmiotom na podstawie szeregu faktur VAT wystawionych przez oskarzonego B. czy
tez zatrudniong w jego firmie M. R., ktére to podmioty i faktury dotycza niniejszego postepowania a dokladniej
czynu przypisanego oskarzonemu B. w punkcie 11 zaskarzonego wyroku. Wynika to bowiem z poréwnania podmiotéw
i konkretnych faktur VAT wymienionych w opisie wskazanego czynu a takze przytoczonych w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku na str. 190-209 z zabezpieczonymi w sprawie Sadu Rejonowego w P. o sygn. akt (...) na dysku
twardym komputera A.-u fakturami na k. 873-969 i zabezpieczonymi od wskazanych pokrzywdzonych podmiotéw
fakturami i innymi dokumentami na k. 980-983, 985, 987, 994, 997, 1001, 1004, 1007, 1011, 1014, 1016, 1018, 1039,
1041, 1045, 1053, 1071, 1073, 1075, 1077, 1079, 1081, 1083, 1085, 1087, 1101-1104, 1109-1143, 1147-1156, 1159-1188,
1191-1200, 1201-1277, 1283, 1542-1558, 1565-1600, 1601-1618, 1850-1878, 2136-1250. Przykladowo mozna wymienié
tu te same faktury VAT, na podstawie ktérych oskarzony B. sprzedal olej napedowy, jak podmiotowi (...) faktura nr
(...) z dnia 5.12.2005 r., faktura nr (...) r. z dnia 15.12.2005 r., faktura nr (...) z dnia 28.12.2005 r., faktura nr (...) z
dnia 17.01.2006 r. (k. 967, 960, 963, 953 akt SR P.), podmiotowi (...) faktura nr (...) z dnia 24.01.2006 r., faktura nr
(...) z dnia 23.02.2006 1., faktura nr (...) z dnia 23.03.2006 r. (k. 925, 884, 946 akt SR P.), podmiotowi (...) faktura
nr (...) z dnia 29.04.2006 r. (k. 912 akt SR Pila).

Nie ulega wiec watpliwosci, iz przedmiotem postepowania przed Sadem Rejonowym w Pile bylo zachowanie sie
oskarzonego B. B. (1), ktéry wiedzac, ze paliwo pochodzi z nieustalonego zrédla i nie spelnia wymagan jakoSciowych
okre§lonych w ustawie na podstawie faktur VAT pod wlasng dzialalnoScig A. sprzedawal to paliwo wskazanym
podmiotom. Tymeczasem przedmiotem niniejszego postepowania jest m.in. rowniez sprzedaz przez oskarzonego
prowadzacego dzialalno$¢ pod nazwa A. w B. na podstawie m.in. tych samych faktur i tym samym podmiotom
dokladnie tego samego paliwa, pochodzacego z nielegalnego (i niewiadomego) zrédla i nie spelniajacego wymagan
jakosSciowych a jedynie to samo zachowanie oskarzonego w obu tych sprawach zakwalifikowano odmiennie od strony
prawnej (dotyczy czynu zarzuconego oskarzonemu B. w punkcie XI i przypisanego mu w punkcie 11).



Zauwazy¢ nalezy, ze zakres tozsamo$ci "zdarzenia historycznego" wyznaczaja ramy zakreSlone w zarzucie (takze w
uzasadnieniu) aktu oskarzenia (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 19 pazdziernika 2006 r. IT KK 246/06,
LEX nr 202125). Natomiast zakres znaczeniowy terminu "zdarzenie historyczne" jest stosunkowo szeroki i obejmuje
zdarzenie faktyczne opisane przez oskarzyciela w skardze, w przebiegu ktérego dopatruje sie on przestepstwa. Nie
ogranicza sie ono do pojecia czynu, jako konkretnego dzialania lub zaniechania. Nie chodzi tez o tozsamo$¢ czynno$ci
czasownikowej realizowanej przez sprawce. O tozsamo$ci zdarzenia faktycznego mozna mowié wtedy, gdy chocby
cze$¢ dzialania lub zaniechania przestepczego pokrywa sie z dzialaniem lub zaniechaniem przestepczym, ktore bylo
przedmiotem aktu oskarzenia (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 5 czerwca 2007 r. II KK 91/07, LEX
nr 280735). Wlasnie dlatego przy rozstrzyganiu zagadnienia tozsamo$ci czynu zarzuconego i przypisanego oraz
czynu, co do ktérego wczesniej wszczete postepowanie prawomocnie sie zakonczylo, powinno sie kazdorazowo
uwzglednia¢ konkretne ustalenia faktyczne, tak jak to wyzej uczyniono. Do oceny zachowania granic skargi przydatne
sg takie kryteria, jak: tozsamo$¢ osoby sprawcy, zachowanie tego samego przedmiotu ochrony, tozsamo$¢ osoby
pokrzywdzonego. Czas i miejsce popelienia czynu moga mie¢ znaczenie pod warunkiem, ze réznice - w stosunku
do przyjetych w ramach oskarzenia - sg istotne, tj. generuja realne i wysokie prawdopodobienstwo przerwania wiezi
czasowo-przestrzennej zdarzenia zarzuconego i przypisanego, a tym samym wykraczaja poza opis przebiegu wydarzen
zamieszczony w akcie oskarzenia (por. uzasadnienie wyroku SN z dnia 14 maja 2013 r., III KK 395/12, LEX nr
1319263). Sad I instancji nie przeprowadzil dowodu z akt Sadu Rejonowego w Pile i zapewne z tego powodu nie
wychwycil wskazanej wyzej tozsamosci czynu, bedacego przedmiotem osadu w obu postepowaniach. Wprawdzie
Sad Okregowy zauwazyl, ze w sprawie tej moze chodzi¢ o czyn przypisany oskarzonemu B. w punkcie 11 i o czyn
przypisany wyrokiem Sadu Rejonowego w Pile w punkcie 2, jednakze nie wyciagnal wlasciwego wniosku, ze w
obu tych sprawach chodzilo dokladnie o to samo dzialanie oskarzonego (str. 318-319 uzasadnienia zaskarzonego
wyroku). Oczywistym jest natomiast, ze co do czynu przypisanego oskarzonemu B. w punkcie 10 chodzilo o proceder
zwiazany z wystawianiem tzw. ,pustych” faktur i nie mial on zadnego zwiazku z czynami przypisanymi temu
oskarzonemu wyrokiem Sadu Rejonowego w Pile. Natomiast przestepstwo skarbowe przypisane oskarzonemu B. B.
(1) pozostaje wprawdzie w zwigzku z obu przypisanymi mu zaskarzonym wyrokiem przestepstwami a tym samym i z
przestepstwem, przypisanym oskarzonemu w punkcie 2 wyroku Sagdu Rejonowego w Pile, jednakze za przestepstwo
skarbowe sprawca ponosi odrebna odpowiedzialno$¢ karna (art. 881 k.k.s.), co oznacza, ze i co to tego przestepstwa
skarbowego nie zachodzi stan powagi rzeczy osadzone;j.

Zauwazy¢ natomiast nalezy, ze osagdzone w niniejszej sprawie przestepstwo przypisane oskarzonemu w punkcie 11
jest przestepstwem ciaglym, tak samo zreszta, jak przestepstwo przypisane oskarzonemu w punkcie 2 wyroku Sadu
Rejonowego w Pile jest przestepstwem cigglym. W przypadku tego drugiego przyjeto jednak, ze zostalo popelmione w
okresie od stycznia 2005 r. do maja 2006 r., gdy tymczasem przestepstwo bedace przedmiotem osadu w niniejszym
postepowaniu zostalo popelnione w okresie od 30.07.2004 r. do 31.05.2006 r.

Prawomocne skazanie za czyn ciagly stwarza stan prawomocnoS$ci materialnej i w zwiazku z tym nie jest dopuszczalne
dodatkowe osadzenie sprawcy za p6zniej ujawnione zachowania, ktére w §wietle przeslanek art. 12 k.k. weszlyby w
zakres osadzonego juz czynu ciaglego, gdyz stoi temu na przeszkodzie zakaz ne bis in idem — art. 1781 pkt 7 k.p.k.
(por. uchwata SN z dnia 21.11.2001 r., I KZP 29/01, OSNKW 2001, z. 11, poz. 21). Nalezy jednocze$nie zgodzi¢ sie
z pogladem Sadu Najwyzszego, iz prawomocne skazanie rodzi powage rzeczy osadzonej tylko w takim zakresie, w
jakim sad orzekl o odpowiedzialno$ci karnej za zachowania bedace przedmiotem zarzutu. Jedynie woéwczas, gdy
sad uznal, Ze objete jednolitym zamiarem zachowania oskarzonego stanowia jeden czyn zabroniony w rozumieniu
art. 12 k.k., zakres powagi rzeczy osadzonej wyznaczony jest ustalonym w wyroku skazujacym lub warunkowo
umarzajacym czasem jego popelnienia (patrz uchwala SN z dnia 15.06.2007 r., I KZP 15/07, OSNKW 2007, z. 7-8,
poz. 55). Powyzsze wiec oznacza, ze nie jest mozliwe ponowne osadzenie oskarzonego B. za dzialania podjete z gory
powzietym zamiarem w okresie od stycznia 2005 r. do maja 2006 r., bowiem na ten czas popelienia przestepstwa
w niniejszym postepowaniu rozciaga sie juz powaga rzeczy osadzonej. Natomiast nie stoi na przeszkodzie osadzenie
czynu zarzuconego oskarzonemu B. w punkcie XI aktu oskarzenia, ale w okresie od 30.07.2004 r. do 31.12.2004 .



Majac wiec na uwadze czeSciowa shusznoé¢ postawionego w tym zakresie zarzutu apelacyjnego a takze fakt, iz
niezbedne jest dokonanie w powyzszym zakresie ponownych ustalen faktycznych, dokonanie nowych wyliczen
dotyczacych przejecia nalezno$ci publicznoprawnych oraz wymierzenie oskarzonemu nowych kar i ewentualnych
srodkow karnych Sad Apelacyjny na podstawie art. 438 pkt 2 k.p.k. w zw. z art. 437 k.p.k. uchylil w tym zakresie
zaskarzony wyrok i sprawe przekazal Sadowi Okregowemu w Poznaniu do ponownego rozpoznania.

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy nie zachodzi konieczno$é ponownego bezposredniego przestuchiwania na
rozprawie Swiadkéw i co do nich oraz juz przeprowadzonych dowodéw mozna szeroko stosowac przepis art. 44282
k.p.k. Natomiast Sad ten powinien przeprowadzi¢ dowod z akt Sadu Rejonowego w Pile o sygn. II K 535/07 i jeszcze
raz dokladnie przeanalizowaé omdéwiony wyzej przypadek i wydaé wlaéciwe rozstrzygniecie w zakresie winy i kary.

Co do pozostalych czyndéw przypisanych oskarzonemu zarzuty apelacyjne stanowia jedynie dowolna polemike z
prawidlowymi ustaleniami Sadu I instancji. Przede wszystkim w zakresie wystawiania ,pustych” faktur oskarzony
B. przyznal sie do winy, za$ to przyznanie znajduje odzwierciedlenie w wyjasnieniach oskarzonych M. G. (1) i
M. G. (2) oraz $wiadkéw M. H. i T. K.. Na te okolicznoéci zresztg juz zwrocono wyzej uwage przy omoOwieniu
apelacji obroncy oskarzonego G., wiec nie zachodzi tu potrzeba powtarzania tej samej argumentacji. Apelacja w
zasadzie ograniczyla sie do kilku uwag natury ogblnej, natomiast w zadnym miejscu nie wykazala, jak tego wymaga
zarzut bledu w ustaleniach faktycznych, by Sad Okregowy dokonal dowolnych ustalen zaréwno w zakresie czynu
przypisanego oskarzonemu w punkcie 10, jak i przestepstwa skarbowego w punkcie 12. Podnie$¢ nalezy, ze dokladnie
te same dowody, jakie przytoczono przy omoéwieniu apelacji obroncy oskarzonego G. w zakresie przypisania temu
oskarzonemu przestepstw w punktach 2 i 7 wskazuja na sprawstwo i wine oskarzonego B. w popelnieniu przypisanych
mu przestepstw w punktach 10 i 12. Sad I instancji zreszta dokladnie przedstawia zaré6wno fakty, jak i dowody
na poparcie tych faktéw odno$nie czynéw przypisanych oskarzonemu B. na str. 18-29 i na str. 187-221, i na str.
229-237 uzasadnienia w sposob przejrzysty, zas ocena tych dowodéw jest na tyle jasna, Ze nie moze prowadzi¢ do
odmiennych wnioskow od tych, ktore zgodnie z zasadami art. 7 k.p.k. wyciaggnal w stosunku do sprawstwa i winy
oskarzonego B. Sad I instancji. Tak jak w przypadku oskarzonego M. G. (2), tak i w przypadku B. B. (1) stwierdzic¢
nalezy, ze oskarzony B. doskonale zdawal sobie sprawe, Ze wystawianie ,,pustych” faktur mialo na celu wprowadzenie
do obrotu paliwa pochodzacego z nielegalnego zrédla, co przeciez jednoznacznie stuzylo wprowadzeniu w blad
nabywcow paliwa i organ6w podatkowych co do jako$ci i legalno$ci pochodzenia tego paliwa a jednocze$nie uniknieciu
przez rzeczywistych sprzedawcow ,lewego” paliwa obowigzkowi podatkowemu, czyli zainkasowaniu catej korzysci
ze sprzedazy paliwa bez odprowadzenia naleznych Skarbowi Panstwa podatkéw. Podniesé przy tym nalezy, iz to
oskarzony B., jak i zreszta M. G. (2), byl przedsiebiorca, zajmowat sie obrotem paliwami a tym samym doskonale znal
reguly zwigzane z obrotem takim wlasnie towarem, w tym reguly zwigzane z odprowadzeniem podatkéw akcyzowego
i VAT. Ta okolicznoé¢ zwigzana z dzialalnoécia oskarzonego w ramach swojej firmy (...) wskazuje wiec dobitniej
tylko na wiedze i zamiar oskarzonego a tym samym na umy$lno$c jego dzialania we wskazanych przestepczych
procederach, ktore zostaly mu przypisane zaskarzonym wyrokiem, lacznie z przestepstwem skarbowym, bedacym
przeciez nieodlaczng konsekwencja prowadzonego przez oskarzonego procederu zwiazanego z ,legalizacja” paliw. W
zwigzku z tym odwolanie sie przez apelujacego do dokumentéw przedstawionych przez oskarzonego w toku rozprawy
na k. 10520-10562 nie moze przemawiaé za brakiem odpowiedzialno$ci oskarzonego w osadzanym w niniejszej
sprawie zakresie. Nie neguje sie bowiem tego, iz oskarzony faktycznie (poza przypisanymi mu w punkcie 10 ,pustymi”
fakturami, do czego oskarzony sie przyznal) prowadzit dzialalno$¢ gospodarcza w zakresie obrotu paliwami, jednakze
ta okoliczno$¢ przeciez nie oznacza, iz oskarzony nie popehil przestepstwa skarbowego w postaci przypisanego mu
oszustwa podatkowego, na ktorg to okoliczno$¢ wskazuja dowody przytoczone przez Sad I instancji. Nie moze wiec
by¢ w tej sprawie mowy o naruszeniu przez Sad meriti przepisoéw art. 4 k.p.k., art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k. a tym
bardziej o oparciu skazania B. B. (1) na domniemaniach. Skoro za$ Sad orzekajacy w tej sprawie nie powzial zadnych
uzasadnionych watpliwoSci co do ustalen faktycznych, to nie miat rowniez podstaw do zastosowania art. 582 k.p.k.

W pozostalej wiec czesci apelacja obroncy oskarzonego B. nie zasluguje na uwzglednienie.



Z urzedu natomiast Sad odwolawczy dostrzega niezasadno$é orzeczonych wobec oskarzonego kar i érodkéw karnych
w postaci przepadku rownowartoéci korzySci majatkowych uzyskanych z popelnienia przestepstwa, o czym bedzie
mowa nizej po oméwieniu ostatniej apelacji.

IV. Omoéwienie apelacji obroncy oskarzonej Z. G..

Apelacja ta czeSciowo okazala sie uzasadniona w zakresie orzeczonych kar i $rodka karnego w postaci przepadku
rownowartoSci korzy$ci majatkowej, o czym bedzie mowa ponizej lacznie z tozsamymi zagadnieniami dotyczacymi
pozostalych oskarzonych.

Niezasadna za$ okazala sie apelacja kwestionujaca ustalenia faktyczne odnoénie sprawstwa i winy oskarzonej Z. G. w
popehieniu przypisanego jej przestepstwa z art. 28681 k.k. w zw. z art. 29481 k.k., art. 271811 3 k.k. wzw. z art. 27081
k.k. w zw. z art. 273 k.k. oraz art. 29981, 51 6 k.k. w zw. z art. 1182 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 6581 k.k. oraz
przestepstwa skarbowego z art. 5681 k.k.s. oraz art. 1883 k.k. w zw. z art. 5481 k.k.s. w zw. z art. 20§2 k.k.s. w zw. z
art. 6181 k.k.s. w zw. z art. 781 k.k.s. w zw. z art. 682 k.k.s.

Obronca oskarzonej, mimo postawienia szeregu zarzutéw pod postacia obrazy prawa materialnego, obrazy przepiséw
postepowania oraz bledu w ustaleniach faktycznych w rzeczywistosci stawia jeden zarzut bledu w ustaleniach
faktycznych o charakterze ,dowolnosci”. Wszystkie te zarzuty bowiem sprowadzaja sie do negowania, by material
dowodowy zebrany w sprawie pozwalal na jednoznaczne przypisanie oskarzonej winy (zamiaru) w popelnieniu
przypisanych jej czynéw.

Nie ulega watpliwo$ci, iz Sad Okregowy caly proceder zwigzany z legalizacja paliwa pochodzacego z nielegalnego
zrodla z udzialem takze podmiotu gospodarczego prowadzonego formalnie przez Z. G. pod nazwa (...) ustalil na
podstawie wskazywanych juz wyzej przy oméwieniu apelacji obroncy oskarzonego M. G. (1) dowodéw. Dokladnie
ustalenia faktyczne w tym zakresie lacznie z dowodami na ich poparcie zostaly przedstawione w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku na str. 237-262. Stwierdzi¢ przy tym nalezy, iz od strony przedmiotowej popelnienie przez
oskarzong tych przestepstw nie budzi watpliwoséci. Przy omdwieniu juz wyzej apelacji obroncéow oskarzonych
wykazano bowiem na czym polegaly przypisane oskarzonym oszustwa (w tym podatkowe), przestepstwa przeciwko
dokumentom oraz ,pranie brudnych pieniedzy”. Dokladnie zawarte tam uwagi w tym zakresie odnosza sie rowniez
do postepowania oskarzonej Z. G., ktéra pod dyktando swojego brata M. G. (1), do czego zreszta ten sie przyznal,
dopuszczala sie zachowan, ktore znamiona tych przestepstw wyczerpywaly. I choé rzeczywiScie opisy czynéow
zarzuconych oskarzonej aktem oskarzenia a nastepnie przypisane oskarzonej zaskarzonym wyrokiem sg wyjatkowo
obszerne, na co uwage zwraca apelujacy, to jednak ta okoliczno$¢ nie oznacza, ze nie s zrozumiale. Przy uwaznej
lekturze tych opiséw mozna bowiem rozpoznaé znaczenie wyrazen w nich zawartych a co za tym idzie znaczenie
poszczegblnych zachowan stanowiacych znamiona czynéw, jakie zarzuca sie oskarzonej. Bez znaczenia przy tym dla
odpowiedzialnoSci oskarzonej jest fakt, czy dokladnie wiedziala, co to jest ,pranie brudnych pieniedzy”, jak rowniez
bez znaczenia jest fakt, czy oskarzona G. miala Swiadomos¢ az takiego uszczegdlowienia jej dzialalnosci, jaki wynika
on z opisu czynu przypisanego oskarzonej w punkcie 13. Istotny jest natomiast fakt, czy oskarzona miata §wiadomo$¢
tego, ze uczestniczy w nielegalnym procederze swojego brata przy wykorzystaniu firmy (...), o ktérym juz wyzej
wspomniano.

Sad I instancji w tym zakresie poddal wnikliwej ocenie wyjasnienia M. G. (1) i Z. G., bowiem praktycznie tylko na ich
podstawie mozna dojé¢ do wniosku, czy oskarzonej mozna i trzeba przypisa¢ umy$lnosé w popelieniu przypisanych
jej przestepstw czy tez nie. M. G. (1) w zasadzie odmowit zlozenia wyjasnienn w tym zakresie a jedynie przyznal racje
wyjasnieniom Z. G.. Z. G. natomiast wyjasnila, ze to brat pomog} jej w trudnej sytuacji finansowej, namawiajac ja do
zalozenia firmy i twierdzac, ze jej dzialalno$¢ ma polegaé tylko na podpisywaniu faktur a gotowe do podpisu faktury
przynosil jej brat. Po zalozeniu firmy czynila to, przy czym pieniadze, jakie wplywaly na konto firmowe wyplacala
i oddawala bratu. Nie czytala jednak tych faktur, nie interesowala sie tym w ogdle, bo myslala, ze jest wszystko w
porzadku, za$ brata nie pytala sie dlaczego tak robi. Jej zarobek za$ stanowila co miesieczna zapltata w kwotach rzedu
2.000 — 4.000 zl. Wiedziala jaki zakres dzialalnoséci mial by¢ jej firmy, ale nigdy nie dostarczala zadnego towaru i



niczym innym juz sie nie zajmowala. Nie wiedziala wiec czy jej firma rzeczywiScie kupowala czy sprzedawala jakie§
towary i nie zastanawiala sie wtedy czy faktury, ktore podbijala po§wiadczaja nieprawde (k. 5458-5463, 6797-6798,
9133-9136). Nalezy przy tym zauwazy¢, iz oskarzona w toku rozprawy z przyczyn zupelnie niezrozumialych wskazala,
ze te kwoty, jakie uzyskiwala z prowadzenia swojej dzialalnoéci byly znacznie mniejsze oraz zupelnie nielogicznie,
niezgodnie z jakimikolwiek zasadami do$wiadczenia zyciowego wyjasnila, ze w ogole z bratem nie ustalala ile bedzie
zarabiala w swojej wlasnej firmie, mimo ze przeciez to jej zalezalo na pracy i zarabianiu pieniedzy. Za kompletnie
pozbawione sensu s3 tez twierdzenia oskarzonej na temat tytutlu zaplaty jej ,wynagrodzenia”, przy czym oskarzona
traktowala te zaplate za wypisywanie tych faktur.

Wyjasnienia oskarzonej sa wysoce naiwne, bowiem niewiarygodne jest twierdzenie oskarzonej, iz nie wiedziala, czym
zajmuyje sie jej brat a tym samym czym i ona sie zajmuje. Nie da sie bowiem uwierzy¢ z przyczyn zdroworozsadkowych,
iz oskarzona myslala, ze jej dzialalno$¢ gospodarcza ogranicza sie tylko do podpisywania faktur. Jednocze$nie jednak
oskarzona wiedziala, ze zakresem dzialalnosci jej firmy jest handel paliwami i wiedziala, Ze jaki$§ handel ma miejsce,
skoro na konto firmowe wplywaly od réznych podmiotéw naleznosci za wystawione faktury, ktére jednak znéw
przejmowal fizycznie jej brat. Stusznie przy tym Sad Okregowy zwrdcil uwage na niespdjnosé w tym zakresie wyjaénien
M. G. (1), ktory poczatkowo w ogdle zaprzeczal, by mial cokolwiek wspolnego z dzialalnoécig firmy (...), mimo ze
$wiadkowie — przedstawiciele podmiotéw nabywajacych paliwo wlasnie od (...) wskazywali wprost na M. G. (1), jako
dostarczajacego te paliwa w imieniu tej firmy, by nastepnie na rozprawie w swoim ostatnim wyjasnieniu lakonicznie
przyznaé wszystkie okoliczno$ci podnoszone przez oskarzong, choé tylko i wylacznie na pytania swojego obronicy.

Poza tym oskarzona nigdy nie uczestniczyla w obrocie paliwami, miala Swiadomos$é, ze jej firma nie posiada
ani §rodkéw transportowych do przewozu paliwa, ani magazynéw (zbiornikow) do przechowywania nabywanego
paliwa. W takiej sytuacji w $wietle zasad zdroworozsadkowych nie moga by¢ uznane za wiarygodne twierdzenia
oskarzonej, ze nie miala jakiegokolwiek pojecia o dzialalno$ci brata, ktory bez jej pytania o szczegoly wykorzystywal
ja do przestepczego procederu. Te okoliczno$ci razem wziete §wiadcza wiec o dokonaniu przez Sad I instancji
logicznej analizy wskazanych dowodow a tym samym wyciagniecie logicznego wniosku, iz oskarzona G. wiedziala, ze
uczestniczy wraz z bratem w dzialaniach, majacych na celu obrét paliwem nielegalnego pochodzenia, co znéw na celu
mialo wyludzenie nalezno$ci publicznoprawnych zwigzanych z obrotem takim towarem (str. 276-278 uzasadnienia
zaskarzonego wyroku). Bez znaczenia wiec w takiej sytuacji jest fakt czy oskarzona znala pojecie ,prania brudnych
pieniedzy” czy tez nie, bowiem wiedziala, ze w ten sposbéb zarobione Srodki pieniezne byly przez nia pobierane z
konta firmowego i przekazywane bratu w gotéwce, co juz praktycznie na podstawie dokumentacji uniemozliwialo
stwierdzenie ich przestepczego pochodzenia, jak i miejsca ich umieszczenia, co przeciez jest istota przestepstwa
okre$lonego w art. 29981 k.k.

W powyzszym wiec zakresie zarzuty apelacji nie znajduja uzasadnienia. Praktycznie apelujacy nie przedstawia
argumentacji, ktéora podwazalaby prawidlowe ustalenia Sadu I instancji w tym wzgledzie a jedynie sam ocenia ten
sam material dowodowy, wyciagajac z niego odmienne wnioski. Oczywiscie taki sposdb wykazywania dowolno$ci w
rozumowaniu Sadu orzekajacego jest sprzeczny z istota zarzutu opartego na podstawie art. 438 pkt 3 k.p.k. a tym
samym nie moze prowadzi¢ do proponowanej przez apelujacego zmiany zaskarzonego wyroku poprzez ograniczenie
zakresu odpowiedzialno$ci oskarzonej w przypadku czynu przypisanego jej w punkcie 13 i uniewinnienie jej od
popehienia przypisanego w punkcie 14 przestepstwa skarbowego.

Natomiast z urzedu niezbedna byla korekta zaskarzonego wyroku w zakresie kwalifikacji prawnej przestepstwa
skarbowego przypisanego oskarzonej. Przyjeto bowiem w opisie tego czynu, iz oskarzona Z. G. m.in. ,nierzetelnie
prowadzila ksiegi rachunkowe i rejestry zakupu i sprzedazy prowadzone dla celéw towarow i ustug za 2003 r.”, czym
wyczerpala znamiona przestepstwa skarbowego z art. 6181 k.k.s. Tymczasem przestepstwo to zagrozone jest kara
grzywny, co oznacza, iz zgodnie z trescig art. 4481 pkt 1 k.k.s. i art. 4485 k.k.s. karalno$¢ tego przestepstwa ustala
z uplywem 10 lat od czasu jego popelnienia. Aktualnie wiec w chwili orzekania w instancji odwolawczej nastgpito
przedawnienie karalnoSci za to przestepstwo, co zgodnie z art. 11381 k.k.s. w zw. z art. 1781 pkt 6 k.p.k. nakazuje



Sadowi Apelacyjnego wyeliminowanie z opisu czynu wskazanego fragmentu dotyczacego nierzetelnego prowadzenia
ksiag rachunkowych a z podstawy kwalifikacji prawnej tego czynu wyeliminowanie przepisu art. 6181 k.k.s.

Podobna rzecz wystepuje w przypadku czynu przypisanego oskarzonej w punkcie 13 w zakresie czynu kwalifikowanego
z art. 273 k.k. Przestepstwo to bowiem zostalo popelnione w okresie od 11.06.2003 r. do 21.01.2004 r., gdy tymczasem
czyn z art. 273 k.k. zagrozony jest karami grzywny, ograniczenia wolnosci albo pozbawienia wolno$ci do lat 2, wiec
przedawnienie karalno$ci tego czynu zgodnie z art. 10181 pkt 4 k.k. i art. 102 k.k. nastapilo po uplywie 10 lat od
czasu jego popelienia. W chwili orzekania w instancji odwolawczej nastapito wiec przedawnienie karalnoéci za to
przestepstwo i dlatego tez kierujac sie trescig art. 1781 pkt 6 k.p.k. Sad Apelacyjny z podstawy kwalifikacji prawnej
tego przestepstwa wyeliminowal przepis art. 273 k.k.

V. Ustosunkowanie sie do zarzutu obrazy przepisu art. 4581 k.k., jak i do orzeczonych oskarzonym
kar.

Obronca oskarzonego R. G. zarzucil zaskarzonemu wyrokowi obraze przepisu art. 4581 k.k., natomiast obronca
oskarzonej Z. G. niezasadne orzeczenie wobec oskarzonej przepadku na tej podstawie kwoty 746.554,17 zl, mimo
ustalenia przez Sad orzekajacy, ze oskarzona w rzeczywistoSci uzyskala te korzy$é na poziomie kilku — kilkunastu
tysiecy zlotych.

Zarzuty te sg w pelni uzasadnione a jednoczeénie, na podstawie art. 435 k.p.k. znajduja one pelne uzasadnienie takze
w przypadku oskarzonych M. G. (1) i B. B. (1).

Zapoznajac sie z ustaleniami faktycznymi Sadu Okregowego zauwazy¢ nalezy, ze oskarzeni dopuszczajac sie
przypisanych im czynéw nie przejmowali dla siebie nalezno$ci publicznoprawnych a jedynie uzyskiwali z tej
przestepczej dzialalno$ci ,wynagrodzenie” pieniezne. W przypadku czynu przypisanego oskarzonym G. i G. w punkcie
1oskarzeni ci zgodnie zdokonanymi ustaleniami za ,,ustuge” w postaci dostarczania ,,fikcyjnych”, ,,pustych” faktur VAT
otrzymywali od M. H. i T. K. wynagrodzenie pieniezne. Po dokonaniu przelewow dochodzilo bowiem do potracenia
przez tych oskarzonych ,wynagrodzenia” za wystawienie fikcyjnych faktur a dalej pienigdze w gotoéwce wracaly do
rak T. K., ktéry znow te gotowke przekazywal M. R. (2) (str. 7-8, 10 uzasadnienia). To za$ dowodzi, iz oskarzeni ci z
tytulu popelnienia tego przestepstwa nie osiagneli dla siebie korzySci w kwocie 4.936.856,07 zl ani nawet w jej czeSci
ulamkowe;j.

Podobnie rzecz miala sie w przypadku przestepstwa popelnionego przez M. G. (2), M. G. (1) i B. B. (1) w przypadku
czynu przypisanego im w punktach 2 i 10, przy czym tu takze oskarzony B. otrzymywal ,wynagrodzenie” za
wystawienie ,pustej” faktury (str. 20 i 21). To znéw dowodzi, iz oskarzeni ci w tytutu popelienia tego przestepstwa
nie osiagneli dla siebie korzy$ci majatkowej w kwocie 2.074.325,84 z ani nawet w czesci utamkowe;j.

W przypadku czynu przypisanego oskarzonym G. i G. w punkcie 3 Sad Okregowy ustalil, ze za wystawienie
Jfikeyjnych”, ,pustych” faktur VAT dla P. G., prowadzacego podmiot gospodarczy o nazwie (...) oskarzeni G. i G.
otrzymywali wynagrodzenie pieniezne a wygladalo to w ten sposéb, ze M. G. (2) i M. G. (1) wyplacili z rachunkéw
bankowych $rodki pieniezne za zbyte paliwo i kwote te przekazali P. G. po potraceniu ,kosztow” wytworzenia
fikcyjnych faktur, tj. swojego wynagrodzenia w tym zakresie (str. 32, 33). Oskarzeni wiec brali udzial w przejeciu
nalezno$ci publicznoprawnych w kwocie 234.538,80 zl, co jednak nie oznacza, ze osiggneli dla siebie korzys¢ w takiej
kwocie czy cho¢by jej utamkowej czesci.

W przypadku czynu przypisanego oskarzonym G. i G. w punkcie 4 Sad Okregowy ustalil, ze z rachunkéw bankowych
wplacone od nabywcdéw paliwa $rodki zostaly przejete przez obu oskarzonych a nastepnie po zatrzymaniu przez nich
dla siebie ich czeéci jako wynagrodzenia za wystawianie faktur i celem optacenia naleznosci skarbowych przekazane w
gotdwcee nieustalonym osobom wspéltdzialajacym z oskarzonymi w popekieniu przestepstwa a bedacymi faktycznymi
zbywcami paliwa (str. 180). Oczywistym jest wiec, iz oskarzeni nie przejeli dla siebie (nie osiagneli dla siebie korzysci
majatkowej) kwoty 12.890.702,46 zl, ani tez znacznej jej czeSci.



W przypadku czynu przypisanego oskarzonym G., G. i B. w punktach 51 11 Sad Okregowy ustalil, ze Srodki wplywajace
na konto A.-u byly wyplacane przez oskarzonego B. B. (1) i przekazywane osobiécie lub za poérednictwem oskarzonych
M.G. (1)iM. G. (2) atakze T. F. i S. M. faktycznym zbywcom paliwa po potraceniu ,kosztéw” wytworzenia fikcyjnych
faktur, tj. ,wynagrodzenia” dla oskarzonego B., jak i kosztoéw oplacenia naleznoéci VAT z tytulu wartoéci dodanej (str.
217 uzasadnienia).

W przypadku przestepstwa popelnionego przez oskarzonych M. G. (1) i Z. G. a przypisanego im z punktach 8 i 13
Sad Okregowy ustalil, ze oskarzeni ci po wyplaceniu z rachunku naleznos$ci za zbywany towar przekazali gotéwke
nieustalonym rzeczywistym zbywcom paliwa, co juz samo w sobie dowodzi, iz oskarzeni ci nie przejeli dla siebie
nalezno$ci publicznoprawnych w kwocie 1.493.108,35 zl a jedynie, tak jak i w wyzej wymienionych przypadkach,
potracali dla siebie ,wynagrodzenie” za §wiadczenie tych ,uslug” (str. 258 uzasadnienia). Na powyzsze uzyskiwanie
»~dochodow” przez oskarzonych ze wskazanej dzialalnoSci Sad I instancji zwraca rowniez uwage przy uzasadnianiu
przyjecia dzialania tych oskarzonych w warunkach art. 6581 k.k. (str. 306 uzasadnienia).

Sad Okregowy stusznie przyjal, ze oskarzeni z popeklienia przestepstw osiagneli korzy$¢ majatkowa a tym samym
zgodnie z trescig art. 4581 k.k. orzekl wzgledem oskarzonych érodek karny w postaci przepadku rownowartosci
korzysci majatkowej uzyskanej z danego przestepstwa. Sad I instancji orzekajac ten $rodek nie zauwazyl jednak,
iz poszczegdlni oskarzeni nie uzyskali korzy$ci majatkowej w wysokoSci pelnej czy nawet utamkowej przejetych
naleznoSci publicznoprawnych a tym samym niezasadne jest orzeczenie wobec oskarzonych M. G. (5) i M. G. (2) w
punkcie 1 b przepadku po Y2 czeéci rownowartosSci korzySci majatkowej, tj. w kwotach po 2.468.428,03 zl, niezasadne
jest orzeczenie wobec tych oskarzonych w punkcie 2 b i wobec oskarzonego B. B. (1) w punkcie 10 b przepadku po
1/3 czeSci rownowarto$ci korzys$ci majatkowej uzyskanej z przestepstwa w kwotach po 691.441,94 zl, niezasadne jest
orzeczenie wobec oskarzonych G. i G. w punkcie 3 b przepadku po V2 czeSci rbwnowartosci korzy$ci majatkowej
uzyskanej z popelnienia przestepstwa w kwotach po 117.269,40 zl, niezasadne jest orzeczenie wobec oskarzonych G. i
G. w punkcie 4 b przepadku po V2 czeéci rownowartosci korzy$ci majatkowej uzyskanej z popelnienia przestepstwa w
kwotach po 6.445.351,23 zl, niezasadne jest orzeczenie wobec oskarzonych G. i G. w punkcie 5 b przepadku w czeSci
rownowartoéci korzy$ci majatkowej uzyskanej z popelnienia przestepstwa w kwotach po 342.294,45 zl, niezasadne
jest orzeczenie wobec oskarzonych M. G. (6) i Z. G. w punktach 8 b i 13 b po %2 czeSci réwnowartoSci korzysci
majatkowej uzyskanej z popelienia przestepstwa w kwotach po 746.554,17 zt i niezasadne jest orzeczenie wobec
oskarzonego B. B. (1) w punkcie 11 b (abstrahujac od uchylenia zaskarzonego wyroku odno$nie czynu przypisanego
temu oskarzonemu w punkcie 11) przepadku czeSci rownowartosci korzy$ci majatkowej uzyskanej z popekienia
przestepstwa w kwocie 2.218.511,59 zk.

Tymczasem przepis art. 4581 k.k. jasno stanowi, ze orzeka sie przepadek takiej korzysci (Iub jej rownowarto$ci), jaka
sprawca ,osiagnal” z popelnienia przestepstwa. Przepis ten wiec daje do zrozumienia, ze nie chodzi tu o korzysc¢
majatkowa w znaczeniu okre$lonym w art. 11584 k.k., czyli korzy$¢ zar6wno dla siebie, jak i dla kogo innego, ale tylko
o korzy$¢ osiagnieta dla siebie (patrz postanowienie SN z dnia 30 listopada 2011 1., I KZP 16/11, OSNKW 2011/12/107;
wyrok Sadu Apel. w Poznaniu z dnia 20 wrze$nia 2012 r., IT AKa 184/12, LEX nr 1316252; postanowienie Sadu Apel.
we Wroclawiu z dnia 10 lipca 2013 r., IT AKz 266/13, KZS 2014/2/56). Powyzsze wiec oznacza, ze w niniejszej sprawie
przejete naleznoSci publicznoprawne ani udzialy utamkowe w tych naleznos$ciach nie stanowily korzysci osiagnietych
przez poszczegdlnych sprawcow, bowiem naleznoSci te zostaly przekazane rzeczywistym zbywcom pochodzacego
z nielegalnego zrddla paliwa, za$ oskarzeni jedynie uzyskali uméwiona wczeéniej ze wspolsprawcami ,zaplate” za
Swiadczenie ushug stuzacych ,legalizacji” takiego paliwa i zwigzanych z jego obrotem.

Sad Okregowy w zakresie faktycznych korzySci majatkowych (ich wysokosci) uzyskanych dla siebie przez oskarzonych
nie poczynil Zzadnych precyzyjnych ustalen faktycznych, co uniemozliwia w tym zakresie Sadowi Apelacyjnemu na
dokonanie wlasnych ustalefi a tym samym co do tych orzeczen o Srodkach karnych na podstawie art. 438 pkt 1 k.p.k. w
zw. z art. 437 k.p.k. uchylono zaskarzony wyrok i sprawe przekazano Sadowi Okregowemu w Poznaniu do ponownego
rozpoznania.



Przy ponownym rozpoznaniu sprawy Sad I instancji na podstawie wyja$nien oskarzonych oraz zeznan M. H. i T. K.
dokona ustalen w tym zakresie, by nastepnie w sposob wlaéciwy wydac orzeczenia na podstawie art. 4581 k.k.

Zauwazy¢ nalezy, ze w zwiazku z uchyleniem orzeczenia zawartego w punkcie 11, w ktérym skazano oskarzonego B.
za jedno przestepstwo na kary pozbawienia wolnoSci i grzywny, jak i Srodek karny w postaci zakazu prowadzenia
dzialalnoSci gospodarczej zwiazanej z handlem paliwami nalezalo uchyli¢ orzeczenie o karach lacznych i lacznym
srodku karnym zawarte w punkcie 19 ¢ i na nowo wymierzy¢ temu oskarzonemu kary laczne pozbawienia wolno$ci
i grzywny, wynikajace z polaczenia takich kar jednostkowych orzeczonych za przypisane oskarzonemu przestepstwa
w punktach 10 i 12. Podnie$¢ przy tym nalezy, iz oskarzony ten jest emerytem a tym samym ustalenie przez Sad
Okregowy wysokos$ci stawki dziennej grzywny na kwote 100 zt w $wietle przepisu art. 3383 k.k., jak i przepisu art.
2383 k.k.s. jest mocno przesadzone. Dlatego tez kierujgc sie tymi przepisami a takze majgc na wzgledzie fakt, ze
w przypadku przestepstwa skarbowego wysoko$¢ stawki dziennej nie moze by¢ nizsza od jednej trzydziestej czeSci
minimalnego wynagrodzenia, ktére w chwili popelnienia przez oskarzonego przestepstwa skarbowego wynosilo 936
z} Sad Apelacyjny ustalil wysoko$¢ tej stawki dziennej na kwote 35 zL Majac za$ na uwadze wymierzone oskarzonemu
kary 2 lat pozbawienia wolnoéci i grzywny w liczbie 180 stawek dziennych za przestepstwo przypisane w punkcie
10 oraz kary 1 roku pozbawienia wolnoSci i grzywny w liczbie 150 stawek dziennych za przypisane oskarzonemu w
punkcie 12 przestepstwo skarbowe Sad Apelacyjny, kierujac sie przepisami art. 85 k.k. i art. 3981 i 2 k.k.s., stosujac
praktycznie zasade absorpcji wymierzyl oskarzonemu B. kary laczne 2 lat pozbawienia wolnosci i grzywny w liczbie
200 stawek dziennych w wysokosci po 35 zt kazda.

W ocenie Sadu Apelacyjnego kary te w pelni odzwierciedlaja okoliczno$ci obciazajace i lagodzace, jakie dokladnie
zostaly przytoczone przez Sad I instancji w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku. Brak jest przy tym podstaw do
zastosowania wobec oskarzonego instytucji warunkowego zawieszania wykonania orzeczonej wobec niego kary
pozbawienia wolnosci na podstawie art.6981 k.k. a to z tego powodu, Ze w stosunku do tego oskarzonego, z uwagi na
dotychczasowa karalno$¢ oskarzonego za przestepstwa podobne brak jest podstaw do wysnucia pozytywnej prognozy
kryminologicznej, o ktorej mowa w art. 6981 i 2 k.k. a poza tym w sprawie tej nie wystepuje wyjatkowy wypadek, do
tego uzasadniony szczegdlnymi okoliczno$ciami, pozwalajacy na odstepstwo od zakazu zawieszenia wykonania kary
w stosunku do sprawcy odpowiadajacego w warunkach art. 6581 k.k., czyli tak jak w warunkach art. 6482 k.k. (art.
6983 k.k.).

Nie jest takze zrozumiale przyjecie w kwalifikacji prawnej przestepstwa skarbowego przypisanego oskarzonemu B.
przepisu art. 3781 pkt 3 k.k.s. Przepis ten bowiem dotyczy nadzwyczajnego obostrzenia kary w stosunku do sprawcy
popehiajacego przestepstwa skarbowe w ramach tzw. ciagu przestepstw. Tymczasem oskarzony B. zostal skazany za
popehienie jednego przestepstwa skarbowego jako przestepstwa cigglego w warunkach art. 6§2 k.k.s., do ktérego to
przestepstwa cigglego przepis art. 3781 pkt 3 k.k.s. nie ma zastosowania. W zwiazku z tym, kierujac sie przepisem art.
455 k.p.k. Sad Apelacyjny z urzedu poprawil w tym zakresie bledna kwalifikacje prawna tego czynu poprzez eliminacje
z jej podstawy wskazanego przepisu, w konsekwencji rowniez eliminujac z podstawy prawnej wymiaru kary za to
przestepstwo przepis art. 3882 pkt 1 k.k.s. Dokladnie z tych samych powod6w i na tej samej podstawie Sad Apelacyjny
wyeliminowat z podstawy prawnej skazania oskarzonej Z. G. za przypisane jej przestepstwo skarbowe przepis art. 3781
pkt 3 k.k.s. i w konsekwencji z podstawy prawnej wymiaru kary oskarzonej za to przestepstwo przepis art. 3882 pkt
1kks.

Wreszcie Sad Apelacyjny dokladnie tak samo i na tej samej podstawie postapil w stosunku do przestepstw skarbowych
przypisanych oskarzonym M. G. (1) i M. G. (2). Wprawdzie oskarzonemu G. przypisano popelnienie trzech przestepstw
skarbowych, ale o nieco odmiennych kwalifikacjach prawnych, gdyz w ramach kumulatywnej kwalifikacji prawnej co
do czynu przypisanego oskarzonemu w punkcie 6 przyjeto m.in. art. 6181 k.k.s. w zw. z art. 6081 k.k.s., ktérych nie
ma w kwalifikacjach prawnych czynéw przypisanych oskarzonemu w punktach 7i 9, natomiast w kwalifikacji prawnej
przestepstwa skarbowego przypisanego oskarzonemu w punkcie 7 zawarto przepis art. 6282 k.k.s., ktory nie wystepuje
w kwalifikacji prawnej czynu przypisanego oskarzonemu w punkcie 9.



W przypadku za$ oskarzonego G. przypisano mu popehienie dwdch przestepstw skarbowych, ale takze o odmiennych
kwalifikacjach prawnych, bowiem w ramach kumulatywnej kwalifikacji prawnej co do czynu przypisanego
oskarzonemu w punkcie 6 przyjeto m.in. art. 6181 k.k.s. w zw. z art. 6081 k.k.s., ktérych nie ma w kwalifikacji prawnej
czynu przypisanego oskarzonemu w punkcie 7. Tymczasem warunkiem zastosowania instytucji ciagu przestepstw z
art. 3781 pkt 3 k.k.s. jest tozsamo$é¢ kwalifikacji prawnej kazdego z przestepstw skarbowych wchodzacych w sklad
takiego ciagu. Skoro ten warunek nie zostal spelniony, to nalezalo postgpi¢ w stosunku do tych kwalifikacji tak samo,
jak w przypadku przestepstw skarbowych orzeczonych wobec oskarzonych B. i G..

Zauwazy¢ nalezy za obroncg oskarzonej Z. G., iz oskarzona ta jest osoba bezrobotng, pobierajaca zasitki rodzinne na
dzieci i zasilek pielegnacyjny na jedno z nich oraz korzysta z innych form pomocy z opieki spolecznej a takze jest
utrzymywana przez swojego konkubenta. To oznacza, ze ustalona przez Sad Okregowy stawka dzienna orzeczonych
wobec niej kar grzywny pozostaje w sprzecznosci ze wskazaniami zawartymi w przepisach art. 33§83 k.k. i art.
2383 k.k.s. Dlatego tez kierujac sie tymi przepisami a takze majgc na wzgledzie fakt, ze w przypadku przestepstwa
skarbowego wysoko$¢ stawki dziennej nie moze by¢ nizsza od jednej trzydziestej cze$ci minimalnego wynagrodzenia,
ktore w chwili popelnienia przez oskarzong przestepstwa skarbowego wynosito 824 zl Sad Apelacyjny ustalil wysoko$é
tej stawki dziennej na kwote 30 zi. Bez watpienia w ten sposéb doszlo do znacznego obnizenia orzeczonej wobec
oskarzonej kary grzywny, ktéra to oskarzona powinna ponie$é, tym bardziej, ze oskarzona, mimo odpowiadania
w warunkach art. 6581 k.k. wyjatkowo skorzystala z dobrodziejstwa warunkowego zawieszenia wykonania kary
pozbawienia wolno$ci i w rzeczywistoSci tylko ta kara o charakterze finansowym bedzie wykonywana, tym bardziej, ze
w uwzglednieniu stusznych racji zarzutow apelacji Sad Apelacyjny zwolnil oskarzona na podstawie art. 62481 k.p.k. i
art. 17 ust. 1 ustawy z dnia z dnia 23.06.1973 r. o oplatach w sprawach karnych (tekst jednolity z 1983 r., Dz.U. Nr 49,
poz. 223 z pdzn. zm.) od kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze oraz od oplaty za obie instancje.

Zauwazy¢ tez nalezy, iz czyny przypisane oskarzonemu M. G. (1) w punktach 3, 4 i 8 zostaly popelnione w
krotkich odstepach czasu, w podobny sposob a w zasadzie w prawie tozsamy sposob i to przed wydaniem choéby
nieprawomocnego wyroku a przyjete do nich kwalifikacje prawne sa tozsame. Oznacza to, ze przestepstwa te zostaly
popelnione w warunkach ciggu przestepstw z art. 9181 k.k., za ktére wymierza sie jedna kare a nie trzy kary z osobna,
ktore nastepnie lgczy sie w kare laczna. Majac wiec te okoliczno$é na uwadze, Sad Apelacyjny, stosujac przepis art. 455
k.p.k. z urzedu przyjal, ze czyny te stanowia ciag, o ktérym wyzej wspomniano a tym samym za te trzy przestepstwa na
podstawie art. 29481 k.k. w zw. z art. 1183 k.k. w zw. z art. 9181 k.k. i art. 3381-3 k.k. wymierzy} oskarzonemu kary 3 lat
pozbawienia wolno$ci i grzywny w liczbie 300 stawek dziennych w wysokos$ci po 30 zl kazda z nich oraz na podstawie
art. 4182 k.k. orzekl wobec tego oskarzonego $rodek karny w postaci zakazu prowadzenia dzialalnoSci gospodarczej
zwiazanej z handlem paliwami na okres 4 lat.

Przy wymiarze tych kar Sad Okregowy wzial pod uwage przytoczone przez Sad Okregowy w stosunku do oskarzonego
G. okolicznoéci obciazajace i lagodzace, przy czym majac na uwadze nie tylko ilo$é tych przestepstw, jak i wyczerpanie
swoimi dzialaniami tak wielu znamion réznych czynéw przestepczych, ale i rowniez wyrzadzenie tymi dzialaniami
znacznych szkéd i doprowadzenie do osiggniecia przez wspolsprawcow znacznych korzy$ci majatkowych praktycznie
nie bylo juz mozliwe wymierzenie kar lagodniejszych, oscylujacych w dolnej granicy ustawowego zagrozenia.
Natomiast ztagodzenie kary pozbawienia wolno$ci w stosunku do pierwotnie orzeczonej przez Sad I instancji bylo tez
wynikiem pozytywnej opinii o oskarzonym, na ktora zwrocil uwage obronca oskarzonego przekladajac do akt w toku
rozprawy apelacyjnej stosowne opinie o oskarzonym (k. 11354-11355). Jednocze$nie ustanowienie stawki dziennej
na kwote 30 z} jest wynikiem ustalen Sadu Okregowego w zakresie sytuacji majatkowej, rodzinnej oskarzonego i
uzyskiwanych przez niego dochodéw oraz spoczywajgcych na nim obciazen alimentacyjnych. Z tych tez powodow Sad
Apelacyjny obnizyl takze do 30 zt wysoko$¢ stawki dziennej grzywien, orzeczonych wobec oskarzonego za przestepstwa
przypisane mu w punktach 1, 2, 5, 6, 71 9. Przy ustaleniu wysoko$ci tej stawki Sad Okregowy mial rowniez na wzgledzie
przytaczany juz wyzej przepis art. 2383 k.k.s., przy czym minimalne wynagrodzenie w chwili przestepstwa skarbowego
popehionego przez oskarzonego w 2006 r. (dotyczy czynu przypisanego w punkcie 7) wynosilo 899,10 zl z czego 1/30
wynosi 29,97 zt (w zaokragleniu 30 zl).



Ostatecznie, kierujac sie przepisami art. 85 k.k., art. 868112 k.k., art. 9o§2 k.k., art. 9182 k.k. oraz art. 39§11 2 k.k.s. Sad
odwolawczy polaczyl orzeczone wobec oskarzonego G. za cigg przestepstw i przestepstwa oraz przestepstwa skarbowe
kary i wymierzyt mu kary laczne 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci i grzywny w liczbie 300 stawek dziennych
w wysokoSci po 30 zt kazda z nich i laczny Srodek karny w postaci zakazu prowadzenia dzialalnoSci gospodarczej
zwiazanej z handlem paliwami na okres 4 lat.

Majac na uwadze wymiar kar jednostkowych oraz sume wymiaru tych kar uznac nalezy, iz wymierzone kary taczne w
zasadzie zostaly uksztaltowane z zastosowaniem zasady absorpcji a tym samym z korzy$cig dla oskarzonego. Za takim
wymierzeniem kar przemawial tozsamy sposéb dzialania oskarzonego przy popelianiu poszczegélnych przestepstw,
tozsamy rodzaj tych przestepstw oraz popelienie ich w tym samym badz zblizonym czasie. Poza tym na korzy$c
oskarzonego wplynal takze juz znaczny uplyw czasu i prowadzenie w tym czasie przez oskarzonego poprawnego trybu
zycia, w tym jego niekaralnos¢.

Majac za$ na uwadze znaczng ilo$¢ tych przestepstw, wiodaca role oskarzonego G. w ich popelnianiu oraz laczna
warto$¢ przejetej przez wspoOlsprawcow naleznosci publicznoprawnych wymierzenie kar tagodniejszych nie jest
mozliwe. W zwigzku z tym nie jest rowniez mozliwe rozwazanie mozliwosci zastosowania wobec oskarzonego
dobrodziejstwa warunkowego zawieszenia wykonania orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci (art. 6981 k.k.).

Takze jak w przypadku oskarzonego M. G. (1) podnie$¢ nalezy, iz czyny przypisane oskarzonemu M. G. (2) w punktach
31 4 zostaly popelione w kroétkich odstepach czasu, w podobny sposéb, przed wydaniem choéby nieprawomocnego
wyroku a przyjete do nich kwalifikacje prawne sg tozsame. Przestepstwa te zostaly wiec popelnione w warunkach ciggu
przestepstw z art. 9181 k.k., za ktére wymierza sie jedna kare a nie dwie kary z osobna, ktére nastepnie laczy sie w
kare aczna. Majac wiec te okoliczno$¢é na uwadze, Sad Apelacyjny, stosujac przepis art. 455 k.p.k. z urzedu przyjal, ze
czyny te stanowig ciag, o ktorym wyzej wspomniano a tym samym za te dwa przestepstwa na podstawie art. 29481 k.k.
wzw. z art. 1183 k.k. wzw. z art. 9181 k k. i art. 3381-3 k.k. wymierzyl oskarzonemu kary 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia
wolnoéci i grzywny w liczbie 280 stawek dziennych w wysokos$ci po 30 zl kazda z nich oraz na podstawie art. 41§2
k.k. orzekl wobec tego oskarzonego §rodek karny w postaci zakazu prowadzenia dzialalnoSci gospodarczej zwigzanej
z handlem paliwami na okres 3 lat.

Przy wymiarze tych kar Sad Apelacyjny wzial pod uwage przytoczone przez Sad Okregowy w stosunku do oskarzonego
M. G. (2) okoliczno$ci obcigzajace i tagodzace, przy czym majac na uwadze iloéc¢ tych przestepstw, jak i wyczerpanie
swoimi dzialaniami wielu znamion r6znych czynéw przestepczych oraz wyrzadzenie tymi dzialaniami znacznych szkod
idoprowadzenie do osiagniecia przez wspdlsprawcow znacznych korzySci majatkowych nie bylo mozliwe wymierzenie
kar lagodniejszych, oscylujacych w dolnej granicy ustawowego zagrozenia. Jednocze$nie ustanowienie stawki dziennej
na kwote 30 zt jest wynikiem shusznych zarzutéw apelujacego obronicy odno$nie sytuacji majatkowej oskarzonego
i osigganych przez niego dochodéw. Faktycznie bowiem Sad Okregowy blednie odkodowal w tym zakresie zapisy
wywiadu Srodowiskowego znajdujacego sie na k. 10773-10774v. Z tych tez powodow Sad Apelacyjny obnizyl takze do
30 zl wysoko$¢ stawki dziennej grzywien, orzeczonych wobec oskarzonego za przestepstwa przypisane mu w punktach
1, 2, 5, 6 1 7. Przy ustaleniu wysokoSci tej stawki Sad Okregowy mial rowniez na wzgledzie przytaczany juz wyzej
przepis art. 2383 k.k.s., przy czym minimalne wynagrodzenie w chwili przestepstwa skarbowego popelnionego przez
oskarzonego w 2006 r. (dotyczy czynu przypisanego w punkcie 7) wynosito 899,10 zl.

Ostatecznie, kierujac sie przepisami art. 85 k.k., art. 8681i 2 k.k., art. go§2 k.k., art. 9182 k.k. oraz art. 39811 2 k.k.s. Sad
odwolawczy polaczyl orzeczone wobec oskarzonego G. za cigg przestepstw i przestepstwa oraz przestepstwa skarbowe
kary i wymierzyl mu kary lgczne 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci i grzywny w liczbie 280 stawek dziennych
w wysokoSci po 30 zt kazda z nich i laczny Srodek karny w postaci zakazu prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej
zwiazanej z handlem paliwami na okres 3 lat, stosujac tym samym pelna zasade absorpcji.

Za takim wymierzeniem kar przemawial tozsamy sposbb dzialania oskarzonego przy popelianiu poszczegélnych
przestepstw, tozsamy rodzaj tych przestepstw oraz popelnienie ich w tym samym badzZ zblizonym czasie. Poza tym
na korzy$¢ oskarzonego wplynal takze juz znaczny uplyw czasu od popehienia przestepstw i prowadzenie w tym



czasie przez oskarzonego poprawnego trybu zycia, w tym jego niekaralno$¢. W zwigzku z wymiarem kary pozbawienia
wolno$ci przekraczajacym dwa lata nie jest réwniez mozliwe, jak w przypadku oskarzonego G., ze wzgledu na tresé
art. 6981 k.k. rozwazanie mozliwoS$ci zastosowania wobec oskarzonego dobrodziejstwa warunkowego zawieszenia
wykonania tej kary pozbawienia wolno$ci.

Poza tym takie uksztaltowanie kar w stosunku do poszczegbdlnych oskarzonych a zwlaszcza ich zréznicowanie w
zakresie wymiaréw odzwierciedla kryminalng zawarto$¢ czynéw przypisanych poszczegolnym oskarzonym, iloéc tych
czynow, jak tez wiodaca role oskarzonego M. G. (1) w ich popehlianiu, ktéra musiala sie przelozy¢ na najsurowsze
potraktowanie tego oskarzonego w niniejszej sprawie.

Sad Apelacyjny natomiast nie znajdujac innych podstaw do uwzglednienia apelacji, w tym podstaw branych pod uwage
z urzedu, na podstawie art. 43781 k.p.k. utrzymal w mocy zaskarzony wyrok w pozostalej czesci.

Z uwagi na czeSciowa zasadno$¢ badz celowo$é wniesionych apelacji, ktére doprowadzily do zmiany zaskarzonego
wyroku na korzy$é oskarzonych, kierujac sie wzgledami stuszno$ci na podstawie art. 62481 k.p.k. zwolniono ich od
ponoszenia kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze. Majac za$ na uwadze ztagodzenie orzeczonych wobec
oskarzonych kar niezbedne bylo wymierzenie oskarzonym oplat za obie instancje na podstawie art. 10 ust. 1 w zw. z
art. 2 ust. 4 i 5 oraz art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 23.06.1973 r. o oplatach w sprawach karnych (tekst jednolity z 1983
r., Dz.U. Nr 49, poz. 223 z p6Zzn. zm.).

Z uwagi na wystepowanie przed Sadem Apelacyjnym na dwoch terminach rozprawy obroncéw oskarzonych M. G. (1),
M. G. (2)1B. B. (1) dzialajacych z urzedu i zlozenie przez nich wnioskéw o przyznanie na ich rzecz kosztéw nieoplacone;j
w zadnej czesci kosztow obrony, o kosztach tych orzeczono na podstawie art. 29 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. Prawo
o adwokaturze (tekst jednolity z 2009 r. Dz. U. Nr 146, poz. 1188 z p6zn. zm.) w zw. z §2 ust. 3, §14 ust. 2 pkt 5, §16 i
8§19 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 28.09.2002 r. w sprawie oplat za czynnosci adwokackie... (Dz.U.
Nr 163, p0z.1348 z p6zn. zm.).

MAREK KORDOWIECKI PRZEMYSEAW STRACH URSZULA DUCZMAL



