WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 listopada 2014r.

Sad Apelacyjny w Poznaniu, w II Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Mariusz Tomaszewski

Sedziowie: SSA Janusz Szrama (spr.)

SSO del. do SA Jarema Sawinski

Protokolant: st.sekr.sadowy Magdalena Ziembiewicz

przy udziale Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej Zbigniewa Frankowskiego
po rozpoznaniu w dniu 6 listopada 2014r.

sprawy P. W. (1)

oskarzonego z art. 28681kk i z art. 1381kk w zw. z art. 2868§1kk w zw. z art. 2kk w zw. z art. 12kk w zw. z art. 29481kk
w zw. z art. 6581kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego
od wyroku Sadu Okregowego w Poznaniu

z dnia 27 stycznia 2014 r. - sygn. akt XVI K 112/11

I. Zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

1) w pkt. I eliminuje z opisu czynu, iz oskarzony P. W. (1) doprowadzil firme (...) Sp.z.0.0. w P. za pomoca
wprowadzenia w btad, do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem na lgczng kwote 85.382,47z1, na ktora sie skladalo
wyplacone odszkodowanie w ramach Programu Ochrony Konsumentéw w kwocie 77.374,00z} oraz réwnowarto§¢ w
kwocie 8.008,47z} nieoptaconych prowizji i oplat z tytulu wystawienia do sprzedazy za po$rednictwem (...) towarow,
za$ przyjmuje, ze faczna kwota na jaka oskarzony doprowadzil i usitowal doprowadzi¢ wymienione osoby fizyczne do
niekorzystnego rozporzadzenia swoim mieniem wynosila 140.683,10zl, co stanowilo przestepstwo okre$lone w art.
2868 1 kkiart. 13 § 1 kk w zw. z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 12 kk i art. 65 kk i za to na podstawie art. 286 § 1 kk w zw.
z art. 65 § 1 kk wymierza oskarzonemu kare 3 (trzech) lat i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci;

2) w pkt. IIT uchyla pkt. 146;

II. w pozostalej czesci utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

III. zwalnia oskarzonego od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sagdowych za postepowanie odwolawcze.
Jarema Sawinski Mariusz Tomaszewski Janusz Szrama

Wyrokiem z dnia 27 stycznia 2014 roku Sad Okregowy w Poznaniu w sprawie XVI K 112/11 orzekl, co nastepuje:

I. Uznal oskarzonego P. W. (1) za winnego tego, ze w okresie od grudnia 2008 roku do 17 sierpnia 2009 roku w P.,
dzialajac w krétkich odstepach czasu, w wykonaniu z goéry powzietego zamiaru, wspoélnie i w porozumieniu z M. S.



(1) oraz G. O., a takze z pomoca innej ustalonej osoby, doprowadzit albo usitowal doprowadzi¢ szereg osob fizycznych
oraz firme (...) Sp. z 0.0. w P. za pomoca wprowadzenia w blad do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem o lacznej
wartoSci 216.0635,57 zI w ten sposob, ze po uprzednim zalozeniu na wyszukane przez M. S. (1) lub G. O. osoby
lub uzyskaniu dostepu do co najmniej 23 rachunkéw bankowych oraz uzyskaniu za ich posrednictwem niezbednych
danych umozliwiajacych internetowa obsluge tych rachunkéw, nadto korzystajac z uprzednio zarejestrowanych
przez siebie na fikcyjne osoby kont uzytkownikéw portalu (...) oraz jednego konta w portalu ogloszeniowym
(...), oferowal do sprzedazy towary w postaci sprzetu elektronicznego, ktérych w rzeczywistosci nie posiadal, nie
majac zamiaru wywigzania sie z powzietych zobowigzan, po czym przyjmowal wplaty na wskazane kontrolowane
przez siebie rachunki bankowe, z ktorych podejmowal nastepnie, po dokonaniu transferéw tych §rodkéw pomiedzy
poszczeg6lnymi rachunkami, §rodki pieniezne w drodze dokonywanych osobiScie z pomoca innej ustalonej osoby albo
przez M. S. (1) wyplat gotowkowych, wskutek czego doprowadzil szereg uzytkownikow portalu internetowego (...) oraz
jednego uzytkownika portalu (...) do strat w lacznej kwocie 85.105,10 zl, usitlowal doprowadzi¢ do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem w kwocie 45.578,00 zl co najmniej 43 innych uzytkownikéw portalu (...), doprowadzit do
strat w mieniu firmy (...) Sp. z 0.0. w P. w lgcznej kwocie 77.374,00 zt wskutek wyplaty powyzszej kwoty tytutem
odszkodowania w ramach Programu Ochrony Kupujacych oraz doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem firme (...) Sp. z 0.0. w P. poprzez nieuiszczenie kwoty co najmniej 8.008,47 zI stanowiacej rownowarto$é
nieoplaconych prowizji i oplat z tytulu wystawienia do sprzedazy za posrednictwem portalu (...), i tak w szczegdlnosci:

1. w dniu 3 grudnia 2008 r. poslugujac sie nazwa uzytkownika portalu (...)(...)— S. S. (1), po uprzednim wystawieniu
oferty sprzedazy konsoli P. (...) w cenie 1000 zl doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem D. N. (1) w
kwocie 1000 z} przelanych przez kupujacego na wskazany mu rachunek prowadzony przez (...) Bank S.A. o nr (...)
dla S.S. (1),

2. wdniu 4 grudnia 2008 r. postugujac sie nazwa uzytkownika portalu(...) (...) — S. S. (1), po uprzednim wystawieniu
oferty sprzedazy telefonu komérkowego (...) w cenie 1000 zt doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem
R. O. w kwocie 400 zt przelanych przez kupujacego na wskazany mu rachunek prowadzony przez (...) Bank (...) S.A.
onr (...)dlaA. M. (1),

3. w dniu 6 stycznia 2009 r. postugujac sie nazwa uzytkownika portalu (...) ,(...)” — A. M. (1), po uprzednim
wystawieniu oferty sprzedazy laptopa marki T. w cenie 1500 z} doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem K. S. (1) w kwocie 800 zl przelanych przez kupujacego na wskazany mu rachunek prowadzony przez (...)
Bank (...) S.A.onr (...) dla A. M. (1),

4. w dniu 19 stycznia 2009 r. dzialajac wsp6lnie i w porozumieniu z M. S. (1) i G. O. oraz z pomoca innej ustalonej
osoby postugujac sie nazwa uzytkownika portalu (...) ,,(...)” — A. F. (1), po uprzednim wystawieniu oferty sprzedazy
telefonu komérkowego S. (...) model (...)w cenie 950 z} doprowadzit do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem R.
C. w kwocie 730 zl wplaconych przez kupujaca na wskazany jej rachunek prowadzony przez (...) Bank (...) S.A. o nr
(...)dlaB.S. (1),

5. w dniu 20 stycznia 2009 r. dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z M. S. (1) i G. O. oraz z pomocg innej ustalonej
osoby postugujac sie nazwa uzytkownika portalu (...) ,,(...)” — A. F. (1), po uprzednim wystawieniu oferty sprzedazy
telefonu komoérkowego S. (...) model (...) w cenie 900 zt doprowadzit do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem K.
J. (1) w kwocie 900 zl wplaconych przez kupujacego na wskazany mu rachunek prowadzony przez (...) Bank (...) S.A.
onr (...)dlaB.S. (1),

6. w dniu 23 stycznia 2009 r. dzialajgc wspoélnie i w porozumieniu z M. S. (1) i G. O. oraz z pomoca innej ustalonej
osoby postugujac sie nazwa uzytkownika portalu (...) ,,(...)” — A. F. (1), po uprzednim wystawieniu oferty sprzedazy
telefonu komoérkowego S. (...) model (...) w cenie 850 zl doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem P.
L. w kwocie 850 zl wplaconych przez kupujacego na wskazany mu rachunek prowadzony przez (...) S.A. o nr (...)
dla B. S. (1),



7. w dniu 27 stycznia 2009 r. dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z M. S. (1) i G. O. postugujac sie nazwg uzytkownika
portalu (...) ,(...)” = A. F. (1), po uprzednim wystawieniu oferty sprzedazy telefonu komérkowego S. (...) model (...)
w cenie 850 zl doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem W. K. w kwocie 850 z} przelanych przez
kupujacego na wskazany mu rachunek prowadzony przez (...) Bank (...) S.A. onr (...) dla A. F. (1),

8. w dniu 28 stycznia 2009 r. dzialajac wspolnie i w porozumieniu z M. S. (1) i G. O. oraz z pomocg innej ustalone;j
osoby postugujac sie nazwa uzytkownika portalu (...) ,,(...)” — A. F. (1), po uprzednim wystawieniu oferty sprzedazy
telefonu komoérkowego S. (...) model(...) w cenie 880 zt oraz uiszczeniu tytutem zaplaty powyzszej kwoty przez M.
P. (1) na wskazany mu rachunek bankowy prowadzony przez (...) S.A. o nr (...) dla B. S. (1), doprowadzil go do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 30 zl oraz do powstania strat w mieniu firmy (...) Sp. z 0.0. w
lacznej wysokosci 850 zt, wskutek wyplaty powyzszej kwoty tytutem odszkodowania w ramach Programu Ochrony
Kupujacych wobec M. P. (1),

9. w dniu 18 maja 2009 r. dzialajac wspolnie i w porozumieniu z M. S. (1) postugujac sie nazwa uzytkownika portalu
(...) »(-..)” = E. F. po uprzednim wystawieniu oferty sprzedazy konsoli do gry (...) S. w cenie 370 zl doprowadzit
do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem B. K. (1) w kwocie 370 zl przelanych przez kupujacego na wskazany mu
rachunek prowadzony przez (...) Bank (...) S.A.onr (...)dlaE. F.,

10. w dniu 18 maja 2009 r. dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z M. S. (1) postugujac sie nazwa uzytkownika portalu
(...) »(...)” = E. F. po uprzednim wystawieniu oferty sprzedazy telefonu komérkowego N. model (...) w cenie 820 z} oraz
uiszczeniu tytulem zaplaty powyzszej kwoty przez M. H. na wskazany mu rachunek bankowy prowadzony przez (...)
Bank (...) S.A. onr (...)dla E. F., doprowadzit go do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 50 z} oraz do
powstania strat w mieniu firmy (...) Sp. z 0.0. w lacznej wysoko$ci 770 zl, wskutek wyplaty powyzszej kwoty tytulem
odszkodowania w ramach Programu Ochrony Kupujacych wobec M. H.,

11. w dniu 20 maja 2009 r. dzialajgc wspdélnie i w porozumieniu z M. S. (1) postlugujac sie nazwg uzytkownika
portalu (...) ,(...)” — E. F. po uprzednim wystawieniu oferty sprzedazy telefonu komoérkowego N. model (...) w cenie
800 zl doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem maloletniego K. K. (1) reprezentowanego przez
przedstawiciela ustawowego matke D. K. w kwocie 800 zl wplaconych przez kupujacego na wskazany mu rachunek
prowadzony przez (...) Bank (...) S.A.onr (...)dlaE. F,,

12. w dniu 22 kwietnia 2009 r. dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z M. S. (1) postugujac sie nazwa uzytkownika
portalu (...) ,(...)” = B. K. (2) po uprzednim wystawieniu oferty sprzedazy konsoli do gry P. (...) w cenie 927,10 z} oraz
uiszczeniu tytulem zaplaty powyzszej kwoty przez M. B. (1) na wskazany mu rachunek bankowy prowadzony przez
(...) Bank (...) S.A. o nr (...) dla B. K. (2), doprowadzil go do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 27,10
zl oraz do powstania strat w mieniu firmy (...) Sp. z 0.0. w lacznej wysokosci 900 zl, wskutek wyplaty powyzszej kwoty
tytulem odszkodowania w ramach Programu Ochrony Kupujacych wobec M. B. (1),

13. w dniu 22 kwietnia 2009 r. dzialajac wspolnie i w porozumieniu z M. S. (1) postugujac sie nazwa uzytkownika
portalu (...) ,(...)” — B. K. (2) po uprzednim wystawieniu oferty sprzedazy laptopa A. (...) w cenie 1400 z} kazdy oraz
uiszczeniu tytulem zaplaty powyzszej kwoty przez P. L. (1) na wskazany mu rachunek bankowy prowadzony przez
(...) Bank (...) S.A. onr (...) dla B. K. (2), doprowadzit go do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 55 zl
oraz do powstania strat w mieniu firmy (...) Sp. z 0.0. w lacznej wysokoéci 2900 zl, wskutek wyplaty powyzszej kwoty
tytulem odszkodowania w ramach Programu Ochrony Kupujacych wobec P. L. (1),

14. w dniu 22 kwietnia 2009 r. dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z M. S. (1) poslugujac sie nazwa uzytkownika
portalu (...) ,,(...)” = B. K. (2), po uprzednim wystawieniu oferty sprzedazy konsoli do gry P. (...) w cenie 900 z} usitowal
doprowadzi¢ do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem P. N. w kwocie co najmniej 900 zl poprzez przelanie tej
kwoty przez kupujacego na wskazany rachunek bankowy prowadzony przez (...) Bank (...) S.A. onr (...) dla B. K. (2),
lecz zamierzonego celu nie osiggnal z uwagi na wstrzymanie sie kupujacego z wplata powyzszej kwoty,



15. wdniu 5 stycznia 2009 r. dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z M. S. (1) i G. O. poslugujac sie nazwg uzytkownika
portalu (...) ,(...)” = G. O., po uprzednim wystawieniu oferty sprzedazy telefonu komoérkowego N. model (...) w
cenie 1.325 zl doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem S. K. (1) w kwocie 1.325 zt wplaconych przez
kupujacego na wskazany mu rachunek prowadzony przez (...) Bank (...) onr (...)dla G. O.,

16. w dniu 5 stycznia 2009 r. dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z M. S. (1) i G. O. poslugujac sie nazwg uzytkownika
portalu (...) ,(...)” = G. O., po uprzednim wystawieniu oferty sprzedazy telefonu komoérkowego N. model (...) w
cenie 1.250 zl doprowadzit do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem D. P. (1) w kwocie 1.250 zl wplaconych przez
kupujacego na wskazany mu rachunek prowadzony przez (...) Bank (...) onr (...)dla G. O.,

17. w dniu 29 stycznia 2009 r. dzialajac wspolnie i w porozumieniu z M. S. (1) poslugujac sie nazwa uzytkownika
portalu (...) ,(...)” = D. G. (1), po uprzednim wystawieniu oferty sprzedazy telefonu komérkowego N. model(...) w cenie
990 zl oraz uiszczeniu tytulem zaplaty powyzszej kwoty przez K. B. (1) na wskazany mu rachunek bankowy prowadzony
przez (...) Bank (...) S.A. onr (...) dla D. G. (1), doprowadzil go do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie
20 z} oraz do powstania strat w mieniu firmy (...) Sp. z 0.0. w lacznej wysokoéci 970 zl, wskutek wyplaty powyzszej
kwoty tytulem odszkodowania w ramach Programu Ochrony Kupujacych wobec K. B. (1),

18. w dniu 29 stycznia 2009 r. dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z M. S. (1) oraz z pomoca innej ustalonej osoby,
postugujac sie nazwa uzytkownika portalu (...) ,,(...)” = D. G. (1), po uprzednim wystawieniu oferty sprzedazy telefonu
komérkowego N. model (...) w cenie 990 z} kazdy oraz uiszczeniu tytulem zaplaty kwoty 1.920,00 zl przez E. S. na
wskazany mu rachunek bankowy prowadzony przez (...) S.A. onr (...) dla B. S. (1), doprowadzil go do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem w kwocie 1.920,00 zl, w tym 20 z} tytulem kosztow przesylki, oraz do powstania strat w
mieniu firmy (...) Sp. z 0.0. w lacznej wysokoéci 970 zl, wskutek wyplaty powyzszej kwoty tytulem odszkodowania w
ramach Programu Ochrony Kupujacych wobec E. S.,

19. w dniu 2 lutego 2009 r. dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z M. S. (1) postugujac sie nazwa uzytkownika portalu
(...) »(...)” = D. G. (1), po uprzednim wystawieniu oferty sprzedazy telefonu komérkowego N. model (...) w cenie 990
zt kazdy doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem M. B. w kwocie 500 z} przelanych przez kupujacego
na wskazany jej rachunek prowadzony przez (...) Bank (...) S.A. onr (...) dla D. G. (1),

20. w dniu 25 marca 2009 r. dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z M. S. (1) poslugujac sie nazwa uzytkownika portalu
(...) »(...)” = J. K. (1), po uprzednim wystawieniu oferty sprzedazy laptop T. (...) w cenie 1750 zl oraz uiszczeniu tytulem
zaplaty powyzszej kwoty przez L. M. za po$rednictwem rachunku portalu (...) na rachunek docelowy prowadzony przez
(...) Bank (...) S.A. onr (...) dla J. K. (1), doprowadzil go do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 50 zl
oraz do powstania strat w mieniu firmy (...) Sp. z 0.0. w lacznej wysokosci 1700 zl, wskutek wyplaty powyzszej kwoty
tytulem odszkodowania w ramach Programu Ochrony Kupujacych wobec L. M.,

21. wdniu 25 marca 2009 r. dzialajac wspodlnie i w porozumieniu z M. S. (1) postugujac sie nazwa uzytkownika portalu
(...) »(...)” = J.K. (1), po uprzednim wystawieniu oferty sprzedazy laptop T. (...) w cenie 1950 zl oraz uiszczeniu tytutem
zaplaty powyzszej kwoty przez A. W. (1) na wskazany mu rachunek prowadzony przez (...) Bank (...) S.A. onr (...)dla
J. K. (1), doprowadzil go do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 50 zt oraz do powstania strat w mieniu
firmy (...) Sp. z 0.0. w lacznej wysokoS$ci 1900 zl, wskutek wyplaty powyzszej kwoty tytulem odszkodowania w ramach
Programu Ochrony Kupujacych wobec A. W. (1),

22, w dniu 25 marca 2009 r. dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z M. S. (1) poslugujgc sie nazwa uzytkownika
portalu (...) ,(...)” = J. K. (1), po uprzednim wystawieniu oferty sprzedazy laptopa T. (...) w cenie 1750 z}t oraz uiszczeniu
tytulem zaplaty powyzszej kwoty przez (...) J. G. (1) sp. j. na wskazany rachunek bankowy prowadzony przez (...) Bank
(...) S.AA. onr (...) dlaJ. K. (1), doprowadzil go do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 50 zl oraz do
powstania strat w mieniu firmy (...) Sp. z 0.0. w lacznej wysokosci 1700 zl, wskutek wyplaty powyzszej kwoty tytulem
odszkodowania w ramach Programu Ochrony Kupujacych wobec (...) J. G. (1) sp. j.,



23. wdniu 25 marca 2009 r. dzialajac wspolnie i w porozumieniu z M. S. (1) postugujac sie nazwa uzytkownika portalu
(...) »(...)” = J.K. (1), po uprzednim wystawieniu oferty sprzedazy laptopa T. (...) w cenie 1950 z} oraz uiszczeniu tytulem
zaplaty powyzszej kwoty przez M. C. (1) za po$rednictwem rachunku portalu (...) na rachunek docelowy prowadzony
przez (...) Bank (...) S.A. onr (...)dlaJ. K. (1), doprowadzil go do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie
50 zl oraz do powstania strat w mieniu firmy (...) Sp. z 0.0. w facznej wysokosci 1.900 zl, wskutek wyplaty powyzszej
kwoty tytulem odszkodowania w ramach Programu Ochrony Kupujacych wobec M. C. (2),

24. w dniu 26 marca 2009 r. dzialajac wspolnie i w porozumieniu z M. S. (1) poslugujac sie nazwa uzytkownika
portalu (...) ,,(...)” = J. K. (1), po uprzednim wystawieniu oferty sprzedazy laptopa T. Q. w cenie 3.125 z} doprowadzil
do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem P. K. (1) w kwocie 3.125 zl wplaconych przez kupujacego na wskazany mu
rachunek prowadzony przez (...) Bank (...) S.A. onr (...)dlaJ. K. (1),

25. w dniu 26 marca 2009 r. dzialajac wspolnie i w porozumieniu z M. S. (1) postugujac sie nazwa uzytkownika portalu
(...) »(...)” = J. K. (1), po uprzednim wystawieniu oferty sprzedazy laptopa T. (...) w cenie 1.520 zl oraz uiszczeniu
tytulem zaplaty powyzszej kwoty przez G. P. za poSrednictwem rachunku portalu (...) na wskazany jej rachunek
docelowy prowadzony przez (...) Bank (...) S.A. onr (...) dlaJ. K. (1), doprowadzil ja do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem w kwocie 50 zl oraz do powstania strat w mieniu firmy (...) Sp. z 0.0. w lacznej wysokosci 1.470 zl, wskutek
wyplaty powyzszej kwoty tytutem odszkodowania w ramach Programu Ochrony Kupujacych wobec G. P.,

26. w dniu 26 marca 2009 r. dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z M. S. (1) postugujac sie nazwa uzytkownika
portalu (...) ,(...)” — J. K. (1), po uprzednim wystawieniu oferty sprzedazy laptopa T. (...) w cenie 1.520 zl oraz
uiszczeniu tytulem zaplaty powyzszej kwoty przez R. W. za posrednictwem rachunku portalu (...) na rachunek
docelowy prowadzony przez (...) Bank(...) S.A. onr (...)dlaJ. K. (1), doprowadzil go do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem w kwocie 50 zl oraz do powstania strat w mieniu firmy (...) Sp. z 0.0. w lacznej wysokosci 1.470 zl, wskutek
wyplaty powyzszej kwoty tytulem odszkodowania w ramach Programu Ochrony Kupujacych wobec R. W.,

27. wdniu 26 marca 2009 r. dzialajac wspolnie i w porozumieniu z M. S. (1) postugujac sie nazwa uzytkownika portalu
(...) »(...)” = J. K. (1), po uprzednim wystawieniu oferty sprzedazy laptopa T. (...) w cenie 1.950 z} oraz uiszczeniu
tytulem zaplaty powyzszej kwoty przez M. P. (2) za pos$rednictwem rachunku portalu (...) na rachunek docelowy
prowadzony przez (...) Bank (...) S.A. onr (...) dlaJ. K. (1), doprowadzil go do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem
w kwocie 50 zl oraz w do powstania strat w mieniu firmy (...) Sp. z 0.0. w lacznej wysoko$ci 1.900 zl, wskutek wyplaty
powyzszej kwoty tytutem odszkodowania w ramach Programu Ochrony Kupujacych M. P. (2),

28. w dniu 30 marca 2009 r. dzialajgc wspdlnie i w porozumieniu z M. S. (1) postugujac sie nazwa uzytkownika
portalu (...) ,(...)” = J. K. (1), po uprzednim wystawieniu oferty sprzedazy laptopa T. (...) w cenie 1.950 z} oraz
uiszczeniu tytulem zaplaty powyzszej kwoty przez J. J. za posrednictwem rachunku portalu (...) na rachunek docelowy
prowadzony przez (...) Bank (...) S.A.onr (...)dlaJ. K. (1), doprowadzil go do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem
w kwocie 50 zt oraz do powstania strat w mieniu firmy (...) Sp. z 0.0. w lacznej wysokosci 1.900 zl, wskutek wyplaty
powyzszej kwoty tytulem odszkodowania w ramach Programu Ochrony Kupujacych wobec J. J.,

29. wdniu 30 marca 2009 r. dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z M. S. (1) postugujac sie nazwa uzytkownika portalu
(...) ,(...)” = J. K. (1), po uprzednim wystawieniu oferty sprzedazy laptopa T. (...) w cenie 1.520 z} oraz uiszczeniu
tytulem zaplaty powyzszej kwoty przez M. S. (2) za poSrednictwem rachunku portalu (...) na rachunek docelowy
prowadzony przez (...) Bank(...) S.A. onr (...)dlaJ. K. (1), doprowadzil go do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem
w kwocie 50 zl oraz do powstania strat w mieniu firmy (...) Sp. z 0.0. w lacznej wysokoSci 1.470 zl, wskutek wyplaty
powyzszej kwoty tytulem odszkodowania w ramach Programu Ochrony Kupujacych wobec M. S. (2),

30. wdniu 27 marca 2009 r. dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z M. S. (1) postugujac sie nazwa uzytkownika portalu
(...) »(...)” = J. K. (1), po uprzednim wystawieniu oferty sprzedazy laptopa T. (...) w cenie 1.700 z} usitowal doprowadzic¢
do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem K. G. (1) w kwocie 1.700 zl poprzez przelanie tej kwoty przez kupujacego



na wskazany rachunek bankowy prowadzony przez (...) Bank (...) S.A. onr (...) dla J. K. (1), lecz zamierzonego celu
nie osiagnal z uwagi na wstrzymanie sie kupujacego z wplata powyzszej kwoty,

31. w dniu 27 marca 2009 r. dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z M. S. (1) poslugujac sie nazwa uzytkownika
portalu (...) ,,(...)” — J. K. (1), po uprzednim wystawieniu oferty sprzedazy laptopa T. (...) w cenie 1470 zt usitowal
doprowadzi¢ do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem P. S. (1) w kwocie co najmniej 1470 zt poprzez przelanie tej
kwoty przez kupujacego na wskazany rachunek bankowy prowadzony przez (...) Bank (...) S.A. onr (...)dlaJ. K. (1),
lecz zamierzonego celu nie osiggnal z uwagi na wstrzymanie sie kupujacego z wplatg powyzszej kwoty,

32. wdniu 5 czerwca 2009 r. dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z M. S. (1) postugujac sie nazwa uzytkownika portalu
(...) »(...)” = R. S. (1), po uprzednim wystawieniu oferty sprzedazy telefonu komérkowego N. (...) z kartg (...) w cenie
699 zl usitowal doprowadzié¢ do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem M. R. (1) w kwocie co najmniej 699 zl poprzez
przelanie tej kwoty przez kupujacego na wskazany rachunek bankowy prowadzony przez (...) Bank (...) S.A. onr (...)
dla R. S. (1), lecz zamierzonego celu nie osiggnal z uwagi na wstrzymanie sie kupujacego z wplata powyzszej kwoty,

33. wdniu 3 czerwca 2009 r. dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z M. S. (1) postugujgc sie nazwa uzytkownika portalu
(...) »(...)” = B. K. (3) po uprzednim wystawieniu oferty sprzedazy laptopa T. (...) S. C. w cenie 800 zl doprowadzil do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem M. C. (3) w kwocie 800 zl wplaconych przez kupujacego na wskazany mu
rachunek prowadzony przez (...) Bank (...) S.A.onr (...)dlaR. G.,

34. wdniu7 czerwea 2009 r. dzialajac wspolnie i w porozumieniu z M. S. (1) postugujac sie nazwa uzytkownika portalu
(...) »(...)” = B.K.(3) po uprzednim wystawieniu oferty sprzedazy telefonu komérkowego S. (...) model (...) w cenie 970
z} oraz uiszczeniu tytulem zaplaty powyzszej kwoty przez I. L. (1) na wskazany mu rachunek bankowy prowadzony
przez (...) Bank (...) S.A. onr (...) dla R. G., doprowadzil go do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 30
z} oraz do powstania strat w mieniu firmy (...) Sp. z 0.0. w lacznej wysoko$ci 940 zl, wskutek wyplaty powyzszej kwoty
tytulem odszkodowania w ramach Programu Ochrony Kupujacych wobec I. L. (1),

35. w dniu 8 czerwca 2009 r. dzialajac wspolnie i w porozumieniu z M. S. (1) postugujac sie nazwa uzytkownika
portalu (...) ,(...)” = B. K. (3) po uprzednim wystawieniu oferty sprzedazy laptopa (...) I. C. w cenie 875 zl doprowadzil
do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem K. K. (2) w kwocie 875 zl wplaconych przez kupujacego na wskazany mu
rachunek prowadzony przez (...) Bank (...) S.A. onr (...)dlaR. G,,

36. w dniu 9 czerwca 2009 r. dzialajac wspolnie i w porozumieniu z M. S. (1) postugujac sie nazwa uzytkownika
portalu (...) ,,(...)” — B. K. (3) po uprzednim wystawieniu oferty sprzedazy telefonu komérkowego S. (...) model (...)
w cenie 940 zl doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem A. F. (2) w kwocie 50 zt wplaconych tytutem
przedplaty przez kupujacego na wskazany mu rachunek prowadzony przez (...) Bank (...) S.A. onr (...)dlaR. G,,

37. w dniu 10 czerwca 2009 r. dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z M. S. (1) postugujac sie nazwa uzytkownika
portalu (...) ,,(...)” — B. K. (3) po uprzednim wystawieniu oferty sprzedazy telefonu komérkowego S. (...) model (...)
w cenie 970 zl doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem S. P. w kwocie 970 zl wplaconych przez
kupujacego na wskazany mu rachunek prowadzony przez (...) Bank (...) S.A.onr (...)dlaR. G,,

38. w dniu 12 czerwca 2009 r. dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z M. S. (1) postugujac sie nazwa uzytkownika
portalu (...) ,,(...)” — B. K. (3) po uprzednim wystawieniu oferty sprzedazy aparatu N. model S700 w cenie 420 z}
doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem S. Z. w kwocie 420 z wplaconych przez kupujacego na
wskazany mu rachunek prowadzony przez (...) Bank (...) S.A.onr (...)dlaR.G.,

39. w dniu 12 czerwca 2009 r. dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z M. S. (1) postugujac sie nazwa uzytkownika
portalu (...) ,(...)” — B. K. (3) po uprzednim wystawieniu oferty sprzedazy laptopa A. (...) w cenie 800 zl doprowadzil do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem R. M. w kwocie 840 zl, w tym 40 zl tytulem kosztoéw przesylki, wplaconych
przez kupujacego na wskazany mu rachunek prowadzony przez (...) Bank (...) S.A.onr (...)dlaR. G,,



40. w dniu 12 czerwca 2009 r. dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z M. S. (1) postugujac sie nazwa uzytkownika
portalu (...) ,,(...)” — B. K. (3) po uprzednim wystawieniu oferty sprzedazy aparatu N. model S700 w cenie 425 zl
doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem B. S. (2) w kwocie 425 zl wplaconych przez kupujacego na
wskazany jej rachunek prowadzony przez (...) Bank (...) S.A. onr (...)dlaR. G,,

41. w dniu 12 czerwca 2009 r. dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z M. S. (1) poslugujac sie nazwa uzytkownika
portalu (...) ,(...)” — B. K. (3) po uprzednim wystawieniu oferty sprzedazy telefonu komoérkowego N. model 5800 w
cenie 885 zl oraz uiszczeniu tytulem zaplaty powyzszej kwoty przez A. B. (1) reprezentowanego przez przedstawiciela
ustawowego — matke E. B. na wskazany mu rachunek bankowy prowadzony przez (...) Bank (...) S.A. onr (...) dla
R. G., doprowadzil go do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 35 zt oraz do powstania strat w mieniu
firmy (...) Sp. z 0.0. w lacznej wysokoS$ci 850 zt, wskutek wyplaty powyzszej kwoty tytulem odszkodowania w ramach
Programu Ochrony Kupujacych E. B.,

42. w dniu 12 czerwca 2009 r. dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z M. S. (1) postugujac sie nazwa uzytkownika
portalu (...) ,,(...)” — B. K. (3) po uprzednim wystawieniu oferty sprzedazy laptopa A. (...) w cenie 840 z} doprowadzil
do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem K. S. (2) w kwocie 840 zl wplaconych przez kupujacego na wskazany mu
rachunek prowadzony przez (...) Bank (...) S.A.onr (...)dlaR. G.,

43. w dniu 12 czerwca 2009 r. dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z M. S. (1) postugujac sie nazwa uzytkownika
portalu (...) ,,(...)” — B. K. (3) po uprzednim wystawieniu oferty sprzedazy telefonu komoérkowego N. model 5800
w cenie 850 zl oraz uiszczeniu tytulem zaplaty powyzszej kwoty przez R. B. na wskazany mu rachunek bankowy
prowadzony przez (...) Bank (...) S.A. onr (...) dlaR. G., doprowadzit go do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w
kwocie 850 zt a w konsekwencji do powstania strat w mieniu firmy (...) Sp. z 0.0. w lacznej wysokoéci 850 zl, wskutek
wyplaty powyzszej kwoty tytulem odszkodowania w ramach Programu Ochrony Kupujacych wobec R. B.,

44. w dniu 15 czerwca 2009 r. dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z M. S. (1) postugujac sie nazwa uzytkownika
portalu (...) ,,(...)” = B. K. (3) po uprzednim wystawieniu oferty sprzedazy telefonu komérkowego S. (...) model (...) w
cenie 940 zl oraz uiszczeniu tytulem zaplaty powyzszej kwoty przez maloletniego S. K. (2) reprezentowanego przez
przedstawiciela ustawowego — matke A. K. (1) na wskazany mu rachunek bankowy prowadzony przez (...) Bank
(...) SAA. onr (...) dla R. G., doprowadzil go do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 30 zt oraz do
powstania strat w mieniu firmy (...) Sp. z 0.0. w lgcznej wysokos$ci 910 zl, wskutek wyplaty powyzszej kwoty tytulem
odszkodowania w ramach Programu Ochrony Kupujacych wobec A. K. (1),

45. w dniu 5 czerwca 2009 r. dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z M. S. (1) poslugujac sie nazwa uzytkownika
portalu (...) ,,(...)” = B. K. (3), po uprzednim wystawieniu oferty sprzedazy laptopa A. (...) w cenie 770 zl usilowal
doprowadzi¢ do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem M. F. (1) w kwocie co najmniej 770 zl poprzez przelanie tej
kwoty przez kupujacego na wskazany rachunek bankowy prowadzony przez (...) Bank (...) S.A. onr (...)dlaR. G.,lecz
zamierzonego celu nie osiggnal z uwagi na wstrzymanie sie kupujacego z wplata powyzszej kwoty,

46. w dniu 10 czerwca 2009 r. dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z M. S. (1) postugujac sie nazwa uzytkownika
portalu (...) ,(...)” — B. K. (3), po uprzednim wystawieniu oferty sprzedazy telefonu komérkowego N. (...) w cenie 850
z} usilowal doprowadzi¢ do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem M. K. (1) w kwocie co najmniej 850 z} poprzez
przelanie tej kwoty przez kupujacego na wskazany rachunek bankowy prowadzony przez (...) Bank (...) S.A. onr (...)
dla R. G., lecz zamierzonego celu nie osiggnal z uwagi na wstrzymanie sie kupujacego z wplata powyzszej kwoty,

47. w dniu 12 czerweca 2009 r. dzialajac wspolnie i w porozumieniu z M. S. (1) postugujac sie nazwg uzytkownika
portalu (...) ,,(...)” — B. K. (3), po uprzednim wystawieniu oferty sprzedazy telefonu komoérkowego N. (...) w cenie 850
z} usilowal doprowadzi¢ do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem M. K. (2) w kwocie co najmniej 850 z} poprzez
przelanie tej kwoty przez kupujacego na wskazany rachunek bankowy prowadzony przez (...) Bank (...) S.A. onr (...)
dla R. G., lecz zamierzonego celu nie osiggnat z uwagi na wstrzymanie sie kupujacego z wplata powyzszej kwoty,



48. w dniu 12 czerwca 2009 r. dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z M. S. (1) postugujac sie nazwa uzytkownika
portalu (...) ,(...)” — B. K. (3), po uprzednim wystawieniu oferty sprzedazy telefonu komérkowego S. (...) model (...) w
cenie 910 z} usitlowal doprowadzi¢ do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem T. S. (1) w kwocie co najmniej 910 z}
poprzez przelanie tej kwoty przez kupujacego na wskazany rachunek bankowy prowadzony przez (...) Bank (...) S.A. o
or (...)dlaR. G., lecz zamierzonego celu nie osiggnal z uwagi na wstrzymanie sie kupujacego z wplata powyzszej kwoty,

49. w dniu 12 czerwca 2009 r. dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z M. S. (1) postugujac sie nazwg uzytkownika
portalu (...) ,,(...)” — B. K. (3) po uprzednim wystawieniu oferty sprzedazy laptopa T. (...) S. C. w cenie 750 zt usitowal
doprowadzi¢ do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem K. K. (3) w kwocie co najmniej 750 zl poprzez przelanie tej
kwoty przez kupujacego na wskazany rachunek bankowy prowadzony przez (...) Bank (...) S.A. onr (...)dlaR. G.,lecz
zamierzonego celu nie osiaggnal z uwagi na wstrzymanie sie kupujgcego z wplatg powyzszej kwoty,

50. wdniu 10 marca 2009 r. dzialajac wspolnie i w porozumieniu z M. S. (1) postugujac sie nazwa uzytkownika portalu
(...) »(...)” =K. D. (1), po uprzednim wystawieniu oferty sprzedazy telefonu komérkowego N. model N96 w cenie 1000
zt doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem D. N. w kwocie 1000 zl wplaconych przez kupujacego na
wskazany mu rachunek prowadzony przez (...) Bank (...) S.A. onr (...) dla K. D. (1),

51. wdniu 10 marca 2009 r. dzialajac wspolnie i w porozumieniu z M. S. (1) postugujac sie nazwa uzytkownika portalu
(...) »(...)” = K. D. (1), po uprzednim wystawieniu oferty sprzedazy telefonu komérkowego N. model N96 w cenie 1050
zl doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem P. W. (2) w kwocie 1050 zt wplaconych przez kupujacego
na wskazany mu rachunek prowadzony przez (...) Bank (...) S.A. onr (...)dla K. D. (1),

52. wdniu 11 marca 2009 r. dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z M. S. (1) postugujac sie nazwa uzytkownika portalu
(...) »(...)” = K. D. (1), po uprzednim wystawieniu oferty sprzedazy telefonu komérkowego S. (...) model (...) w cenie
970 z} oraz uiszczeniu tytulem zaplaty powyzszej kwoty przez K. S. (3) na wskazany jej rachunek bankowy prowadzony
przez (...) Bank (...) S.A. onr (...) dla K. D. (1), doprowadzit ja do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie
45 z} oraz do powstania strat w mieniu firmy (...) Sp. z 0.0. w lacznej wysokoSci 925 zl, wskutek wyplaty powyzszej
kwoty tytulem odszkodowania w ramach Programu Ochrony Kupujacych wobec K. S. (3),

53. wdniu 11 marca 2009 r. dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z M. S. (1) postugujac sie nazwa uzytkownika portalu
(...) »,(...)” = K. D. (1), po uprzednim wystawieniu oferty sprzedazy telefonu komérkowego S. (...) model (...) w cenie
970 z} doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem A. D. w kwocie 970 zl przelanych przez kupujacego
na wskazany mu rachunek prowadzony przez (...) Bank (...) S.A. onr (...)dla K. D. (1),

54. wdniu 11 marca 2009 r. dzialajac wspolnie i w porozumieniu z M. S. (1) postugujac sie nazwg uzytkownika portalu
(...) »(...)” = K. D. (1), po uprzednim wystawieniu oferty sprzedazy telefonéw komoérkowych (...) (...) w cenie 1.200
z} oraz uiszczeniu tytulem zaplaty powyzszej kwoty przez M. B. (2) na wskazany mu rachunek bankowy prowadzony
przez (...) Bank (...) S.A. onr (...)dla K. D. (1), doprowadzil go do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie
1.200 zl a w konsekwencji do powstania strat w mieniu firmy (...) Sp. z 0.0. w lgcznej wysokosci 1.200 zl, wskutek
wyplaty powyzszej kwoty tytulem odszkodowania w ramach Programu Ochrony Kupujacych wobec M. B. (2),

55. wdniu 13 marca 2009 r. dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z M. S. (1) postugujac sie nazwa uzytkownika portalu
(...) »(...)” = K. D. (1), po uprzednim wystawieniu oferty sprzedazy telefonu komérkowego N. model (...) w cenie 780
z} doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem P. R. (1) w kwocie 780 zt wplaconych przez kupujgcego na
wskazany mu rachunek prowadzony przez (...) Bank (...) S.A. onr (...)dlaK. D. (1),

56. w dniu 13 marca 2009 r. dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z M. S. (1) postugujac sie nazwa uzytkownika portalu
(...) »(...)” = K. D. (1), po uprzednim wystawieniu oferty sprzedazy telefonu komérkowego N. model (...) w cenie 780
z} doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem R. J. w kwocie 780 zt wplaconych przez kupujacego na
wskazany mu rachunek prowadzony przez (...) Bank (...) S.A. onr (...)dlaK. D. (1),



57. wdniu 16 marca 2009 r. dzialajac wspolnie i w porozumieniu z M. S. (1) postugujac sie nazwa uzytkownika portalu
(...) »(...)” = K. D. (1), po uprzednim wystawieniu ofert sprzedazy telefonu komérkowego (...) cenie 1000 zl oraz S.
(...) model (...) w cenie 950 zt kazdy doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem P. Z. w kwocie 2900 zl
przelanych przez kupujacego na wskazany mu rachunek prowadzony przez (...) Bank (...) S.A. onr (...) dla K. D. (1),

58. w dniu 17 marca 2009 r. postugujac sie nazwa uzytkownika portalu (...) ,(...)” — K. D. (1), po uprzednim
wystawieniu oferty sprzedazy telefoné6w komoérkowych (...) (...) w cenie 1.100 zl kazdy oraz uiszczeniu tytulem zaplaty
powyzszej kwoty przez A. N. na wskazany mu rachunek bankowy prowadzony przez (...) Bank (...) S.A. onr (...) dla
K. D. (1), doprowadzil go do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 2.200 zl, ktéra to kwota zostala mu
wyplacona przez firmy (...) Sp. z 0.0. w ramach Programu Ochrony Kupujacych,

59. wdniu 12 marca 2009 r. dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z M. S. (1) postugujac sie nazwa uzytkownika portalu
(...) »(...)” = K. D. (1), po uprzednim wystawieniu oferty sprzedazy telefonu komérkowego N. model (...) w cenie 1476
z} usilowal doprowadzi¢ do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem M. G. (1) w kwocie co najmniej 1476 zl poprzez
przelanie tej kwoty przez kupujacego na wskazany rachunek bankowy prowadzony przez (...) Bank (...) S.A. onr (...)
dla K. D. (1), lecz zamierzonego celu nie osiggnal z uwagi na wstrzymanie sie kupujacego z wplata powyzszej kwoty,

60. wdniu 12 marca 2009 r. dzialajac wspolnie i w porozumieniu z M. S. (1) postugujac sie nazwa uzytkownika portalu
(...) »(...)” = K. D. (1) po uprzednim wystawieniu oferty sprzedazy telefonu komérkowego S. (...) model (...) w kwocie
1000 z} usitowal doprowadzi¢ do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem D. D. (2) w kwocie co najmniej 1000 zt
poprzez przelanie tej kwoty przez kupujacego na wskazany rachunek bankowy prowadzony przez (...) Bank (...) S.A.
onr (...) dla K. D. (1) lecz zamierzonego celu nie osiggnal z uwagi na wstrzymanie sie kupujacego z wplata powyzszej
kwoty,

61. w dniu 2 marca 2009 r. dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z M. S. (1) postugujac sie nazwa uzytkownika portalu
(...) »(...)” = R.K. (1) po uprzednim wystawieniu oferty sprzedazy telefonu komoérkowego N. model (...) w cenie 1200 z}
oraz uiszczeniu tytulem zaplaty powyzszej kwoty przez A. M. na wskazany mu rachunek bankowy prowadzony przez
(...) Bank (...) S.A. o nr (...) dla R. K. (1), doprowadzil go do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 1200
z} a w konsekwencji do powstania strat w mieniu firmy (...) Sp. z 0.0. w lacznej wysoko$ci 1200 zl wskutek wyplaty
powyzszej kwoty tytulem odszkodowania w ramach Programu Ochrony Kupujacych wobec A. M.,

62. wdniu 2 marca 2009 r. dzialajac wspolnie i w porozumieniu z M. S. (1) postugujac sie nazwa uzytkownika portalu
(...) »(...)” = R.K. (1) po uprzednim wystawieniu oferty sprzedazy telefonu komérkowego N. model 5800 w cenie 1100
z} oraz uiszczeniu tytulem zaplaty powyzszej kwoty przez P. M. (1) na wskazany mu rachunek bankowy prowadzony
przez (...) Bank (...) S.A. onr (...)dla R. K. (1), doprowadzil go do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie
1100 zl a w konsekwencji do powstania strat w mieniu firmy (...) Sp. z 0.0. w facznej wysokosci 1100 zl wskutek wyplaty
powyzszej kwoty tytulem odszkodowania w ramach Programu Ochrony Kupujacych wobec P. M. (1),

63. w dniu 3 marca 2009 r. dzialajagc wspoélnie i w porozumieniu z M. S. (1) postugujac sie nazwa uzytkownika
portalu (...) ,,(...)” = R. K. (1) po uprzednim wystawieniu oferty sprzedazy telefonu komérkowego N. model (...) w cenie
1073 zl kazdy doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem M. F. (2) w kwocie 7000 z} przelanych przez
kupujacego na wskazany mu rachunek prowadzony przez (...) Bank (...) S.A.onr (...) dlaR. K. (1),

64. - wdniu 31lipca 2009 r. dzialajac wspolnie i w porozumieniu z M. S. (1) postugujac sie nazwa uzytkownika portalu
(...) »(...)” = W. L. po uprzednim wystawieniu oferty sprzedazy telefonu komorkowego S. (...) w cenie 415 zt doprowadzil
do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem maloletniego T. C. (1) reprezentowanego przez matke W. C. w kwocie 415
z} przelanych przez kupujacego na wskazany mu rachunek prowadzony przez (...) Bank S.A. onr (...) dlaW. L.,

65. w dniu 3 sierpnia 2009 r. dzialajac wspolnie i w porozumieniu z M. S. (1) postugujac sie nazwa uzytkownika
portalu (...) ,(...)” — W. L. po uprzednim wystawieniu oferty sprzedazy telefonu komérkowego S. (...) w cenie 400 z}
oraz uiszczeniu tytutem zaplaty powyzszej kwoty przez K. W. na wskazany mu rachunek bankowy prowadzony przez



(...) Bank S.A. o nr (...) dla W. L., doprowadzit go do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 400 zl a w
konsekwencji do powstania strat w mieniu firmy (...) Sp. z 0.0. w lacznej wysokosci 400 zl, wskutek wyplaty powyzszej
kwoty tytulem odszkodowania w ramach Programu Ochrony Kupujacych wobec K. W.,

66. w dniu 4 sierpnia 2009 r. dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z M. S. (1) postugujac sie nazwa uzytkownika
portalu (...) ,,(...)” — W. L. po uprzednim wystawieniu oferty sprzedazy konsoli S. (...) w cenie 940 z} doprowadzil
do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem P. S. (2) w kwocie 940 zl przelanych przez kupujacego na wskazany mu
rachunek prowadzony przez (...) Bank S.A. onr (...) dlaW. L.,

67. w dniu 4 sierpnia 2009 r. dzialajac wspolnie i w porozumieniu z M. S. (1) postugujac sie nazwa uzytkownika
portalu (...) ,,(...)” — W. L. po uprzednim wystawieniu oferty sprzedazy konsoli do gry S. (...) w cenie 900 z} oraz
uiszezeniu tytulem zaplaty powyzszej kwoty przez G. R. na rachunek prowadzony przez (...) Bank S.A. onr (...)dlaW.
L., doprowadzil go do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 900 zl a w konsekwencji do powstania strat
w mieniu firmy (...) Sp. z 0.0. w lgcznej wysoko$ci 900 zl, wskutek wyplaty powyzszej kwoty tytulem odszkodowania
w ramach Programu Ochrony Kupujacych wobec G. R.,

68. wdniu 4 sierpnia 2009 r. dzialajgc wspolnie i w porozumieniu z M. S. (1) postugujac sie nazwa uzytkownika portalu
(...) »(...)” = W. L. po uprzednim wystawieniu oferty sprzedazy konsoli do gry S. (...) w cenie 940 z} oraz uiszczeniu
tytulem zaplaty powyzszej kwoty przez P. L. (2) za poérednictwem rachunku portalu (...) na wskazany mu rachunek
docelowy prowadzony przez (...) Bank S.A. o nr (...) dla W. L., doprowadzil go do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem w kwocie 940 zI a w konsekwencji do powstania strat w mieniu firmy (...) Sp. z 0.0. w lacznej wysokoéci
940 zl, wskutek wyplaty powyzszej kwoty tytutem odszkodowania w ramach Programu Ochrony Kupujacych wobec
P.L.(2),

69. w dniu 5 sierpnia 2009 r. dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z M. S. (1) postugujac sie nazwa uzytkownika
portalu (...) ,(...)” — W. L. po uprzednim wystawieniu oferty sprzedazy telefonu komoérkowego N. (...) w cenie 1540
zl oraz uiszczeniu tytulem zaplaty powyzszej kwoty przez M. B. (3) na wskazany mu rachunek bankowy prowadzony
przez (...) Bank (...) S.A. onr (...) dla P. W. (1), doprowadzil go do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie
40 z} oraz do powstania strat w mieniu firmy (...) Sp. z 0.0. w lacznej wysoko$ci 1500 zl, wskutek wyplaty powyzszej
kwoty tytulem odszkodowania w ramach Programu Ochrony Kupujacych wobec M. B. (3),

70. wdniu 6 sierpnia 2009 r. dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z M. S. (1) postugujac sie nazwa uzytkownika portalu
(...) »(-..)” = W. L. po uprzednim wystawieniu oferty sprzedazy netbooka firmy (...) (...) w cenie 1000 z} doprowadzit
do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem Z. B. w kwocie 1000 zl przelanych przez kupujacego na wskazany mu
rachunek prowadzony przez (...) Bank (...) S.A. onr (...)dlaP. W. (1),

72. w dniu 31 lipca 2009 r. dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z M. S. (1) postugujac sie nazwa uzytkownika portalu
(...) »(...)” = W. L. po uprzednim wystawieniu oferty sprzedazy telefonu komoérkowego (...) (...) w kwocie 1700 zt
usitlowat doprowadzi¢ do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem E. Z. w kwocie co najmniej 1700 zt poprzez przelanie
tej kwoty przez kupujacego na wskazany rachunek bankowy prowadzony przez (...) Bank S.A. (...) dla W. L., lecz
zamierzonego celu nie osiagnal z uwagi na wstrzymanie sie kupujacego z wplata powyzszej kwoty,

73. w dniu 5 sierpnia 2009 r. dzialajac wspolnie i w porozumieniu z M. S. (1) postugujac sie nazwa uzytkownika
portalu (...) ,(...)” = W. L. po uprzednim wystawieniu oferty sprzedazy telefonu komérkowego N. (...) w kwocie 1500
z} usilowal doprowadzi¢ do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem E. S. (1) w kwocie co najmniej 1500 z} poprzez
przelanie tej kwoty przez kupujacego na wskazany rachunek bankowy prowadzony przez (...) Bank S.A. (...) dla W.
L., lecz zamierzonego celu nie osiagnal z uwagi na wstrzymanie sie kupujgcego z wplatg powyzszej kwoty,

74. w dniu 18 czerwca 2009 r. dzialajac wspélnie i w porozumieniu z M. S. (1) poslugujac sie nazwa uzytkownika
portalu (...) ,,(...)” — S. M. po uprzednim wystawieniu oferty sprzedazy konsoli do gry (...) 360 w cenie 470 zt oraz
uiszczeniu tytulem zaplaty powyzszej kwoty przez J. S. (2) na wskazany mu rachunek bankowy prowadzony przez (...)
Bank (...) S.A. onr (...)dla S. M., doprowadzil go do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 20 z} oraz do



powstania strat w mieniu firmy (...) Sp. z 0.0. w lacznej wysokosci 450 zl, wskutek wyplaty powyzszej kwoty tytulem
odszkodowania w ramach Programu Ochrony Kupujacych wobec J. S. (2),

75. w dniu 18 czerwca 2009 r. dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z M. S. (1) postugujac sie nazwa uzytkownika
portalu (...) ,(...)” — S. M. po uprzednim wystawieniu oferty sprzedazy telefonu komérkowego N. model (...) w cenie
730 zl doprowadzit do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem S. W. w kwocie 730 zl przelanych przez kupujacego
na wskazany mu rachunek prowadzony przez (...) Bank (...) S.A.onr (...)dlaS. M.,

76. w dniu 18 czerwca 2009 r. dzialajac wspélnie i w porozumieniu z M. S. (1) postugujac sie nazwa uzytkownika
portalu (...) ,,(...)” = S. M. po uprzednim wystawieniu oferty sprzedazy telefonu komorkowego Samsung model (...)
w cenie 735 zt oraz uiszczeniu tytulem zaplaty powyzszej kwoty przez P. S. (3) na rachunek prowadzony przez (...)
Bank (...) S.A. onr (...) dla S. M., doprowadzil go do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 35 z} oraz do
powstania strat w mieniu firmy (...) Sp. z 0.0. w lacznej wysoko$ci 700 zl, wskutek wyplaty powyzszej kwoty tytulem
odszkodowania w ramach Programu Ochrony Kupujacych wobec P. S. (3),

77. w dniu 19 czerwca 2009 r. dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z M. S. (1) postugujac sie nazwa uzytkownika
portalu (...) ,,(...)” — S. M. po uprzednim wystawieniu oferty sprzedazy telefonu komérkowego Samsung (...) w cenie
735 zt oraz uiszczeniu tytulem zaplaty powyzszej kwoty przez K. P. na wskazany mu rachunek bankowy prowadzony
przez (...) Bank (...) S.A. onr (...) dla S. M., doprowadzil go do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 35
z}t oraz do powstania strat w mieniu firmy (...) Sp. z 0.0. w facznej wysoko$ci 700 zl, wskutek wyplaty powyzszej kwoty
tytulem odszkodowania w ramach Programu Ochrony Kupujacych wobec K. P.,

78. w dniu 19 czerwca 2009 r. dzialajac wspolnie i w porozumieniu z M. S. (1) poslugujac sie nazwa uzytkownika
portalu (...) ,(...)” — S. M. po uprzednim wystawieniu oferty sprzedazy konsoli do gry S. (...) w cenie 940 zl oraz
uiszezeniu tytulem zaplaty powyzszej kwoty przez C. S. (1) na wskazany mu rachunek bankowy prowadzony przez (...)
Bank (...) S.A. onr (...) dla S. M., doprowadzil go do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 40 z oraz do
powstania strat w mieniu firmy (...) Sp. z 0.0. w lacznej wysokosci 900 zl, wskutek wyplaty powyzszej kwoty tytulem
odszkodowania w ramach Programu Ochrony Kupujacych wobec C. S. (1),

79. w dniu 22 czerwca 2009 r. dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z M. S. (1) postugujac sie nazwa uzytkownika
portalu (...) ,,(...)” = S. M. po uprzednim wystawieniu oferty sprzedazy konsoli do gry S. (...) w cenie 940 zl doprowadzil
do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem S. A. w kwocie 940 zt przelanych przez kupujacego na wskazany mu
rachunek prowadzony przez (...) Bank (...) S.A. onr (...)dlaS. M.,

80. w dniu 22 czerwca 2009 r. dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z M. S. (1) postugujac sie nazwa uzytkownika
portalu (...) ,(...)” — S. M. po uprzednim wystawieniu oferty sprzedazy konsoli do gry S. (...) w cenie 940 zt oraz
uiszczeniu tytulem zaplaty powyzszej kwoty przez M. R. (2) na wskazany jej rachunek bankowy prowadzony przez (...)
Bank (...) S.A. onr (...) dla S. M., doprowadzil ja do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 40 z! oraz do
powstania strat w mieniu firmy (...) Sp. z 0.0. w lacznej wysokosci 900 zl, wskutek wyplaty powyzszej kwoty tytulem
odszkodowania w ramach Programu Ochrony Kupujacych wobec M. R. (2),

81. w dniu 22 czerwca 2009 r. dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z M. S. (1) poslugujgc sie nazwa uzytkownika
portalu (...) ,(...)” = S. M. po uprzednim wystawieniu oferty sprzedazy konsoli do gry S. (...) w cenie 940 z} oraz
uiszezeniu tytulem zaplaty powyzszej kwoty przez M. K. (3) na wskazany mu rachunek bankowy prowadzony przez
(...) Bank (...) S.A. o nr (...) dla S. M., doprowadzil go do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 40 zl
oraz do powstania strat w mieniu firmy (...) Sp. z 0.0. w tacznej wysokoSci 900 zl, wskutek wyplaty powyzszej kwoty
tytulem odszkodowania w ramach Programu Ochrony Kupujgcych wobec M. K. (3),

82. w dniu 22 czerwca 2009 r. dzialajac wspolnie i w porozumieniu z M. S. (1) postugujac sie nazwa uzytkownika
portalu (...) ,(...)” — S. M. po uprzednim wystawieniu oferty sprzedazy konsoli do gry S. (...) w cenie 940 zl oraz
uiszczeniu tytulem zaplaty powyzszej kwoty przez M. L. na wskazany jej rachunek bankowy prowadzony przez (...)
Bank (...) S.A. onr (...)dla S. M., doprowadzil ja do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 40 z} oraz do



powstania strat w mieniu firmy (...) Sp. z 0.0. w lacznej wysokosci 900 zl, wskutek wyplaty powyzszej kwoty tytulem
odszkodowania w ramach Programu Ochrony Kupujacych wobec M. L.,

83. w dniu 22 czerwca 2009 r. dzialajac wspolnie i w porozumieniu z M. S. (1) postugujac sie nazwa uzytkownika
portalu (...) ,,(...)” — S. M. po uprzednim wystawieniu oferty sprzedazy konsoli S. (...) w cenie 940 z} oraz uiszczeniu
tytulem zaplaty powyzszej kwoty przez R. S. (2) na wskazany mu rachunek bankowy prowadzony przez (...) Bank
(...) S.A. o nr (..)dla S. M., doprowadzil go do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 40 zl oraz do
powstania strat w mieniu firmy (...) Sp. z 0.0. w lacznej wysokosci 900 zl, wskutek wyplaty powyzszej kwoty tytulem
odszkodowania w ramach Programu Ochrony Kupujacych wobec R. S. (2),

84. w dniu 22 czerwca 2009 r. dzialajac wspélnie i w porozumieniu z M. S. (1) postugujac sie nazwa uzytkownika
portalu (...) ,(...)” = S. M. po uprzednim wystawieniu oferty sprzedazy konsoli S. (...) w cenie 900 z} doprowadzil do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem M. K. (4) w kwocie 820 zt przelanych przez kupujacego na wskazany mu
rachunek prowadzony przez (...) Bank (...) S.A.onr (...)dlaS. M.,

85. w dniu 23 czerwca 2009 r. dzialajgc wspoélnie i w porozumieniu z M. S. (1) postugujac sie nazwa uzytkownika
portalu (...) ,(...)” — S. M. po uprzednim wystawieniu oferty sprzedazy konsoli do gry S. (...) w cenie 940 zt doprowadzil
do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem E. G. w kwocie 940 z} przelanych przez kupujacego na wskazany jej
rachunek prowadzony przez (...) Bank (...) S.A.onr (...)dlaS. M.,

86. w dniu 23 czerwca 2009 r. dzialajac wspélnie i w porozumieniu z M. S. (1) postugujac sie nazwa uzytkownika
portalu (...) ,(...)” — S. M. po uprzednim wystawieniu oferty sprzedazy konsoli do gry S. (...) w cenie 940 zl doprowadzil
do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem M. W. (1) w kwocie 940 z} przelanych przez kupujacego na wskazany mu
rachunek prowadzony przez (...) Bank (...) S.A.onr (...)dlaS. M.,

87. w dniu 24 czerwca 2009 r. dzialajgc wspoélnie i w porozumieniu z M. S. (1) postugujac sie nazwa uzytkownika
portalu (...) ,(...)” = S. M. po uprzednim wystawieniu oferty sprzedazy konsoli do gry S. (...) w cenie 940 z} oraz
uiszezeniu tytulem zaplaty powyzszej kwoty przez J. D. na wskazany mu rachunek bankowy prowadzony przez (...)
Bank (...) S.A. onr (...) dla S. M., doprowadzil go do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 40 zt oraz do
powstania strat w mieniu firmy (...) Sp. z 0.0. w lgcznej wysokos$ci 900 zl, wskutek wyplaty powyzszej kwoty tytulem
odszkodowania w ramach Programu Ochrony Kupujacych wobec J. D.,

88. w dniu 24 czerwca 2009 r. dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z M. S. (1) postugujac sie nazwa uzytkownika
portalu (...) ,,(...)” = S. M. po uprzednim wystawieniu oferty sprzedazy konsoli do gry S. (...) w cenie 920 zt doprowadzil
do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem G. W. w kwocie 920 z} przelanych przez kupujacego na wskazany mu
rachunek prowadzony przez (...) Bank (...) S.A. onr (...)dlaS. M.,

89. w dniu 24 czerwca 2009 r. dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z M. S. (1) postugujac sie nazwa uzytkownika
portalu (...) ,,(...)” = S. M. po uprzednim wystawieniu oferty sprzedazy konsoli do gry S. (...) w cenie 940 zt doprowadzil
do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem M. K. (5) w kwocie 940 zl przelanych przez kupujacego na wskazany mu
rachunek prowadzony przez (...) Bank (...) S.A. onr (...)dlaS. M.,

90. w dniu 24 czerwca 2009 r. dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z M. S. (1) postugujac sie nazwa uzytkownika
portalu (...) ,(...)” — S. M. po uprzednim wystawieniu oferty sprzedazy notebook (...) w cenie 1440 zl doprowadzil
do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem P. L. (1) w kwocie 1440 zl przelanych przez kupujacego na wskazany mu
rachunek prowadzony przez (...) Bank (...) S.A. onr (...)dlaS. M.,

91. w dniu 25 czerwca 2009 r. dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z M. S. (1) poslugujac sie nazwg uzytkownika
portalu (...) ,(...)” = S. M. po uprzednim wystawieniu oferty sprzedazy konsole S. (...) w cenie 940 z} doprowadzil do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem M. G. (2) w kwocie 940 zl przelanych przez kupujacego na wskazany mu
rachunek prowadzony przez (...) Bank (...) S.A. onr (...)dlaS. M.,



92. w dniu 17 czerwca 2009 r. dzialajagc wspoélnie i w porozumieniu z M. S. (1) poslugujac sie nazwa uzytkownika
portalu (...) ,(...)” = S. M., po uprzednim wystawieniu oferty sprzedazy notebook (...) w cenie 1550 z} usilowal
doprowadzi¢ do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem P. L. (1) w kwocie co najmniej 1550 zl poprzez przelanie tej
kwoty przez kupujacego na wskazany rachunek bankowy prowadzony przez (...) Bank (...) S.A. onr (...)dlaS. M. lecz
zamierzonego celu nie osiggnal z uwagi na wstrzymanie sie kupujacego z wplata powyzszej kwoty,

93. w dniu 24 czerwca 2009 r. dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z M. S. (1) poslugujac sie nazwa uzytkownika
portalu (...) ,(...)” — S. M., po uprzednim wystawieniu oferty sprzedazy konsole S. (...) w cenie 900 zl usitowal
doprowadzi¢ do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem A. M. (2) w kwocie co najmniej 900 zl poprzez przelanie tej
kwoty przez kupujacego na wskazany rachunek bankowy prowadzony przez (...) Bank (...) S.A. onr (...)dlaS. M. lecz
zamierzonego celu nie osiaggnal z uwagi na wstrzymanie sie kupujgcego z wplatg powyzszej kwoty,

94. w dniu 24 czerwca 2009 r. dzialajac wspolnie i w porozumieniu z M. S. (1) postugujac sie nazwa uzytkownika
portalu (...) ,(...)” — S. M., po uprzednim wystawieniu oferty sprzedazy konsoli S. (...) w cenie 900 z} usilowal
doprowadzi¢ do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem R. R. w kwocie co najmniej 900 zl poprzez przelanie tej
kwoty przez kupujacego na wskazany rachunek bankowy prowadzony przez (...) Bank (...) S.A. onr (...) dla S. M.,
lecz zamierzonego celu nie osiagnat z uwagi na wstrzymanie sie kupujacego z wplata powyzszej kwoty,

95. w dniu 13 czerwca 2009 r. dzialajac wspolnie i w porozumieniu z M. S. (1) poslugujac sie nazwa uzytkownika
portalu (...) ,, (...)” — M. C. (4), po uprzednim wystawieniu oferty sprzedazy telefonu komoérkowego model N. (...)
W cenie 745 zl oraz uiszczeniu tytulem zaplaty powyzszej kwoty przez P. C. (1) na wskazany mu rachunek bankowy
prowadzony przez (...) Bank (...) S.A. o nr (...) dla M. C. (4), doprowadzil go do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem w kwocie 25 z} oraz do powstania strat w mieniu firmy (...) Sp. z 0.0. w lacznej wysokosci 720 zt wskutek
wyplaty powyzszej kwoty tytulem odszkodowania w ramach Programu Ochrony Kupujacych wobec P. C. (1),

96. w dniu 15 czerweca 2009 r. dzialajac wspolnie i w porozumieniu z M. S. (1) poslugujac sie nazwa uzytkownika
portalu (...) ,, (...)” — M. C. (4), po uprzednim wystawieniu oferty sprzedazy telefonu komorkowego model N. (...)
w cenie 800 zl oraz uiszczeniu tytulem zaplaty powyzszej kwoty przez J. G. (2) na wskazany jej rachunek bankowy
prowadzony przez (...) Bank (...) S.A. onr (...) dla M. C. (4), doprowadzil ja do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem
w kwocie 50 zl oraz do powstania strat w mieniu firmy (...) Sp. z 0.0. w lgcznej wysokosci 750 zt wskutek wyplaty
powyzszej kwoty tytulem odszkodowania w ramach Programu Ochrony Kupujacych wobec J. G. (2),

97. w dniu 12 czerwca 2009 r. dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z M. S. (1) postugujac sie nazwa uzytkownika
portalu (...) ,, (...)” — M. C. (4), po uprzednim wystawieniu oferty sprzedazy telefonu komorkowego S. (...) w cenie
679 zt usitowal doprowadzi¢ do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem S. L. w kwocie co najmniej 679 zl poprzez
przelanie tej kwoty przez kupujacego na wskazany rachunek bankowy prowadzony przez (...) Bank (...) S.A. onr (...)
dla M. C. (4), lecz zamierzonego celu nie osiagnal z uwagi na wstrzymanie sie kupujacego z wplata powyzszej kwoty,

98. w dniu 12 czerwca 2009 r. dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z M. S. (1) poslugujac sie nazwa uzytkownika
portalu (...) ,, (...)” = M. C. (4), po uprzednim wystawieniu oferty sprzedazy telefonu komoérkowego N. (...) w cenie 720
z} usitlowal doprowadzi¢ do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem M. W. (2) w kwocie co najmniej 720 z} poprzez
przelanie tej kwoty przez kupujacego na wskazany rachunek bankowy prowadzony przez (...) Bank (...) S.A. onr (...)
dla M. C. (4), lecz zamierzonego celu nie osiaggnal z uwagi na wstrzymanie sie kupujacego z wplata powyzszej kwoty,

99. w dniu 6 kwietnia 2009 r. dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z M. S. (1) postugujac sie nazwa uzytkownika
portalu (...) ,,(...)” — P. M. (2) po uprzednim wystawieniu oferty sprzedazy konsoli do gry P. (...) w cenie 1.000 zl
doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem A. S. (1) w kwocie 1.000 zl przelanych przez kupujacego na
wskazany mu rachunek prowadzony przez (...) Bank (...) S.A. onr (...)dla P. M. (2),

100. w dniu 7 kwietnia 2009 r. dzialajac wspolnie i w porozumieniu z M. S. (1) postugujac sie nazwa uzytkownika
portalu (...) ,(...)” = P. M. (2) po uprzednim wystawieniu oferty sprzedazy telefonu komérkowego N. model 5800



w cenie 1.005 zt doprowadzit do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem K. R. w kwocie 1.005 z} przelanych przez
kupujacego na wskazany mu rachunek prowadzony przez (...) Bank (...) S.A.onr (...) dla P. M. (2),

101. w dniu 7 kwietnia 2009 r. dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z M. S. (1) poslugujac sie nazwa uzytkownika
portalu (...) ,,(...)” — P. M. (2) po uprzednim wystawieniu oferty sprzedazy telefonu komoérkowego N. model 5800 w
cenie 1.005 zl oraz uiszczeniu tytulem zaplaty powyzszej kwoty przez P. M. (3) na wskazany mu rachunek bankowy
prowadzony przez (...) Bank (...) S.A. o nr (...) dla P. M. (2), doprowadzil go do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem w kwocie 45 zl oraz do powstania strat w mieniu firmy (...) Sp. z 0.0. w lacznej wysokoéci 960 zl, wskutek
wyplaty powyzszej kwoty tytutem odszkodowania w ramach Programu Ochrony Kupujacych wobec P. M. (3),

102. w dniu 7 kwietnia 2009 r. dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z M. S. (1) postugujac sie nazwa uzytkownika
portalu (...) ,,(...)” = P. M. (2) po uprzednim wystawieniu oferty sprzedazy telefonu komérkowego N. model 5800
W cenie 1.005 zt oraz uiszczeniu tytulem zaplaty powyzszej kwoty przez G. D. na wskazany mu rachunek bankowy
prowadzony przez (...) Bank (...) S.A. o nr (...) dla P. M. (2), doprowadzil go do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem w kwocie 45 z} oraz do powstania strat w mieniu firmy (...) Sp. z 0.0. w lacznej wysoko$ci 960 zt, wskutek
wyplaty powyzszej kwoty tytulem odszkodowania w ramach Programu Ochrony Kupujacych wobec G. D.,

103. w dniu 8 kwietnia 2009 r. dzialajac wspolnie i w porozumieniu z M. S. (1) postugujac sie nazwa uzytkownika
portalu (...) ,(...)” — P. M. (2) po uprzednim wystawieniu oferty sprzedazy telefonu komérkowego N. model (...) w
cenie 1.100 zl doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem M. F. (3) w kwocie 1100 z} przelanych przez
kupujacego na wskazany mu rachunek prowadzony przez (...) Bank (...) S.A. o nr (...) dla P. M. (2),

104. w dniu 9 kwietnia 2009 r. dzialajac wspolnie i w porozumieniu z M. S. (1) postugujac sie nazwa uzytkownika
portalu (...) ,,(...)” — P. M. (2) po uprzednim wystawieniu oferty sprzedazy telefonu komérkowego S. (...) model (...)
w cenie 930 zl oraz uiszczeniu tytulem zaplaty powyzszej kwoty przez A. W. (2) na wskazany mu rachunek bankowy
prowadzony przez (...) Bank (...) S.A. o nr (...) dla P. M. (2), doprowadzit go do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem w kwocie 45 z} oraz do powstania strat w mieniu firmy (...) Sp. z 0.0. w lacznej wysokoéci 885 zl, wskutek
wyplaty powyzszej kwoty tytulem odszkodowania w ramach Programu Ochrony Kupujacych wobec A. W. (2),

105. w dniu 9 kwietnia 2009 r. dzialajac wspolnie i w porozumieniu z M. S. (1) postugujac sie nazwa uzytkownika
portalu (...) ,,(...)” = P. M. (2) po uprzednim wystawieniu oferty sprzedazy telefonu komoérkowego S. (...) model (...)
w cenie 930 zl doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem T. B. w kwocie 930 zl przelanych przez
kupujacego na wskazany mu rachunek prowadzony przez (...) Bank (...) S.A. onr (...) dla P. M. (2),

106. w dniu 9 kwietnia 2009 r. dzialajac wspolnie i w porozumieniu z M. S. (1) postugujac sie nazwa uzytkownika
portalu (...) ,,(...)” — P. M. (2) po uprzednim wystawieniu oferty sprzedazy konsoli do gry P. (...) w cenie 900 z}
doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem J. K. (2) w kwocie 900 z} przelanych przez kupujacego na
wskazany jej rachunek prowadzony przez (...) Bank (...) S.A. onr (...) dla P. M. (2),

107. w dniu 9 kwietnia 2009 r. dzialajac wspolnie i w porozumieniu z M. S. (1) postugujac sie nazwa uzytkownika
portalu (...) ,,(...)” — P. M. (2) po uprzednim wystawieniu oferty sprzedazy konsoli do gry P. (...) w cenie 900 z} oraz
uiszczeniu tytulem zaplaty powyzszej kwoty przez G. K. na wskazany mu rachunek bankowy prowadzony przez (...)
Bank (...) S.A. onr (...) dla P. M. (2), doprowadzil go do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 45 zt oraz
do powstania strat w mieniu firmy (...) Sp. z 0.0. wlacznej wysoko$ci 855 zl, wskutek wyplaty powyzszej kwoty tytulem
odszkodowania w ramach Programu Ochrony Kupujacych wobec G. K.,

108. w dniu 10 kwietnia 2009 r. dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z M. S. (1) postugujac sie nazwa uzytkownika
portalu (...) ,,(...)” — P. M. (2) po uprzednim wystawieniu oferty sprzedazy telefonu komérkowego N. model Ng6 w
cenie 1.100 z} oraz uiszczeniu tytulem zaplaty powyzszej kwoty przez A. W. (3) na wskazany mu rachunek bankowy
prowadzony przez (...) Bank (...) S.A. o nr (...) dla P. M. (2), doprowadzil go do niekorzystnego rozporzadzenia



mieniem w kwocie 45 zt oraz do powstania strat w mieniu firmy (...) Sp. z 0.0. w lacznej wysokosci 1.055 zl, wskutek
wyplaty powyzszej kwoty tytulem odszkodowania w ramach Programu Ochrony Kupujacych wobec A. W. (3),

109. w dniu 10 kwietnia 2009 r. dzialajac wspolnie i w porozumieniu z M. S. (1) poslugujac sie nazwa uzytkownika
portalu (...) ,,(...)” = P. M. (2) po uprzednim wystawieniu oferty sprzedazy telefonu komoérkowego S. (...) model (...)
w cenie 930 zl oraz uiszczeniu tytulem zaplaty powyzszej kwoty przez M. O. na wskazany mu rachunek bankowy
prowadzony przez (...) Bank (...) S.A. o nr (...) dla P. M. (2), doprowadzil go do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem w kwocie 45 z} oraz do powstania strat w mieniu firmy (...) Sp. z 0.0. w lacznej wysokoéci 885 zl, wskutek
wyplaty powyzszej kwoty tytutem odszkodowania w ramach Programu Ochrony Kupujacych wobec M. O.,

110. w dniu 10 kwietnia 2009 r. dzialajac wspélnie i w porozumieniu z M. S. (1) postlugujgc sie nazwa uzytkownika
portalu (...) ,(...)” — P. M. (2) po uprzednim wystawieniu oferty sprzedazy telefonu komérkowego N. model (...) w
cenie 920 zl kazdy doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem W. P. w kwocie 1000 z} przelanych przez
kupujacego na wskazany mu rachunek prowadzony przez (...) Bank (...) S.A. onr (...) dla P. M. (2),

111. w dniu 10 kwietnia 2009 r. dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z M. S. (1) postugujac sie nazwg uzytkownika
portalu (...) ,(...)” — P. M. (2) po uprzednim wystawieniu oferty sprzedazy telefonu komérkowego N. model (...) w
cenie 1.100 zl oraz uiszczeniu tytulem zaplaty powyzszej kwoty przez D. P. (2) na wskazany mu rachunek bankowy
prowadzony przez (...) Bank (...) S.A. o nr (...) dla P. M. (2), doprowadzil go do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem w kwocie 45 zt oraz do powstania strat w mieniu firmy (...) Sp. z 0.0. w lacznej wysokosci 1.055 zl, wskutek
wyplaty powyzszej kwoty tytulem odszkodowania w ramach Programu Ochrony Kupujgcych wobec D. P. (2),

112. w dniu 10 kwietnia 2009 r. dzialajac wspolnie i w porozumieniu z M. S. (1) postugujac sie nazwa uzytkownika
portalu (...) ,,(...)” — P. M. (2) po uprzednim wystawieniu oferty sprzedazy konsoli do gry P. (...) w cenie 855 z}
doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem P. C. (2) w kwocie 800 z} przelanych przez kupujacego na
wskazany mu rachunek prowadzony przez (...) Bank (...) S.A. onr (...) dla P. M. (2),

113. w dniu 15 kwietnia 2009 r. dzialajgc wspdlnie i w porozumieniu z M. S. (1) postlugujgc sie nazwa uzytkownika
portalu (...) ,(...)” — P. M. (2) po uprzednim wystawieniu oferty sprzedazy telefonu komérkowego S. (...) model (...) w
cenie 930 zt oraz uiszczeniu tytulem zaplaty powyzszej kwoty przez W. M. (1) na wskazany mu rachunek prowadzony
przez (...) Bank (...) S.A. onr (...)dla P. M. (2), doprowadzit go do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie
45 z} oraz do powstania strat w mieniu firmy (...) Sp. z 0.0. w lacznej wysoko$ci 885 zt, wskutek wyplaty powyzszej
kwoty tytulem odszkodowania w ramach Programu Ochrony Kupujacych wobec W. M. (1),

114. w dniu 7 kwietnia 2009 r. dzialajac wspolnie i w porozumieniu z M. S. (1) poslugujac sie nazwa uzytkownika
portalu (...) ,(...)” = P. M. (2), po uprzednim wystawieniu oferty sprzedazy telefon komérkowy N. (...) w cenie 960 z}
usilowal doprowadzié do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem J. Z. w kwocie 1965 zl, w tym 45 zl tytulem kosztow
przesylki, poprzez przelanie tej kwoty przez kupujacego na wskazany rachunek bankowy prowadzony przez (...) Bank
(...)S.A.onr (...) dla P. M. (2), lecz zamierzonego celu nie osiagnal z uwagi na wstrzymanie sie kupujacego z wplata

powyzszej kwoty,

115. w dniu 8 kwietnia 2009 r. dzialajac wspélnie i w porozumieniu z M. S. (1) postugujac sie nazwa uzytkownika
portalu (...) ,,(...)” — P. M. (2), po uprzednim wystawieniu oferty sprzedazy dwoch telefonéw komoérkowych S. (...)
model (...) w cenie 885 zl kazdy usilowal doprowadzi¢ do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem M. R. (1) w kwocie
1815 zl, w tym 45 zt tytulem kosztoéw przesylki, poprzez przelanie tej kwoty przez kupujacego na wskazany rachunek
bankowy prowadzony przez (...) Bank (...) S.A. onr (...) dla P. M. (2), lecz zamierzonego celu nie osiagnal z uwagi na
wstrzymanie sie kupujacego z wplata powyzszej kwoty,

116. w dniu 9 kwietnia 2009 r. dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z M. S. (1) poslugujac sie nazwa uzytkownika
portalu (...) ,,(...)” = P. M. (2), po uprzednim wystawieniu oferty sprzedazy konsoli S. (...) w cenie 855 z usilowal
doprowadzi¢ do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem W. M. (2) w kwocie co najmniej 855 zl poprzez przelanie tej



kwoty przez kupujacego na wskazany rachunek bankowy prowadzony przez (...) Bank (...) S.A. onr (...)dla P. M. (2),
lecz zamierzonego celu nie osiagnat z uwagi na zwrot przez poczte pieniedzy wplaconych przez W. M. (2),

117. - wdniu 8 lutego 2009 r. dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z M. S. (1) postugujac sie nazwa uzytkownika portalu
(...) »(...)” = G. M., po uprzednim wystawieniu oferty sprzedazy konsoli do gry P. (...) w cenie 980 zl doprowadzil
do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem T. Z. w kwocie 980 zI wplaconych przez kupujacego na wskazany mu
rachunek prowadzony przez (...) Bank (...) S.A. onr (...)dla D. G. (1),

118. w dniu g lutego 2009 r. dzialajac wspodlnie i w porozumieniu z M. S. (1) postugujac sie nazwa uzytkownika portalu
(...) »,(...)” = G. M., po uprzednim wystawieniu oferty sprzedazy konsoli do gry P. (...) w cenie 850 zt oraz uiszczeniu
tytulem zaplaty powyzszej kwoty przez M. M. (1) na wskazany mu rachunek bankowy prowadzony przez (...) Bank
(...) S.AA. onr (..) dla D. G. (1), doprowadzit go do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 850 zt a w
konsekwencji do powstania strat w mieniu firmy (...) Sp. z 0.0. w lacznej wysokoéci 850 zl wskutek wyplaty powyzszej
kwoty tytulem odszkodowania w ramach Programu Ochrony Kupujacych wobec M. M. (1),

119. - w dniu 7 lutego 2009 r. dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z M. S. (1) postugujac sie nazwa uzytkownika
portalu (...) ,,(...)” — G. M., po uprzednim wystawieniu oferty sprzedazy konsoli do gry P. (...) w cenie 850 zl usilowal
doprowadzi¢ do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem D. T. w kwocie 850 zl poprzez przelanie tej kwoty przez
kupujacego na wskazany mu rachunek bankowy prowadzony przez (...) Bank (...) S.A. o nr (...) dla D. G. (1), lecz
zamierzonego celu nie osiagnal z uwagi na wstrzymanie sie kupujacego z wplata powyzszej kwoty,

120. wdniu 3 lutego 2009 r. dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z M. S. (1) postugujac sie nazwa uzytkownika portalu
(...) »(...)” = R. L. (1), po uprzednim wystawieniu oferty sprzedazy telefonu komoérkowego (...) 3G w cenie 900 zt oraz
uiszczeniu tytulem zaplaty powyzszej kwoty przez T. S. (2) na wskazany mu rachunek bankowy prowadzony przez
(...) Bank (...) S.A. onr (...) dla D. G. (1), doprowadzil go do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 30 zl
oraz do powstania strat w mieniu firmy (...) Sp. z 0.0. w lgcznej wysokosci 870 zl, wskutek wyplaty powyzszej kwoty
tytulem odszkodowania w ramach Programu Ochrony Kupujacych wobec T. S. (2),

121. w dniu 4 lutego 2009 r. dzialajac wspélnie i w porozumieniu z M. S. (1) poslugujac sie nazwa uzytkownika
portalu (...) ,(...)” = R. L. (1), po uprzednim wystawieniu oferty sprzedazy telefonu komérkowego (...) 3G w cenie 920
z} doprowadzit do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem W. J. w kwocie 500 z} przelanych przez kupujacego na
wskazany mu rachunek prowadzony przez (...) Bank (...) S.A. onr (...)dla D. G. (1),

122. wdniu 6 lutego 2009 r. dzialajac wspolnie i w porozumieniu z M. S. (1) postlugujac sie nazwa uzytkownika portalu
(...) »(...)” = R. L. (1), po uprzednim wystawieniu oferty sprzedazy telefonu komérkowego S. (...) model (...) w cenie
950 z} oraz uiszczeniu tytulem zaplaty powyzszej kwoty przez L. C. (1) na wskazany mu rachunek prowadzony przez
(...) Bank (...) S.A. onr (...) dla D. G. (1), doprowadzit go do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 950
z} a w konsekwencji do powstania strat w mieniu firmy (...) Sp. z 0.0. w lacznej wysokosci 950 zl, wskutek wyplaty
powyzszej kwoty tytulem odszkodowania w ramach Programu Ochrony Kupujacych wobec L. C. (2),

123. wdniu 6 lutego 2009 r. dzialajac wspolnie i w porozumieniu z M. S. (1) postugujac sie nazwg uzytkownika portalu
(...) »(...)” = R. L. (1), po uprzednim wystawieniu oferty sprzedazy telefonu komérkowego S. (...) model (...) w cenie
970 zl doprowadzit do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem A. H. w kwocie 970 zl przelanych przez kupujacego
na wskazany jej rachunek prowadzony przez (...) Bank (...) S.A. onr (...) dla D. G. (1),

124. wdniu 8 lutego 2009 r. dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z M. S. (1) postlugujac sie nazwa uzytkownika portalu
(...) »(...)” = R. L. (1), po uprzednim wystawieniu oferty sprzedazy telefonu komérkowego S. (...) model (...) w cenie
950 zt doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem S. S. (2) w kwocie 850 zl przelanych przez kupujacego
na wskazany mu rachunek prowadzony przez (...) Bank (...) S.A. onr (...) dla D. G. (1),

125. w dniu 10 lutego 2009 r. dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z M. S. (1) postugujac sie nazwg uzytkownika
portalu (...) ,,(...)” — R. L. (1), po uprzednim wystawieniu oferty sprzedazy telefonu komoérkowego S. (...) model (...)



w cenie 950 zl doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem J. K. (3) w kwocie 950 z} przelanych przez
kupujacego na wskazany mu rachunek prowadzony przez (...) Bank (...) S.A.onr (...) dla D. G. (1),

126. w dniu 4 lutego 2009 r. dzialajac wspolnie i w porozumieniu z M. S. (1) poslugujac sie nazwa uzytkownika
portalu (...) ,(...)” — R. L. (1), po uprzednim wystawieniu oferty sprzedazy telefonu komoérkowego (...) 3G w cenie 870
z} usitlowat doprowadzi¢ do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem J. B. (1) w kwocie co najmniej 870 zt poprzez
przelanie tej kwoty przez kupujacego na wskazany rachunek bankowy prowadzony przez (...) Bank (...) S.A. onr (...)
dla D. G. (1), lecz zamierzonego celu nie osiggnal z uwagi na wstrzymanie sie kupujacego z wplata powyzszej kwoty,

127. w dniu 8 lutego 2009 r. dzialajac wspélnie i w porozumieniu z M. S. (1) postugujgc sie nazwa uzytkownika
portalu (...) ,(...)” = R. L. (1), po uprzednim wystawieniu oferty sprzedazy telefonu komérkowego (...) 3G w cenie 950
z} usilowal doprowadzi¢ do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem R. S. (3) w kwocie co najmniej 950 zl poprzez
przelanie tej kwoty przez kupujacego na wskazany rachunek bankowy prowadzony przez (...) Bank (...) S.A. onr (...)
dla D. G. (1), lecz zamierzonego celu nie osiagnal z uwagi na wstrzymanie sie kupujacego z wplata powyzszej kwoty,

128. w dniu 23 maja 2009 r. dzialajac wspolnie i w porozumieniu z M. S. (1) postugujac sie nazwa uzytkownika
portalu (...) ,(...)” — R. G. po uprzednim wystawieniu oferty sprzedazy telefonu komérkowego N. (...) w cenie 1282,50
z} doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem D. L. w kwocie 1282,50 zl wplaconych przez kupujacego
na wskazany mu rachunek prowadzony przez (...) Bank (...) S.A.onr (...)dlaR.G,,

129. wdniu 23 maja 2009 r. dzialajac wspolnie i w porozumieniu z M. S. (1) postlugujac sie nazwa uzytkownika portalu
(...) »(...)” = R. G. po uprzednim wystawieniu oferty sprzedazy telefonu komérkowego (...)(...)G w cenie 1232,50 zi
oraz uiszczeniu tytulem zaplaty powyzszej kwoty przez M. W. (3) za po$rednictwem rachunku portalu (...) na rachunek
docelowy prowadzony przez (...) Bank (...) S.A. onr (...) dla R. G., doprowadzil go do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem w kwocie 32,50 z} oraz do powstania strat w mieniu firmy (...) Sp. z 0.0. w }acznej wysokos$ci 1200 zt, wskutek
wyplaty powyzszej kwoty tytulem odszkodowania w ramach Programu Ochrony Kupujacych wobec M. W. (3),

130. w dniu 27 maja 2009 r. dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z M. S. (1) postugujac sie nazwa uzytkownika
portalu (...) ,(...)” — R. G. po uprzednim wystawieniu oferty sprzedazy laptopa T. model S. L. w cenie 1.535 zt oraz
uiszczeniu tytutem zaplaty powyzszej kwoty przez J. B. (2) na wskazany mu rachunek bankowy prowadzony przez (...)
Bank (...) S.A. o nr (...) dla R. G., doprowadzil go do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 35 z} oraz do
powstania strat w mieniu firmy (...) Sp. z 0.0. w }acznej wysokoéci 1.500 zl, wskutek wyplaty powyzszej kwoty tytulem
odszkodowania w ramach Programu Ochrony Kupujacych wobec J. B. (2),

131. wdniu 27 maja 2009 r. dzialajac wspolnie i w porozumieniu z M. S. (1) poshugujac sie nazwa uzytkownika portalu
(...) »(...)” = R. G. po uprzednim wystawieniu oferty sprzedazy laptopa T. model S. L. w cenie 1.534,50 zl oraz uiszczeniu
tytulem zaplaty powyzszej kwoty przez J. G. (3) na wskazany jej rachunek bankowy prowadzony przez (...) Bank
(...) S.A.onr (...) dla R. G., doprowadzit go do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 34,50 zl oraz do
powstania strat w mieniu firmy (...) Sp. z 0.0. w }acznej wysoko$ci 1.500 zl, wskutek wyplaty powyzszej kwoty tytulem
odszkodowania w ramach Programu Ochrony Kupujacych wobec J. G. (3),

132. w dniu 29 maja 2009 r. dzialajac wspolnie i w porozumieniu z M. S. (1) postlugujac sie nazwa uzytkownika portalu
(...) »(...)” = R. G. po uprzednim wystawieniu oferty sprzedazy telefonu komérkowego (...) (...)G w cenie 1.232,50 zi
oraz telefonu komorkowego N. (...) w cenie 750 zt doprowadzit do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem C. S. (2)
w kwocie 1.632,50 z} przelanych przez kupujacego na wskazany mu rachunek prowadzony przez (...) Bank (...) S.A.
onr (...)dlaR.G,,

133. w dniu 21 maja 2009 r. dzialajac wspolnie i w porozumieniu z M. S. (1) postugujac sie nazwa uzytkownika
portalu (...) ,,(...)” — R. G. po uprzednim wystawieniu oferty sprzedazy telefonu komérkowego N. (...) w cenie 750
z} usitowal doprowadzi¢ do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem B. B. (1) w kwocie 750 zl poprzez przelanie tej



kwoty przez kupujacego na wskazany rachunek bankowy prowadzony przez (...) Bank (...) S.A. onr (...)dlaR. G.,lecz
zamierzonego celu nie osiagnal z uwagi na wstrzymanie sie kupujacego z wplata powyzszej kwoty,

134. w dniu 22 maja 2009 r. dzialajgc wspolnie i w porozumieniu z M. S. (1) postugujac sie nazwa uzytkownika
portalu (...) ,(...)” — R. G. po uprzednim wystawieniu oferty sprzedazy laptopa T. model S. L. w cenie 1.500 zl usitowal
doprowadzi¢ do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem P. L. (1) w kwocie co najmniej 1500 zt poprzez przelanie tej
kwoty przez kupujacego na wskazany rachunek bankowy prowadzony przez (...) Bank (...) S.A. onr (...)dlaR. G.,lecz
zamierzonego celu nie osiaggnal z uwagi na wstrzymanie sie kupujgcego z wplatg powyzszej kwoty,

135. wdniu 25 maja 2009 r. dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z M. S. (1) postugujac sie nazwg uzytkownika portalu
(...) »(...)” = R. G. po uprzednim wystawieniu oferty sprzedazy telefonu komérkowego N. (...) w cenie 750 z} usilowal
doprowadzi¢ do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem K. G. (2) w kwocie co najmniej 750 zl poprzez przelanie tej
kwoty przez kupujacego na wskazany rachunek bankowy prowadzony przez (...) Bank (...) S.A. onr (...)dlaR. G.,lecz
zamierzonego celu nie osiggnal z uwagi na wstrzymanie sie kupujacego z wplata powyzszej kwoty,

136. w dniach 24 i 28 maja 2009 r. dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z M. S. (1) postugujac sie nazwa uzytkownika
portalu (...) ,,(...)” — R. G. po uprzednim wystawieniu oferty sprzedazy telefonu komérkowego Samsung (...) w cenie
1500 zl kazdy usitlowal dwukrotnie doprowadzi¢ do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem A. K. (2) w kwocie co
najmniej 1500 zl poprzez przelanie tej kwoty przez kupujacego na wskazany rachunek bankowy prowadzony przez
(...) Bank (...) S.A. o nr (...) dla R. G., lecz zamierzonego celu nie osiaggnal z uwagi na wstrzymanie sie kupujacego z
wplatg powyzszej kwoty,

137. w dniu 28 maja 2009 r. dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z M. S. (1) postugujgc sie nazwa uzytkownika
portalu (...) ,,(...)” — R. G. po uprzednim wystawieniu oferty sprzedazy telefonu komoérkowego (...)(...)G w cenie 1250
z} usilowal doprowadzié¢ do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem M. S. (3) w kwocie co najmniej 1250 zl poprzez
przelanie tej kwoty przez kupujacego na wskazany rachunek bankowy prowadzony przez (...) Bank (...) S.A. onr (...)
dla R. G., lecz zamierzonego celu nie osiggnal z uwagi na wstrzymanie sie kupujacego z wplata powyzszej kwoty,

138. w dniu 29 maja 2009 r. dzialajac wspolnie i w porozumieniu z M. S. (1) postugujac sie nazwa uzytkownika
portalu (...) ,(...)” — R. G. po uprzednim wystawieniu oferty sprzedazy laptopa T. model S. L. w cenie 1.500 z} usilowal
doprowadzi¢ do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem T. K. (1) w kwocie co najmniej 1500 zl poprzez przelanie tej
kwoty przez kupujacego na wskazany rachunek bankowy prowadzony przez (...) Bank (...) S.A. onr (...)dlaR. G.,lecz
zamierzonego celu nie osiagnal z uwagi na wstrzymanie sie kupujacego z wplata powyzszej kwoty,

139. w dniu 20 stycznia 2009 r. dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z M. S. (1) oraz z pomocg innej ustalonej osoby
postugujac sie nazwg uzytkownika portalu (...) ,(...)" — B. S. (1), po uprzednim wystawieniu oferty sprzedazy konsoli
do gry P. (...) w cenie 900 zl oraz uiszczeniu tytulem zaplaty powyzszej kwoty przez J. S. (1) na wskazany mu rachunek
bankowy prowadzony przez (...) S.A.onr (...) dla B. S. (1), doprowadzit go do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem
w kwocie 50 zl oraz do powstania strat w mieniu firmy (...) Sp. z 0.0. w lacznej wysokoéci 850 zt wskutek wyplaty
powyzszej kwoty tytulem odszkodowania w ramach Programu Ochrony Kupujacych wobec J. S. (1),

140. w dniu 20 stycznia 2009 r. dzialajac wspolnie i w porozumieniu z M. S. (1) oraz z pomoca innej ustalonej osoby
postugujac sie nazwg uzytkownika portalu (...) ,,(...)” — B. S. (1), po uprzednim wystawieniu oferty sprzedazy konsoli
do gry P. (...) w cenie 850 z} oraz uiszczeniu tytulem zaplaty powyzszej kwoty przez B. D. na wskazany mu rachunek
bankowy prowadzony przez (...) S.A. onr (...) dla B. S. (1), doprowadzil go do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem
w kwocie 850 zl oraz do powstania strat w mieniu firmy (...) Sp. z 0.0. w tacznej wysokos$ci 850 zl wskutek wyplaty
powyzszej kwoty tytulem odszkodowania w ramach Programu Ochrony Kupujacych wobec B. D.,

141. w dniu 21 stycznia 2009 r. dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z M. S. (1) oraz z pomocg innej ustalonej osoby
postugujac sie nazwa uzytkownika portalu (...) ,,(...)” — B. S. (1), po uprzednim wystawieniu oferty sprzedazy konsoli do



gry P. (...) w cenie 900 zt doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem P. B. w kwocie 900 zt wplaconych
przez kupujacego na wskazany mu rachunek prowadzony przez (...) S.A.onr (...) dla B. S. (1),

142. w dniu 21 stycznia 2009 r. dzialajac wspolnie i w porozumieniu z M. S. (1) oraz z pomoca innej ustalonej osoby
postugujac sie nazwa uzytkownika portalu (...) ,,(...)” =B. S. (1), po uprzednim wystawieniu oferty sprzedazy konsoli do
gry P. (...) w cenie 850 zl doprowadzit do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem R. Z. w kwocie 850 zt wplaconych
przez kupujacego na wskazany mu rachunek prowadzony przez (...) Bank (...) S.A.onr (...)dla B. S. (1),

143. w dniu 21 stycznia 2009 r. dzialajac wspolnie i w porozumieniu z M. S. (1) oraz z pomoca innej ustalonej osoby
postugujac sie nazwa uzytkownika portalu (...) ,,(...)” — B. S. (1), po uprzednim wystawieniu oferty sprzedazy konsoli do
gry P. (...) w cenie 920 z} doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem M. S. (4) w kwocie 920 z} przelanych
przez kupujacego za pos$rednictwem rachunku portalu (...) na wskazany mu rachunek docelowy prowadzony przez
(...)Bank (...) S.A.onr (...)dlaB.S. (1),

144. w dniu 17 stycznia 2009 r. dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z M. S. (1) oraz z pomoca innej ustalonej osoby
postugujac sie nazwg uzytkownika portalu (...) ,(...)" — B. S. (1), po uprzednim wystawieniu oferty sprzedazy konsoli
do gry P. (...) w cenie 850 zl usitowal doprowadzi¢ do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem T. C. (2) w kwocie co
najmniej 850 zl poprzez przelanie tej kwoty przez kupujacego na wskazany rachunek bankowy prowadzony przez (...)
Bank (...) S.A. o nr (...) dla B. S. (1), lecz zamierzonego celu nie osiagnal z uwagi na wstrzymanie sie kupujacego z

wplata powyzszej kwoty,

145. w dniu 6 maja 2009 r. dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z M. S. (1) postugujac sie nazwa uzytkownika portalu
(...) (...) = T.T. po uprzednim wystawieniu oferty sprzedazy konsoli do gier (...) 360 w cenie 370 z} i telefonicznym
uzgodnieniu zakupu dysku twardego 20 GB w kwocie 100 zt doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem
P. K. (2) w kwocie 470 zl przelanych przez kupujacego na wskazany mu rachunek prowadzony przez (...) Bank (...)
SA.onr (...)dlaT.T.,

146. w dniu 7 maja 2009 r. dzialajgc wspodlnie i w porozumieniu z M. S. (1) postugujac sie nazwa uzytkownika portalu
(...) (...) = T.T. po uprzednim wystawieniu oferty sprzedazy telefonu komérkowego S. (...) model (...) w cenie 390 zl
doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem R. L. (2) w kwocie 390 z} przelanych przez kupujacego na
wskazany mu rachunek prowadzony przez (...) Bank (...) S.A.onr (...)dlaT.T.,

147. w dniu 7 maja 2009 r. dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z M. S. (1) postugujac sie nazwa uzytkownika portalu
(...) (...) = T.T. po uprzednim wystawieniu oferty sprzedazy telefoné6w komoérkowych S. (...) model (...) w cenie 740
z} doprowadzit do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem D. P. (3) w kwocie 740 zl przelanych przez kupujacego na
wskazany jej rachunek prowadzony przez (...) Bank (...) S.A.onr (...)dlaT.T.,

148. w dniu 8 maja 2009 r. dzialajac wspolnie i w porozumieniu z M. S. (1) postugujgc sie nazwa uzytkownika portalu
(...) (...) =T.T. po uprzednim wystawieniu oferty sprzedazy telefonu komoérkowego S. (...) model (...) w cenie 910 zl
oraz uiszczeniu tytulem zaliczki kwoty 500 zl przez G. S. na wskazany mu rachunek bankowy prowadzony przez (...)
Bank (...) S.A. o nr (...) dla T. T., doprowadzil go do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 500 zl, a w
konsekwencji do powstania strat w mieniu firmy (...) Sp. z 0.0. w lgcznej wysokoSci 500 zl, wskutek wyplaty powyzszej
kwoty tytulem odszkodowania w ramach Programu Ochrony Kupujacych wobec G. S.,

149. wdniu 8 maja 2009 r. dzialajac wspolnie i w porozumieniu z M. S. (1) postugujac sie nazwa uzytkownika portalu
(...) (...) = T. T. po uprzednim wystawieniu oferty sprzedazy telefonu komoérkowego N. model (...) w cenie 320 zi
doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem A. B. (2) w kwocie 320 z} przelanych przez kupujacego na
wskazany mu rachunek prowadzony przez (...) Bank (...) S.A.onr (...)dlaT.T.,

150. wdniu 8 maja 2009 r. dzialajac wspolnie i w porozumieniu z M. S. (1) postugujac sie nazwa uzytkownika portalu
(...) (...) = T.T. po uprzednim wystawieniu oferty sprzedazy telefonu komoérkowego N. model (...) w cenie 320 zl oraz
uiszczeniu tytulem zaplaty powyzszej kwoty przez S. S. (3) na wskazany mu rachunek bankowy prowadzony przez (...)



Bank (...) S.A. onr (...)dla T. T., doprowadzil go do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 20 z} oraz do
powstania strat w mieniu firmy (...) Sp. z 0.0. w lgcznej wysokos$ci 300 zl, wskutek wyplaty powyzszej kwoty tytulem
odszkodowania w ramach Programu Ochrony Kupujacych wobec S. S. (3),

151. w dniu 9 maja 2009 r. dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z M. S. (1) poshugujac sie nazwa uzytkownika portalu
(...) (...) = T.T. po uprzednim wystawieniu oferty sprzedazy telefonu komoérkowego N. model (...) w cenie 820 z} oraz
uiszczeniu tytulem zaplaty powyzszej kwoty przez A. P. na wskazany jej rachunek bankowy prowadzony przez (...)
Bank (...) S.A. onr (...)dlaT.T., doprowadzit go do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 20 z} oraz do
powstania strat w mieniu firmy (...) Sp. z 0.0. w lacznej wysokoéci 800 zl, wskutek wyplaty powyzszej kwoty tytulem
odszkodowania w ramach Programu Ochrony Kupujacych wobec A. P.,

152. w dniu 9 maja 2009 r. dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z M. S. (1) postugujac sie nazwa uzytkownika
portalu (...) (...) — T. T. po uprzednim wystawieniu oferty sprzedazy telefonu komérkowego N. model (...) w cenie
770 zt doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem J. P. w kwocie 770 zl przelanych przez kupujacego na
wskazany jej rachunek prowadzony przez (...) Bank (...) S.A.onr (..)dlaT.T.,

153. w dniu 11 maja 2009 r. dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z M. S. (1) poslugujac sie nazwa uzytkownika portalu
(...) (...) = T.T. po uprzednim wystawieniu oferty sprzedazy telefonu komorkowego S. (...) model (...) w cenie 390
z} oraz uiszczeniu tytulem zaplaty powyzszej kwoty przez A. K. (3) na wskazany jej rachunek bankowy prowadzony
przez (...) Bank (...) S.A. onr (...) dla T. T., doprowadzil ja do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 20
z} oraz do powstania strat w mieniu firmy (...) Sp. z 0.0. w lgcznej wysoko$ci 370 zl, wskutek wyplaty powyzszej kwoty
tytulem odszkodowania w ramach Programu Ochrony Kupujacych wobec A. K. (3),

154. wdniu 11 maja 2009 r. dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z M. S. (1) postugujac sie nazwa uzytkownika portalu
(...) (...) = T.T. po uprzednim wystawieniu oferty sprzedazy telefonu komoérkowego S. (...) model (...) w cenie 385
z} oraz uiszczeniu tytulem zaplaty powyzszej kwoty przez D. M. (1) na wskazany mu rachunek bankowy prowadzony
przez (...) Bank (...) S.A. onr (...)dlaT. T., doprowadzit go do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 15
z} oraz do powstania strat w mieniu firmy (...) Sp. z 0.0. w lacznej wysokosci 370 zl, wskutek wyplaty powyzszej kwoty
tytulem odszkodowania w ramach Programu Ochrony Kupujacych wobec D. M. (1),

155. w dniu 11 maja 2009 r. dzialajgc wspolnie i w porozumieniu z M. S. (1) poslugujac sie nazwa uzytkownika
portalu (...) (...) — T. T. po uprzednim wystawieniu oferty sprzedazy konsoli P. (...) w cenie 870 z} doprowadzil
do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem D. H. w kwocie 870 zl przelanych przez kupujacego na wskazany mu
rachunek prowadzony przez (...) Bank (...) S.A.onr (...)dlaT.T,,

156. w dniu 12 maja 2009 r. dzialajac wspolnie i w porozumieniu z M. S. (1) postugujac sie nazwg uzytkownika portalu
(...) (...) = T.T. po uprzednim wystawieniu oferty sprzedazy telefonu komérkowego N. model (...) w cenie 320 z} oraz
uiszczeniu tytulem zaplaty powyzszej kwoty przez A. Z. na wskazany jej rachunek bankowy prowadzony przez (...)
Bank (...) S.A. onr (...) dla T. T., doprowadzil jg do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 20 z} oraz do
powstania strat w mieniu firmy (...) Sp. z 0.0. w lacznej wysokoSci 300 zl, wskutek wyplaty powyzszej kwoty tytulem
odszkodowania w ramach Programu Ochrony Kupujacych wobec A. Z.,

157. wdniu 12 maja 2009 r. dzialajac wspolnie i w porozumieniu z M. S. (1) poshugujac sie nazwa uzytkownika portalu
(...) (...) = T.T. po uprzednim wystawieniu oferty sprzedazy telefonu komérkowego N. (...) w cenie 800 zl doprowadzil
do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem K. S. (4) w kwocie 800 z} przelanych przez kupujacego na wskazany mu
rachunek prowadzony przez (...) Bank (...) S.A.onr (...)dlaT.T,,

158. wdniu 8 maja 2009 r. dzialajac wspolnie i w porozumieniu z M. S. (1) postugujac sie nazwa uzytkownika portalu
(...) (...) = T.T. po uprzednim wystawieniu oferty sprzedazy telewizora (...) cale w cenie 800 z} usilowal doprowadzié
do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem K. K. (4) w kwocie 800 z} poprzez przelanie tej kwoty przez kupujacego



na wskazany rachunek bankowy prowadzony przez (...) Bank (...) S.A. onr (...) dla T. T., lecz zamierzonego celu nie
osiagnal z uwagi na wstrzymanie sie kupujacego z wplata powyzszej kwoty,

159. wdniu 10 maja 2009 r. dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z M. S. (1) postugujac sie nazwa uzytkownika portalu
(...) (...) = T. T. po uprzednim wystawieniu oferty sprzedazy konsoli P. (...) w cenie 850 z} usilowal doprowadzié
do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem E. P. w kwocie co najmniej 850 z} poprzez przelanie tej kwoty przez
kupujacego na wskazany rachunek bankowy prowadzony przez (...) Bank(...) S.A. onr (...)dlaT. T.,leczzamierzonego
celu nie osiggnal z uwagi na wstrzymanie sie kupujacego z wplata powyzszej kwoty,

160. w dniu 10 maja 2009 r. dzialajac wspolnie i w porozumieniu z M. S. (1) postlugujac sie nazwa uzytkownika portalu
(...) (...) = T.T. po uprzednim wystawieniu oferty sprzedazy telefonu komérkowego N. (...) w cenie 800 zt usilowal
doprowadzi¢ do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem A. T. w kwocie co najmniej 800 zl poprzez przelanie tej
kwoty przez kupujacego na wskazany rachunek bankowy prowadzony przez (...) Bank (...) S.A.onr (...)dlaT.T., lecz
zamierzonego celu nie osiggnal z uwagi na wstrzymanie sie kupujacego z wplata powyzszej kwoty,

161. w dniu 11 maja 2009 r. dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z M. S. (1) postugujac sie nazwa uzytkownika portalu
(...) (...) = T.T. po uprzednim wystawieniu oferty sprzedazy telefonu komérkowego N. (...) w cenie 800 z} usilowal
doprowadzi¢ do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem M. J. (2) w kwocie co najmniej 800 zt poprzez przelanie tej
kwoty przez kupujacego na wskazany rachunek bankowy prowadzony przez (...) Bank (...) S.A.onr (...)dlaT.T.,lecz
zamierzonego celu nie osiagnal z uwagi na wstrzymanie sie kupujacego z wplata powyzszej kwoty,

162. w dniu 12 maja 2009 r. dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z M. S. (1) postugujac sie nazwa uzytkownika portalu
(...) (...) = T.T. po uprzednim wystawieniu oferty sprzedazy telefonu komoérkowego N. (...) w cenie 300 zl usitowal
doprowadzi¢ do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem J. S. (2) w kwocie 300 zl poprzez przelanie tej kwoty przez
kupujacego na wskazany rachunek bankowy prowadzony przez (...) Bank(...) S.A.onr (...)dlaT. T.,leczzamierzonego
celu nie osiggnal z uwagi na wstrzymanie sie kupujacego z wplata powyzszej kwoty,

163. wdniu 3 maja 2009 r. dzialajagc wspoélnie i w porozumieniu z M. S. (1) postugujac sie nazwa uzytkownika portalu
(...) (...)—E.T. po uprzednim wystawieniu oferty sprzedazy konsoli do gry model PS3 w cenie 999,99 zt doprowadzil do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem L. C. w kwocie 500 zl przelanych przez kupujacego na wskazany mu rachunek
prowadzony przez (...) Bank (...) S.A.onr (...)dlaE.T.,

164. w dniu 3 maja 2009 r. dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z M. S. (1) poslugujac sie nazwa uzytkownika
portalu (...) (...) — E. T. po uprzednim wystawieniu oferty sprzedazy telefonu komérkowego N. model (...) w cenie
785 zt doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem K. U. w kwocie 785 zl przelanych przez kupujacego na
wskazany mu rachunek prowadzony przez (...) Bank (...) S.A.onr (...)dlaE. T.,

165. w dniu 3 maja 2009 r. dzialajgc wspoélnie i w porozumieniu z M. S. (1) postugujac sie nazwa uzytkownika portalu
(...) (...) = E. T. po uprzednim wystawieniu oferty sprzedazy telefon6w komoérkowych N. (...) w cenie 1540 zl kazdy
oraz uiszczeniu tytulem zaplaty powyzszej kwoty przez M. S. (5) na wskazany mu rachunek bankowy prowadzony
przez (...) Bank (...) S.A.onr (...) dla E. T., doprowadzit go do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 40 z}
oraz do powstania strat w mieniu firmy (...) Sp. z 0.0. w lacznej wysokoéci 1500 zl, wskutek wyplaty powyzszej kwoty
tytulem odszkodowania w ramach Programu Ochrony Kupujacych wobec M. S. (5),

166. w dniu 3 maja 2009 r. dzialajac wspolnie i w porozumieniu z M. S. (1) postugujac sie nazwa uzytkownika portalu
(...) (...) = E. T. po uprzednim wystawieniu oferty sprzedazy telefonéw komoérkowych N. model (...) w cenie 750 zi
usilowal doprowadzi¢ do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem A. M. (3) w kwocie co najmniej 750 zl poprzez
przelanie tej kwoty przez kupujacego na wskazany rachunek bankowy prowadzony przez (...) Bank (...) S.A. onr (...)
dla E. T., lecz zamierzonego celu nie osiagnal z uwagi na wstrzymanie sie kupujgcego z wplatg powyzszej kwoty,

167. w dniu 3 maja 2009 r. dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z M. S. (1) postugujac sie nazwa uzytkownika portalu
(...) (...) = E.T. po uprzednim wystawieniu oferty sprzedazy telefonu komoérkowego N. (...) w cenie 750 zt usilowal



doprowadzi¢ do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem R. K. (2) w kwocie co najmniej 750 zl poprzez przelanie tej
kwoty przez kupujacego na wskazany rachunek bankowy prowadzony przez (...) Bank (...) S.A.onr (...)dlaE. T., lecz
zamierzonego celu nie osiaggngl z uwagi na wstrzymanie sie kupujgcego z wplatg powyzszej kwoty,

168. w dniu 3 maja 2009 r. dzialajac wspolnie i w porozumieniu z M. S. (1) postugujac sie nazwa uzytkownika portalu
(...) (...) — E.T. po uprzednim wystawieniu oferty sprzedazy telefonu komérkowego N. (...) w cenie 550 zt usilowal
doprowadzi¢ do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem P. K. (3) w kwocie co najmniej 550 zl poprzez przelanie tej
kwoty przez kupujacego na wskazany rachunek bankowy prowadzony przez (...) Bank (...) S.A.onr (...)dlaE. T., lecz
zamierzonego celu nie osiagnal z uwagi na wstrzymanie sie kupujacego z wplata powyzszej kwoty,

169. wdniu 22 lipca 2009 r. dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z M. S. (1) poslugujgc sie nazwa uzytkownika portalu
(...) »(...)” = P. K. (4) po uprzednim wystawieniu oferty sprzedazy telefonu komérkowego N. (...) w cenie 843 zl oraz
uiszezeniu tytulem zaplaty powyzszej kwoty przez E. W. na wskazany jej rachunek bankowy prowadzony przez (...)
Bank (...) S.A.onr (...)dlaP.W. (1), doprowadzil ja do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 43 zt oraz do
powstania strat w mieniu firmy (...) Sp. z 0.0. w lacznej wysokoSci 800 zl, wskutek wyplaty powyzszej kwoty tytulem
odszkodowania w ramach Programu Ochrony Kupujacych wobec E. W.,

170. w dniu 23 lipca 2009 r. dzialajgc wspdlnie i w porozumieniu z M. S. (1) poslugujac sie nazwa uzytkownika
portalu (...) ,,(...)” = P. K. (4) po uprzednim wystawieniu oferty sprzedazy telefonu komérkowego N. (...) w cenie 800
z} doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem A. K. (4) w kwocie 800 zl wplaconych przez kupujacego
na wskazany mu rachunek prowadzony przez (...) Bank (...) S.A. onr (...)dlaP. W. (1),

171. wdniu 23 lipca 2009 r. dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z M. S. (1) poslugujac sie nazwa uzytkownika portalu
(...) »(...)” = P. K. (4) po uprzednim wystawieniu oferty sprzedazy telefonu komérkowego N. (...) w cenie 843 zl oraz
uiszczeniu tytutem zaplaty powyzszej kwoty przez D. M. (2) na wskazany mu rachunek bankowy prowadzony przez
(...) Bank (...) S.A. onr (...) dla P. W. (1), doprowadzit go do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 43 zl
oraz do powstania strat w mieniu firmy (...) Sp. z 0.0. w lacznej wysokos$ci 800 zl, wskutek wyplaty powyzszej kwoty
tytulem odszkodowania w ramach Programu Ochrony Kupujacych wobec D. M. (2),

172. w dniu 21 lipca 2009 r. dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z M. S. (1) postugujac sie nazwa uzytkownika
portalu (...) ,(...)” = P. K. (4) po uprzednim wystawieniu oferty sprzedazy telefonu komoérkowego N. (...) w cenie 1700
z} usilowal doprowadzi¢ do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem J. S. (3) w kwocie co najmniej 1700 z} poprzez
przelanie tej kwoty przez kupujacego na wskazany rachunek bankowy prowadzony przez (...) Bank (...) S.A. onr (...)
dla P. W. (1), lecz zamierzonego celu nie osiagngl z uwagi na wstrzymanie sie kupujgcego z wplatg powyzszej kwoty,

173. wdniu 21 lipca 2009 r. dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z M. S. (1) poslugujac sie nazwa uzytkownika portalu
(...) »(...)” = P.K. (4) po uprzednim wystawieniu oferty sprzedazy telefonu komérkowego N. (...) w cenie 800 zl usilowal
doprowadzi¢ do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem P. L. (1) w kwocie co najmniej 800 zl poprzez przelanie tej
kwoty przez kupujacego na wskazany rachunek bankowy prowadzony przez (...) Bank (...) S.A. onr (...)dla P. W. (1),
lecz zamierzonego celu nie osiagnat z uwagi na wstrzymanie sie kupujacego z wplata powyzszej kwoty,

174. wdniu 22 lipca 2009 r. dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z M. S. (1) postugujac sie nazwa uzytkownika portalu
(...) »(...)” = P.K. (4) po uprzednim wystawieniu oferty sprzedazy telefonu komérkowego N. (...) w cenie 800 z} usilowat
doprowadzi¢ do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem D. J. w kwocie co najmniej 800 z} poprzez przelanie tej
kwoty przez kupujacego na wskazany rachunek bankowy prowadzony przez (...) Bank (...) S.A. onr (...) dlaP. W. (1),
lecz zamierzonego celu nie osiggnat z uwagi na wstrzymanie sie kupujacego z wplata powyzszej kwoty,

175. w dniu 4 lipca 2009 r. dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z M. S. (1) poshugujac sie nazwa uzytkownika portalu
(-..) »(...)” = W.W., po uprzednim wystawieniu oferty sprzedazy notebook marki F. (...) w cenie 1078 zl doprowadzil do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem J. T. w kwocie 800 zl przelanych przez kupujacego na wskazany mu rachunek
prowadzony przez (...) Bank (...) S.A.onr (...)dlaW. W.,



176. w dniu 6 lipca 2009 r. dzialajac wspolnie i w porozumieniu z M. S. (1) postugujac sie nazwa uzytkownika portalu
(...) »(...)” = W. W., po uprzednim wystawieniu oferty sprzedazy laptopa marki A. (...) w cenie 2050 z} doprowadzit
do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem T. K. (2) w kwocie 2050 zl przelanych przez kupujacego na wskazany mu
rachunek prowadzony przez (...) Bank (...) S.A.onr (...)dlaW.W.,

177. w dniu 7 lipca 2009 r. dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z M. S. (1) postugujac sie nazwa uzytkownika portalu
(...) »(...)” = W. W_, po uprzednim wystawieniu oferty sprzedazy laptopa L. F.- (...) w cenie 740 z} oraz uiszczeniu
tytulem zaplaty powyzszej kwoty przez Z. W. na wskazany mu rachunek bankowy prowadzony przez (...) Bank(...) S.A.
onr (...)dlaW.W.,, doprowadzil go do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 30 z} oraz do powstania strat
w mieniu firmy (...) Sp. z 0.0. w l3cznej wysokosci 710 zl, wskutek wyplaty powyzszej kwoty tytulem odszkodowania
w ramach Programu Ochrony Kupujacych wobec Z. W.,

178. w dniu 9 lipca 2009 r. dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z M. S. (1) postugujac sie nazwg uzytkownika
portalu (...) ,,(...)” — W. W., po uprzednim wystawieniu oferty sprzedazy telefonu komérkowego N. (...) w cenie 810
z} doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem E. L. w kwocie 810 z} przelanych przez kupujacego na
wskazany jej rachunek prowadzony przez (...) Bank (...) S.A. onr (...)dla S. M.,

179. wdniu 10 lipca 2009 r. dzialajac wspolnie i w porozumieniu z M. S. (1) poshugujac sie nazwg uzytkownika portalu
(...) »(...)” = W.W., po uprzednim wystawieniu oferty sprzedazy telefonu komérkowego (...)(...)G w cenie 1100 z} oraz
uiszczeniu tytulem zaplaty powyzszej kwoty przez P. J. (1) na wskazany mu rachunek bankowy prowadzony przez (...)
Bank (...) S.A. onr (...) dla S. M., doprowadzit go do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 75 zl oraz do
powstania strat w mieniu firmy (...) Sp. z 0.0. w lacznej wysokoéci 1025 zl, wskutek wyplaty powyzszej kwoty tytulem
odszkodowania w ramach Programu Ochrony Kupujacych wobec P. J. (1),

180. w dniu 28 stycznia 2009 r. dzialajac wspolnie i w porozumieniu z M. S. (1) oraz z pomoca innej ustalonej osoby,
postugujac sie nazwa uzytkownika portalu (...) (...) — K. D. (2), po uprzednim wystawieniu oferty sprzedazy telefonu
komoérkowego N. (...) w cenie 850 zl doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem J. S. (4) w kwocie 850
z} przelanych przez kupujacego na wskazany mu rachunek prowadzony przez (...) S.A.onr (...) dla B. S. (1),

181. w dniu 30 stycznia 2009 r. dzialajac wspolnie i w porozumieniu z M. S. (1) oraz z pomocg innej ustalonej
osoby, postugujac sie nazwg uzytkownika portalu (...) (...) — K. D. (2), po uprzednim wystawieniu oferty sprzedazy
telefonu komoérkowego S. (...) model (...) w cenie 970 z} oraz uiszczeniu tytulem zaplaty powyzszej kwoty przez J. W. na
wskazany mu rachunek bankowy prowadzony przez (...) S.A. onr (...) dla B. S. (1), doprowadzit go do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem w kwocie 20 z} oraz do powstania strat w mieniu firmy (...) Sp. z 0.0. wlacznej wysokoéci 950
z}, wskutek wyplaty powyzszej kwoty tytulem odszkodowania w ramach Programu Ochrony Kupujacych wobec J. W.,

182. wdniu 1lutego 2009 r. dzialajgc wspoélnie i w porozumieniu z M. S. (1) postugujac sie nazwa uzytkownika portalu
(...) (...) = K. D. (2), po uprzednim wystawieniu oferty sprzedazy telefonu komoérkowego S. (...) model (...) w cenie
980 zl doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem S. F. w kwocie 980 zl wplaconych przez kupujacego
na wskazany mu rachunek prowadzony przez (...) Bank (...) S.A. onr (...) dlaD. G. (1),

183. wdniu 2 lutego 2009 r. dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z M. S. (1) postugujac sie nazwa uzytkownika portalu
(...) (...) =K. D. (2), po uprzednim wystawieniu oferty sprzedazy telefonu komérkowego (...) 3G w cenie 830 z} oraz
uiszczeniu tytulem zaplaty powyzszej kwoty przez R. S. (3) na wskazany mu rachunek bankowy prowadzony przez
(...) Bank (...) S.A. o nr (...)dla D. G. (1), doprowadzil go do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 30 zl
oraz do powstania strat w mieniu firmy (...) Sp. z 0.0. w acznej wysokosci 800 zl, wskutek wyplaty powyzszej kwoty
tytulem odszkodowania w ramach Programu Ochrony Kupujacych wobec R. S. (3),

184. wdniu 2 lutego 2009 r. dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z M. S. (1) postugujac sie nazwa uzytkownika portalu
(...) (...) —K.D. (2), po uprzednim wystawieniu oferty sprzedazy telefonéw komérkowych (...) 3G w cenie 920 zl kazdy
oraz uiszczeniu tytulem zaplaty powyzszej kwoty przez A. S. (2) na wskazany mu rachunek bankowy prowadzony przez



(...) Bank (...) S.A. onr (...)dla D. G. (1), doprowadzit go do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 1840
z} oraz do powstania strat w mieniu firmy (...) Sp. z 0.0. w facznej wysoko$ci 920 zl, wskutek wyplaty powyzszej kwoty
tytulem odszkodowania w ramach Programu Ochrony Kupujgcych wobec A. S. (2),

185. w dniu 3 lutego 2009 r. dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z M. S. (1) postugujac sie nazwg uzytkownika portalu
(...) (...) =K. D. (2), po uprzednim wystawieniu oferty sprzedazy telefonu komérkowego N. model N96 w cenie 1050
z} oraz uiszczeniu tytulem zaplaty powyzszej kwoty przez P. J. (2) na wskazany mu rachunek bankowy prowadzony
przez (...) Bank (...) S.A. onr (...)dla D. G. (1), doprowadzil go do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie
51 z} oraz do powstania strat w mieniu firmy (...) Sp. z 0.0. w lacznej wysokos$ci 999 zl, wskutek wyplaty powyzszej
kwoty tytulem odszkodowania w ramach Programu Ochrony Kupujacych wobec P. J. (2),

186. w dniu 3 lutego 2009 r. dzialajac wspolnie i w porozumieniu z M. S. (1) postugujac sie nazwa uzytkownika
portalu (...) (...) — K. D. (2), po uprzednim wystawieniu oferty sprzedazy telefonu komoérkowego N. (...) w cenie 999
z} doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem B. P. w kwocie 999 zl przelanych przez kupujacego na
wskazany jej rachunek prowadzony przez (...) Bank (...) S.A. onr (...) dla D. G. (1),

187. w dniu 4 lutego 2009 r. dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z M. S. (1) postugujac sie nazwa uzytkownika
portalu (...) (...) — K. D. (2), po uprzednim wystawieniu oferty sprzedazy telefonu komérkowego N. (...) w cenie 830
z} doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem K. J. (2) w kwocie 830 z} przelanych przez kupujacego na
wskazany mu rachunek prowadzony przez (...) Bank (...) S.A. onr (...) dla D. G. (1),

188. wdniu 2 lutego 2009 r. dzialajac wspodlnie i w porozumieniu z M. S. (1) postugujac sie nazwa uzytkownika portalu
(...) (...)—K.D. (2) po uprzednim wystawieniu oferty sprzedazy telefonu komérkowego N. (...) w cenie 999 zt usitowal
doprowadzi¢ do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem M. P. (3) w kwocie co najmniej 999 zt poprzez przelanie tej
kwoty przez kupujacego na wskazany rachunek bankowy prowadzony przez (...) Bank (...) S.A.onr (...)dla D. G. (1),
lecz zamierzonego celu nie osiggnal z uwagi na wstrzymanie sie kupujacego z wplatg powyzszej kwoty,

189. wdniu 3 lutego 2009 r. dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z M. S. (1) postugujac sie nazwa uzytkownika portalu
(...) (...)—K.D.(2) po uprzednim wystawieniu oferty sprzedazy telefonu komérkowego (...) 3G w cenie 920 zl usilowal
doprowadzi¢ do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem M. S. (6) w kwocie co najmniej 920 zt poprzez przelanie tej
kwoty przez kupujacego na wskazany rachunek bankowy prowadzony przez (...) Bank (...) S.A.onr (...)dla D. G. (1),
lecz zamierzonego celu nie osiagnat z uwagi na wstrzymanie sie kupujacego z wplata powyzszej kwoty,

190. wdniu 18 marca 2009 r. dziatajgc wspdlnie i w porozumieniu z M. S. (1) postugujac sie nazwa uzytkownika portalu
(...) »(...)” = A. C., po uprzednim wystawieniu oferty sprzedazy konsoli P. (...) w cenie 915 zl kazda oraz uiszczeniu
tytulem zaplaty powyzszej kwoty przez M. M. (2) na wskazany mu rachunek bankowy prowadzony przez (...) Bank (...)
S.A.onr (...) dla A. C., doprowadzil go do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w lacznej kwocie 1760 z} oraz do
powstania strat w mieniu firmy (...) Sp. z 0.0. w lacznej wysokoéci 1830 zl, wskutek wyplaty powyzszej kwoty tytulem
odszkodowania w ramach Programu Ochrony Kupujacych wobec M. M. (2),

191. w dniu 18 marca 2009 r. dzialajac wspolnie i w porozumieniu z M. S. (1) poshugujac sie nazwg uzytkownika
portalu (...) ,(...)” — A. C., po uprzednim wystawieniu oferty sprzedazy konsoli P. (...) w cenie 950 zt doprowadzil do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem P. I. w kwocie 950 zl przelanych przez kupujacego na wskazany mu rachunek
prowadzony przez (...) Bank (...) S.A.onr (...)dlaA.C.,,,

192. wdniu 19 marca 2009 r. dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z M. S. (1) postugujac sie nazwa uzytkownika portalu
(...) »(...)” = A. C., po uprzednim wystawieniu oferty sprzedazy konsoli P. (...) w cenie 950 z} oraz uiszczeniu tytulem
zaplaty powyzszej kwoty przez K. K. (5) na wskazany jej rachunek bankowy prowadzony przez (...) Bank (...) S.A. o
nr (...) dla A. C., doprowadzil ja do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 35 zl oraz do powstania strat
w mieniu firmy (...) Sp. z 0.0. w lacznej wysokoSci 915 zl, wskutek wyplaty powyzszej kwoty tytutem odszkodowania
w ramach Programu Ochrony Kupujacych wobec K. K. (5),



193. w dniu 19 marca 2009 r. dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z M. S. (1) postugujac sie nazwa uzytkownika
portalu (...) ,(...)” — A. C., po uprzednim wystawieniu oferty sprzedazy konsoli P. (...) w cenie 950 zl doprowadzil
do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem M. S. (7) w kwocie 950 zt przelanych przez kupujacego na wskazany jej
rachunek prowadzony przez (...) Bank (...) S.A.onr (...)dlaA.C.,

194. w dniu 19 marca 2009 r. dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z M. S. (1) postugujac sie nazwa uzytkownika
portalu (...) ,(...)” — A. C., po uprzednim wystawieniu oferty sprzedazy gry P. w cenie 140 zl oraz uiszczeniu tytulem
zaplaty powyzszej kwoty przez M. P. (4) na wskazany mu rachunek bankowy prowadzony przez (...) Bank (...) S.A. o
nr (...) dla A. C., doprowadzil go do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 140 zl oraz do powstania strat
w mieniu firmy (...) Sp. z 0.0. w lacznej wysokoSci 140 zl, wskutek wyplaty powyzszej kwoty tytulem odszkodowania
w ramach Programu Ochrony Kupujacych wobec M. P. (4),

195. w dniu 20 marca 2009 r. dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z M. S. (1) poslugujac sie nazwg uzytkownika
portalu (...) ,(...)” — A. C., po uprzednim wystawieniu oferty sprzedazy konsoli P. (...) w cenie 950 zt oraz uiszczeniu
tytulem zaplaty powyzszej kwoty przez L. K. na wskazany mu rachunek bankowy prowadzony przez (...) Bank (...) S.A.
onr (...) dla A. C., doprowadzil go do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 35 zl oraz do powstania strat
w mieniu firmy (...) Sp. z 0.0. w lacznej wysokosci 915 zl, wskutek wyplaty powyzszej kwoty tytulem odszkodowania
w ramach Programu Ochrony Kupujacych wobec L. K.,

196. w dniu 20 marca 2009 r. dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z M. S. (1) postugujac sie nazwa uzytkownika
portalu (...) ,(...)” — A. C., po uprzednim wystawieniu oferty sprzedazy konsoli P. (...) w cenie 950 z} oraz uiszczeniu
tytulem zaplaty powyzszej kwoty przez K. S. (5) na wskazany mu rachunek bankowy prowadzony przez (...) Bank
(...) S.AA. onr (..)dla A. C., doprowadzil go do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 35 zl oraz do
powstania strat w mieniu firmy (...) Sp. z 0.0. w lacznej wysoko$ci 915 zl, wskutek wyplaty powyzszej kwoty tytulem
odszkodowania w ramach Programu Ochrony Kupujacych wobec K. S. (5),

197. w dniu 20 marca 2009 r. dzialajgc wspolnie i w porozumieniu z M. S. (1) postugujac sie nazwa uzytkownika
portalu (...) ,(...)” — A. C., po uprzednim wystawieniu oferty sprzedazy gry P. (...) w cenie 70 z} doprowadzil do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem K. B. (2) w kwocie 70 zl przelanych przez kupujacego na wskazany mu
rachunek prowadzony przez (...) Bank (...) S.A.onr (...)dlaA.C.,

198. w dniu 16 lutym 2009 r. dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z M. S. (1) postugujac sie nazwa uzytkownika
portalu (...) (...) — Z. K., po uprzednim wystawieniu oferty sprzedazy laptopa A. (...)- (...) w cenie 900 zl doprowadzil
do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem B. R. w kwocie 900 z} przelanych przez kupujacego na wskazany mu
rachunek prowadzony przez (...) Bank (...) S.A.onr (...)dlaZ. K,

199. w dniu 16 lutym 2009 r. dzialajac wspodlnie i w porozumieniu z M. S. (1) postugujac sie nazwa uzytkownika
portalu (...) (...)—Z. K., po uprzednim wystawieniu oferty sprzedazy laptopa A. (...)- (...) w cenie 900 zt doprowadzil do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem R. P. w kwocie 900 zl przelanych przez kupujacego na wskazany mu rachunek
prowadzony przez (...) Bank (...) S.A.onr (..)dlaZ. K,

200. w dniu 17 lutym 2009 r. dzialajac wspélnie i w porozumieniu z M. S. (1) postugujac sie nazwa uzytkownika
portalu (...) (...) — Z. K., po uprzednim wystawieniu oferty sprzedazy laptopa A. (...)- (...) w cenie 900 zl doprowadzil
do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem L. S. (2) w kwocie 900 zl przelanych przez kupujacego na wskazany mu
rachunek prowadzony przez (...) Bank (...) S.A.onr (...)dlaZ. K,

201. wdniu 19 lutym 2009 r. dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z M. S. (1) poslugujac sie nazwa uzytkownika portalu
(...) (...) = Z.K,, po uprzednim wystawieniu oferty sprzedazy telefonu komérkowego nieustalonej marki w cenie 900
z} doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem M. B. (4) (obecnie K.) w kwocie 900 zl przelanych przez
kupujacego na wskazany jej rachunek prowadzony przez (...) Bank (...) S.A.onr (...)dlaZ. K,



202. wdniu 23 i 24 lutym 2009 r. dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z M. S. (1) postugujac sie nazwa uzytkownika
portalu (...) (...) — Z. K., po uprzednim wystawieniu oferty sprzedazy laptopa A. (...)- (...) w cenie 900 zl doprowadzil
do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem P. S. (4) w kwocie 500 zl przelanych przez kupujacego na wskazany mu
rachunek prowadzony przez (...) Bank (...) S.A.onr (...)dlaZ. K,

203. nadto w dniach od 1 stycznia 2009 r. do 17 sierpnia 2009 r. w P. doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem spolke (...) sp. z 0.0. z siedzibg w P. poprzez nieuiszczenie kwoty co najmniej 8.008,47 zl stanowiacej
rownowarto$¢ nieoplaconych prowizji i oplat z tytulu wystawienia do sprzedazy za poérednictwem portalu (...)
opisanych wezeéniej przedmiotow,

co stanowilo mienie znacznej warto$ci w rozumieniu przepisow Kodeksu karnego, a oskarzony uczynil sobie z tej
dzialalnosci stale Zr6dlo dochodu,

oraz eliminujac zarzut 71., tj. przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. i art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. w
zw.zart. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. i za to, na podstawie
art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k., wymierzyl oskarzonemu kare 4 (czterech) lat pozbawienia wolnosci.

II. Na podstawie art. 63 § 1 k.k. zaliczyl oskarzonemu na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci okres
rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie od dnia 31 sierpnia 2009 roku do dnia 17 marca 2010 roku.

ITII. Na podstawie art. 46 § 1 kk. zobowiagzal oskarzonego do naprawienia szkody wyrzadzonej
przestepstwem poprzez zaplate na rzecz:

1. D. N. (1) kwoty 1.000 z}
2. R. O. kwoty 400 z}

3. K. S. (1) (S.) kwoty 800 zi
4. R. C. kwoty 730 zt

. K. J. (1) kwoty 900 zi

(9]

6. P. L. kwoty 850 zi

7. W. K. kwoty 850 zi

8. M. P. (1) kwoty 30 z}

9. B. K. (1) kwoty 370 zl

10. M. H. kwoty 50 zt

11. D. K. (przedstawicielki ustawowej matoletniego K. K. (1)) kwoty 800 z}
12. M. B. (1) kwoty 27,10 z}

13. P. L. (1) kwoty 1.495 z1

14. S. K. (1) kwoty 1.325 z}

15. D. P. (1) kwoty 1.250 zt

16. K. B. (1) kwoty 20 z}



17. E. S. kwoty 950 z}

18. M. B. kwoty 500 z}

19. L. M. kwoty 50 z}

20. A. W. (1) kwoty 50 zi
21. Konsylium dr n. med. J. G. (1) sp. j. kwoty 50 z}
22, M. C. (1) kwoty 50 z}
23. P. K. (1) kwoty 3.125 zi
24. G. P. kwoty 50 zi

25. R. W. kwoty 50 zt

26. M. P. (2) kwoty 50 z}
27. J.J. kwoty 50 z}

28. M. S. (2) kwoty 50 zl
29. M. C. (3) kwoty 800 z}
30. L L. (2) kwoty 30 zt

31. K. K. (2) kwoty 875 zi
32. A. F. (2) kwoty 50 zi
33. S. P. kwoty 970 z}

34. S.Z.kwoty 420 z}

35. R. M. kwoty 840 zt

36. B. S. (2) kwoty 425 zt
37. E. B. (przedstawicielki ustawowej matoletniego A. B. (3)) kwoty 35 z}
38. K. S. (2) kwoty 840 zt
39. S. K. (2) kwoty 30 z}
40. D. N. kwoty 1.000 z}
41. P. W. (2) kwoty 1.050 z}
42. K. S. (3) kwoty 45 zt
43. A. D. kwoty 970 7zt

44. P.R. (1) kwoty 780 zl

45. R. J. kwoty 780 zt



46. P.Z. (Z.) kwoty 2.900 zi

47. M. F. (2) kwoty 7.000 z}

48. W. C. (przedstawicielki ustawowej maloletniego T. C. (1)) kwoty 415 z}
49. P.S. (2) kwoty 940 z}

50. M. B. (3) kwoty 40 zt

[y

51. Z. B. (B.) kwoty 1.000 z}
52. J. S. (2) kwoty 20 zt
53. S. W. kwoty 730 zl

54. P.S. (3) kwoty 35 zl
55. K. P. kwoty 35 zl

56. C.S. (1) kwoty 40 z}
57. S. A. kwoty 940 z}

58. M. R. (2) kwoty 40 z}
59. M. K. (3) kwoty 40 z}
60. M. L. kwoty 40 z}

61. R. S. (2) kwoty 40 zt
62. M. K. (4) kwoty 820 zt
63. E. G. kwoty 940 7z}

64. M. W. (1) kwoty 940 z}
65. J. D. kwoty 40 zl

66. G. W. kwoty 920 z}

67. M. K. (5) kwoty 940 zt
68. M. G. (2) kwoty 940 z}
69. P. C. (1) kwoty 25 zt
70. J.G. (2) 50 z}

71. A. S. (1) kwoty 1.000 z}
72. K. R. kwoty 1.005 zl
73. P. M. (3) kwoty 45 7z}

74. G. D. kwoty 45 zl



75.
76.
77
78.
79.
8o.
81.
82.
83.
84.
85.
86.
87.
88.
89.

90.

ol.

92.
93.
94.
95.

96.

97.

98.

99.

M. F. (3) kwoty 1.100 zt
A. W. (2) kwoty 45 zt

T. B. kwoty 930 z1

J. K. (2) kwoty 900 z}

G. K. kwoty 45 z}

A. W. (3) kwoty 45 zt

M. O. kwoty 45 zt

W. P. (P.) kwoty 1.000 z}
D. P. (2) kwoty 45 z}

P. C. (2) kwoty 800 z}
W. M. (1) kwoty 45 zt

T. Z. kwoty 980 zl

D. T. kwoty 850 zi

T. S. (2) kwoty 30 zt

W. J. kwoty 500 zt

A. H. kwoty 970 z}

S. S. (2) kwoty 850 z1

J. K. (3) kwoty 950 z}

D. L. kwoty 1.282,50 z}
M. W. (3) kwoty 32,50 z}
J. B. (2) kwoty 35 zt

J. G. (3) kwoty 34,50 zl
C. S. (2) kwoty 1.632,50 71
J. S. (1) kwoty 50 z}

P. B. kwoty 900 z}

100. R.Z. kwoty 850 zt

101. M. S. (4) kwoty 920 z}

102. P. K. (2) kwoty 470 z}

103. R. L. (2) kwoty 390 z}



104.

105.

106.

107.

108.

109.

110.

111.

112.

113.

114.

115.

116.

117.

118.

119.

120.

121.

122,

123.

124.

125.

126.

127.

128.

129.

130.

131.

132.

D. P. (3) kwoty 740 z}
A. B. (2) kwoty 320 zt
S. S. (3) kwoty 20 z}
A. P. kwoty 20 zl

J. P. kwoty 770 zt

A. K. (3) kwoty 20 z}
D. M. (1) kwoty 15 z}
D. H. kwoty 870 z}

A. Z. kwoty 20 zt

K. S. (4) kwoty 800 z}
L. C. kwoty 500 zl

K. U. kwoty 785 zi

M. S. (5) kwoty 40 z}
E. W. kwoty 43 z1

A. K. (4) kwoty 800 zl
D. M. (2) kwoty 43 z}
J. T. kwoty 800 zt

T. K. (2) kwoty 2.050 zt
Z.W. kwoty 30 z}

E. L. kwoty 810 zt

P. J. (1) kwoty 75 zt

J. S. (4) kwoty 850 zl
J. W. kwoty 20 z}

S. F. kwoty 980 z}

R. S. (3) kwoty 30 zl
A. S. (2) kwoty 1.840 zt
P. J. (2) kwoty 51 z}
B. P. kwoty 999 z}

K. J. (2) kwoty 830 z}



133.
134.
135.
136.
137.
138.
139.
140.
141.
142.
143.
144.

145.

146

V.
(t.

M. M. (2) kwoty 1.760 z}
P. I. kwoty 950 zi

K. K. (5) kwoty 35 z}

M. S. (7) kwoty 950 z}
M. P. (4) kwoty 140 z}

L. K. kwoty 35 zt

K. S. (5) kwoty 35 z}

K. B. (2) kwoty 70 z}

B. R. kwoty 900 z}

R. P. kwoty 900 zt

L. S. (2) kwoty 900 z}
M. K. (6) kwoty 900 z}
P. S. (4) kwoty 500 zi

. (...) Sp. z 0.0. z siedzibg w P. kwoty 85.382,47 zl,

Na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. oraz art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych
Dz.U. z 1983 r. Nr 49, poz. 223, ze zm.) zwolnil oskarzonego od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow

sadowych i nie wymierzyl oskarzonemu oplaty.

* K K K XK

Z wyrokiem tym nie zgodzila sie obronica oskarzonego P. W. (1).

* K K K XX

Obronca oskarzonego P. W. (3) adw. M. B. (5) zaskarzyla ww. wyrok w caloéci. Skarzaca zarzucil temu orzeczeniu:

I. obraze przepiséw postepowania, ktéra miala wplyw na tresé orzeczenia, tj.:

art. 427 § 2 k.p.k. poprzez wadliwe sporzadzenie i brak rozprawienia sie ze sprzecznoSciami w materiale
dowodowym, brak wskazania, ktore z dowodow sad uznal za wiarygodne, a ktérym odmoéwil wiarygodnosci,

art. 410 k.p.k. poprzez brak oparcia orzeczenia o calo§¢ dowodoéw ujawnionych w toku postepowania,

art. 391 § 1 k.p.k. poprzez jedynie odczytanie protokoléw zlozonych w postepowaniu przygotowawczym zeznan
przez R. S. (1), R. K. (1), K. D. (3) oraz B. S. (1), podczas gdy konieczne bylo wezwanie wskazanych $wiadkéw na
rozprawe i ich bezposrednie przestuchanie,

art. 366 k.p.k. wzw. zart. 170 § 1 pkt 2, 41 5 k.p.k. poprzez zaniechanie wyja$nienia istotnych okolicznoSci sprawy
oraz oddalenie wnioskow dowodowych oskarzonego i jego obroncy,

art. 7k.p.k. poprzez wadliwg ocene materialu dowodowego, sprzeczna ze wskazaniami zawartymi w tym przepisie,



« art. 5 § 2 k.p.k. poprzez rozstrzygniecie watpliwo$ci pojawiajacych sie w sprawie na niekorzys¢ oskarzonego,

II. razaca niewspOlmierno$¢ orzeczonej kary 4 lat pozbawienia wolnoéci, w stosunku do stopnia spolecznej
szkodliwosci przestepstwa oraz relacji do celow jakie winna ta kara spelniaé wobec oskarzonego P. W. (1) w zakresie
prewencji szczego6lnej i spolecznego oddzialywania.

W oparciu o powyzsze zarzuty skarzaca wniosla o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania sadowi I instancji.

* K K ¥ ¥

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obroncy oskarzonego okazala sie niezasadna, jednak potrzebna, albowiem pozwolila Sadowi Apelacyjnemu
na instancyjng kontrole orzeczenia, co doprowadzilo do zmiany zaskarzonego wyroku na podstawie dostrzezonych z
urzedu uchybien.

W pierwszej kolejno$ci odnoszac sie szczegdlowo do podniesionych przez skarzacq w apelacji zarzutow stwierdzié
nalezy, ze zaden z nich nie zaslugiwal na uwzglednienie. Po pierwsze zarzut naruszenia przepisu art. 427 § 2 k.p.k.
jest wadliwie sformulowany i zapewne chodzilo o art. 424 § 1 kpk, albowiem norma ta nie jest adresowana do sadu
meriti, lecz do podmiotéw sporzadzajacych $rodki zaskarzenia w postepowaniu karnym. Zaznaczy¢ przy tym nalezy,
ze zarzut ten poza jego literalnym przytoczeniem w czeSci wstepnej apelacji nie zawiera jakiegokolwiek uzasadnienia
w jej dalszej czeSci. Sad odwolawczy nie jest wiec w stanie odnie$é sie w jakikolwiek merytoryczny sposéb do
tak przytoczonego zarzutu wobec orzeczenia sadu I instancji. Marginalnie mozna jedynie wskazaé, ze oczywistym
pozostawaé musi w realiach niniejszej sprawy, iz sad I instancji wyraznie wskazal, ktére dowody uznal za wiarygodne,
a ktore nie. Wskazuje na to juz choéby sama kompletno$¢ i obszerno$é sporzadzonego przez sad meriti uzasadnienia
zaskarzonego wyroku. Konkludujac stwierdzié nalezy, ze zarzut ten jest calkowicie fasadowy.

Podobne konstatacje odnie$¢ nalezy do kolejnego z podniesionych przez skarzaca zarzutéw, tj. naruszenia przepisu
art. 410 k.p.k. Rowniez i ten zarzut poza jego literalnym sformulowaniem w czesci wstepnej apelacji nie zawiera
zadnego uzasadnienia. Skarzgca nie podjela sie nawet trudu wskazania choéby jednego z dowoddw, ktéry mialby byc
ujawniony na rozprawie, a nie uwzgledniony przy wydaniu orzeczenia i jego uzasadnianiu. Tego rodzaju retoryka, bez
wskazania konkretnych zaniedban ze strony sagdu meriti nie mogla przynie$é powodzenia skarzacej. Sad Apelacyjny
ponownie musi przypomnieé, ze nie jest rzecza postepowania odwolawczego dekodowanie tego co skarzacy ma na
mysli formulujac bardzo ogbdlnikowe, nie przystajace do realiow konkretnej sprawy, zarzuty. Lektura uzasadnienia
zaskarzonego wyroku, w poréwnaniu z przeprowadzonymi w trakcie procesu dowodami, wskazuje jednoznacznie, ze
uwzgledniono w nim wszystkie dowody, bo byly one poddane wnikliwej ocenie, co zostalo przez sad meriti bardzo
rzetelnie i wszechstronnie omoéwione.

W dalszej kolejnosci stwierdzi¢ nalezy, ze rdwniez zarzut naruszenia przepisu art. 391 § 1 k.p.k. okazal sie chybiony.
Skarzaca wskazywala w nim, ze sad I instancji poprzestal jedynie na odczytaniu protokoléw zlozonych w postepowaniu
przygotowawczym zeznan przez R. S. (1), R. K. (1), K. D. (3) oraz B. S. (1) podczas, gdy koniecznym bylo, w ocenie
skarzacej, wezwanie wskazanych swiadkdw na rozprawe i ich bezposrednie przestuchanie. Nalezy jednak zauwazy¢,
ze przepis art. 391 § 1 k.p.k. daje sadowi meriti kompetencje do odczytywania protokoléw zeznan $wiadkéw, np.
z postepowania przygotowawczego, gdy zachodza wyraznie wskazane w tym przepisie przestanki. Sad I instancji
uprawniony jest do tego m. in. gdy $wiadkowi nie mozna bylo doreczyé wezwania. W sprawie niniejszej niewatpliwie
okolicznoSci te wystapily, albowiem jak wskazal sad meriti na rozprawie w dniu 20 stycznia 2014 roku (k. 3532)
ww. Swiadkom nie mozna bylo doreczy¢ wezwania, gdyz R. S. (1) nie posiada stalego miejsca pobytu, R. K. (1) nie
dopeil obowigzku meldunkowego, K. D. (3) nie przebywa pod wskazanym adresem, a B. S. (1) nie posiada miejsca
stalego pobytu, ani miejsca zameldowania. Z tresci protokolu tej rozprawy wynika, ze sad I instancji poczynit wszelkie
niezbedne kroki w celu ustalenia miejsca pobytu tych §wiadkow, tak aby doreczy¢ im wezwania, jednak okazalo sie to



obiektywnie niemozliwe. Dodatkowo wyraznego wskazania wymaga to, ze na rozprawie tej obecna byla skarzaca oraz
oskarzony, ktorzy na wyraznie pytanie sadu I instancji nie sprzeciwili sie odczytaniu tych protokoléw — i to pomimo,
ze sad meriti nie musial w tym przedmiocie uzyskiwaé zgody oskarzonego, ani jego obroncy (vide: wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 27 kwietnia 1978 roku, V KR 63/78, Lex 21763). Niewatpliwym dla Sadu Apelacyjnego pozostaje,
ze sad I instancji spelnil wszystkie niezbedne i konieczne wymogi dla prawidlowego odczytania przedmiotowych
protokoléw zeznan $§wiadkéw z postepowania przygotowawczego.

Takze kolejny z zarzutéw postawiony przez skarzaca okazal sie niezasadny, tj. naruszenia art. 366 k.p.k. w zw. z
art. 170 § 1 pkt 2, 4 i 5 k.p.k. Postepowanie dowodowe przeprowadzone przez sad I instancji bylo bardzo doktadne,
wszechstronne i wyja$nialo wszystkie istotne okoliczno$ci sprawy. Sad meriti przeprowadzit wszystkie niezbedne dla
rozstrzygniecia sprawy dowody, zaréwno z przestuchan swiadkéw, jaki i dokumentéw oraz opinii bieglych. Apelujaca
nie zdotala w istocie wskaza¢ w uzasadnieniu zlozonej skargi jakich okoliczno$ci mialby nie wyja$nié sad I instancji
w toku postepowania dowodowego. Stwierdzi¢ bowiem nalezy, ze w zakresie wszystkich wskazanych przez skarzaca
w uzasadnieniu apelacji dowodow, tj. przestuchania H. N., D. N. (2), A. J., P. R. (2), K. D. (2), D. G. (2), specjalistow
z zakresu GSM oraz konfrontacji B. K. (4) i G. O. — sad meriti wypowiedzial sie w postanowieniu o oddaleniu tych
wnioskow dowodowych, ktore zapadlo na rozprawie w dniu 20 stycznia 2014 roku (k. 3533 — 3536). Sad I instancji
precyzyjnie wskazywal, ze przeprowadzenie tych dowodow na wskazywane przez oskarzonego okoliczno$ci badz
to nie mialo znaczenia dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy, badz zmierzalo w sposéb oczywisty do przedluzenia
postepowania. Takie zapatrywanie wyrazone przez sad I instancji jest w pelni prawidlowe, w szczego6lnoSci jesli ma sie
na uwadze obszerno$¢ materialu dowodowego, ktory zostal przeprowadzony w trakcie calego procesu. W zakresie za$
oddalenia wnioskéw dowodowych oskarzonego i jego obroncy to wszystkie one zostaly nalezycie rozpoznane. Czesci z
nich zostala przeprowadzona w trakcie procesu, natomiast pozostale zostaly oddalona na rozprawie w dniu 20 stycznia
2014 roku. Przy czym stwierdzié trzeba, ze sad I instancji swoje stanowisko co do oddalenia przedmiotowych wnioskow
dowodowych bardzo szczegbdlowo i nalezycie uzasadnit w odniesieniu do kazdego z nich.

W tym miejscu wypada podkresli¢, ze przepisy Kodeksu postepowania karnego nie okre$laja w jakim terminie od
zlozenia wniosku dowodowego musi on by¢ rozpoznany, a jedynie musi sad to uczyni¢ przed zamknieciem przewodu
sadowego.

W dalszej kolejnoéci skarzaca zarzucila zaskarzonemu orzeczeniu naruszenie przepisu art. 7 k.p.k., ktory to jednak nie
zastugiwal na uwzglednienie. Zgodnie z przepisem art. 7 k.p.k. organy postepowania, a wiec takze i sad, ksztaltuja swe
przekonanie na podstawie wszystkich przeprowadzonych dowodéw, ocenianych swobodnie, z uwzglednieniem zasad
prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego. Zgodnie z panujgcym w orzecznictwie
pogladem (vide: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9 listopada 1990 roku, OSNKW 1991/9/41), przekonanie sadu o
wiarygodno$ci jednych dowodo6w i niewiarygodnosci innych pozostaje pod ochrona przepisu art. 7 k.p.k. wtedy, gdy:

« jest poprzedzone ujawnieniem w toku rozprawy glownej caloksztaltu okolicznoéci sprawy (art. 410 k.p.k.) i tow
sposéb podyktowany obowigzkiem dochodzenia prawdy (art. 2 § 2 k.p.k.),

« stanowi wynik rozwazenia wszystkich tych okoliczno$ci przemawiajacych zaréwno na korzy$¢, jak i na niekorzy$é
oskarzonego (art. 4 k.p.k.),

+ jest wyczerpujgco ilogicznie — z uwzglednieniem wskazan wiedzy i do$wiadczenia zyciowego — uargumentowane
w uzasadnieniu wyroku (art. 424 § 1 pkt 1i 2 k.p.k.).

Majac powyzsze uwagi na wzgledzie uznac obiektywnie nalezy, ze ocena zebranego w sprawie materialu dowodowego,
w szczegoblnosci w zakresie kwestionowanej przez skarzaca oceny zeznan G. O., zostala dokonana przez sad I instancji
z uwzglednieniem zasad sformulowanych w przepisie art. 7 k.p.k. Apelujaca w istocie deprecjonowala wiarygodnosé
zlozonych przez tego $wiadka zeznan ze wzgledu na jego role jako wspodlpodejrzanego w tej sprawie. Swiadek ten
jednak poddal sie dobrowolnie karze i jego sprawa zostata wylaczona do odrebnego rozpoznania, a wyrok skazujacy
jest juz obecnie prawomocny i nie byl zaskarzany. Calkowicie chybione i niesluszne pozostaja wiec twierdzenia
skarzacej jakoby $wiadek byl zainteresowany w obcigzaniu oskarzonego ze wzgledy na che¢ uzyskania jak najbardziej



lagodnego wyroku. Wobec $wiadka zapadl juz jednak wecze$niej wyrok skazujacy i nie sposob twierdzi¢ ze Swiadek
ten chcial unikna¢ odpowiedzialno$ci karnej za swoje czyny, albowiem sam dobrowolnie poddat sie karze. Nietrafne
okazaly sie takze twierdzenia skarzgcej, iz sad I instancji z niezrozumialych wzgledéw uznal zeznania §wiadka za
czesciowo wiarygodne, a czeciowo niewiarygodne. Jak bowiem wynika z oceny zeznan G. O. dokonanych przez sad
meriti uznal on je w calosci za wiarygodne. Oczywistym jest, ze dowo6d z tzw. pomoéwien wspoloskarzonego, ktory
mozna roéwniez odnie$¢ do zeznan G. O., musi by¢ przez sad meriti oceniany z nalezyta ostrozno$cia i rozwaga.
Powinien on réwniez znajdowac potwierdzenie w innych dowodach, co w niniejszej sprawie mialo wlasnie miejsce,
albowiem jak wskazal sad I instancji przy ocenie zeznan tego $wiadka, znalazly one oparcie w dokumentach oraz
zeznaniach M. S. (1), B. S. (1) oraz A. F. (1) w czeSci uznanej za wiarygodna.

Jako ostatni z zarzutéw naruszenia prawa procesowego podniesiony przez skarzaca zostal przepis art. 5 § 2 k.p.k.,
jednakze rowniez ten zarzut okazal sie chybiony. Podkre§li¢ bowiem nalezy, ze dyrektywa in dubio pro reo kierowana
jest do organdédw procesowych i dotyczy ewentualnych watpliwosci, ktore mialby powzia¢ organ procesowy, w tym
przypadku sad. Nie chodzi tutaj w zadnym wypadku o watpliwo$ci jakie zglasza jedynie strona, w tym przypadku
oskarzony, badz jego obronca (vide: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 5 kwietnia 2000 roku, III KKN 60/98, Lex
nr 51449). W sprawie niniejszej niewatpliwym pozostaje, ze sad meriti watpliwosci takich nie powzial, a zglosila je
jedynie skarzgca, stad zarzut ten pozostaje bezpodstawny. Mocno akcentowana przez skarzaca okoliczno$¢ dotyczaca
rzekomych watpliwoéci, ktére ujawnily sie w niniejszej sprawie na skutek zeznan §wiadka R. H. jest calkowicie
chybiona. Skarzaca wskazywala w apelacji, iz oskarzony nie mégt dokonywa¢ przelewdw z zalozonych przez tzw.
»stupow” kont, albowiem nie podawali oni przy zakladaniu tych kont Zadnych numeréw telefoné6w komoérkowych,
w szczegblno$ci numeru oskarzonego, wiec nie mogt on otrzymywaé kodéw weryfikacyjnych do dokonywania
przelewow. Skarzaca zdaje sie jednak zupelie pomijac¢ i nie dostrzegaé, ze z zeznan R. H. zlozonych na rozprawie
w dniu 31 lipca 2012 roku (k. 3024 — 3025) jednoznacznie wynika, ze numer telefonu komérkowego potrzebnego
do otrzymywania kodéw weryfikacyjnych mozna bylo wprowadzi¢ do ustawien konta w pdzniejszym czasie niz przy
zakladaniu konta w banku. Majac dostep do konta on-line, a taki niewatpliwie mial oskarzony, albowiem wszystkie
osoby, ktore zakladaly konta bankowe oddawaly oskarzonemu pelna dokumentacje, ktéra ich dotyczyla, w tym
pozwalala na dostep on-line — oskarzony mogt wprowadzaé w ustawieniach takich kont on-line numery telefonéw
w dowolnym czasie. Z tego wzgledu twierdzenia skarzacej co do naruszenia przepisu art. 5 § 2 k.p.k. pozostaja
bezpodstawne.

W ostatniej kolejno$ci odnie$¢ sie nalezy do zarzutu razacej niewspolmierno$ci orzeczonej wobec oskarzonego
kary 4 lat pozbawienia wolnosci. Zarzut ten takze nie zasluguje na uwzglednienie. Razaca niewspolmiernosé kary
ma miejsce jedynie wyjatkowo, kiedy poza jakimkolwiek sporem pozostaje, ze kara wymierzona sprawcy jest
nieadekwatna do stopnia zawinienia. Tymczasem rozmiary przestepczej dzialalnoSci oskarzonego, wielko$§é szkody
oraz dlugotrwalo$¢ dzialania i uczynienia sobie z przestepczego procederu statego zrédla utrzymania wskazuja, ze
orzeczona kara jest jak najbardziej sprawiedliwa i wspdélmierna. Porownywanie przez apelujaca kar orzeczonych
wobec G. O. i M. S. (1) do kary wymierzonej oskarzonemu jest niezasadne, albowiem osoby te, ktére poczatkowo
byly wspdlpodejrzane razem z oskarzonym w jednym postepowaniu, ostatecznie dobrowolnie poddat sie karze, co
mialo niewatpliwy wplyw na lagodniejszy wobec nich wymiar kary. Nalezy rowniez mie¢ na uwadze, ze wymiar kary
zgodnie z dyspozycja przepisu art. 53 k.k. jest zawsze zindywidualizowany, jak réwniez istotnym pozostaje, ze to
oskarzony byt gléwnym sprawca w calym przestepczym procederze, za$ wskazane powyzej osoby pekily jedynie
role pomocniczg. Dodatkowo wskazania wymaga, ze fakt odbywania obecnie przez oskarzonego kary pozbawienia
wolnoéci w innej sprawie oraz nie uznanie przez sad I instancji za istotny dla okoliczno$ci tagodzacych wiek
oskarzonego — nie powoduje razacej niewspoimierno$ci kary. Oskarzony pomimo relatywnie mlodego wieku (29 lat)
juz wezeéniej kilkunastokrotnie dopuszczal sie identycznych przestepstw oszustwa (byl wcze$niej 17 razy karany),
co $wiadezy o wysokim stopniu jego demoralizacji i braku poszanowania dla panujacego porzadku prawnego oraz
determinacji w podejmowaniu przestepczych zachowan. Wskazania w tym miejscu wymaga, ze Sad Apelacyjny na
skutek przeprowadzonej z urzedu kontroli instancyjnej zaskarzonego wyroku dokonat jego zmiany, w tym wymierzyt
oskarzonemu lagodniejsza kare pozbawienia wolnoéci. Podniesione jednak przez skarzaca okolicznoSci w zakresie



zarzutu o razacej niewspolmiernoSci orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci nie mialy wplywu na zakres dokonanej
przez Sad Apelacyjny zmiany.

Konczac analize zarzutéw podniesionych przez skarzaca w tresci ztozonej apelacji Sad Apelacyjny oméwié musi zakres
dokonanej z urzedu kontroli instancyjnej w niniejszej sprawie, ktéra spowodowala zmiane zaskarzonego wyroku.
Dokonujac analizy opisu czynu przypisanego oskarzonemu w pkt I wyroku Sad Apelacyjny doszedt do przekonania,
ze oskarzony swoim zachowaniem nie dazyl do popelnienia przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. bezpos$rednio na szkode
firmy (...) Sp. z o.0., tj. operatora portalu (...). Z akt sprawy wynika bowiem, ze firma (...) Sp. z 0.0. dzialala wobec
pokrzywdzonych jako swego rodzaju ,,ubezpieczyciel” pokrywajac straty uzytkownikéw portalu (...), ktére poniesli oni
w konsekwencji oszustw dokonanych na tym portalu. Za$ dzialania oskarzonego w zakresie przypisanego mu czynu
dazyly jedynie do dokonania oszustwa bezpo$rednio na rzecz samych uzytkownikéw portalu (...). Przyjecie przez sad
I instancji, iz oskarzony swoim zachowaniem w ramach czynu z art. 286 § 1 k.k. doprowadzil do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem réwniez (...) Sp. z 0.0. doprowadzilo do dublowania sie poszczegdlnych kwot szkody, ktore
dotyczyly poszczegdlnych pokrzywdzonych, tj. uzytkownikow portalu (...). Z jednej bowiem strony sad meriti ustalal,
ze oskarzony doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem bezposrednio uzytkownika portalu (...), a z
drugiej — na t3 samag kwote réwniez (...) Sp. z o0.0. Nalezy mie¢ jednak na uwadze, ze (...) Sp. z 0.0. zwracala
pienigdze uzytkownikom portalu (...) w ramach Programu Ochrony Kupujgcych i dzialo sie to automatycznie, w
ramach ustalonego regulaminu, bez woli i dzialania oskarzonego. Z tego powodu nie sposob przypisac¢ oskarzonemu
dzialania sprawczego w zakresie zarzucanych mu czynéw réwniez na szkode (...) Sp. z 0.0. Majac na wzgledzie te
uwagi Sad Apelacyjny dokonal zmiany zaskarzonego wyroku w pkt I eliminujac z opisu czynu, iz oskarzony P. W. (1)
doprowadzil firme (...) Sp. z 0.0. w P. za pomoca wprowadzenia w blad, do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem
na laczna kwote 85.382,47 zlotych, na ktora sie skladalo wyplacone odszkodowanie w ramach Programu Ochrony
Konsumentéw w kwocie 77.374,00 zlotych oraz réwnowarto$é w kwocie 8.008,47 zlotych nieoplaconych prowizji i
optat z tytulu wystawienia do sprzedazy za poSrednictwem (...) towarow, za$ przyjal, ze taczna kwota na jaka oskarzony
doprowadzil i usitowal doprowadzi¢ wymienione osoby fizyczne do niekorzystnego rozporzadzenia swoim mieniem
wynosila 140.683,10 zlotych, co stanowilo przestepstwo okre$lone w art. 286 § 1 k.k.iart. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 286 §
1k.k. wzw. zart. 12 k. k.iart. 65 k.k. i za to na podstawie art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. wymierzyt oskarzonemu
kare 3 (trzech) lat i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci.

W konsekwencji tego rozstrzygniecia Sad Apelacyjny uchylil réwniez w pkt III zaskarzonego wyroku podpunkt 146,
ktory dotyczyl natozonego przez sad I instancji obowigzku naprawienia szkody na rzecz (...) Sp. z 0.0., za§ w pozostalym
zakresie utrzymatl zaskarzony wyrok w mocy.

* ¥ K XX

O kosztach postepowania odwolawczego Sad Apelacyjny orzekl na podstawie przepiséw art. 634 k.p.k. w zw.
art. 624 § 1 k.p.k. oraz art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o oplatach w sprawach karnych (tj. Dz.U. z
1983 roku, Nr 49, poz. 223) — zwalniajac oskarzonego P. W. (1) od kosztow sadowych, w tym od oplaty, albowiem
jego sytuacja materialna i osobista nie pozwalaja na ich uiszczenie, w szczegdlnoSci przy uwzglednieniu orzeczonej
bezwzglednej kary pozbawienia wolnoSci oraz obowigzku naprawienia szkody.
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