UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Zielonej Gorze wyrokiem z dnia 16 wrzeénia 2015 r. w sprawie o sygn. akt II K 14/12 uznal
oskarzonych:

ILA.K.(1),A.J.,A.S.,G.K.,T.Z2.,J.Z.,P.J.,M.G.,P.G.,H.J.,D.F.,P.S.,S.P.,R. B.,, A.K. (2), T.
K., K. F. 1 A. G. za winnych tego, ze w okresie od co najmniej miesigca marca 2007 r. do dnia 8 lipca 2010 r. (w
przypadku T. Z. od miesigca marca 2007 r. do 16.06.2008 .

i od 17.12.2008 r. do korica 2008 r. a w przypadku J. Z. od lutego 2009 r. do 8.07.2010 r.) w miejscowoéci P. oraz na
terenie calej Polski — w szczegblnoS$ci na obszarze wojewodztwa (...), (...), (...)- (...)1 (...) — w szczegolnoS$ci poprzez
udzielanie instrukcji

i wydawanie polecen kierowal zorganizowana grupa przestepcza (dotyczy tylko A. K. (1)) — brali udzial w
zorganizowanej grupie przestepczej kierowanej przez A. K. (1) (dotyczy pozostalych oskarzonych), majacej na celu
popelnianie przestepstw oraz przestepstw skarbowych, zwiazanych przede wszystkim z wprowadzaniem do obrotu
wyrobow akcyzowych w postaci papieros6w bez uprzedniego przedstawienia ich organowi celnemu, bez zgloszenia
celnego oraz bez oznaczenia ich polskimi znakami skarbowymi akcyzy, wskutek czego uszczuplone zostaly naleznosci
celne, akcyzowe i podatkowe w zakresie podatku VAT, w ktorej sklad wchodzili takze E. O., dwie ustalone osoby i
jedna nieustalona osoba, tj. winnych popehienia przestepstwa z art. 25883 k.k. (dotyczy tylko oskarzonego A. K. (1))
oraz z art. 25881 k.k. (dotyczy pozostalych oskarzonych) i za przestepstwo to na podstawie art. 25883 k.k. wymierzyt
oskarzonemu A. K. (1) kare 4 lat pozbawienia wolnoSci a na podstawie art. 25881 k.k. wymierzyl oskarzonym, A. J.,
A. S.iG. K. kary po 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci, wymierzyt oskarzonym T. Z., J. Z., M. G., P. G., D.
F,P.S., S. P, A K. (2)iA. G. kary po 1 roku pozbawienia wolno$ci, wymierzyl oskarzonemu K. F. kare 8 miesiecy
pozbawienia wolnoéci oraz wymierzyt oskarzonym P. J., H. J., R. B. i T. K. kary po 6 miesiecy pozbawienia wolnosci
(dotyczy orzeczen zawartych w punktach 1, 7, 9, 14, 16, 18, 20, 22, 24, 26, 28, 30, 32, 34, 37, 41, 44, 45);

I.A.K.(1),A.J.,A.S.,G.K.,T.Z.,P.J.,M.G.,P.G.,H.J.,D.F.,P.S.,S.P.,R. B.,A. K. (2), T. K. i A. G. z2a
winnych tego, ze we wskazanych okresach czasu w 2007 r. (w przedziale czasowym od marca 2007 r. do wrze$nia 2007
r.) i we wskazanych miejscach, dzialajac samemu badZ wspoélnie i w porozumieniu ze wskazanymi osobami, dzialajac w
krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z gbry powzietego zamiaru, dzialajac w zorganizowanej grupie, majacej na celu
popehianie przestepstw skarbowych, czyniac sobie z popelniania przestepstw skarbowych state Zr6dlo dochodu (za
wyjatkiem T. K. i A. G., co do ktérych nie przyjeto, ze uczynili sobie z popelniania przestepstw skarbowych stale zrédlo
dochodu) nabywali, przechowywali, przewozili i przenosili lub pomagali w zbyciu albo przyjmowali lub pomagali
w ukryciu wyroby akcyzowe w postaci papieroséow, stanowiacych przedmiot czynéw zabronionych, okre§lonych w
art. 63 k.k.s., w celu wprowadzenia ich do obrotu we wskazanych iloéciach i o podanych wartoéciach rynkowych,
importowanych bez wczesniejszego oznaczenia znakami akcyzy, przez co narazili na uszczuplenie w podanych kwotach
podatek akcyzowy oraz clo a tym samym stanowiacych przedmiot czynéw zabronionych, okre$lonych w art. 86
k.k.s. i art. 54 k.k.s., przy czym A. K. (1) dzialal w ciagu 5 lat po uiszczeniu grzywny wynoszacej co najmniej 120
stawek dziennych za umys$lne przestepstwo skarbowe tego samego rodzaju, tj. za winnych popehienia przestepstw
skarbowych z art. 6581 k.k.s. i art. 9181 k.k.s. w zw. z art. 3781 pkt 1, 2, 4 i 5 k.k.s. w zw. z art. 781 k.k.s. i w zw. z art.
682 k.k.s. (dot. A. K. (1)), z art. 6581 k.k.s.iart. 9183 k.k.s. w zw. z art. 3781 pkt 21 5 k.k.s. wzw. z art. 7§81 k.k.s. i w zw.
zart. 6§2 k.k.s. (dot. A.J., T. Z., P. S., S. P.), zart. 6581 k. k.s. iart. 91§3 k.k.s. w zw. z art. 3781 pkt 1, 2i 5 k.k.s. wzw. z
art. 781 k.k.s.iwzw. z art. 682 k.k.s. (dot. A. S., G. K., M. G., D. F.), z art. 6583 k.k.s.iart. 9183 k.k.s. w zw. z art. 3781
pkt 215 k.k.s. wzw. z art. 781 k.k.s. i w zw. z art. 6§2 k.k.s. (dot. P. J., P. G., H. J., R. B.), z art. 6583 k.k.s. i art. 9184
k.k.s. w zw. z art. 3781 pkt 21i 5 k.k.s. w zw. z art. 781 k.k.s. i w zw. z art. 682 k.k.s. (dot. A. K. (2)), z art. 6583 k.k.s. w
zw. z art. 6583 k.k.s. w zw. z art. 3781 pkt 5 k.k.s. w zw. z art. 682 k.k.s. (dot. T. K.) i z art. 6583 k.k.s. w zw. z art. 3781
pkt 5 k.k.s. (dot. A. G.) i za przestepstwa te na podstawie wskazanych podstaw prawnych wymierzylt oskarzonym kary:

-A. K. (1) iG. K. po 2 lata pozbawienia wolnoéci i grzywny w liczbach po 400 stawek dziennych w wysokoéci po 100
zl kazda (dot. punktéow 21 15),



-A.J., A.S. po 1roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci i grzywny w liczbach po 200 stawek dziennych w wysoko$ci
po 100 zt kazda (dot. punktéw 8, 10),

- T. Z. 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci i grzywny w liczbie 100 stawek dziennych w wysokoéci po 100 zt kazda (dot.
punktu 17),

-P.J.,P.G, P.S., S. P. po 1 roku pozbawienia wolnosci i grzywny w liczbach po 100 stawek dziennych w wysoko$ci
po 100 z} kazda (dot. punktéow 21, 25, 31, 33),

-M. G, D. F. po 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci i grzywny w liczbach po 100 stawek dziennych w wysokosci
po 100 zl kazda (dot. punktéow 23, 29),

-H.J,R.B,T.K.
i A. G. po 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci i grzywny w liczbach po 50 stawek dziennych w wysokoSci po 100 zl kazda
(dot. punktow 27, 35, 42, 45),

- A. K. (2) 1 roku pozbawienia wolnoéci i grzywny w liczbie 300 stawek dziennych w wysokosci po 100 zl kazda (dot.
punktu 38);

IIT. A. K. (1) za winnego tego, ze w nieustalonym okresie czasu, nie p6zniej niz w dniu 8 lipca 2010 r. w
Z. dzialajac sam oraz wspdlnie i w porozumieniu z innymi osobami, dzialajac w zorganizowanej grupie, majacej
na celu popelnianie przestepstw skarbowych, czyniac sobie z popelnienia przestepstw skarbowych stale Zrodlo
dochodu, dzialajac w ciagu 5 lat po uiszczeniu grzywny wynoszgcej co najmniej 120 stawek dziennych za umys$lne
przestepstwo skarbowe tego samego rodzaju, nabyl a nastepnie przechowywal wyroby akcyzowe w postaci papieroséw,
stanowigcych przedmiot czynu zabronionego, okreslonego w art. 63 k.k.s. w postaci co najmniej: 406 paczek
papierosow (...), 2.247 paczek papierosé6w marki C., 240 paczek papieroséw marki W., 9 paczek papieroséw marki
M., 19 paczek papierosow marki P. (...), 23 paczki papieros6w marki M. (...), 5 paczek papieroséw marki (...), 6 paczek
papieros6w marki M., 7 paczek papieroséw marki W., 11 paczek papieroséw marki (...), 1 paczki papieros6w marki L.,
tj. lacznie 2.975 paczek papieroséw o wartoSci rynkowej 23.651,25 zl, importowanych bez wezesniejszego oznaczenia
znakami akcyzy, przez co narazil na uszczuplenie podatek akcyzowy w kwocie 31.023 zl, clo w kwocie 1.371 zl, tj.
popehienia przestepstwa z art. 6583 k.k.s. i art. 9184 k.k.s. wzw. z art. 3781 pkt 2, 41 5 k.k.s. wzw. z art. 781 k.k.s.iza
przestepstwo to na podstawie art. 6583 k.k.s. w zw. z art. 782 k.k.s. przy zastosowaniu art. 3881 pkt 2 k.k.s. wymierzy}
mu kary 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci i grzywny w liczbie 200 stawek dziennych w wysokoSci po 100 zl kazda
(dot. punktu 3);

IV. A. K. (1) za winnego tego, ze w okresie nie pdzniej niz od dnia 8 sierpnia 2007 r. do dnia 14 sierpnia
2007 r., chcac, aby funkcjonariusz Policji referent ds. prewencji w Posterunku Policji w L., M. J. dokonal czynu
zabronionego, naklanial wymienionego funkcjonariusza publicznego do przekroczenia jego uprawnien poprzez
uzyskanie z Krajowego Systemu Informacji Policji, w zwigzku z wykonywaniem czynnosci stuzbowych, informacji
dotyczacej poszukiwan podejrzanego P. C. przez organy $cigania, z uwagi na prowadzone przeciwko niemu przez
Prokurature Rejonowa we Wloctawku dochodzenie w sprawie o sygn. akt 4 Ds. 363/07 a nastepnie przekazanie
tej informacji, ktérej ujawnienie moglo narazi¢ na szkode prawnie chroniony interes w postaci prawidlowego
przebiegu wymienionego postepowania przygotowawczego, A. K. (1) bedacemu osobg nieuprawniona, tj. popelnienia
przestepstwa z art. 1882 k.k. w zw. z art. 26682 k.k. i za przestepstwo to na podstawie art. 1981 k.k. w zw. z art. 26682
k.k. wymierzyt mu kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci (dot. punktu 4);

V. A. K. (1) zawinnego tego, ze w dniu 11 wrze$nia 2007 r. w Z., inicjujac administracyjne postepowanie odwolawcze,
stuzace kontroli prawidlowosSci decyzji Starosty (...) z dnia 27 sierpnia 2007 r. ( (...)(...)), na mocy ktérej A. K.
(1) zatrzymano prawo jazdy kategorii ABC o numerze: (...) oraz serii: (...) oraz skierowano wymienionego na
egzamin sprawdzajacy kwalifikacje w zakresie posiadanych uprawnien do kierowania pojazdami silnikowymi, uzyt
jako autentyczny podrobiony dokument w postaci o§wiadczenia A. R. (1) — o tym, iz w dniu 12 lutego 2007 r.



kierowal on samochodem marki V. (...) o numerze rejestracyjnym (...) i nie zatrzymatl sie do kontroli drogowej — w
ten sposob, iz zalaczyt wskazany dokument do wniesionego odwolania, tj. popelnienia przestepstwa z art. 27081 k.k.
i za przestepstwo to na podstawie wskazanego przepisu wymierzyl mu kare 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci (dot.
punktu 5);

VI. A. K. (1) za winnego tego, ze w dniu 7 wrzeénia 2007 r. w Z., inicjujac wznowienie postepowania w sprawie
o wykroczenie, zakofczonego prawomocnym wyrokiem nakazowym Sadu Rejonowego w Zarach, Zamiejscowego VI
Wydziatlu Grodzkiego w Lubsku, z dnia 15 czerwca 2007 r., w sprawie o sygn. akt VI W 166/07 (obecna sygnatura VI
W 328/07), uzyl jako autentyczny podrobiony dokument w postaci o§wiadczenia A. R. (1) — o tym, iz w dniu 12 lutego
2007 r. kierowal on samochodem marki V. (...) o numerze rejestracyjnym (...) i nie zatrzymat sie do kontroli drogowe;j
— w ten sposoéb, iz zalgczyl wskazany dokument do zlozonego wniosku o wznowienie postepowania, tj. popelienia
przestepstwa z art. 27081 k.k. i za przestepstwo to na podstawie wskazanego przepisu wymierzyl mu kare 6 miesiecy
pozbawienia wolno$ci (dot. punktu 6);

VII. A. S. za winnego tego, ze w dniu 30 stycznia 2009 r. w miejscowosci O. w wojewddztwie (...), dzialajac w
zorganizowanej grupie majacej na celu popelnianie przestepstw skarbowych, czynigc sobie z popeklienia przestepstw
skarbowych stale zrodlo dochodu, nabyt a nastepnie przewozil wyroby akcyzowe w postaci papierosoéw, stanowiace
przedmiot czynéw zabronionych, w celu i ilo$ci wskazujacej na zamiar wprowadzenia ich do obrotu w postaci: 5.188
paczek papieroséw marki (...), 4.547 paczek papieroséw marki C., 1.050 paczek papieroséw marki M. (...) oraz 2
paczek papierosow marki P., lacznie 10.787 paczek papieroséw o wartosci rynkowej 86.296 zl, importowanych bez
wcezedniejszego oznaczenia znakami akcyzy, przez co narazil na uszczuplenie podatek akcyzowy w kwocie 54.367 zt,
clo w kwocie 4.971 zl, tj. popelienia przestepstwa z art. 6583 k.k.s. i art. 9184 k.k.s. w zw. z art. 3781 pkt 211 5 k.k.s.
w zw. z art. 781 k.k.s. i za przestepstwo to na podstawie art. 6583 k.k.s. w zw. z art. 7§2 k.k.s. w zw. z art. 3881 pkt 2
k.k.s. wymierzyl mu kary 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci

i grzywny w liczbie 100 stawek dziennych w wysokos$ci po 100 zt kazda (dot. punktu 11);

VIII. A. S. za winnego tego, ze w dniu 30 stycznia 2009 r. w miejscowosci O. w wojewodztwie (...) utrudnial
pracownikom i inspektorom Oddzialu Realizacyjnego Urzedu Kontroli Skarbowej w R. wykonanie czynnoéci
ustawowych, okreSlonych w art. 11a ustawy o kontroli skarbowej w ten sposob, ze kierujac samochodem marki A. (...) o
nrrej. (...) nie zatrzymatl sie do kontroli skarbowej, pomimo dawanych mu polecen do zatrzymania sie i podjat ucieczke
z miejsca prowadzonych czynnos$ci kontrolnych, tj. popelnienia przestepstwa z art. 8381 k.k.s. i za przestepstwo to na
podstawie wskazanego przepisu wymierzyl mu kare grzywny w liczbie 100 stawek dziennych w wysokos$ci po 100 zl
kazda (dot. punktu 12);

IX. A. S. za winnego tego, ze w dniu 17 sierpnia 2010 r. w Z., dzialajac w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej oraz
w celu udaremnienia wykonania orzeczenia organu panstwowego zawart jako komitent umowe komisu, obejmujaca
nie polegajace na prawdzie oS§wiadczenie, iz stanowigcy przedmiot tej umowy samocho6d osobowy marki A. (...) o nr
rej. (...), nr VIN: (...), jest wolny od wad prawnych, podczas gdy samochdd ten zostal tymczasowo zajety w dniu 8
lipca 2010 r. w trybie art. 295 k.p.k. i zajecie to nie upadlo wobec wydania w dniu 15 lipca 2010 r. przez Prokurature
Apelacyjna w Poznaniu postanowienia o zabezpieczeniu majatkowym, czym wprowadzit w blad komisanta J. K., D.
R. oraz pracownikéw nabywcy tego samochodu, tj. firmy (...) SA z siedziba we W. do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem w postaci pieniedzy w kwocie 61.000 zl, uszczuplajac w ten sposoéb zaspokojenie swego wierzyciela, tj.
popehienia przestepstwa z art. 28681 k.k. i art. 30082 k.k. w zw. z art. 11§82 k.k. i za przestepstwo to na podstawie art.
28681 k.k. w zw. z art. 1183 k.k. wymierzyl mu kare 1 roku pozbawienia wolno$ci (dot. punktu 13);

X. J. Z. zawinnego tego, ze w nieustalonym blizej okresie do dnia

17 lutego 2009 r. w Z., dzialajac w zorganizowanej grupie przestepczej, majacej na celu popelnianie przestepstw
skarbowych, nabyl i przechowywal wyroby akcyzowe w postaci papieroséw, w celu i w iloéci wskazujacej na zamiar
wprowadzenia ich do obrotu, w postaci co najmniej 408 paczek papieroséw marki C. (...), 64 paczek papieroséw
marki C. (...), 550 paczek papieroséw marki N., 5 paczek papierosow marki N., 448 paczek papieroséw marki P.
w opakowaniach koloru niebieskiego, 201 paczek papieroséw marki D. (...), 10 paczek papieroséw marki M., 163



paczek papierosow (...), 80 paczek papieroséw marki P. w opakowaniach koloru niebieskiego, 40 paczek papierosow
marki S. (...), 10 paczek papieroséw marki T., 35 paczek papieroséw marki D., 10 paczek papieroséw marki D. (...), tj.
lacznie 2569 paczek papieroséw wartosci rynkowej 20.552 z1, importowanych bez wezesniejszego oznaczenia znakami
akeyzy, przez co narazil na uszczuplenie podatek akcyzowy w kwocie 12.948 zl, clo w kwocie 1184,50 zl, tj. popelnienia
przestepstwa z art. 6583 k.k.s. i art. 9184 k.k.s. w zw. z art. 3781 pkt 5 k.k.s. w zw. z art. 781 k.k.s. i za przestepstwo to
wymierzyl mu kary 6 miesiecy pozbawienia wolnosci i grzywny w liczbie 100 stawek dziennych w wysokos$ci po 100
zl kazda (dot. punktu 19);

XI. T. K. za winnego tego, ze w nieustalonym okresie czasu, nie pdzniej niz w dniu 8 lipca 2010 r. w miejscowosci
P., dzialajac sam oraz wspdlnie i w porozumieniu z innymi osobami, dzialajac w zorganizowanej grupie, majacej na
celu popelianie przestepstw skarbowych, czyniac sobie z popeliania przestepstw skarbowych state Zr6dlo dochodu,
nabyl a nastepnie przechowywal wyroby akcyzowe w postaci papieroséw i tytoniu, stanowiacych przedmiot czynu
zabronionego, okre$lonego w art. 63 k.k.s. w postaci co najmniej: 222 paczek papieroséw marki I. (...), 385 paczek
papieroséw marki C. (...), 10 paczek papieros6w marki C. (...), 23 paczek papieroséw marki C. (...), 1 paczki papieroséw
marki C. (...), 20 paczek papieros6w marki M., 34 paczek papieroséw marki V. (...), 12 paczek papieroséw V. Czerwony,
2 paczek papieros6w marki M. (...), 1 paczki papieroséw marki P. (...), 175 paczek papierosow marki P. (...), 73 paczek
papieroséw marki P. (...), 114 paczek papieros6w marki W. (...), 270 paczek papieroséw marki W. (...), 10 paczek
papieros6w marki W. (...), 30 paczek papieroséw marki (...) R., 150 paczek papieroséw (...), 13 paczek papieroséow
marki (...) (...), 10 paczek papieroséw marki P., tj. }acznie 1.555 paczek papieroséw oraz dwdch opakowan tytoniu marki
K. po 500 gram kazde, o }acznej wartosSci 12.837,50 zl, importowanych bez wezeéniejszego oznaczenia znakami akcyzy,
przez co narazil na uszczuplenie podatek akcyzowy w lacznej kwocie 16.686 zl, clo w kwocie 600 zl, tj. popelnienia
przestepstwa z art. 6583 k.k.s. i art. 9184 k.k.s. w zw. z art. 3781 pkt 21 5 k.k.s. w zw. z art. 781 k.k.s. i za przestepstwo
to na podstawie art. 6583 k.k.s. w zw. z art. 7§82 k.k.s. w zw. z art. 3881 pkt 2 k.k.s. wymierzyl mu kary 6 miesiecy
pozbawienia wolnoéci i grzywny w liczbie 50 stawek dziennych w wysokosci po 100 zt kazda (dot. punktu 43);

XII. na podstawie art. 66811 2 k.k. i art. 6781 k.k. w zw. z art. 481 k.k. warunkowo umorzyl na okres 2 lat proby
postepowanie karne wobec oskarzonego M. J. o przestepstwo z art. 266§2 k.k., polegajace na tym, ze w dniu 14
sierpnia 2007 r. jako funkcjonariusz Policji, referent ds. prewencji w Posterunku Policji w L., przekroczyl swoje
uprawnienia funkcjonariusza publicznego w ten sposob, ze w zwigzku z wykonywaniem czynnosci stuzbowych uzyskal
z Krajowego Systemu Informacji Policji informacje o tym, ze podejrzany P. C. jest poszukiwany przez organy Scigania
z uwagi na prowadzone przeciwko niemu przez Prokurature Rejonowa we Wloclawku dochodzenie w sprawie o sygn.
akt 4 Ds. 363/07 a nastepnie przekazal te informacje, ktorej ujawnienie moglo narazié¢ na szkode prawnie chroniony
interes w postaci prawidlowego przebiegu wymienionego postepowania przygotowawczego, A. K. (1), bedacego osoba
nieuprawniong, ktéry nastepnie udostepnil jg poszukiwanemu P. C. (dot. punktu 47)

oraz na podstawie art. 85 k.k. w zw. z art. 481 k.k. i wzw. z art. 20§2 k.k.s. i art. 3981 i 2 k.k.s. wymierzyl oskarzonym
kary laczne (dot. punktu 48):

- A. K. (1) pozbawienia wolnoSci w wymiarze 5 lat, zaliczajac na jej poczet na podstawie art. 6381 k.k. okres
rzeczywistego pozbawienia wolnoSci w sprawie od 8.07.2010 r. do 29.02.2012 r. (dot. punktu 53) i grzywny w liczbie
500 stawek dziennych w wysokoSci po 100 zt kazda,

- A. J. pozbawienia wolnoSci w wymiarze 2 lat,
- A. S. pozbawienia wolno$ci w wymiarze 3 lat i grzywny w liczbie 250 stawek dziennych w wysoko$ci po 100 zl kazda,

- G. K. pozbawienia wolno$ci w wymiarze 2 lat i 6 miesiecy, zaliczajac na jej poczet okres rzeczywistego pozbawienia
wolnoSci w sprawie od 13.07.2010 r. do 9.12.2010 r. (dot. punktu 53),

-T.Z.,J.Z.,P. J.iA. G. pozbawienia wolnoéci w wymiarach po 1 roku i 3 miesigce,

- M. G.iD.F. pozbawienia wolno$ci w wymiarach po 2 lata,



-P.G,P.S,S.P.iA. K. (2) pozbawienia wolno$ci w wymiarach po 1 roku i 6 miesiecy,
-H.J., R. B.iT. K. w wymiarach po 8 miesiecy;

na podstawie art. 3381 k.k.s. orzekl érodki karne §ciagniecia na rzecz Skarbu Panstwa rownowartoéci pienieznej
przepadku korzyéci majatkowej osiagnietej z popelnienia przypisanych oskarzonym przestepstw skarbowych (dot.
punktu 49), tj. wobec oskarzonych:

-A. K. (1) — 452.720 zl,
-A.J. - 40.490 zl,
-A.S. —54.000 zl,

- G. K. - 109.110 7,
-T.Z.- 6000 zl,
-A. K. (2) — 6050 zl,
-P.J.-2000 7,
-M. G. - 18.000 7},
-P.G. - 15.925 zl,
-D.F.-12.242 7,
-P.S. - 14.000 7},
-S.P. - 4000z},
-A.G.-8001z

na podstawie art. 3086 k.k.s. oraz art. 4784 k.k.s. w zw. z art. 4381 pkt 4 k.k.s. orzekt przepadek dowoddéw rzeczowych
wymienionych we wskazanych wykazach dowodéw rzeczowych (dot. punktéw 50 i 51);

na podstawie art. 69811 3 k.k. w zw. z art. 481 k.k. i w zw. z art. 2082 k.k.s. i art. 41a81 k.k.s. a contrario i art. 41a§2
k.k.s. wykonanie orzeczonych wobec oskarzonych T. Z., J. Z., P.J., M. G, P.G.,H.J., D.F.,P.S.,S. P., R. B., A. K.
(2), T. K., K. F. i A. G. kar pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesil na okresy po 4 lata préby, oddajac ich w tym
czasie pod dozoér kuratora

a nadto orzekl o kosztach procesu.

Wyrok ten apelacjami zaskarzyli obroncy oskarzonych A. K. (1), A. J.,A.S.,G. K., J. Z., H. J., D. F.,
P.S.,S.P.,R.B.,T.K.,K.F.i M. J..

Obronica oskarzonego A. K. (1) zaskarzyl ten wyrok w calosci, zarzucajac mu:

I. razgce naruszenie art. 1781 pkt 7 k.p.k. w zw. z art. 113 k.k.s. oraz w zw. z

art. 6§82 k.k.s. na skutek wydania wyroku skazujacego, mimo tego, ze inny Sad (SR w Zaganiu, sprawa II K 835/14)
wczesniejszym i prawomocnym wyrokiem wydal wyrok skazujacy, co do tego samego czynu ciagltego, czym w niniejszej
sprawie naruszono powage rzeczy osadzonej poprzez wydanie wyroku skazujacego co do zarzutu nr I, IT i III, w
odniesieniu do zarzutu nr III takze z naruszeniem art. 582 k.p.k. wobec przyjecia w zaskarzonym wyroku nieustalonego
czasu dzialania),



IT.

1. razace naruszenie art. 366 k.p.k. poprzez niewyjasnienie istoty sprawy — nieprzeprowadzenie zadnych czynno$ci
dowodowych po uzyskaniu akt SR w Zaganiu a w szczeg6lnoéci poprzez brak przestuchan §wiadkéw i oskarzonych w
celu zbadania tozsamo$ci zamiaru i dzialania oskarzonego w odniesieniu do zarzutu nr II i III, co bylo nieodzowne,
konieczne z uwagi na tozsamo$¢ czasu, miejsca i osob jako elementéw czynu ciaglego,

2. art. 167 k.p.k. poprzez wadliwa ocene zebranego w sprawie materialu dowodowego, przy jednoczesnym postuzeniu
sie niedopuszczalnym domniemaniem wbrew art. 5 k.p.k., zakladajacym, ze skoro w rozmowach telefonicznych jest
mowa o papierosach tych marek, ktore sa (byly) legalnie dostepne ( (...), (...), P. M., M. a przede wszystkim (...), ktore
byly wprowadzane na polski rynek przez firme (...)/wcze$niej G./) na terenie Polski (majac przy tym na uwadze to,
ze wszystkie papierosy, zgodnie z tezami oskarzenia mialy jako cel swego przeznaczenia niemieckich nabywcéow), to
»~musialy” one by¢ bez polskich znakow akcyzy,

3. art. 366 k.p.k. w zw. z art. 3381 k.k.s. oraz art. 4 ustawy o podatku akcyzowym na skutek niedopuszczalnego
obliczania naleznoéci publicznoprawnych co do tych samych papieroséw wiecej, niz jednokrotnie, z naruszeniem
zasady jednorazowoéci tego podatku, ktoéra zaklada powstanie naleznosci tylko raz i tylko przy pierwszym tzw.
zdarzeniu podatkowym,

4. art. 25881 i 3 k.k. poprzez niedopuszczalne przyjecie, ze oskarzony nie tylko bral udzial w zorganizowanej grupie
przestepczej, ale takze nia kierowal w sytuacji, gdy zaden dowod, zreszta nawet uzasadnienie tego nie probuje wykazac,
nie pozwala ustalic, ze:

- istniala struktura organizacyjna w grupie,

- istnialo planowanie przestepstw,

- istniala trwalo$¢ zaspokajania potrzeb grupy,
- istniat podziat rél,

- istnial skoordynowany sposéb dziatania

a wszystkie te elementy, przy zalozeniu ich wystapienia, byly objete wina umy$lna oraz w sytuacji, gdy ujawnione
dowody pozwalaja jedynie na przyjecie powtarzajacego sie wspolsprawstwa,

6. art. 410 k.p.k. poprzez calkowite pominiecie przy orzekaniu a przede wszystkim przy ocenie dowodéw dlaczego, z
jakiego powodu, przy ocenie tresci rozméw w puli papieroséw nalezy wylaczy¢ papierosy nabyte przez oskarzonego
miedzy innymi w hurtowni (...) — co bylo nieodzowne, skoro i te papierosy byly przeznaczone dla niemieckich
odbiorcow i byly przedmiotem podstuchanych rozmoéw,

7. sprzecznos$é tresci wyroku w odniesieniu do zarzutu IV czeéci wstepnej wyroku z ustaleniami faktycznymi zawartymi
w uzasadnieniu, ktore na stronie 62 absolutnie nie wskazuje, na czym mialoby polegaé podzeganie oskarzonego M.
J. do ujawnienia mu informacji z systemu policyjnego, skoro podzeganie nie moze by¢ jedynie zwrdceniem sie o
informacje, podaniem, ze ,chcialoby” sie informacje uzyskaé, przez co w tej czeSci wyrok nie poddaje sie kontroli
instancyjnej,

8. naruszenie art. 424 k.p.k. poprzez sporzadzenie uzasadnienia w sposoéb nie czyniacy zado$¢ wymogom okreslonym
w tym przepisie, a takze poprzez sporzadzenie go w spos6b, czyniacy uzasadnienie sprzecznym z wyrokiem,

9. sprzeczno$c treéci wyroku w zakresie skazania za czyn z art. Vi VI z jego uzasadnieniem, przez co w tym zakresie
orzeczenie nie poddaje sie kontroli instancyjnej, albowiem wskazuje na umyslne poslugiwanie sie dokumentem
podrobionym a wiec nie pochodzacym od A. R. (1) a jednocze$nie uzasadnienie na stronie 156 wskazuje, ze



~przeprowadzone i utrwalone rozmowy jednoznacznie wskazuja, ze oskarzony A. K. (1) zasiegat rady, jak uniknac
odpowiedzialno$ci za przedmiotowe zachowanie, dowiedzial sie, ze musi pozyskaé osobe, ktéra wezmie to na siebie,
otrzymal sms-em wzor treéci o§wiadczenia a nastepnie naklonil A. R. (2), aby podpisal dokument” — powyzsze oznacza
jednoczeénie obraze art. 270 k.k., nie doszlo do ,podrobienia” ani ,przerobienia” dokumentu, bowiem A. R. (2),
ktory podpisal dokument nie jest funkcjonariuszem publicznym (potwierdzenie nieprawdy) a tylko w takiej sytuacji
mozna by mowié o przestepstwie, ale z art. 271 k.k. a nie z art. 270 k.k. — posluzenie sie dokumentem fizycznie
niepodrobionym i nieprzerobionym, gdy nie pochodzi on przy falszu intelektualnym od funkcjonariusza takze nie jest
przestepstwem,

10. przeprowadzenie oceny zebranego materialu dowodowego w sposéb niezgodny z dyrektywami okre§lonymi w art.
7kpk.,

11. wadliwe i przedwczesne ustalenie stanu faktycznego poprzez przyjecie, ze oskarzony dopuscil sie zachowan
opisanych w zarzutach

iw oparciu o te zarzuty wnio6st o zmiane zaskarzonego wyroku w punktach 1, 2 i 3 oraz 49 i umorzenie postepowania
z uwagi na powage rzeczy osadzonej z uchyleniem punktu 48 w odniesieniu do oskarzonego, o zmiane tego wyroku
w punktach 4, 5 i 6 poprzez uniewinnienie oskarzonego oraz uchylenie punktéow 53 i 55 z uchyleniem punktu 48 w
odniesieniu do oskarzonego, wzglednie o uchylenie tego wyroku

i przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu w Zielonej Gérze do ponownego rozpoznania, ewentualnie ,,z ostroznosci
procesowej” o orzeczenie lagodniejszej kary pozbawienia wolnoSci z jednoczesnym uchyleniem rozstrzygnie¢ o
srodkach karnych dotyczacych oskarzonego oraz zmiane rozstrzygniecia o karze lacznej w przypadku uznania, ze
powaga rzeczy osadzonej odnosi sie jedynie do zarzutéw z punktow I1

i III czeSci wstepnej wyroku.

Obronca oskarzonego A. J. zaskarzyl ten wyrok w calosci, zarzucajac mu:
1. obraze przepis6w postepowania, majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia, dokonang poprzez:

- naruszenie art. 682 k.k.s. poprzez postawienie oskarzonemu w dniu

18 lutego 2011 r. zarzutéw, dotyczacych szeregu wykroczen skarbowych popelnionych w okresie od marca do wrzeénia
2007 r. w sytuacji, gdy poszczegolne wykroczenia wchodzace w sklad przestepstwa ciaglego na podstawie tegoz
przepisu, byly jeszcze przed postawieniem zarzutu o przestepstwo ciagle juz przedawnione

i nie powinny by¢ brane pod uwage przy konstrukeji czynu ciaglego,

- naruszenie art. 6§2 k.k.s. poprzez zaniechanie wykazania okolicznosci, wskazujgcych na mozliwo$¢ zastosowania art.
682 k.k.s. a wiec $wiadczacych o tym, iz oskarzony dziatal w wykonaniu tego samego zamiaru lub z wykorzystaniem
takiej samej sposobnos$ci w sytuacji, gdy okoliczno$ci te nie wyplywajg w zaden sposob ze zgromadzonego materiatu
dowodowego,

- naruszenie art. 7 k.p.k. w zw. z art. 193 k.p.k. polegajace na dokonaniu dowolnych ustalen w zakresie ustalenia
tozsamosci osoby postugujacej sie numerami (...), ktoérych uzytkowanie przypisano A. J. w sytuacji, gdy on sam
zaprzeczajac konsekwentnie swojemu sprawstwu ani zaden z pozostalych oskarzonych czy §wiadkow nie potwierdzili,
iz glos zarejestrowany na zgromadzonych w aktach sprawy nagraniach nalezy do A. J. oraz iz A. J. byl uzytkownikiem
obu numeréw w sytuacji, gdy nie wynika to z informacji uzyskanych od operatora telefonicznego oraz zaniechano
przeprowadzenia dowodu z opinii bieglego z zakresu fonoskopii na okoliczno$¢ ustalenia czy zarejestrowany na
zgromadzonych w aktach sprawy nagraniach glos nalezy do oskarzonego A. J.,

- naruszenie zasady bezposrednioéci, wyprowadzonej z art. 393 k.p.k. a contrario oraz naruszenie art. 410 k.p.k.
poprzez oparcie sie przez Sad I instancji przy dokonywaniu ustalen faktycznych na informacjach zawartych
w zalgczniku nr 2, stanowigcym analize komunikatow z kontroli operacyjnej kryptonim (...), wskazujac
wprost, ze ,stanowila ona podstawe przypisania oskarzonym poszczegblnych zachowan przestepnych” a nie na



bezposredniej treSci komunikatéw, co spowodowalo przeniesienie ciezaru oceny tresci rozméw z sadu orzekajacego
na funkcjonariusza dokonujgcego ich analizy oraz opisu,

- naruszenie art. 410 k.p.k. wzw. z art. 39482 k.p.k. polegajace na zbiorczym ujawnieniu dowod6w przez Sad I instancji,
podczas gdy ,zbiorcze ujawnienie dowodow, bez sprecyzowania ktorych konkretnych dowodéw ta czynno$¢ dotyczy,
nie znajduje uzasadnienia w obowiazujacych przepisach i wobec tego nie ma ono zadnego znaczenia prawnego,
mogacego sprawic, ze nastgpilo ujawnienie tych dowodéw w toku rozprawy gléwnej, a wiec nie moga one stanowié
podstawy wyroku zgodnie z art. 410 k.p.k.” (wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 27 marca 2015 r., II AKa

515/14),

- naruszenie art. 410 k.p.k. poprzez brak informacji w protokolach rozpraw, co do tego, ktore komunikaty zostaly
ujawnione poprzez ich odstuchanie, co w szczegdlnosci dotyczy nieujawnienia komunikatéw nr 16-379 w sytuacji,
gdy z aktu oskarzenia wynika, iz zachowania opisane w ppkt VIIL.6 oraz VIIL.7 aktu, dotyczace A. J. zostaly
zrekonstruowane wylacznie na podstawie komunikatéw nr 110 (czyn okreslony w ppkt.6 a/o) oraz 359 i 360 (czyn
okreslony w ppkt VIIL.7 a/o), co skutkowalo oparciem sie przez sad na materiale nieujawnionym a w konsekwencji
takze naruszenie art. 6 k.p.k. poprzez pozbawienie oskarzonego prawa do obrony w zakresie ustosunkowania sie do
treéci w/w rozmoéw,

- naruszenie art. 42481 i 2 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. polegajace na sporzadzeniu szczatkowego uzasadnienia,
nienadajacego sie do kontroli instancyjnej orzeczenia, poprzez:

a. poprzestanie przez sad I instancji wylacznie na analizie czyn6w, polegajacych na udziale w zorganizowanej grupie
przestepczej, a tym samym zaniechanie wskazania, z jakich powodéw wywodzi, iz oskarzony A. J. dopuscil sie
popehnienia czynéw okre$lonych w punkcie VIII podpunkt 1-11 czeéci wstepnej wyroku,

b. zaniechanie przez sad I instancji dokonania w uzasadnieniu wyroku analizy formalnej dopuszczalnoSci
wykorzystania materialéw zgromadzonych w ramach podstuch6w operacyjnych w stosunku do oskarzonego A. J. oraz
zarzucanych mu czynéw, stanowiacych wykroczenia skarbowe a tym samym zaniechanie wykazania czy doszlo do
prawidlowego wydania tzw. zgody nastepczej na ich wykorzystanie w przedmiotowej sprawie,

c. zaniechanie wykazania w uzasadnieniu wyroku warto$ci rynkowej przedmiotowych papieroséw, wysokosci kwoty
podatku narazonego na uszczuplenie oraz sposobu ich wyliczenia, uniemozliwiajace kontrole wlasciwosci przyjetej
w wyroku kwalifikacji prawnej, wobec braku informacji, czy warto$¢ kwoty podatku narazonego na uszczuplenie
przewyzsza malg warto$c¢ czy tez nie,

d. zaniechanie przytoczenia w uzasadnieniu wyroku okoliczno$ci, ktére sagd mial na wzgledzie przy wymiarze kary w
stosunku do A. J., poprzez zbiorcze wskazanie okoliczno$ci obciazajacych oraz lagodzacych dotyczacych ,,wiekszosci
oskarzonych” (k. 222 uzasadnienia wyroku) w sytuacji, gdy wymiar kary w stosunku do oskarzonych jest znacznie
zroznicowany i wynosi od 8 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktérej wykonanie zostalo zawieszone na okres 4 lat, do
5 lat bezwzglednego pozbawienia wolnoéci, a w konsekwencji naruszenie art. 2181 k.k. poprzez naruszenie zasady
indywidualizacji odpowiedzialno$ci karnej,

2. blad w ustaleniach faktycznych, majacy wplyw na tre$¢ orzeczenia dokonany poprzez:

- przyjecie, iz A. J. dzialal w ramach zorganizowanej grupy przestepczej, podczas gdy zgromadzony w sprawie material
dowodowy nie daje podstaw do takiego przyjecia, lecz wynika z niego, iz oskarzony dzialal ,,na wlasna reke”, nie bedac
podporzadkowanym A. K. (1) i nie wykonujac jego polecen,

- bezpodstawne i dowolne przyjecie przeszacowanych wartoSci ceny za paczke papieroséw w wysoko$ci okolo 5,4 — 5,9
z} za paczke w sytuacji, gdy analiza wyliczen poczynionych w stosunku do innych oskarzonych prowadzi do wniosku, iz
przyjeto ceny nizsze, co skutkowalo przyjeciem zawyzonych wysokoéci naleznego podatku akcyzowego, cla i podatku
VAT;



»Z ostroznos$ci procesowe;j” takze zarzucil:

- blad w ustaleniach faktycznych, majacy wplyw na tre$¢ orzeczenia dokonany poprzez przyjecie, iz oskarzony dzialal
w zorganizowanej grupie przestepczej w okresie od marca 2007 r. do 8 lipca 2010 r. w sytuacji, gdy czasookres
zarzucanych mu czyndw z art. 6581 k.k.s. i art. 91§83 k.k.s. stanowig miesigce od marca do wrzesnia 2007 r. a brak jest
jakichkolwiek dowodéw na przynalezno$c do grupy majaca miejsce po tym okresie,

- razaca niewspoOlmierno$é kary poprzez wymierzenie oskarzonemu bezwzglednej kary pozbawienia wolnoéci w
sytuacji niewielkiej roli oskarzonego w przedmiotowym procederze oraz orzeczenia wobec wiekszosSci oskarzonych
kar z warunkowym zawieszeniem jej wykonania

i w oparciu o te zarzuty wniodslt o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania,
ewentualnie o zmiane tego wyroku poprzez zawieszenie wykonania orzeczonej wobec oskarzonego A. J. kary na okres
4 lat proby.

Obronca oskarzonego G. K. zaskarzyl ten wyrok w czesci dotyczacej kary wymierzonej wobec tego
oskarzonego, zarzucajac mu:

1) obraze przepisow postepowania art. 42481 i 2 k.p.k. przez calkowity brak odniesienia sie (pominiecie) w
uzasadnieniu okoliczno$ci dotyczacych wymiaru kary wobec osk. G. K., w tym do okolicznoéci tagodzacych oraz
indywidualizacji, w tym co do sposobu Zycia i zachowania sie oskarzonego od 2010 r. do dnia dzisiejszego,

2) razacq niewspolmierno$¢ orzeczonej kary pozbawienia wolnosci bez catkowitej absorpcji i §rodka probacyjnego
wobec osk. G. K. w odniesieniu do caloksztaltu przedmiotowych i podmiotowych okoliczno$ci zaréwno czynu, jak

i niniejszej sprawy — w szczego6lnoSci z powodu braku uwzglednienia okolicznoéci przemawiajacych na korzy$é
oskarzonego, braku karalno$ci oskarzonego, wysokiego bezrobocia w miejscu jego zamieszkania, przyzwolenia
spolecznego na czyny tego rodzaju w rejonie przygranicznym, braku pracy w momencie popehienia czynéw

i konieczno$ci utrzymania rodziny, istnienia pozytywnej prognozy wobec oskarzonego, wewnetrznej
niesprawiedliwo$ci wyroku, niekierowanie sie zasada priorytetu wyboru kary wolno$ciowej, istnienia podstawy do
zastosowania zasady calkowitej absorpcji przy wymierzaniu kary lacznej,

3) obraze przepisow art. 5382 k.k. w zw. z art. 5881 k.k. oraz art. 86 k.k. poprzez bledna wykladnie, nie uwzglednienie
i pominiecie przy rozwazaniu wysoko$ci orzeczonych kar, niekaralnosci oskarzonego, sposobu zycia oskarzonego i
jego zachowania sie przed i po popelnieniu przestepstwa oraz nieuwzglednienie tych okolicznosci jako elementow
lagodzacych wymiar kary

i w oparciu o te zarzuty wnidsl o zmiane tego wyroku poprzez orzeczenie wobec osk. G. K. lagodniejszej kary, w
szczegoblnosci kary lgcznej z zastosowaniem $rodka probacyjnego w postaci warunkowego zawieszenia wykonania
orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci.

Obronica oskarzonego A. S. zaskarzyla ten wyrok w caloséci, zarzucajac mu:

I. obraze przepiséw prawa materialnego, a mianowicie art. 6§2 k.k.s. poprzez jego zastosowanie i uznanie, ze czyny
oskarzonego (o ile w ogole mialy miejsce) stanowig dzialanie, o ktérym mowa w tym przepisie, w z géry podjetym
dzialaniem i kroétkich odstepach czasu a w konsekwencji ,,rozbicie” czyndéw zwigzanych z dostawami papierosow, ich
przewozem i innymi czynnoSciami na okres w 2007 r. objety pkt 10 wyroku i czyn z 2009 r. objety pkt 11 wyroku,
podczas gdy czyny te stanowig jedno przestepstwo trwale z art. 6581 k.k.s., art. 9183 k.k.s. w zw. z art. 781 k.k.s.;

IL. obraze przepisOw postepowania, majaca wplyw na tre$é orzeczenia a mianowicie:

1) art. 42481 pkt 1 k.p.k. poprzez brak wskazania i opisania w tre$ci uzasadnienia ustalen faktycznych Sadu I
instancji co do okolicznoéci istotnych dla rozstrzygniecia w sprawie, w szczegdlnoéci co do poszczeg6élnych zachowan
oskarzonego (czynéow zabronionych) podejmowanych latem 2007 r., tworzacych przestepstwo z art. 65191 k.k.s. wzw.



zart. 11§2 k.k. wzw. z art. 12 k.k. a w konsekwencji uniemozliwienie dokonania kontroli zaskarzonego rozstrzygniecia,
w tym zwlaszcza kontroli w zakresie prawidtowo$ci co do w/w ustalen faktycznych,

2) art. 42481 pkt 1 k.p.k. poprzez brak uzasadnienia w zakresie wysoko$ci kar jednostkowych i kary lacznej
wymierzonej oskarzonemu, co uniemozliwia kontrole ich zasadnoSci i wewnetrznej spdjnosSci wyroku,

3) art. 174 k.p.k. i oparcie rozstrzygniecia na notatkach urzedowych Policji znajdujacych sie m.in. na k. 475 i nast.
zalacznik nr 2 — analiza komunikatow, ktére Sad Okregowy wskazal jak podstawe poczynionych w sprawie ustalen
faktycznych (str. 200 uzasadnienia), okre$lajac mianem dowodu, podczas gdy takie dokumenty stanowia jedynie
wlasng interpretacje funkcjonariuszy Policji dokonanga w odniesieniu do materialdéw uzyskanych w ramach kontroli
operacyjnej rozmoéw telefonicznych

inie moga stanowié¢ dowodu w sprawie,

4) art. 282 k.p.k,, art. 582 k.p.k,, art. 4 k.p.k., art. 7 k.p.k., w szczego6lno$ci poprzez:
a. brak rzetelnych ustalenn w zakresie:
- rzeczywistych relacji pomiedzy A. K. (1) a A. S.,

- jakie relacje laczyly te podmioty, a w szczegblnoSci jakie dowody wskazuja na to, ze oprécz kilku kurséw, o ktérych
zeznawal oskarzony A. S., dostarczat oskarzonemu A. K. (1) papierosy bez polskich znakéw skarbowych akcyzy, czy
tez partycypowat w kosztach zakupu poszczegélnych partii papierosow,

b. brak ustalen w zakresie rozmiaru rzekomej szkody, powstalej w zw. z zakupem przez (...) SA samochodu marki A.
(...) onrrej. (...), tymczasowo zajetego w dniu 8 lipca 2010 r. w trybie art. 295 k.p.k. i objetego postanowieniem z dnia
15 lipca 2010 r. przez Prokurature Apelacyjna w Poznaniu o zabezpieczeniu majatkowym (pkt 13 wyroku),

c. bledna ocene wyjasnien oskarzonego A. K. (1) w zakresie, w ktéorym oskarzony ten wyjasnia co do istnienia
zorganizowanej grupy przestepczej (Sad ,,oceny” oskarzonego uznaje za wlasne ustalenia),

ITI. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy wplyw na tre$¢ orzeczenia a polegajacy
na przyjeciu, ze:

a. A. S. brat udzial w zorganizowanej grupie przestepczej, w ktérej pehit ,znaczaca role”,

b. pomiedzy oskarzonym A. S. a A. K. (1) dochodzito do réznych relacji finansowych innych niz dostarczanie przez A.
S. A. K. (1) kilku partii papieroséw, w ktérych to dostawach A. S. pehil jedynie role kierowcy,

c. oskarzony mial §wiadomo§¢ istnienia zorganizowanej grupy przestepczej, podzialu rol, przywodztwa i zakresu
dzialalnoSci w ksztalcie przyjmowanym przez Sad Okregowy,

d. oskarzony wykonal wszystkie kursy, o ktorych mowa w pkt 10 zaskarzonego orzeczenia,

e. oskarzony A. S. doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem (...) SA oraz komisantéw w zw. ze
sprzedaza samochodu marki A. (...) o nr rej. (...), tymczasowo zajetego w dniu 8 lipca 2010 r. w trybie art. 295
k.p.k. i objetego postanowieniem z dnia 15 lipca 2010 r. przez Prokurature Apelacyjng w Poznaniu o zabezpieczeniu
majatkowym (pkt 13 wyroku),

f. poprzez przyjecie, ze A. S. uczynit sobie staly dochdd z uprawianego procederu,

g. poprzez przyjecie, ze oskarzony A. S. jest osoba wielokrotnie karang, pomimo ze ewentualne skazania z przeszloéci
ulegly zatarciu a wedlug KRK na dzien 15 marca 2016 r. oskarzony w kartotece nie figuruje,



IV. ,z ostroznoSci procesowej” razaca niewspdlmiernoéc¢ kar jednostkowych i kary lgcznej pozbawienia wolnosci
wymierzonej oskarzonemu a wyrazajacg sie w jej surowosci oraz poprzez orzeczenie bez warunkowego zawieszenia
jej wykonania, zwlaszcza przy uwzglednieniu wlasciwoéci osobistych oskarzonego, aktualnie nie karanego sadownie,
ktory zarobkowal rowniez w sposob zgodny z prawem i zachodzi pozytywna prognoza kryminologiczna, rozumiana
jako szczegolne okoliczno$ci w rozumieniu art. 41a81 k.k.s.

i w oparciu o te zarzuty wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego od wszystkich
zarzuconych mu czynow, o ktérych mowa w punktach 9, 10, 111 13,

ewentualnie o zmiane tego wyroku w pkt 13 i uznanie oskarzonego winnym tego, ze w dniu 17 sierpnia 2010 . w Z. w
celu udaremnienia wykonania orzeczenia organu panstwowego zawarl jako komitent umowe komisu, na mocy ktorej
zbyl firmie (...) SA z siedziba we W. samoch6d osobowy marki A. (...) o nr rej. (...), nr VIN: (...), pomimo ze pojazd
ten zostal tymczasowo zajety w dniu 8 lipca 2010 r. w trybie art. 295 k.p.k. i zajecie to nie upadlo wobec wydania
w dniu 15 lipca 2010 r. przez Prokurature Apelacyjna w Poznaniu postanowienia o zabezpieczeniu majatkowym, tj.
przestepstwa z art. 30082 k.k.,

ewentualnie w zakresie czyndéw z punktéw 10 i 11 wyroku o wyeliminowanie sformutowania w z gory przyjetym
zamiarem i krotkich odstepach czasu oraz przyjecie, ze czyny oskarzonego z punktéw 10 i 11 stanowia jedno
przestepstwo trwale i wymierzenie za nie jednej kary na podstawie wszystkich zbiegajacych sie przepisow z art. 6581
k.k.s., art. 9183 k.k.s. w zw. z art. 781 k.k.s.,

ewentualnie o uchylenie tego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania,

ewentualnie (z wyzej wymienionej ,,ostroznosci procesowej”) o zmiane zaskarzonego wyroku w zakresie dotyczacym
wymiaru kary (i kary lacznej) poprzez wymierzenie kary lacznej z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na
stosowny okres proby, przy obnizeniu orzeczonych kar grzywny, zwlaszcza kary z punktu 12.

Obronca oskarzonego J. Z. zaskarzyla ten wyrok w czesci skazujacej oskarzonego w punkcie
18, dotyczacym przestepstwa z art. 25881 k.k. oraz w czesci dotyczqgcej orzeczenia o karze grzywny w
punkcie 19 a takze w zakresie punktu 48 dotyczacego kary lacznej i 55 dotyczacego obcigzenia oskarzonego kosztami
sadowymi, zarzucajac mu:

1. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za jego podstawe, majacy wplyw na tre$¢ wyroku, poprzez niezasadne
ustalenie na podstawie faktow i dowodéw zebranych w sprawie, ze oskarzony J. Z. mial §wiadomoé¢ istnienia

i uczestnictwa w zorganizowanej grupie przestepczej, ktdra mial kierowaé oskarzony A. K. (1), podczas gdy
okoliczno$ci sprawy oraz prawidlowa i calo$ciowa wykladnia materiatu dowodowego przecza takim ustaleniom Sadu
I instancji;

2. obraze przepiséw postepowania, tj. art. 4 k.p.k., art. 582 k.p.k. oraz art. 7 k.p.k. poprzez orzeczenie z naruszeniem
zasady obiektywizmu i dokonanie dowolnej a nie swobodnej oceny zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego,
z pominieciem zasad prawidlowego rozumowania, szczegblnie przy ocenie stow samego oskarzonego, ktory zmienit
swoje wyja$nienia i ostatecznie nie przyznal sie do popelnienia przestepstwa z art. 25881 k.k;

3. razaca niewspOlmierno$é orzeczonej wobec oskarzonego kary grzywny, polegajaca na wymierzeniu mu kary
grzywny w liczbie 100 stawek dziennych, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 100 zt oraz nieuzasadnione
obcigzenie tego oskarzonego dodatkowo obowigzkiem ponoszenia kosztéw sadowych w kwocie

2.300 zl, przeceniajac mozliwoéci finansowe oskarzonego i korzy$¢ z popelnionego przestepstwa, co ostatecznie
doprowadzilo do wymierzenia mu kary grzywny zbyt wysokiej, nieodpowiadajacej jej celom i nieuwzgledniajacej
ustawowych dyrektyw wymiaru kary w zakresie prewencji szczeg6lnej oraz oddzialywania wychowawczego sprawcy,
nie uwzglednienie zasady wspoimiernoéci kary do ciezaru przestepstwa



i w oparciu o te zarzuty wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego od popelnienia
przypisanego mu czynu z art. 25881 k.k. oraz poprzez zlagodzenie orzeczonej w punkcie 19 kary grzywny, ustalajac ja
w dolnej granicy ustawowego zagrozenia oraz zwolnienie go od ponoszenia kosztéw sagdowych w calo$ci, ewentualnie
o uchylenie tego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Obronca oskarzonego H. J. zaskarzyl ten wyrok w calosci, zarzucajac mu:

1) obraze przepiséw prawa procesowego, ktora zawazyla na treéci wyroku, mianowicie art. 582 k.p.k., art. 4 k.p.k. oraz
art. 7k.p.k., polegajaca na tym, ze nie dajace sie usuna¢ watpliwosci zostaly rozstrzygniete na niekorzysé¢ oskarzonego
a Sad uwzglednil jedynie okoliczno$ci przemawiajgce na niekorzy$¢ oskarzonego, oceniajac zebrane w ten sposob
dowody w sprawie nie w sposob swobodny a dowolny,

2) blad w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe wyroku, majacy wplyw na jego tres¢, polegajacy na tym, ze
na podstawie zebranego w sprawie materialu dowodowego mozna stwierdzi¢, ze oskarzony:

a) byl czlonkiem zorganizowanej grupy przestepczej, zajmujacej sie handlem przemyconymi papierosami bez akcyzy
i przypisa¢ mu wine w zakresie przestepstwa okreslonego w art. 25881 k.k.,

b) uczestniczyl w nabywaniu i przechowywaniu papierosé6w pochodzacych z przemytu

i w oparciu o te zarzuty wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego od popelnienia
obu zarzuconych mu przestepstw lub o uchylenie tego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego
rozpoznania.

Obronica oskarzonych P. S. i S. P. zaskarzyl ten wyrok w calo$ci, zarzucajac mu:

1) obraze przepisoéw prawa procesowego, ktora zawazyla na treéci zaskarzonego wyroku, mianowicie art. 582 k.p.k., art.
4 k.p.k. oraz art. 7 k.p.k., polegajaca na tym, ze nie dajace sie usuna¢ watpliwosci zostaly rozstrzygniete na niekorzy$é
oskarzonych a Sad uwzglednil jedynie okolicznosci przemawiajace na niekorzy$c oskarzonych, oceniajac zebrane w
ten sposob dowody w sprawie nie w spos6b swobodny a dowolny,

2) blad w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe wyroku, majacy wplyw na jego tre$¢, polegajacy na tym, ze
na podstawie zebranego w sprawie materialu dowodowego, mozna stwierdzié¢, ze oskarzeni P. S.iS. P.:

a) byli czlonkami zorganizowanej grupy przestepczej zajmujacej sie handlem przemyconymi papierosami bez akcyzy
i przypisa¢ im wine w zakresie przestepstwa z art. 25881 k.k.,

b) przewozili i przenosili lub pomagali w zbyciu albo przyjmowali lub pomagali w ukryciu wyroby akcyzowe w postaci
papieroséw wilo$ci 115.880 paczek (dot. osk. S.) oraz wiloSci 106.000 paczek (dot. osk. (...)), pomimo braku dowodéw
na podane iloSci i przyjecie podanych iloSci na podstawie danych szacunkowych

iw oparciu o te zarzuty wnibst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie obu oskarzonych od popelnienia
zarzuconych im czyndéw z art. 25881 k.k., wymierzenie kazdemu z nich kar po 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 2 lat proby oraz grzywien po 100 stawek dziennych w wysokoSci
po 60 zl, ewentualnie o uchylenie tego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Obronca oskarzonego R. B. zaskarzyla ten wyrok w calosci, zarzucajac mu:
L. obraze przepiséw prawa materialnego, 1j.

- art. 25881 k.k. poprzez jego niewlaSciwe zastosowanie, skutkujace przyjeciem, iz oskarzony dzialal w zorganizowanej
grupie przestepczej w sytuacji, gdy z prawidlowo ustalonego stanu faktycznego wynika, ze oskarzony nie wypelnit
znamion zarzucanego mu czynu z uwagi na brak jakiejkolwiek SwiadomoSci istnienia zorganizowanej grupy



przestepczej, przynaleznosci do takiej grupy oraz przedmiotu jej dzialalnoSci a ponadto na brak jakiegokolwiek
dowodu, potwierdzajacego aby kontakty utrzymywane z osobami uczestniczgcymi w rozmowach telefonicznych miaty
na celu realizacje dzialan zorganizowanej grupy przestepczej (w szczegoélnosci aby R. B. wykonywat polecenia A. K. (1)
lub tez mial przyznane Sciéle okre$lone zadania w grupie),

- art. 6583 kk.s. i art. 9183 k.k.s. w zw. z art. 3781 pkt 2 i 5 kk.s. w zw. z art. 782 k.k.s. w zw. z art. 6§2 k.k.s.
wyrazajace sie w ich zastosowaniu, podczas gdy ustalenia faktyczne sadu oraz zebrany w sprawie material dowodowy,
w szczegblnoSci w postaci utrwalonych rozmoéw telefonicznych nie potwierdzil faktu nabywania, przechowywania,
przewozenia, przenoszenia, przyjmowania lub pomagania w zbyciu lub w ukryciu przez R. B. wyrobéw akcyzowych
w postaci papieros6w stanowiacych przedmiot czynéw zabronionych lub aby dzialal on w tym zakresie wspoélnie i w
porozumieniu z innymi osobami, co doprowadzilo w konsekwencji do przypisania oskarzonemu odpowiedzialno$ci
karnej w punkcie 35 czesci dyspozytywnej wyroku;

I1. obraze przepiséw postepowania, majacg istotny wplyw na tres¢ orzeczenia, tj.
art. 71 410 k.p.k. poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowoddéw, wyrazajace sie w:

- dokonaniu dowolnej i wybidrczej interpretacji zebranego w sprawie materialu dowodowego w postaci utrwalonych
rozméw telefonicznych w zakresie ustalen dotyczacych uczestnictwa oskarzonego w zorganizowanej grupie
przestepczej a takze nabywania, przechowywania, przewozenia, przenoszenia, przyjmowania lub pomagania w zbyciu
lub w ukryciu przez R. B. wyrobéw akcyzowych w postaci papieroséw stanowigcych przedmiot czynéw zabronionych,
jak tez dokonania wskazywanych czynno$ci wspdlnie i w porozumieniu z innymi osobami,

- nie przedstawienie racjonalnych, logicznych i przekonujacych powodéw odmowy wyjasnien oskarzonego oraz
przestluchanych w sprawie osob, tj. A. K. (1), G. K. oraz P. G. w zakresie, w ktérym zanegowali oni fakt uczestnictwa w
zorganizowanej grupie przestepczej a takze nabywania, przechowywania, przewozenia, przenoszenia, przyjmowania
lub pomagania w zbyciu lub w ukryciu przez R. B. wyrobéw akcyzowych w postaci papierosoéw stanowigcych przedmiot
czynéw zabronionych, jak tez dokonania wskazywanych czynnosci wspdlnie i w porozumieniu z innymi osobami, co
mialo wplyw na tre$¢ wyroku poprzez bezpodstawne przyjecie, ze R. B. swoim zachowaniem wypelnil czyny okreslone
w punktach 34 i 35 cze$ci dyspozytywnej wyroku

i w oparciu o te zarzuty wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego od popelnienia
zarzucanych mu czynéw.

Obronca oskarzonych M. J., T. K., D. F. i K. F. zaskarzy} ten wyrok w stosunku do tych oskarzonych, przy czym:

1. w stosunku do oskarzonego M. J. w calosci, zarzucajac mu blad w ustaleniach faktycznych, przyjetych za
podstawe wyroku i majacych wplyw na jego tre$é¢, poprzez nieuzasadnione ustalenie, wbrew zebranym w sprawie
dowodom, ze oskarzony dopuscil sie zarzucanego mu czynu opisanego w pkt XLVII czeSci wstepnej wyroku, kiedy
z okoliczno$ci zwigzanych z zakresem pracy funkcjonariusza Policji wynika, ze byla to czynno$é¢ zwiazana z praca z
osoba zaufania tzw. ,0Z” i w oparciu o ten zarzut wniést o uniewinnienie oskarzonego od popetnienia zarzucanego
mu czynu;

2. w stosunku do oskarzonego K. F. w caloéci, zarzucajac mu blad w ustaleniach faktycznych, przyjetych
za podstawe wyroku i majacych wplyw na jego tre$¢, poprzez niezasadne ustalenie, wbrew zebranym w sprawie
dowodom, ze oskarzony dopuscil sie zarzucanego mu czynu opisanego w pkt XLIV czesci wstepnej wyroku, kiedy z
okoliczno$ci przedstawionych w toku rozprawy nie wynika, ze oskarzony K. F. na obszarze calej Polski, w szczegolnos$ci
na terenie wojewodztwa (...), (...), (...)- (...) i (...) bral udzial w zorganizowanej grupie przestepczej, kiedy w
toku sprawy zostalo wykazane, iz oskarzony jedynie kilkukrotnie zastepowal zone D. F. na stosiku sprzedazowym
w charakterze sprzedawcy i w oparciu o ten zarzut wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie
oskarzonego od popelnienia zarzuconego mu czynu;



3. w stosunku do oskarzonego T. K. w czesci, tj. w punkcie 41 czesci dyspozytywnej wyroku, zarzucajac
mu blad w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe wyroku i majacych wplyw na jego treS¢ poprzez
nieuzasadnione ustalenie, wbrew zebranym w sprawie dowodom, ze oskarzony dopuscil sie zarzucanego mu czynu,
opisanego w pkt XLI czeSci wstepnej wyroku, kiedy z okoliczno$ci przedstawionych w toku rozprawy wynika, ze
oskarzony T. K. dokonal jednorazowej czynnosci zakupu towaréw papierosowych od oskarzonego A. K. (1) i w oparciu
o ten zarzut wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku w tej czeSci poprzez uniewinnienie oskarzonego od popeklienia
zarzucanego mu przestepstwa opisanego w pkt XLI czeSci wstepnej wyroku;

4. w stosunku do oskarzonej D. F. w czesci, tj.:

a) pkt 28 czesci dyspozytywnej wyroku, zarzucajac mu blad w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe
wyroku i majacych wplyw na jego tre$¢ poprzez nieuzasadnione ustalenie, wbrew zebranym w sprawie dowodom, ze
oskarzona dopuscila sie zarzucanego jej czynu, opisanego w pkt XXVIII czeéci wstepnej wyroku,

b) pkt 29 czeSci dyspozytywnej wyroku, zarzucajac mu razacq niewspoimierno$é kary grzywny, polegajaca na tym,
Ze orzeczona kara stoi w sprzecznos$ci do celow, jakie winna spelniaé w zakresie prewencji szczegblnej oraz stopnia
spotecznej szkodliwosci przestepstwa, ktérego dopuscila sie oskarzona a takze z uwagi na stan majatkowy oskarzonej

i w oparciu o te zarzuty wnioslt o zmiane zaskarzonego wyroku w punkcie 28 poprzez uniewinnienie oskarzonej
od zarzucanego jej czynu oraz o zmiane tego wyroku w punkcie 29 poprzez stanowcze zlagodzenie kary grzywny i
orzeczenie jej w dolnych granicach.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Ogodlnie nalezy stwierdzi¢, iz wniesienie apelacji bylo w tej sprawie o tyle celowe, ze doprowadzilo do zmiany badz
uchylenia zaskarzonego wyroku na korzy$é oskarzonych i to nie tylko w stosunku do ktérych wniesiono apelacje, ale
i w stosunku do nieapelujacych oskarzonych na podstawie art. 435 k.p.k., z przyczyn podniesionych zasadnie przez
apelujacych obroncow oskarzonych A. J.

i A. S.. Ponadto nalezalo podzieli¢ w czeSci podniesiony przez obronice oskarzonego A. K. (1) zarzut bezwzglednej
przyczyny odwolawczej, okreSlonej w art. 43981 pkt 8 k.p.k. oraz w czeSci podniesiony przez apelujaca obronce
oskarzonego J. Z. zarzut razacej niewspolmiernosci kary zwigzany z wymierzeniem temu oskarzonemu zbyt surowej

kary grzywny.

Nadto Sad odwolawczy z urzedu dostrzegl razacg niesprawiedliwo$¢ zaskarzonego wyroku w czesci dotyczacej
skazania oskarzonych A. K. (1) w punkcie 3, A. S. w punkcie 11, J. Z. w punkcie 19 i T. K. w punkeie 43 (tego orzeczenia
nie zaskarzono), co doprowadzilo do zmiany w w/w zakresach zaskarzonego wyroku na korzys¢ tych oskarzonych na
podstawie art. 440 k.p.k. a w stosunku do oskarzonego K. takze na podstawie art. 435 k.p.k.

I. Zarzut bezwzglednej przyczyny odwolawczej podniesiony w apelacji obroncy oskarzonego A. K.

(1.

Z uwagi na wage tego zarzutu dla odpowiedzialnosSci karnej oskarzonego A. K. (1) w zakresie przypisanych mu
zaskarzonym wyrokiem przestepstw zwigzanych z tzw. obrotem wyrobéw akcyzowych w postaci papierosoéw, nalezy
odnies¢ sie do tego zarzutu w pierwszej kolejnosci.

Zaskarzonym wyrokiem Sad Okregowy, ustalil, ze A. K. (1) dzialal w ramach zorganizowanej grupy przestepczej
majacej na celu popehlianie przestepstw skarbowych i czyniac sobie z tego procederu stale Zréodlo dochodu, w okresie
od marca 2007 r. do wrzeénia 2007 r. w P, J., P., W., Z., Z., B., L. oraz innych miejscowoéciach, zaréwno dzialajac
sam, jak i wspoélnie i w porozumieniu z innymi osobami, dziatajac w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z
gbry powzietego zamiaru, nabywal, przechowywal, przewozil i przenosil lub pomagal w zbyciu albo przyjmowal
lub pomagal w ukryciu wyroby akcyzowe w postaci papieroséw, stanowigcych przedmiot czynéw zabronionych,
okres$lonych w art. 63 k.k.s., w celu dalszego wprowadzenia ich do obrotu, w lacznej iloSci co najmniej 905.440 paczek



papierosow o lacznej wartoéci rynkowej co najmniej 4.465.011 zl, importowanych bez wezesniejszego oznaczenia ich
znakami akcyzy, przy czym podatek akcyzowy byl narazony na uszczuplenie na laczng kwote co najmniej 4.396.445,30
z}, za$ clo bylo narazone na laczng kwote247.015,50 zl, przyjmujac, ze oskarzony w taki wlasnie spos6b we wskazanym
okresie zachowat sie w réznych konfiguracjach osobowych i w réznych miejscach oraz odno$nie réznych ilosci i
wartoSci papieroséw 88 razy. Sad I instancji do tego przestepstwa cigglego przyjal kwalifikacje prawna z art. 6581
k.k.s.iart. 9181 k.k.s. wzw. z art. 3781 pkt 1, 2, 41 5 k.k.s. wzw. z art. 781 k.k.s. i w zw. z art. 682 k.k.s., wymierzajac mu
za to przestepstwo skarbowe kary 2 lat pozbawienia wolno$ci i grzywny w liczbie 400 stawek dziennych w wysokoéci
po 100 zl kazda.

Co do istoty, w ramach tego przestepstwa zachowanie sie A. K. (1) mialo polegaé na tym, ze we wskazanym okresie
czasu, majac rozne kontakty z osobami, nabywajgcymi na wschodniej granicy Polski, pochodzace z przemytu celnego i
akcyzowego papierosy roznych marek, uprzednio wytworzone w takich krajach jak Ukraina, Bialoru$ i Rosja, nabywat
te papierosy, co do ktdérych nie byly uiszczane naleznoSci celne i akcyzowe, organizowal ich transport w poblize granicy
zachodniej, w tym miedzy innymi do W. oraz réznych miejscowo$ci przygranicznych w wojewddztwie (...), polozonych
przy granicy z Niemcami a nastepnie z udzialem innych os6b dokonywat ich dalszej sprzedazy.

Obronca oskarzonego A. K. (1) w apelacji podniosl, iz przestepstwo to bylo juz wezesniej prawomocnie osadzone przez
inny sad a konkretnie przez Sad Rejonowy w Zaganiu w sprawie o sygn. akt II K 835/14.

Nadmieni¢ przy tym nalezy, iz Sad I instancji, na wniosek obroncy oskarzonego K., zazadal akt tej sprawy, jednak nie
przeprowadzil w toku rozprawy na ich podstawie zadnego dowodu (k. 11.466, 11.508-11.513). Z tego tez powodu, Sad I
instancji, analizujac w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku sprawe II K 835/14 Sadu Rejonowego w Zaganiu, dopuscit
sie obrazy art. 410 k.p.k., bowiem, skoro nie przeprowadzil na rozprawie z akt tej sprawy zadnego dowodu, to nie mog}
opiera¢ swojego rozstrzygniecia na tej sprawie, co rowniez stusznie podnioést apelujacy. Jednakze Sad odwolawczy ten
blad Sadu I instancji naprawil, ujawniajac calo$¢ dokumentéw, tacznie ze wszelkimi protokolami, zawartymi zaréwno
we wskazanej sprawie, jak i w aktach nierozerwalnie z nig polaczonej sprawy Sadu Okregowego w Zielonej Gorze
o sygn. akt II K 171/13, bowiem dopiero calo$¢ obu tych spraw stanowi o przedmiocie procedowania przed Sadem
Rejonowym w Zaganiu.

Sprawa ta na etapie Sledztwa prowadzona byla przez Prokurature Rejonowa w Gorzowie W.. pod sygn. akt 3 Ds. 232/12
a dotyczyla ona wedlug aktu oskarzenia tego, ze od maja 2004 r. do co najmniej konca 2007 r. na terenie S., S., L., L.,
N., K. oraz na przejéciach granicznych w S., Z., J. i innych przejsciach Polski dzialala zorganizowana grupa przestepcza,
zalozona przez D. S.

iZ. C., ktéra dokonywala na terenie Polski zakupu papieroséw bez polskich znakéw skarbowych akcyzy, pochodzacych
z uprzednio dokonanego z Rosji, Ukrainy i Litwy przemytu a nastepnie dokonywala ich przewozu na teren Europy
Zachodniej, glownie do Niemiec i m.in. papierosy te byly pakowane

iprzechowywane na posesjachw (...), (...), (...), K., S. a potem dopiero przekazywane czlonkom tej grupy i przewozone
do Niemiec, gdzie byly dostarczane stalym odbiorcom. W sprawie tej m.in. w akcie oskarzenia postawiono zarzut S.
C., z ktorego wynikalo, Ze od co najmniej maja 2004 r. do co najmniej konca 2007 r. w m. (...), udzielit M. T., A.
T. (1) i A. K. (1) pomocy do przechowywania i przewozu towaréw akcyzowych — papieroséw réznych marek ((...),
P. M. i M.), uprzednio przemyconych z Rosji, Ukrainy i Litwy do Polski — bez polskich znakéw akeyzy w ilosci co
najmniej 1.120.000 paczek. Do tej grupy A. K. (1) nie nalezal, natomiast ze wskazanego aktu oskarzenia wynika, ze
tej grupie przestepczej bezposrednio papierosy dostarczali M. i A. T. (2), mieszkajacy w L., przy czym papierosy te
byly m.in. odbierane bezposrednio z garazu na posesji S. C. w L., dokad te papierosy przywozit A. K. (1), przy czym
kontrola roztadunku a potem zaladunku papieroséw zajmowat sie A. T. (1) (k. 4-78 akt II K 835/14 Sadu Rejonowego
w Zaganiu). Zarzut postawiony tym aktem oskarzenia S. C. jest sprzezony bezposrednio z zarzutem postawionym
przez prokuratora Prokuratury Rejonowej w Gorzowie W.. A. K. (1) w Sledztwie pod sygn. akt 3 Ds. 186/13, z ktorego
to zarzutu wynikalo, ze A. K. (1) w okresie od maja 2004 r. do konca 2007 r. na terenie S., S. i £. w wykonaniu z
gbry powzietego zamiaru, w podobny sposéb, w krotkich odstepach czasu, wspolnie i w porozumieniu z ustalonymi
i nieustalonymi osobami wzigt udzial w zorganizowaniu przewozu, przechowywaniu i pomagat w dalszym zbyciu
uprzednio przemyconych samochodami dostawczymi z Rosji, Ukrainy i Litwy do Polski wyrobéw akcyzowych, bez



zgloszenia celnego i nie posiadajacych polskich znakéw skarbowych w postaci papieroséw marki (...), P. M., M. wiloéci
€o najmniej 1.120.000 paczek o wartosci 5.812.416 z} (k. 392-398 akt IT K 171/13 Sadu Okregowego w Zielonej Gorze).

Z wyjasénien zlozonych w tej sprawie przez S. C. wynika m.in., Ze te papierosy na podwoérko w L. przywozil A. K. (1) i
przywozili to tez ludzie, ktérych zalatwial A. K. (1), przy czym z A. K. (1) przyjezdzali dwaj bracia T.. Po przywiezieniu
tych papierosow w iloSciach hurtowych samochodem ciezarowym i po ich zlozeniu w stodole, po pewnym czasie
przyjezdzali po te papierosy ich odbiorcy (k. 82-85, 86-88 akt II K 835/14 SR w Zaganiu).

Sad Okregowy w Zielonej Gérze prawomocnym wyrokiem z dnia 5 listopada 2013 r. w sprawie II K 150/13 m.in. skazal
A. T. (1) za tozsame przestepstwo, popelnione w okresie od maja 2004 r. do konica 2007 r. na terenie S., L., S. i L.,
jakie zarzucono A. K. (1) (k. 140-146 akt IT K 835/14 SR w Zaganiu).

W toku rozprawy przed Sagdem Rejonowym w Zaganiu A. K. (1) przyznal sie do zarzucanego mu czynu, podnoszac,
ze pomagal w tym procederze w calym 2007 r., przy czym podniosl, ze bylo w to zamieszanych duzo wiecej os6b. A.
K. (1) przyznal, Ze znal obu braci T. i po uzgodnieniach ze S. C. i jego bratem J. C. (1) odbywalo sie to na ich posesji
w L., dodajac, ze mogt by¢ u nich w 2007 r. z papierosami okolo 2 razy w miesiacu (k. 163-165 akt II K 835/14 SR w
Zaganiu). Wreszcie nadmienié nalezy, ze w toku prowadzonego §ledztwa w tej sprawie m.in. D. S. wyjaénil, ze dla jego
grupy najwiekszym dostawcg papieroséow byt M. T., z ktérym byl jego brat A., wyjadniajac przy tym, ze te papierosy
przywiezione ze wschodniej granicy byly przechowywane w okolicach L. oraz w L.. D. S. dodal takze, ze M. T. zalatwial
towar m.in. przez swojego szwagra z K. (czyli W. K. — dop. SA), ktory to towar zamawial od oséb ze wschodniej Polski
oraz wyjasnil, ze M. T. mial tez swoich dostawcow, ktorzy nie byli zalatwiani przez K., ale ci dostawcy zostali przejeci
przez innego szwagra M. T., ktory ma pseudonim (...) (czyli A. K. (1) — dop. SA).

D. S. wyja$nil takze, ze T. dowozili papierosy w r6znych iloSciach od 700 do 7000 sztang 1-2 razy w miesigcu oraz ze M.
T. w interes papierosowy wciagnatl A. K. (1) (k. 257-263, 293-300 i 302-312 akt II K 171/13 akt SO w Zielonej Gorze).
Na podstawie m.in. tych dowodéw Sad Rejonowy w Zaganiu wyrokiem z dnia 10 czerwca 2015 r. w sprawie I1 K 835/14
skazal A. K. (1) dokladnie za przestepstwo, jakie zostalo mu zarzucone, przyjmujac, ze miejscem jego popehienia byta
takze miejscowos$¢ L. oraz przyjmujac kwalifikacje prawng tego przestepstwa cigglego z art. 9181 k.k.s. i art. 6581 k.k.s.
w zw. z art. 3781 pkt 1, 2 k.k.s. w zw. z art. 781 k.k.s. i art. 682 k.k.s. (k. 198-199 w/w akt). Wyrok ten bez apelacji
uprawomocnil sie w dniu 17 czerwca 2015 r. (k. 203 w/w akt).

Zauwazy¢ nalezy, iz w toku postepowania, bedacego przedmiotem osagdu w niniejszym postepowaniu rowniez znajduja
sie pewne elementy, ktére $wiadcza o tym, ze obie sprawy sg ze sobg $cisle powigzane. I tak A. K. (1) w trakcie
przeshuchan w charakterze oskarzonego byl pytany o przechowywanie papieroséw u J. C. (2) w L., zaprzeczajac tej
okolicznosci (k. 3608-3614), mimo, ze okazala sie ona prawdziwa, co wynika z ustalen poczynionych w sprawie II K
835/14 Sadu Rejonowego w Zaganiu. Natomiast T. Z. w trakcie sktadania wyjaénien na temat dzialalnoéci A. K. (1)
w zakresie nabywania

iobrotu papierosami bez akcyzy, przemyconymi zza wschodniej granicy Polski, miejsc ich przechowywania oraz oséb,
uczestniczacych w tym procederze wspdlnie z A. K. (1), m.in. podal, ze w 2007 r. (stuchany byl 2.01.2008 r., wiec
nie moglt wyjaéniaé o zdarzeniach z 2008 r. a tylko z 2007 r.) A. K. (1) trzymal te papierosy albo na bazarze w Z.,
albo na swojej posesji w P., albo u H. J., albo w ,miejscowoSci L. na posesji chlopaka o imieniu J., ktéry mieszkal
tylko z matka” (k. 2338-2343), wyjasniajac réwniez w trakcie rozprawy o J. C. (2) i o zatrzymanych papierosach
w L. (k. 10.101-10.103). Rowniez w toku niniejszego postepowania o relacje z oskarzonym A. K. (1) i wynikajace z
tych relacji zwiazki z przechowywaniem papierosow bez akcyzy byl wypytywany J. C. (2) (k. 2482-2485, 3090-3091),
ktoéry jednak wyraznie nie chcial zeznawaé na ten temat, mimo prawomocnego skazania za przestepstwo popelnione
wspolnie i w porozumieniu m.in. z A. K. (1) wyzej przytoczonym prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w
Zaganiu z dnia 10.06.2015 r. w sprawie II K 835/14. Poza tym w trakcie tego postepowania posesja J. C. (2) w L. byla
w zainteresowaniu organow Scigania, skoro przeprowadzono tam przeszukanie w dniu 8.07.2010 r. (k. 3086-3089).

Wreszcie wskazaé nalezy na jakze istotng czeS¢ wyjasnien oskarzonego A. K. (1), zlozonych na k. 4283-4293, kiedy w
duzej czeSci przyznal sie do winy oraz podal, ze te jego wyjasnienia zlozone sq w takim zakresie, jaki wynika



z przedstawionych mu zarzutéow i nie odnoszq sie do calego jego udziatu w obrocie papierosami bez
akcyzy.

Doda¢ takze nalezy, iz apelujacy celnie wskazuje, iz w zainteresowaniu prowadzacych niniejsze postepowanie byl
rowniez watek dotyczacy dzialalno$ci oskarzonego w ramach tego samego przestepstwa ciaglego zwiazany z w/w
sprawa II K 835/14. Sad Okregowy bowiem wprost w treSci ustalen faktycznych, przytoczonych w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku, przyjmuje, dajac wiare wyjaénieniom T. Z., ze przywozone bezposrednio przez P. S.iS. P. a
zamoOwione przez A. K. (1) ,papierosy byly przechowywane nie tylko na posesji A. K. (1) w (...), ale takze na innych
posesjach, jak chociazby w N. u M. G., w L. u J. C. (2), w lokalu mieszkalnym mieszczacym sie w Z. u H. J. ps.
(...), jak réwniez w Z. u R. B.” (str. 167-168). Stusznie przy tym apelujacy zauwazyl, ze nawet w treéci zaskarzonego
wyroku pojawilo sie ustalenie Sadu I instancji, iz oskarzony A. K. (1) w ramach przypisanego mu w punkcie 2
przestepstwa ciaglego zbyl nie p6Zniej niz 18.08.2007 r. w miejscowosSci L. M. T. wyroby akcyzowe w iloSci 200
paczek papierosow o warto$ci rynkowej 980 zl, importowanych bez wczesniejszego oznaczenia znakami akcyzy, co
wynika z opisu zawartego w punkcie 65 czynu zawartego w punkcie II przestepstwa cigglego (opis w czeSci wstepnej
zaskarzonego wyroku).

Te razem wziete okolicznoéci nie pozostawiaja wiec zadnych watpliwosci, iz przestepstwo skarbowe ciagle, przypisane
oskarzonemu w punkcie 2 zaskarzonego wyroku, jest czescig trwajacego w znacznie dluzszym czasie przestepstwa
skarbowego ciaglego o tozsamej kwalifikacji prawnej z art. 6581 k.k.s. i art. 9181 k.k.s., ktére w catoSci (od marca
2007 r. do wrzesnia 2007 r.) jest zawarte w granicach przestepstwa ciaglego (od kwietnia 2004 r. do konca 2007
r.), za ktore A. K. (1) zostal prawomocnie skazany w odrebnie prowadzonym postepowaniu karnym wyrokiem Sadu
Rejonowego w Zaganiu z dnia 10.06.2015 r. w sprawie II K 835/14. Nie ulega zatem watpliwoéci, iz w niniejszym
postepowaniu przestepstwo przypisane oskarzonemu K. jest czeScia przestepstwa ciaglego, za ktére zostal skazany
przez Sad Rejonowy w Zaganiu a polegajacego na tym, iz A. K. (1), dzialajac z géry powzietym zamiarem, nabywal przez
tak dlugi okres czasu od réznych oso6b papierosy bez polskich znakéw akcyzy, przemycone zza wschodniej granicy
Polski, by nastepnie, przechowujac je w r6znych miejscach oraz z pomoca wielu innych osdb, zbywac je (sprzedawac)
réznym nabywcom, czyniac sobie jednocze$nie z tego procederu stale zrédlo dochodu. Nie da sie natomiast w zaden
sposob rozdzieli¢ obu tych przestepstw na jakie§ dwa odrebne czyny, popelnione w warunkach zbiegu realnego,
gdyz zupelna sztucznoscia raziloby wyodrebnianie w tej dzialalno$ci oskarzonego odrebnego zamiaru zwiazanego z
dopuszczeniem sie tozsamego przeciez przestepstwa skarbowego w okresie od marca do wrze$nia 2007 r., mimo ze
w tym samym czasie oskarzony dokladnie czynil to samo, tj. nabywal w tych samych Zrédlach papierosy przemycone
przez wschodnia granice i nastepnie je sprzedawal r6znym osobom przy granicy zachodniej. Bez znaczenia przy
tym na te ustalenia pozostaje fakt, czy A. K. (1) czynil to w ramach zorganizowanej grupy przestepczej, jak to
przyjeto w niniejszym postepowaniu, czy tez czynil to wspdlnie i w porozumieniu z innymi osobami, jak w sprawie
Sadu Rejonowego w Zaganiu, przy czym w tej ostatniej sprawie oskarzony nie mogl mieé¢ przypisanego udziatlu w
zorganizowanej grupie przestepczej, gdyz oskarzyciel po prostu nie przedstawil w akcie oskarzenia oskarzonemu
takiego odrebnego zarzutu.

Zauwazy¢ przy tym nalezy, iz Sad I instancji, mimo ze nie ujawnil w toku rozprawy w/w akt Sadu Rejonowego w
Zaganiu, to jednak w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku staral sie odnieéé do podnoszonej w toku rozprawy przez
obronce oskarzonego K. kwestii wystepowania w niniejszej sprawie ujemnej przestanki procesowej, okre$lonej w
art. 1781 pkt 7 k.p.k. (str. 217-219 uzasadnienia). Jednakze stanowiska Sadu Okregowego w tym zakresie nie mozna
zaaprobowacé. Sad I instancji bowiem pomija fakt, iz w niniejszym postepowaniu A. K. (1) postawiono odrebne
zarzuty zwigzane z jego dzialalnoScia przestepcza. Jeden zarzut bowiem dotyczyt dzialania w zorganizowanej grupie
przestepczej od marca 2007 r. do 8 lipca 2010 r., ktéry to zarzut przeciez pozostaje bez zadnego zwiazku z czynem
przestepezym, jaki zostal oskarzonemu przypisany wyrokiem Sadu Rejonowego w Zaganiu a tym samym nie moze
mieé zadnego wplywu na ustalenie wystepowania powagi rzeczy osadzonej. Rozwazania Sadu Okregowego dotyczace
czasokres6w popelnienia obu tych przestepstw nie sa wiec z wyzej wymienionych powodéw trafne. Sad I instancji
bowiem przyjal, ze ,,w niniejszej sprawie przypisano czasokres dzialania od co najmniej miesigca marca 2007 r. do
dnia 08 lipca 2010 r. w miejscowosci P. oraz na terenie calej Polski.... w ramach kierowania zorganizowang grupa



przestepcza a jednoczeénie od co najmniej miesigca marca 2007 r. do miesigca wrzeénia 2007 r. w P., J., P., W., Z.,
Z., B., L. oraz innych miejscowoS$ciach dopuszczania sie wystepkow karno — skarbowych, czyli niepokrywajacy sie z
poprzednia sprawg” (str. 217 uzasadnienia). Z powyzszego za$ Sad I instancji wywodzi, ze ,,sprawa zawisla przed SR
w Zaganiu dotyczyla okresu de facto wezeéniejszego i jedynie zazebiala sie czasowo z niniejsza a jednoczeénie zadna
z szeregu osOb, miejsc ani sytuacji wystepujacych w obu sprawach nie wskazuje na tozsamos$¢ zdarzen, Sad nie mog}
stwierdzi¢, ze s3 to te same zachowania” a nadto, ze ,sam fakt, iz oskarzony we wcze$niejszym okresie mial zwigzki z
innymi osobami zajmujacymi sie analogicznym procederem nie moze stanowi¢ argumentu za umorzeniem niniejszego
postepowania” (str. 219 uzasadnienia). Nie jest wiec prawdziwe stwierdzenie Sadu I instancji, ze czasokresy obu
przestepnych zachowan oskarzonego nie pokrywaja sie, gdyz w niniejszym postepowaniu ten czasokres mial miejsce
od marca 2007 r. do 8 maja 2010 r., za§ w sprawie Sadu Rejonowego w Zaganiu mial miejsce od maja 2004 r. do
konca 2007 r. Sad I instancji nie przywiazuje bowiem wagi do sytuacji, ze ten okres od marca 2007 r. do 8 maja
2010 r. miat dotyczy¢ uczestnictwa oskarzonego w strukturach stworzonej i kierowanej przez siebie zorganizowanej
grupy przestepczej, co dla ustalenia powagi rzeczy osadzonej jest obojetne. Natomiast, jak juz to wyzej wykazano,
przestepstwa zwiazane z obrotem wyrobami (papierosami) akcyzowymi w peklni co do czasokresu oraz zamiarow
oskarzonego i samego sposobu dzialania, nie méwigc juz o tozsamos$ci kwalifikacji prawnej obu tych dzialalno$ci
oskarzonego z art. 6581 k.k.s.

iart. 9181 k.k.s., w pelni sie pokrywaja. Wyzej natomiast wyraznie wykazano, iz nie jest mozliwe rozdzielenie zamiaru
oskarzonego, podjetego z gory a obejmujacego w obu sprawach w tym samym czasie tozsame dzialanie odno$nie
nabywania a nastepnie m.in. przechowywania a potem sprzedazy papierosoéw, przemyconych zza wschodniej granicy,
stanowigce znamiona przestepstw skarbowych w postaci paserstwa akcyzowego i paserstwa celnego. Nadmienié przy
tym dodatkowo nalezy, iz Kodeks karny skarbowy w art. 6§82 wyraznie wskazuje, ze za przestepstwo ciagle uznaje sie
nie tylko dwa lub wiecej zachowan, podjetych w krétkich odstepach czasu i w wykonaniu tego samego zamiaru, ale i
réwniez za to przestepstwo uznaje dwa lub wiecej zachowan podjetych w krétkich odstepach czasu z wykorzystaniem
takiej samej sposobnosci. Nie moze wiec by¢ zadnej watpliwoSci w $wietle tej definicji przestepstwa ciaglego, iz, jak to
juz wyzej wskazano, przestepstwo skarbowe ciagle, przypisane oskarzonemu w punkcie 2 zaskarzonego wyroku, jest
cze$cig trwajacego w znacznie dtuzszym czasie przestepstwa skarbowego ciaglego o tozsamej kwalifikacji prawnej z
art. 6581 k.k.s. iart. 9181 k.k.s., ktore w caloéci jest zawarte w granicach przestepstwa cigglego, za ktore A. K. (1) zostal
prawomocnie skazany w odrebnie prowadzonym postepowaniu karnym wyrokiem Sadu Rejonowego w Zaganiu z dnia
10.06.2015 r. w sprawie II K 835/14. W zwigzku z tym nalezy jednoznacznie stwierdzi¢, iz prawomocne skazanie za
czyn ciagly (przy czym bez znaczenia jest tu, czy chodzi o czyn ciagly okre§lony w art. 12 k.k., czy w art. 6§82 k.k.s.)
stoi na przeszkodzie, ze wzgledu na tresé art. 1781 pkt 7 k.p.k. (ktéry to przepis ma réwniez zastosowanie na gruncie
postepowania karnego skarbowego — art. 11381 k.k.s.) ponownemu postepowaniu o p6zniej ujawnione zachowania,
bedace elementami tego czynu, ktére nie byly przedmiotem wcze$niejszego osadzenia (por. uchwata SN z dnia 21
listopada 2001 r., I KZP 29/01, OSNKW 2002/1-2/2; wyrok SN z dnia 25 maja 2005 r., III KK 95/05, OSNwSK
2005/1/1061; wyrok SN z dnia 15 wrzeénia 2005 r., Il KK 15/05, LEX nr 157549; wyrok SN z dnia

8 stycznia 2008 r., V KK 13/07, Prok. i Pr. — wkl. 2008/5/7).

Powyzsze wiec w niniejszej sprawie rodzito konieczno$é na podstawie

art. 1781 pkt 7 k.p.k. w toku postepowania przed Sadem I instancji umorzenia postepowania wobec oskarzonego A.
K. (1) o zarzucane mu przestepstwo (opisane w punkcie II cze$ci wstepnej a przypisane w punkcie 2 zaskarzonego
wyroku). Skoro za$ Sad I instancji nie uczynil tego, to racje ma apelujacy obronca, ze tym samym wystepuje w sprawie
bezwzgledna przyczyna odwolawcza, okreslona w art. 43981 pkt 8 k.p.k. i dlatego tez, Sad odwolawczy, kierujac sie
tymi przepisami w punkcie II swojego wyroku uchylit w tej czesci zaskarzony wyrok i umorzyt postepowanie karne
wobec oskarzonego A. K. (1) o to konkretne przestepstwo.

Sad Apelacyjny nie mogl sie natomiast zgodzi¢ z apelujacym obronca, iz powaga rzeczy osadzonej dotyczy rowniez
przestepstwa zarzuconego oskarzonemu K. w punkcie I (a przypisanego w punkcie 1) oraz przestepstwa zarzuconego
temu oskarzonemu w punkcie III (a przypisanego mu w punkcie 3).



Zarzut dotyczacy przestepstwa polegajacego na kierowaniu przez oskarzonego zorganizowang grupa przestepcza, tj.
przestepstwa kwalifikowanego z art. 25883 k.k. byl jedynie przedmiotem postepowania w niniejszej sprawie. Jak
bowiem juz wyzej wskazano, przestepstwo to nie bylo przedmiotem procedowania w sprawie Sagdu Rejonowego w
Zaganiu o sygn. akt II K 835/14. Nie ulega przy tym watpliwosci, iz przestepstwo udzialu w zorganizowanej grupie
przestepczej ma charakter trwaly a jednoczes$nie formalny, przy czym przestepstwa popelmione przez grupe lub
zwigzek pozostaja z przestepstwem z art. 258 k.k. w realnym zbiegu przestepstw (por. wyrok SN z dnia 22 maja
2007 r., WA 15/07, OSNwWSK 2007/1/1123; wyrok Sadu Apel. w K. z dnia 24 kwietnia 1997 r., II AKa 57/97, Prok.
i Pr. — wkl. 1997/12/22). To za$ oznacza, iz sama przynalezno$¢ oskarzonego K. do wskazanej grupy przestepczej,
bedacej przedmiotem osgdu w niniejszej sprawie nie ma zadnego zwigzku z przedmiotem postepowania w sprawie
Sadu Rejonowego w Zaganiu a tym samym i nie stanowi zadnego elementu skladowego przestepstwa, za ktére zostal
on wyrokiem tego Sadu Rejonowego skazany w sprawie II K 835/14.

Roéwniez podobnie krytycznie nalezy odnie$é sie do rozwazan apelujacego odnosnie mozliwoéci ,,rozciagniecia” powagi
rzeczy osadzonej na przestepstwo przypisane oskarzonemu K. zaskarzonym wyrokiem w punkcie 3. Wprawdzie
przestepstwo to jest kwalifikowane z art. 6583 k.k.s. i art. 9184 k.k.s., ale Sad I instancji ustalil, czego przeciez skarzacy
nie kwestionuje, iz bylo to przestepstwo jednorazowe, popelnione w ,nieustalonym okresie czasu, nie p6Zniej niz
w dniu 08 lipca 2010 r.”, co oznacza, ze zostalo ono popelione przez oskarzonego w dniu 8 lipca 2010 r., kiedy
to w wyniku czynnoSci przeszukania w Z. ujawniono ilosci i marki papieroséw nie oznaczonych polskimi znakami
skarbowymi akcyzy. Przy czym fakt przypisania oskarzonemu réwniez w tym przypadku popehienia tego czynu
w ramach dzialalno$ci w zorganizowanej grupie przestepczej pozostaje bez znaczenia, o czym juz wyzej wskazano,
natomiast przestepstwo to zostalo popelnione az po uplywie dwoch lat po okresie czynu, zarzucanego w punkcie 11,
wiec chocby juz z tak znacznego okresu czasowego dzielacego oba te zarzucane czyny nie jest mozliwe wywodzenie,
iz oskarzony czynow tych dopusécil sie w ramach tego samego przestepstwa ciagglego, o ktérym juz wyzej byla mowa
a jednoczesnie okres tego przestepstwa w ogole nie pokrywa sie z okresem czynu ciaglego, za ktére skazano A. K.
(1) wyrokiem Sadu Rejonowego w Zaganiu. Na marginesie za$ nalezy dodatkowo wspomnie¢, ze nawet w przypadku
uznania, iz czyn przypisany oskarzonemu w punkcie 3 mialby stanowi¢ element przestepstwa ciaglego, przypisanego
w punkcie 2, to z tego powodu nie mozna takze wyciaga¢ wniosku w zakresie wystepowania powagi rzeczy osadzonej,
gdyz zakres tej powagi wyznaczony jest ustalonym w wyroku skazujacym czasem jego popelnienia (por. uchwata SN
z dnia 15 czerwca 2007 r., I KZP 15/07, OSNKW 2007/7-8/55), co przeciez w niniejszej sprawie nie wystepuje. Przy
czym Sad I instancji stusznie nie ustalil, iz te papierosy ujawnione w Z. w dniu 8 lipca 2010 r., byly papierosami
nabytymi przez oskarzonego K. w okresie od marca 2007 r. do wrze$nia 2007 r., gdyz, jak wynika z ustalen, oskarzony
bezzwlocznie zbywal nabywane na wschodniej granicy papierosy, co jest oczywiste, jezeli ma sie na wzgledzie osigganie
zyskow z takiej dzialalno$ci a nie przechowywal je latami, co mijaloby sie z celem takiej dzialalno$ci przestepcze;j.

Z powyzszych wiec wzgledow Sad odwolawczy nie uwzglednil zarzutéw apelacyjnych odnosnie istnienia powagi rzeczy
osadzonej w stosunku do wskazanych przestepstw, zarzuconych oskarzonemu K. w punktach I i ITI.

II. Zarzut oparcia rozstrzygniecia na podstawie tresci rozmow telefonicznych, ujawnionych w
toku kontroli operacyjnej, mimo braku tzw. zgod nastepczych , podniesiony w apelacji obroncy
oskarzonego A. J. oraz zarzuty dotyczqce oparcia ustalen faktycznych na podstawie analizy tresci
rozmow telefonicznych, sporzqdzonej przez funkcjonariuszy Policji prowadzqcych sledztwo w tej
sprawie, podniesione w apelacjach obroncéw oskarzonych A. J. i A. S..

Wskazane w tych apelacjach zarzuty maja wysoce donioste znaczenie w niniejszej sprawie, gdyz, w wyniku ich
uwzglednienia, nastapilo nie tylko uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji w zakresie
przypisanych oskarzonym A. J. w punktach 8 i 7 oraz A. S. w punktach 10 i 9 przestepstw, ale r6wniez uchylenie na
podstawie art. 440 k.p.k.

i art. 435 k.p.k. w stosunku zaréwno do apelujacych, jak i nieapelujacych oskarzonych w zakresie przestepstw
dotyczacych udzialu w obrocie wyrobami akcyzowymi (papierosami) oraz udzialu w zorganizowanej grupie
przestepczej, tj. co do oskarzonych i konkretnych przestepstw wymienionych w punkcie I wyroku Sadu Apelacyjnego.



Uchylenie za$§ na tej podstawie zaskarzonego wyroku w zakresie wskazanym w punkcie I wyroku Sadu
odwolawczego powoduje bezprzedmiotowym ustosunkowanie sie do pozostalych zarzutéw apelacyjnych dotyczacych
tych przestepstw, sformulowanych w apelacjach obroncéw oskarzonych A. J.

i A. S. oraz obroficow oskarzonych A. K. (1), G. K., J. Z.,H.J,D.F,P.S.,S.P.,R.B.,,T.K.i K. F..

Podnieéc¢ nalezy, iz ustalenia Sadu I instancji dokonane w omawianym tu zakresie maja wynika¢ przede wszystkim
z tresci zarejestrowanych rozmoéw telefonicznych podczas kontroli operacyjnej, prowadzonej w ramach sprawy
operacyjnej kryptonim (...), ktére to materialy zostaly zgromadzone przez Wydzial w G. W.. Zarzadu I Biura Spraw
Wewnetrznych Komendy Gléwnej Policji. Mianowicie postanowieniem z dnia 23.03.2007 r. w sprawie o sygn. akt
XVIII K 546/RPKOKGP/2007 r., wydanym na wniosek Komendanta Gléwnego Policji z dnia 15.03.2007 r., Sad
Okregowy w Warszawie na podstawie art. 19 ust. 1 ustawy z dnia 6.04.1990 r. o Policji (Dz.U. z 2002, Nr 7, poz. 58)
zarzadzil kontrole operacyjna, polegajacg na podstuchu telefonu komérkowego (w zakresie tre$ci rozmoéow i sms-6w)
o nr (...) wobec A. K. (1) w sprawie o kryptonimie (...) na okres 3 miesiecy (k. 1765-1766). Natomiast na wniosek
Komendanta Gléwnego Policji z dnia 12.06.2007 r., Sad Okregowy w Warszawie postanowieniem z dnia 22.06.2007
r. w sprawie o sygn. akt VIII K 1126/RPKOKGP/2007 na podstawie art. 19 ust. 1 cytowanej wyzej ustawy o Policji
przedluzyl kontrole operacyjna, polegajaca na podstuchu telefonu komoérkowego i rejestracji treSci SMS o nr (...) ,,
wobec A. K. (1) oraz wobec innych uzytkownikéw tego telefonu uczestniczacych w dziatalnos$ci przestepczej” w sprawie
o kryptonimie (...) na okres 3 miesiecy (k. 1767-1768).

Zapoznajac sie juz z treécig tych postanowien zauwaza sie niejasno$¢ ich treSci. Po pierwsze bowiem nie wskazano
w nich, o jakie konkretne przestepstwa z katalogu wymienionego w tresci art. 19 ust. 1 ustawy o Policji chodzi. Po
drugie za$ z pierwszego z tych postanowien wynika, ze kontrola ta dotyczyta wylacznie A. K. (1), za$ z postanowienia
o przedluzeniu tej kontroli wynika juz, ze kontrola ta miala dotyczy¢ zaré6wno A. K. (1), jak i ,,innych uzytkownikoéw”
telefonu komoérkowego z zalaczong karta SIM o numerze abonenckim (...). Jednakze to ostatnie stwierdzenie nie
zmienia faktu, ze kontrola ta dotyczyla wylacznie treéci rozméw (i wiadomosci sms) prowadzonych przez A. K. (1),
gdyz, co nie budzi w Swietle zebranego materiatu dowodowego, watpliwosci, iz jedynym uzytkownikiem tego numeru
byl wlasnie wskazany oskarzony. Watpliwo$ci za$ juz moga dotyczy¢ kategorii przestepstw, ktore ta kontrola miala
dotyczy¢. Majac jednak na uwadze sama tre$¢ sktadanych wnioskéw przez Komendanta Gléwnego Policji nalezy do$é
do wniosku, iz kontrola ta dotyczyla dzialalno$ci przestepczej zwiazanej z zorganizowana grupa przestepcza, zajmujaca
sie handlem papierosami bez polskich znakéw akeyzy, przemyconymi przez wschodnia granice Polski a takze i innych
przestepstw, przy czym we wnioskach Komendanta wprost wskazano na przestepstwa wymienione w art. 19 ust. 1 pkt
2 ustawy o Policji a okres$lone w art. 22981 k.k., art. 6582 k.k.s.

Z zebranych materialbw wynika jednak jednoznacznie, iz ta kontrola operacyjna zostala zarzadzona wylacznie
wobec oskarzonego A. K. (1). Natomiast slusznie podnosi w apelacji obronca oskarzonego A. J., iz Sad I instancji
nawet nie staral sie wykazaé, czy ,, doszlo do prawidlowego wydania tzw. zgody nastepczej na ich (dot. materialéw
zgromadzonych w ramach podstuchu operacyjnego w stosunku do A. J. i zarzucanych mu czynéw — przyp. SA)
wykorzystanie w w/w zakresie, calkowicie pomijajac zbadanie ich legalno$ci” (str. 12 apelacji). Racje ma bowiem
skarzacy, iz Sad I instancji jedynie enigmatycznie w tre$ci uzasadnienia wskazal, ze materialy te zostaly ,, zgromadzone
prawidlowo, legalnie, nastepnie inkorporowane do przedmiotowego postepowania” (str. 200 uzasadnienia). Sad
I instancji jednak juz nie staral sie wyjasni¢, dlaczego uznal, ze te materialy w ramach kontroli operacyjnej
zostaly zgromadzone prawidlowo i legalnie a tym samym, Zze w niniejszym postepowaniu moga one stanowié
pelnowarto$ciowy dowdd nie tylko w stosunku do czynéw popelionych przez A. K. (1), ale i pozostalych oskarzonych,
majacych wedle aktu oskarzenia nalezeé do zorganizowanej grupy przestepczej, kierowanej przez A. K. (1)

i uczestniczy¢ w obrocie wyrobami akcyzowymi, popekiajac w ten sposéb w roku 2007 przypisane im przestepstwa
karno-skarbowe. Tymczasem nalezy zauwazy¢, ze prokurator wraz z aktem oskarzenia nie dostarczyt tzw. zgbdd
nastepczych, pozwalajacych na wykorzystanie w niniejszym postepowaniu treéci rozméw telefonicznych i wiadomoéci
sms, prowadzonych przez ktéregokolwiek z pozostatych oskarzonych, tj. A. J., A. S., G. K, T. Z., J. Z., P. J., M. G.,
P.G,H.J,D.F,P.S.,S.P,R.B,,A. K (2), T. K, K. F. i A. G.. W aktach sprawy, jak i w zadnym z zalacznikéw,
nie natrafiono nawet na $lad istnienia choéby wydanej jednej zgody nastepczej. W $wietle za$ tych ustalen Sadu



odwolawczego uznaé nalezy za nieprawdziwe stwierdzenie zawarte we wniosku z 26.06.2008 r. wlasciwej jednostki
Policji na podstawie art. 19 ust. 15 ustawy o Policji o wyrazenie zgody na przekazanie Prokuratorowi Apelacyjnemu w
P. wraz z wnioskiem o wszczecie postepowania karnego, wszystkich materiatlow zgromadzonych przez Wydzial w G..
Zarzadu I Biura Spraw Wewnetrznych KGP podczas kontroli operacyjnej, prowadzonej w ramach sprawy operacyjnej
krypt. (...), polegajacej na podstuchu telefonu komérkowego (...) o nr (...), stosowanej wobec A. K. (1) i ,, 0s6b z nim
wspotdzialajacych w popelieniu przestepstw” (k. 1754-1764). We wniosku tym bowiem nastepuje jedynie odwolanie
do wyzej przytoczonych dwbch postanowien Sadu Okregowego w Warszawie, ktore to postanowienia dotycza przeciez
jedynie zarzadzenia i przedluzenia kontroli operacyjnej wobec A. K. (1) a nie dotycza one zadnych innych oséb
»~wspoldzialajacych” z nim w popelieniu przestepstw.

Tre$¢ tego pisma, w ktérym opisano podstawy formalne zebrania materialbw w ramach kontroli operacyjnej o
kryptonimie (...) wskazuje wiec jednoznacznie, iz w ramach tej kontroli nie zwracano sie do wlasciwego sadu
okregowego o wydanie tzw. zg6d nastepczych na wykorzystanie tego materiatu, jako dowodu, w postepowaniu karnym
wobec ktoregokolwiek z wyzej wymienionych pozostalych oskarzonych.

Nalezy zauwazy¢, ze kontrola operacyjna byla prowadzona od marca do wrze$nia 2007 r., czyli pod rzadami ustawy z
dnia 6 kwietnia 1990 r. o Policji w brzmieniu wynikajacym z treSci tekstu jednolitego tej ustawy, opublikowanego

12 marca 2007 r. w Dz. U. z 2007 r. Nr 43, poz. 277 oraz nowelizacji ustawa z dnia 29 czerwca 2007 r. 0 zmianie
ustawy o Policji (Dz.U. Nr 140, poz. 981). Wprawdzie woéwczas w ustawie o Policji brak byto jednoznacznego zapisu,
jak to miato miejsce w art. 15¢-15e po nowelizacji tej ustawy ustawa z dnia 4 lutego 2011 r. o zmianie ustawy — Kodeks
postepowania karnego oraz niektoérych innych ustaw (Dz.U. Nr 53, poz. 273), jednakze juz wowczas uksztaltowala sie
linia orzecznicza, z ktérej wynikala wyraznie jednolita i jednoznaczna w tresci interpretacja ustawy o Policji, z ktorej,
z odwolaniem sie do norm konstytucyjnych, wynikato, ze uzyskane w czasie kontroli operacyjnej dowody popelnienia
przestepstw - okre$lonych w art. 19 ust. 1 ustawy o Policji - przez osobe inna niz objeta postanowieniem wydanym na
podstawie art. 19 ust. 2 tej ustawy albo popelionych wprawdzie przez osobe nim objetg, ale dotyczace przestepstw
innych niz wskazane w tym postanowieniu, moga by¢ wykorzystane w postepowaniu przed sadem, przy odpowiednim
stosowaniu przepisu art. 393 § 1 zd. 1 k.p.k., pod warunkiem, ze w tym zakresie zostanie wyrazona nastepcza zgoda
sadu na przeprowadzenie kontroli operacyjnej na podstawie stosowanego odpowiednio przepisu art. 19 ust. 3 ustawy
o Policji (patrz: uchwala SN z dnia 27 lipca 2006 r., SNO 35/06, LEX nr 471767; postanowienie SN z dnia 26 kwietnia
2007 1., I KZP 6/07, OSNKW 2007/5/37; postanowienie Sadu Apel. w Krakowie z dnia 6 listopada 2007 r. w sprawie
II AKz 528/07, Lex nr 377471; postanowienie Sadu Apel. w Warszawie z dnia 12 maja 2008 r., Il APKzPF 19/08, OSA
2009/9/3-7; wyrok Sadu Apel. w Lublinie z dnia 18 maja 2009 r., IT AKa 122/08, LEX nr 513128; postanowienie SN
z dnia 22 wrzeénia 2009 r., III KK 58/09, OSNKW 2010/3/28; wyrok Sadu Apel. w Rzeszowie z dnia 22 kwietnia
2010 r., IT AKa 30/10, LEX nr 1110702). Jak slusznie bowiem przyjmowano, regulacja zawarta w art. 19 ustawy o
Policji, w tym takze przepis art. 19 ust. 15 dotycza sfery praw i wolnosSci obywatelskich, wprowadzajac istotne ich
ograniczenie. Kontrola operacyjna niewatpliwie za§ wkracza w sfere tych praw, zwlaszcza prawa do ochrony zycia
prywatnego (art. 47 Konstytucji), wolnoSci komunikowania sie oraz prawa do ochrony nienaruszalno$ci mieszkania
(art. 50 Konstytucji). ,, Dokonujac zatem interpretacji tych przepisoéw, nalezy mie¢ na uwadze z jednej strony zasade
tzw. zyczliwej interpretacji przepiséw dotyczacych praw i wolnoSci obywatelskich

i uwzgledniaé przy interpretacji zasade proporcjonalnoéci, z drugiej za$ strony nalezy baczy¢, aby wykladnia ta nie
prowadzila do rezultatu pozostajacego w sprzecznosci z Konstytucja”. Przekonujace jest stanowisko, ze ,, informacje
uzyskane w trakcie kontroli operacyjnej, ktore wykraczaja wiec poza granice jej dopuszczalnos$ci, okreslone w art. 19
ust. 1, a tym samym nie mogg by¢ objete zgoda sadu, zbierane sa w sposéb sprzeczny z ustawa. W tym sensie wchodza
w zakres uregulowania

art. 51 ust. 4 Konstytucji RP, ktory przewiduje, ze kazdy ma prawo do zadania usuniecia dotyczacych go informacji
"zebranych w sposob sprzeczny z ustawa". Gwarancja realizacji tego prawa jest art. 19 ust. 17 ustawy o Policji,
ktory przewiduje obowiazek zniszczenia materialow zgromadzonych podczas kontroli operacyjnej "niezawierajacych
dowodow pozwalajacych na wszczecie postepowania karnego”. Obowigzek ten obejmuje wiec zar6wno materialy,
ktére mieScily sie w granicach kontroli operacyjnej wyznaczonych przez tre$é art. 19 ust. 1, ale niezawierajacych
dowodow popelnienia przestepstwa "katalogowego", jak rowniez materialy zgromadzone "podczas" kontroli, ktore



jednak wykraczaly poza te granice”. Odwolujac sie wiec do dwczesSnie obowiazujacych zapisow ustawy o Policji
oraz zapisow konstytucyjnych, racjonalnie przyjmowano, ze ,, konstytucyjne prawo zadania usuniecia informacji
uzyskanych w sposob sprzeczny z ustawg ma na celu zapobiezenie wykorzystania tych informacji w jakiejkolwiek
formie przez wladze publiczne. W sytuacji wiec, w ktérej usuniecie zgromadzonych informacji nie jest mozliwe z
uwagi na to, ze ich noénik, na ktérym sa zapisane, zawiera takze inne dane, ktérych gromadzenie jest dopuszczalne
i shuzy konstytucyjnie usprawiedliwionej ochronie bezpieczenstwa publicznego, gwarancja realizacji konstytucyjnej
ochrony autonomii informacyjnej jednostki, jest zakaz wykorzystywania informacji, ktorych tre§¢ wykracza poza
cele kontroli operacyjnej okreSlonej w art. 19 ust. 1 ustawy o Policji”. Przy czym, majac na uwadze sytuacje,
gdy w ramach prowadzonej kontroli operacyjnej okazalo sie, ze zebrane materialy wskazywaly na popehlienie
przestepstw ,katalogowych” przez inne osoby, przyjmowano zasadne stanowisko, ze ,, ograniczenia dla mozliwoéci
bezposredniego wykorzystania w procesie karnym, jako dowodow, materialéw zebranych w toku kontroli operacyjnej
wynikajg wylgcznie z unormowania zawartego w art. 19 ust. 1 ustawy o Policji, natomiast nie stwarzajg ich warunki
wymienione w art. 19 ust. 7 tej ustawy. Skoro tak, to jest mozliwe wykorzystanie dowodoéw zebranych w toku
kontroli operacyjnej wobec "katalogowego" przestepstwa innej osoby niz objeta postanowieniem sadu oraz wobec
osoby tym postepowaniem wprawdzie objetej, ale co do innego przestepstwa "katalogowego" niz wymienione w
tym postanowieniu. Jednak nie bezwarunkowo, bowiem nie tylko przynalezno$¢ jakiego$ przestepstwa do zbioru
okre$lonego w katalogu z art. 19 ust. 1 ustawy o Policji umozliwia uznanie przeprowadzonej kontroli operacyjnej za
legalng. Warunkiem jest uzyskanie nastepczej zgody sadu. Jest ona w tym przypadku konieczna, bowiem cel kontroli
operacyjnej okre§lony w art. 19 ust. 1 oraz zasada subsydiarno$ci jej stosowania, wyznaczaja dopuszczalny zakres
tej kontroli i jednocze$nie wskazuja, ze warunkiem legalno$ci dzialan podejmowanych w jej ramach jest zgoda sadu
wyrazona przed ich przeprowadzeniem lub wyjatkowo, w warunkach okre§lonych w ust. 3, po zarzadzeniu kontroli
operacyjnej. Pod tymi warunkami zbieranie informacji podczas kontroli, odnoszace sie do innej osoby niz objeta
postanowieniem sadu oraz do innych przestepstw tej samej osoby, nie bedzie wykraczalo poza granice legalnosci tej
kontroli, o ktbrej zawsze stanowi postanowienie sagdu. Moze wobec tego zaistnie¢ taka sytuacja faktyczna, w ktorej
sad nie wyrazi zezwolenia nastepczego, mimo ze zebrane zostaly w toku kontroli operacyjnej dowody popelnienia
przestepstwa przez inng osobe niz wymieniona w postanowieniu zezwalajacym na dokonanie tej kontroli, poniewaz
sprzeciwia¢ sie temu bedzie zasada subsydiarnoSci (np. ustalenie sprawcy tego przestepstwa "katalogowego" nie
bedzie nastreczalo zadnych trudno$ci natury dowodowej). Nalezy uznaé, ze skoro ustawodawca przewidzial szczegblna
procedure umozliwiajaca uzyskanie nastepczej zgody sadu, w przypadkach niecierpigcych zwloki to moze ona mieé
odpowiednie zastosowanie takze wowczas, gdy informacje gromadzone w ramach zalegalizowanej juz przez sad
kontroli operacyjnej moga stanowi¢ dowod popelnienia innego przestepstwa wymienionego w art. 19 ust. 1, ktorego
wszakze nie obejmuje pierwotna zgoda sadu. Przepis art. 19 ust. 3 nalezy stosowac takze w przypadkach, w ktérych
uzyskane informacje dotycza innej osoby lub podmiotu, niz ten wskazany w pierwotnym wniosku objetym zgoda sadu
na przeprowadzenie kontroli operacyjnej” (wskazane cytaty pochodza z postanowienia SN z 26 kwietnia 2007 r.).

Skoro wiec w niniejszej sprawie nie zostaly spelnione ustawowe warunki uznania podstuchu zastosowanego wzgledem
A.J,A.S.,G.K,T.Z.,J.Z.,P.J,M.G.,P.G.,H.J,,D.F.,P.S.,S.P,R. B.,, A. K. (2), T. K., K. F. i A. G. za legalny,
to Sad I instancji nie mogl w ogdle wykorzysta¢ materialdéw zgromadzonych w trakcie zarzadzonej wobec A. K. (1)
kontroli operacyjnej wobec tych 0s6b a tym samym na ich podstawie nie mdgt w stosunku do nich poczynié¢ ustalen
niekorzystnych. Stwierdzenie nielegalno$ci podstuchu powoduje bowiem, ze dowod ten stracil racje bytu i nie mog}
by¢, ani nie moze, mimo ponownej zmiany m.in. ustawy o Policji, jak i przepiséw Kodeksu postepowania karnego,
procesowo wykorzystany w niniejszym postepowaniu.

Nalezy bowiem zauwazy¢, ze prokurator zdecydowal o wykorzystaniu tych wszystkich materialow z ,,podstuchéow” w
stosunku nie tylko do A. K. (1), ale

iwymienionych wyzej pozostatych oskarzonych pod rzadami ustawy o Policji we wskazanym wyzej brzmieniu, kierujac
do Sadu Okregowego akt oskarzenia w dniu 24.06.2011 r. Ustawowe uregulowanie wskazanych wyzej kwestii, poprzez
wprowadzenie wprost do ustawy o Policji przepisow regulujacych uzyskiwanie zgoéd nastepczych i wykorzystywanie,
jako dowoddw, materialéw zebranych w trakcie kontroli operacyjnej, w stosunku do o0s6b, co do ktérych ta kontrola
nie zostala zarzadzona, tj. przepisow art. 15c-15e, nastgpilo na mocy przepisow art. 3 pkt 1 lit. g ustawy z dnia



4 lutego 2011 r. o zmianie ustawy — Kodeks postepowania karnego oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. Nr 53,
poz. 273), obowigzujacych od 11 czerwca 2011 r., tj. juz w czasie, gdy oskarzyciel publiczny wystapil do Sadu I
instancji z aktem oskarzenia. Nie ulega wiec zadnych watpliwo$ci, iz juz na poczatku procesu karnego te materialy
w stosunku do wymienionych oskarzonych nie stanowily jakiegokolwiek dowodu i co do zasady powinny one zostaé
zniszczone (usuniete z niniejszego postepowania). Jedynie z przyczyn wynikajacych z faktu, ze materialy te dotyczyly
rowniez oskarzonego A. K. (1), co do ktérego zarzadzono kontrole operacyjna, to nie bylo mozliwe ich fizyczne
usuniecie. Jednakze, jak to juz wyzej powiedziano, materialy te w stosunku do pozostalych oskarzonych, nie mogly
by¢ wykorzystane na ich niekorzy$¢ a wiec nalezalo je traktowacé tak, jakby co do nich one nie istnialy. Sad I instancji,
wydajac w dniu 16 wrzeénia 2015 r. zaskarzony wyrok a wiec podczas obowigzywania wskazanych wyzej zasad dopuscit
sie ich razacego naruszenia, skoro oparl swoje rozstrzygniecie na materiale, ktory nie mogt by¢ zaliczony w poczet
dowodéw.

Doda¢ trzeba, ze od wydania tego wyroku nastgpila zmiana sytuacji prawnej, bowiem od dnia 15 kwietnia 2016 r.
obowiazuje znowelizowana ustawa o Policji a to na mocy ustawy z dnia 11 marca 2016 r. o zmianie ustawy — Kodeks
postepowania karnego oraz niektorych innych ustaw (Dz.U. z 2016 r., poz. 437), ktora to ustawa m.in. w art. 4 uchylono
ustepy 15a-15¢e art. 19 ustawy o Policji a nadto znowelizowano przepis art. 168a k.p.k. (art. 1 pkt 34), z ktérego aktualnie
wynika, Ze nie mozna uzna¢ dowodu za niedopuszczalny wylacznie na tej podstawie, ze zostal uzyskany z naruszeniem
przepisoOw postepowania oraz dodano przepis art. 168b k.p.k. (art. 1 pkt 35), z ktérego wynika, ze jezeli w wyniku
kontroli operacyjnej zarzadzonej na wniosek uprawnionego organu na podstawie przepiséw szczegdlnych uzyskano
dowdd popehienia przez osobe, wobec ktorej kontrola operacyjna byla stosowana, innego przestepstwa $ciganego
z urzedu lub przestepstwa skarbowego niz przestepstwo objete zarzadzeniem kontroli operacyjnej lub przestepstwa
Sciganego z urzedu lub przestepstwa skarbowego popelnionego przez inng osobe niz objeta zarzadzeniem kontroli
operacyjnej, to wowczas prokurator podejmuje decyzje w przedmiocie wykorzystania tego dowodu w postepowaniu
karnym.

W niniejszej sprawie mozna rozwazaé zastosowanie przepisu art. 168b k.p.k., skoro ustawodawca uchylil przepisy
ustawy o Policji w zakresie uzyskiwania sadowej zgody nastepczej oraz decydowania przez prokuratora o
wykorzystaniu materialéw zgromadzonych w ramach zarzadzonej kontroli operacyjnej na podstawie art. 19 ustawy
o Policji. W ocenie Sadu odwolawczego jednak ewentualnie wyrazenie przez prokuratora decyzji w przedmiocie
wykorzystania wskazanych wyzej materialow jako dowodéw przeciwko wymienionym oskarzonym nie moze przyniesé
jakiegokolwiek procesowego skutku, bowiem miatoby to dotyczy¢ materialow uzyskanych wobec tych oskarzonych
jeszcze w 2007 r., kiedy to obowiazywaly przytoczone wyzej zupelie inne unormowania prawne i zasady ich
interpretowania i ktore to materialy nie mogly by¢ a tym samym i nadal nie moga zostaé wprowadzone do niniejszego
procesu karnego jako dowod w trybie art. 39381 k.p.k. w zw. z art. 19 ust. 15 ustawy o Policji a to z uwagi na to,
ze dotychczasowe czynnoéci zwiazane z ich procesowym wykorzystaniem (brak sadowej zgody nastepczej) nie moga
zostaé uznane za skuteczne, gdyz nie dokonano ich z zachowaniem przepisow dotychczasowych (art. 20 ustawy z dnia
11 marca 2016 r. o zmianie ustawy — Kodeks postepowania karnego oraz niektérych innych ustaw — Dz.U. z 2016 r.,
poz. 437). Z tego tez powodu nie moze znalez¢ w niniejszej sprawie zastosowania przepis art. 168a k.p.k. Jak zreszta to
wyzej powiedziano, te materialy w stosunku do oskarzonych (za wyjatkiem oskarzonego K.) powinny by¢ traktowane
jako niebyle — nieistniejace (wskazano wyzej na niemozno$¢ ich fizycznego zniszczenia na podstawie art. 19 ust. 17
ustawy o Policji) i dlatego tez nie mozna ich wykorzystaé w toku dalszego postepowania przeciwko tym oskarzonym.

Abstrahujac od powyzszego uchybienia Sadu I instancji, ktére powoduje konieczno$é uchylenia zaskarzonego wyroku
w zakresie okreSlonym w punkcie I wyroku Sadu odwolawczego i przekazania w tej cze$ci sprawy Sadowi I instancji
do ponownego rozpoznania, podnie$¢ nalezy takze zupeklie niezrozumiale procedowanie Sgdu I instancji w zakresie
dokonywania w zaskarzonym wyroku ustalen odnosnie czasu, iloéci i marek papieroséw, bedacych przedmiotem
przestepstw karno-skarbowych, przypisanych oskarzonym zaskarzonym wyrokiem w punktach 8 (dot. A. J.), 10 (dot.
A. S, 15 (dot. G. K.), 17 (dot. T. Z.), 21 (dot. P. J.), 23 (dot. M. G.), 25 (dot. P. G.), 27 (dot. H. J.), 29 (dot. D. F.),
31 (dot. P. S.), 33 (S. P.), 35 (dot. R. B.), 38 (dot. A. K. (2)), 42 (dot. T. K.) i 46 (dot. A. G.). Uwagi te takze dotycza
ustalen zawartych w zaskarzonym wyroku w punkcie 2 odnosnie oskarzonego A. K. (1), jednakze w przypadku tego



oskarzonego maja one marginalne znaczenie z uwagi na uchylenie w tej czesci zaskarzonego wyroku i umorzenie
postepowania z uwagi na wystepowanie tzw. powagi rzeczy osadzone;j.

W uzasadnieniu zaskarzonego wyroku brak jest jakiegokolwiek przedstawienia faktow, potwierdzajacych ustalenia
dokonane w tresci zaskarzonego wyroku. Tymczasem przepis art. 42481 pkt 1 k.p.k. nie pozostawia w tym zakresie
jakiejkolwiek swobody Sadowi I instancji, gdyz wymaga on w tresci uzasadnienia wyroku wskazania, jakie fakty
sad uznal za udowodnione lub nieudowodnione. Nie ulega wiec watpliwosci, iz Sad I instancji w tym zakresie w
sposob razacy naruszyt wskazana norme art. 42481 pkt 1 k.p.k. Z tym naruszeniem zwigzane jest natomiast jakze
istotne naruszenie zasad procesu karnego w zakresie samodzielnego przeprowadzenia postepowania dowodowego
i dokonania oceny tych dowodéw. Sad I instancji wprost bowiem w treéci uzasadnienia zaskarzonego wyroku
wskazal, ze ,podstawa przypisania oskarzonym poszczegoélnych zachowan przestepczych, wraz ze znajdujacymi w
nich odzwierciedlenie iloéciami wyrob6ow tytoniowych” byla ,sporzadzona dla potrzeb niniejszej sprawy analiza
kryminalistyczna, tj. zalacznik nr 2 — analiza komunikatéw z kontroli operacyjnej kryptonim (...) (str. 200).
Sad I instancji odnibst sie przy tym do wypowiedzi M. N., przestuchanej na rozprawie w charakterze $wiadka
(k. 11.196-11.198), dajac temu $wiadkowi wiare, w tym w zakresie rzetelno$ci sporzadzonej analizy, podkre$lajac,
ze ,wyliczenia poczynione na kartach 475-510 analizy dokumentujg faktycznie zaistniale transakcje, ktore
nastepnie znalazly odzwierciedlenie w obliczeniach nalezno$ci publicznoprawnych a docelowo w sformutowanych
zarzutach” (str. 200-201), ktére w tym zakresie zostaly bez zastrzezen przejete do tresci zaskarzonego wyroku.
Tymczasem Sad I instancji zdaje sie nie dostrzegaé, ze analiza ta nie moze stanowi¢ dowodu, gdyz stanowi
wlasng interpretacje funkcjonariuszy Policji dokonana w odniesieniu do materialdéw uzyskanych w ramach kontroli
operacyjnej rozmoéw telefonicznych, co w pelni zasadnie podniosta obronca oskarzonego A. S. w zarzucie w punkcie I3
icorowniez trafnie zarzucil obronca oskarzonego A. J., formutujac zarzut niezasadnego oparcia ustalen faktycznych na
treéci tej analizy, zamiast na bezposredniej tre$ci komunikatéw, co ,,spowodowalo przeniesienie ciezaru oceny treSci
rozmo6w z sadu orzekajacego na funkcjonariusza dokonujacego ich analizy oraz opisu” (podniesiony zarzut obrazy art.
393 k.p.k. a contrario oraz art. 410 k.p.k.).

Zauwazy¢ nalezy, iz zalacznik nr 2 do akt glownych sprawy, to analiza komunikatéw z kontroli operacyjnej kryptonim
(...), zawarta w trzech tomach, przy czym na stronach 1-471 znajduje sie notatka urzedowa sporzadzona przez
podkom. P. L., zawierajaca analize komunikatéw z kontroli operacyjnej (...) a na kartach 473-515 znajduje sie
istotna ,,dowodowo” (o czym wspomnial Sad I instancji) analiza komunikatéw z odstuchu kontroli operacyjnej (...)
— plyty nr 1, 2 i 3 przeprowadzona przez asp. szt. M. N., m}l. asp. M. M. (1) i mk asp. P. R. w celu ustalenia
transakcji wyrobami tytoniowymi, przeprowadzonych przez grupe przestepcza pod kierownictwem A. K. (1) oraz
0s6b z nim wspolpracujacych. Zauwazy¢ juz z tytulu tej analizy nalezy, iz osoby ja sporzadzajace z gory przyjely,
ze te transakcje przeprowadzala grupa przestepcza pod kierownictwem A. K. (1), co $wiadczy o nieobiektywnym
ukierunkowaniu sie sporzadzajacych ta analize funkcjonariuszy Policji na tre$¢ rozméw prowadzonych z A. K. (1)
przez osoby wytypowane jako uczestnicy tej grupy. Poza tym z akt niniejszej sprawy jednoznacznie wynika, ze ci
funkcjonariusze Policji przeprowadzali w toku postepowania przygotowawczego czynno$ci procesowe. Dla przykladu
mozna wskazaé przestuchiwanie przez M. N. wystepujacych w charakterze podejrzanych G. K. (k. 3624-3630), T. Z.
(k. 4721-4723, 7573-7576), J. Z. (k. 2486-2488), P. J. (k. 3634-3637, 4769-4771), L. O. (k. 4724-4733, 5836-5840),
M. G. (k. 3920-3922), P. G. (k. 3927-3930), H. J. (k. 4756-4760), A. K. (2) (k. 7565-7567), T. K. (k. 7363-7367) czy
A. G. (k. 8036-8038) oraz wystepujacych w charakterze §wiadkéw T. T. (3) (k. 2279-2282), M. K. (1) (k. 2478-2481),
T. Z. (k. 3869-3871) czy M. P. (k. 3872-3875). Funkcjonariusze ci przeprowadzali rbwniez inne czynnosci, jak choéby
ogledziny bazaru w Z. w dniu 23.12.2008 r. (przeprowadzajacy M. M. (1) i P. R. —

k. 1704-1708), przeszukanie stoiska handlowego w Z. w dniu 17.02.2009 r. (przeprowadzajacy M. N., P.R.iM. M. (1) —
k. 1896-1898), ogledziny notatnika i zapiskow na kartkach formatu

A4 zabezpieczonych u A. K. (1) (przeprowadzajaca M. N. — k. 4813-4818). Natomiast za przeprowadzenie tego
Sledztwa z ramienia Wydzialu do Walki z PrzestepczoScia Gospodarcza Komendy Wojewodzkiej Policji w G. W.. byta
odpowiedzialna, jako prowadzaca to Sledztwo, asp. szt. M. N., co choéby, poza wskazanymi licznymi czynno$ciami
procesowymi przez nig przeprowadzanymi, wynika z tredci pism na k. 1730-1732, 3632.



Nie mozna zapomina¢, ze z naczelnej zasady procesu karnego, okreslonej w art. 881 k.p.k. wynika jasno powinnosé
samodzielnego rozstrzygania przez sad orzekajacy zagadnien faktycznych i prawnych, za$§ swe przekonanie o
prawdziwosci okres§lonych dowodow sad ten ksztaltuje samodzielnie w zgodzie z zasada swobodnej oceny dowodéw,
okre$long w art. 7 k.p.k. Tymczasem z razacym naruszeniem tych zasad Sad I instancji praktycznie bezkrytycznie
opart swe rozstrzygniecia w zakresie wskazanych wyzej przestepstw na ocenie dowodéw w postaci tresci rozmow,
zarejestrowanych w trakcie prowadzonej kontroli operacyjnej, przeprowadzonej przez funkcjonariuszy Policji
prowadzacych Sledztwo w tej sprawie, gdyz ta ocena sprowadza sie do ustalenia iloéci, rodzaju, marek wyrobow
akcyzowych, lacznie ze wskazaniem, czy byly oznaczone polskimi znakami akcyzy, czasu, os6b i sposobu postepowania
z tymi wyrobami pod katem znamion czasownikowych okreslonych w art. 65 i 91 k.k.s. To tak, jakby Sad I instancji
opart sie wprost na ustaleniach oskarzyciela publicznego zaprezentowanych w tresci uzasadnienia aktu oskarzenia,
powielajac wprost, jak wlasna, ocene oskarzyciela. Skoro zas Sad I instancji oparl sie na tych ustaleniach i ocenach,
nie starajac sie nawet zweryfikowa¢ ich prawidlowoséci i nie dajac tym samym mozliwoSci Sadowi odwotawczemu
dokonania prawidlowej kontroli instancyjnej zaskarzonego wyroku, to réwniez w tym zakresie nie bylo mozliwe
zaaprobowanie takiego rozstrzygniecia i nalezalo je w tym zakresie uchyli¢ i przekaza¢ sprawe Sadowi I instancji do
ponownego rozpoznania.

Uchylenie wyroku zar6wno w czeéci dotyczacej skazania wymienionych wyzej oskarzonych co do przypisanych im
przestepstw karno-skarbowych popelionych w 2007 r. spowodowalo réwniez koniecznoé¢ uchylenia tego wyroku
w czeSci dotyczacej skazania tych oskarzonych co do przestepstw udzialu w zorganizowanej grupie przestepczej w
punktach 7 (dot. A. J.), 9 (dot. A. S.), 14 (dot. G. K.), 16 (dot. T. Z.), 20 (dot. P. J.), 22 (dot. M. G.), 24 (dot. P. G.),
26 (dot. H. J.), 28 (dot. D. F.), 30 (dot. P. S.), 32 (dot. S. P.), 34 (dot. R. B.), 37 (dot. A. K. (2)), 41 (dot. T. K.), 45
(dot. A. G.) a takze w czeéci dotyczacej skazania za to przestepstwo oskarzonych A. K. (1) (punkt 1), J. Z. (punkt 18)
i K. F. (punkt 44), gdyz, jak wyzej juz wskazano, poza A. K. (1) brak bylo podstaw dowodowych do wykorzystania w
stosunku do pozostatych oskarzonych tre$ci rozméw zarejestrowanych w ramach zarzadzonej w stosunku do A. K.
(1) kontroli operacyjnej jego telefonu. Tymczasem Sad I instancji bardzo szeroko wykorzystal tre$¢ tych rozméw do
wykazania udzialu w tej grupie przestepczej poszczegdlnych oskarzonych, co wynika z treSci samego uzasadnienia
zaskarzonego wyroku, gdzie przytacza konkretne komunikaty na poparcie tych ustalen w stosunku do oskarzonych G.
K,P.S.,S.P.,A.J,A.S, T.Z,D.F, M.G,,H.J.,P.J.,R.B, T.K,, K. F., P. G, A. G., A. K. (2) (str. 6-7, 8, 9-10, 11-12,
14, 15-16, 17, 18-21, 22-23, 25-26, 27, 30, 31, 32-33, 37-39, 40, 42-43, 44, 46, 48, 53-54, 56, 58), ktore to ustalenia
dotyczace poszczegdlnych oskarzonych zostaly poczynione na stronach 2-57 uzasadnienia. Sad I instancji rowniez
na poparcie swoich ustalen w zakresie istnienia i funkcjonowania zorganizowanej grupy przestepczej odwolywal sie
do konkretnych treSci komunikatow, przytaczajac je przy ocenie prawnej przypisanego oskarzonym przestepstwa z
art. 25881 k.k. (str. 204, 207-208, 210-212 uzasadnienia). Powyzsze istotne uchybienie dotyczace wykorzystania tych
rozméw mialo istotny wplyw na tresé¢ zaskarzonego wyroku. Poza tym przypisane oskarzonym przestepstwa karno-
skarbowe, majace by¢ popelnione w 2007 r., immanentnie zwigzane s ze skazaniem ich za udzial w zorganizowanej
grupie przestepczej. Nie ulega wiec watpliwosci, iz ponowne ustalenia, z wyeliminowaniem, jako podstawy dowodowej
tresci zarejestrowanych rozmoéw, bez watpienia z jednej strony beda mialy istotny wplyw na tre$¢ ustalen dotyczacych
popehiania przez poszczegélnych oskarzonych przestepstw w postaci obrotu papierosami bez polskich znakéw
akeyzy, bedacych przedmiotem przemytu akcyzowego i celnego a tym samym i na tre$¢ ustalen w zakresie Swiadomosci
istnienia i udzialu w strukturach zorganizowanej grupy przestepczej, w tym takze w zakresie roli, pelnionej w tej
grupie przez poszczeg6lnych oskarzonych. Po wyeliminowaniu tej podstawy dowodowej moze tez okaza¢ sie, iz nie
bedzie mozliwe dokonanie takich ustalen jednoznacznych w zakresie zarzucanych im czyndéw, co doprowadzi¢ moze
do wydania wyroku uniewinniajacego w tym zakresie w stosunku do wszystkich badz niektérych oskarzonych. Majac
przy tym na uwadze wykazana juz wyzej istotng wadliwo$¢ przeprowadzonego przez Sad Okregowy postepowania
dowodowego i zwigzana z tym konieczno$¢ powtoérzenia na rozprawie w przedmiotowym zakresie calego postepowania
dowodowego, Sad odwolawczy, uwzgledniajac przytoczone wyzej zarzuty w apelacjach obroncow oskarzonych A. J. i
A. S.,iuwzgledniajac wnioski apelacyjne, w tym zakresie na podstawie art. 438 pkt 21 3 k.p.k. wzw. z art. 43782 k.p.k.
oraz w stosunku do pozostalych oskarzonych z tym samych powodéw na podstawie art. 440 k.p.k. oraz art. 435 k.p.k.,
uchylil zaskarzony wyrok, jak w punkcie I i przekazal sprawe Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania. W tresci



orzeczenia uchylajacego wskazano wprost konkretne orzeczenia (zawarte w punktach), ktérych dotyczy to uchylenie
i w jakim zakresie sprawa zostala przekazana Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Sad I instancji jest zobowigzany do przeprowadzenia na nowo w caloéci przewodu sadowego w czeSci dotyczacej
wskazanych wyzej przestepstw, starajac sie dokonac¢ ustalen faktycznych w przedmiotowym zakresie na podstawie
osobowego zrodla dowodowego w postaci wyjasnien wspoloskarzonych i zeznan Swiadkéw, pamietajac jednoczesnie,
iz nie mozna do tych ustalenn w stosunku do oskarzonych wykorzystaé tresci zarejestrowanych rozmoéow. W przypadku
za$ oskarzonego A. K. (1) treé¢ ta moze byé¢ tylko pomocna odno$nie jego udzialu w zorganizowanej grupie
przestepczej (badz kierowania nia), gdyz co do obrotu wyrobami akcyzowymi w 2007 r. postepowanie co do niego
zostalo umorzone. Zauwazy¢ przy tym nalezy, iz od ustalen dotyczacych m.in. liczby oséb bioracych udzial w tej
zorganizowanej grupie przestepczej oraz ustalen dotyczacych biernego badz czynnego udzialu w tej grupie, jak i
czasokresu istnienia tej grupy (badz czasu udzialu poszczegdlnych oskarzonych w tej grupie) bedzie zaleze¢ rowniez
zakres odpowiedzialnoéci kazdego z oskarzonych za to przestepstwo (w przypadku ich skazania). Jednocze$nie
nadmieni¢ nalezy, ze zaden dowod nie daje podstaw do ustalenia, ze w sktadzie osobowym, jaki zostal przyjety przez
oskarzyciela w akcie oskarzenia, grupa ta dzialala w okresie od marca 2007 r. do 8 lipca 2010 r. Nawet przyjecie, ze w
ogoble po okresie objetym kontrola operacyjna stosowang wobec A. K. (1), tj. po wrze$niu 2007 r. dzialala w podobny
sposob i w tozsamych miejscach zorganizowana grupa przestepcza, zajmujaca sie obrotem wyrobami akcyzowymi,
pochodzacymi zza wschodniej granicy i ich sprzedaza na okolicznych bazarach, nie oznacza, ze ci sami oskarzeni
(badz niektorzy z nich) brali udzial w tej grupie do 8.07.2010 r. Takiego wniosku nie mozna bowiem wyciggac
jedynie z faktu, iz réwniez po okresie objetym kontrolg operacyjna, w dniu 8.07.2010 r. w Z. ujawniono lgcznie 2.975
paczek papieros6w bez akcyzy, nabytych przez A. K. (1), w dniu 30 stycznia 2009 r. A. S. przewozil takie papierosy
w iloéci 10.787 paczek w miejscowosci O., w dniu 17 lutego 2009 r. ujawniono w Z. 2569 paczek papieroséw bez
akeyzy, nabytych przez J. Z. oraz w dniu 8 lipca 2010 r. ujawniono w (...).555 paczek papieroséw i dwoch opakowan
tytoniu marki K. bez akcyzy, nabytych przez T. K.. Nie ma bowiem na te okoliczno$é zadnego dowodu a nie mozna,
z niekorzy$cig dla ktéregokolwiek z oskarzonych wyciaga¢ wniosku, ze skoro taka dzialalnosScia w ramach grupy
przestepczej zajmowal sie w 2007 r., to na pewno dwa i trzy lata p6zniej rowniez zajmowal sie taka dzialalno$cia i to
w warunkach zorganizowanej grupy przestepczej. Bez watpienia takie rozumowanie jest dowolne

i nie zasluguje na akceptacje. Przy czym za chybione uznaé nalezy odwolanie sie przez Sad I instancji do wyja$nien
A. K. (1), z ktorych ma wynikaé istnienie tej grupy takze w nastepnych latach na tej tylko podstawie, ze oskarzony
wyjasnil, ze wskazane osoby jezdzily po papierosy i ,pewnie nadal jezdza” (str. 213 uzasadnienia). Fakt zajmowania sie
przez poszczeg6lnych oskarzonych w kolejnych latach nabywaniem, przewozeniem, przechowywaniem czy sprzedaza
papierosow

i tytoniu bez akcyzy po pierwsze nie oznacza, ze w tym czasie istnieje zorganizowana grupa przestepcza, po wtore,
jezeli istnieje, to jest kierowana przez A. K. (1) i ze w tym czasie w jej sklad, poza A. K. (1), wchodza wymienione wyzej
osoby, przy ktérych ujawniono wyroby akcyzowe bez polskich znakow akeyzy.

Powyzsze zapatrywania Sadu odwolawczego beda réwniez mialy znaczenie na poprawno$é¢ ustalen faktycznych
dokonanych przez Sad I instancji w trakcie ponownego rozpoznania sprawy oraz maja istotne znaczenie w zakresie
ustalen faktycznych, o ktorych nizej w nastepnym punkcie.

III. Przestepstwa karno-skarbowe przypisane oskarzonym A. K. (1) w pun kcie 3, A. S. w punktach
11i12,J. Z. w punkcie 19 i T. K. w punkcie 43.

Co do tych przestepstw apelacje wniegli obroficy oskarzonych A. K. (1), A. S.iJ. Z..

Juz wyzej w punkcie I wykazano, ze co do tego przestepstwa przypisanego A. K. (1) brak jest podstaw do umorzenia
postepowania o ten czyn na podstawie art. 1781 pkt 7 k.p.k. Rowniez tam wskazano, ze nalezy przyjaé, iz przestepstwo
to zostalo popelnione w dniu 8 lipca 2010 r., kiedy ujawniono te papierosy bez akcyzy w pomieszczeniu w Z. oraz ze
te papierosy z racji znacznego, bo az trzyletniego okresu od wrze$nia 2007 r. czy nawet kofica 2007 r., ustalonego
wyrokiem Sadu Rejonowego w Zaganiu w sprawie II K 835/14, nie moga pochodzi¢ od najpézniejszej partii papierosow
nabytych przez A. K. (1) w 2007 r. Z tych wiec powodow nie zachodzi w niniejszej sprawie obawa, ze nabycie przez



oskarzonego tych papieroséw w 2007 r. zostalo juz w w/w sprawie II K 835/14 osadzone. Tym samym nie zachodzi
réwniez wyrazana w apelacji obawa, ze nalezno$ci publicznoprawne zwigzane z tymi papierosami, zostaly ponownie
naliczone. Przy czym te nalezno$ci w zaden sposo6b nie obcigzajg oskarzonego, o czym jeszcze nizej.

Skarzacy obronca nie kwestionuje natomiast prawidtowosci przypisania oskarzonemu A. K. (1) tego przestepstwa, w
tym co do iloSci nabytych

i nastepnie ujawnionych papierosow, jak i wyliczenia ich warto$ci oraz naleznoSci publicznoprawnych. A. K. (1)
przyznal sie do tego przestepstwa, za$ fakt ujawnienia tych papieroséw w skrytkach w pomieszczeniu gospodarczym,
ktoére wynajmowal A. K. (1), w dniu 8.07.2010 r. i ich przynaleznoé¢ do A. K. (1) jasno wynika z zeznan J. J. (1) (k.
2703-2704, 10.271), protokolu przeszukania pomieszczen w (...) i ujawnienia w nich tych papierosow (k. 2692-2697),
ogledzin tych pomieszczen (k. 2698-2700) i umowy najmu (k. 2695).

Mimo prawidlowoSci ustalen faktycznych odno$nie faktu dopuszczenia sie przez oskarzonego A. K. (1)
tego przestepstwa skarbowego odno$nie iloSci, rodzaju wyrobéw akcyzowych, jak i wysokoéci naleznoSci
publicznoprawnych wskazaé nalezy z urzedu na istotne okolicznos$ci, $wiadczace o razacej niesprawiedliwosci tego
orzeczenia w rozumieniu art. 440 k.p.k.

Wyzej juz wykazano niemozno$¢ przyjecia, iz oskarzony dopuscil sie tego przestepstwa skarbowego dzialajac w
zorganizowanej grupie przestepczej, majacej na celu popelnianie przestepstw skarbowych. Nie ulega przy tym
watpliwosci, iz nie da sie jednoznacznie stwierdzié, czy przy popehieniu tego przestepstwa, tj. nabyciu

i przechowywaniu papieroséw, dzialal wspolnie i w porozumieniu z innymi osobami, tym bardziej, ze ilo$¢ tych
papieros6w nie jest jaka$ szczeg6lnie znaczna. Poza tym nie jest mozliwe przyjecie do tego jednego przestepstwa
skarbowego (poprzednie popehil bowiem niecale trzy lata wezeéniej), iz dopuscil sie jego, czyniac sobie z popelnienia
przestepstw stale zrodlo dochodu. Przepis art. 3781 pkt 2 k.k.s. przewiduje bowiem stosowanie nadzwyczajnego
obostrzenia kary w sytuacji, gdy sprawca uczynit sobie z popelniania przestepstw skarbowych stale Zr6dlo dochodu.
Przepis ten wiec odmiennie, niz w przypadku art. 6581 k.k., wymaga dla zaistnienia tej przestanki istnienia co najmniej
dwbch przestepstw skarbowych a nie jednego, jak w przypadku oskarzonego. To za$ oznacza wystepowanie oczywistej
irazacej obrazy wskazanego przepisu, co rowniez wymaga stosownej zmiany w trybie art. 440 k.p.k.

Wreszcie aktualnie brak jest podstaw do uznania, iz oskarzony A. K. (1) powinien za to przestepstwo odpowiadac¢ w
warunkach recydywy okre$lonej w

art. 3781 pkt 4 k.k.s. Okazuje sie bowiem, iz uprzednie skazanie A. K. (1) za umy$lne przestepstwo skarbowe tego
samego rodzaju na grzywne wynoszaca co najmniej 120 stawek dziennych, uleglo juz zatarciu, co wynika z aktualnych
danych o karalno$ci oskarzonego (k. 12020-12022). Powyzsze za$ oznacza niemozno$¢ przypisania oskarzonemu
przestepstwa w warunkach recydywy okreSlonej we wskazanym przepisie, mimo Ze ponowne przestepstwo zostalo
popetnione przed uplywem terminu przewidzianego dla zatarcia poprzedniego skazania (por. uchwala SN z dnia 15
grudnia 1987 r., VI KZP 39/87, OSNKW 1988/3-4/19; wyrok SN z dnia 27 kwietnia 1988 r., V KRN 72/88, OSNPG
1988/11/111). Powyzsza okoliczno$¢ wynika z faktu, ze skazanie, ktore uleglo zatarciu, uwazane jest za niebyle (art.
106 k.k. w zw. z art. 2082 k.k.s.).

Powyzsze okoliczno$ci zwigzane z niezasadnymi ustaleniami Sadu I instancji w zakresie podstaw do nadzwyczajnego
obostrzenia kary spowodowaly, na podstawie art. 440 k.p.k. wzw. z art. 438 punkty 1i 3 k.p.k. w zw. z art. 43782 k.p.k.
w zw. z art. 11381 k.k.s., zmiane tego orzeczenia poprzez wyeliminowanie z opisu tego czynu tych elementow, ktore
Swiadczyly o wystepowaniu przestanek do nadzwyczajnego obostrzenia kary.

Nadto oczywistym jest, iz do znamion tego przestepstwa skarbowego nie moze rowniez naleze¢ wykroczenie skarbowe
okres$lone w art. 9184 k.k., przyjete przez Sad I instancji w warunkach kumulatywnej kwalifikacji prawnej na podstawie
art. 781 k.k.s., bowiem karalno$é tego wykroczenia ustata z uplywem 2 lat od zakonczenia rocznego okresu, liczonego
od dnia popelnienia wykroczenia, tj. od dnia 8.07.2010 r., tj. z uplywem 8.07.2013 r., co rodzi konieczno§¢ na
podstawie wskazanych wyzej przepisOw zmiany tego orzeczenia poprzez wyeliminowanie z opisu czynu znamienia
wskazujacego na paserstwo celne (tu: narazenia na uszczuplenie cta w kwocie



1.371 zb).

Wreszcie na podstawie tych samych przepisow zmiany wymaga jeszcze dalszy opis czynu, gdyz Sad I instancji blednie
przyjal, ze oskarzony A. K. (1) swoim zachowaniem, polegajacym na nabyciu i nastepnie przechowywaniu wyrobow
akcyzowych w postaci papieroséw, stanowigcych przedmiot przestepstwa okreSlonego w art. 63 k.k.s. ,narazil na
uszczuplenie podatek akcyzowy w kwocie 31.023 zI”. Nie ulega bowiem watpliwo$ci w $§wietle brzmienia przepisu
art. 65 k.k.s., iz kazdy typ paserstwa akcyzowego nie zawiera znamienia czasownikowego narazenia na uszczuplenie
kwoty naleznoéci publicznoprawnej (podatku akcyzowego), jak dla przykladu wystepuje to okreélenie w znamionach
przestepstwa oszustwa podatkowego z art. 5681 k.k.s. czy przestepstwa przemytu celnego z art. 8681 k.k.s. Paserstwo
akcyzowe polegajace na nabyciu wyrobu akcyzowego i na przyjeciu tej rzeczy jest deliktem skutkowym. Pozostale
postacie paserstwa - przechowywanie, przewozenie, przesylanie, przenoszenie, pomaganie w zbyciu i w ukryciu -
posiadaja status deliktow formalnych. Wszystkie natomiast czyny zabronione kwalifikowane z art. 65 k.k.s. przynaleza
do grupy deliktow abstrakcyjnego narazenia na niebezpieczenstwo. Nie sa to czyny konkretnego narazenia, jak
mogloby to wynikaé z § 3i 4, gdzie ujeto znamie kwoty podatku narazonego na uszczuplenie. Znamie to pelni wylacznie
funkcje elementu specjalizujacego, niebedacego zarazem ustawowym skutkiem, od ktérego uzalezniona jest realizacja
znamion paserstwa akcyzowego (patrz: G. L. w: ,Kodeks karny skarbowy. Komentarz”, (...), 2012, Wydanie II, teza
15do

art. 65).

Z powyzszego wiec powodu Sad odwolawczy zmienil opis tego przestepstwa w ten sposdb, ze wyeliminowat z jego
opisu stwierdzenie, ze oskarzony ,narazil na uszczuplenie podatek akcyzowy w kwocie 31.023 zI”, natomiast przyjal
w tym opisie, ze podatek akcyzowy byl narazony na uszczuplenie na kwote 31.023 zl, co stanowi znamie przypisanego
oskarzonemu przestepstwa skarbowego z art. 6583 k.k.s.

W konsekwencji powyzszych zmian nalezato do tego przestepstwa przyjac¢ kwalifikacje prawna jedynie z art. 6583 k.k.s.
1 wymierzy¢ oskarzonemu K. za to przestepstwo kare na podstawie tego przepisu. Sad odwolawczy wiec uznal, iz w
pelni wystarczajaca w $wietle zasad wymiaru kary, w tym majac na uwadze ilo§¢ ujawnionych papieroséow bez akcyzy,
wskazujaca na chec¢ ich wprowadzenia do dalszego obrotu, bedzie kara grzywny w liczbie 200 stawek dziennych w
wysoko$ci po 100 zl kazda. Wysoko$¢ stawki dziennej wynika z bardzo dobrej sytuacji majatkowej oskarzonego i jego
znacznych mozliwos$ci zarobkowych.

Obronca oskarzonego A. S. w zakresie przestepstwa skarbowego przypisanego temu oskarzonemu w punkcie 11
zarzucila bledne ustalenie, iz czyn ten stanowi odrebne przestepstwo od czynu, przypisanego oskarzonemu w punkcie
10, gdyz czyny te powinny stanowié jedno przestepstwo trwate z art. 6581 k.k.s.,

art. 9183 k.k.s. wzw. z art. 781 k.k.s. i w konsekwencji za to jedno przestepstwo powinna zosta¢ wymierzona jedna kara.
Nie ulega przy tym watpliwoSci, iz oskarzony S. dopuscil sie tego przestepstwa (jak i zwigzanego z nim przestepstwa z
art. 8381 k.k.s. przypisanego mu w punkcie 12), gdyz okolicznos$ci ich popelnienia wynikaja bezspornie z wyjasnien
oskarzonego (k. 2260-2261, 6249-6252, 7348-7441, 7869-7871, 8232-8234, 10.081-10.082), ktbre to wyjasnienia
znajduja odbicie w zeznaniach A. T. (1) (k. 7417-7418, 10.382), J. J. (2) (k. 1938-1939) oraz w wynikach przeszukania
samochodu, ktérym poruszat sie oskarzony w dniu 30.01.2009 r. (k. 1928-1930, 1932, 1933).

Z tak postawionym zarzutem apelacyjnym zgodzi¢ sie nie mozna. Wyzej w punkcie

IT juz wskazano na przyczyny uchylenia zaskarzonego wyroku wobec oskarzonego A. S. w zakresie przypisanego mu
przestepstwa w punkcie 10. Abstrahujac jednak od tych przyczyn i zakladajac poprawnos$é ustalenn Sadu I instancji
w zakresie przypisania oskarzonemu A. S. przestepstwa skarbowego kwalifikowanego z art. 6581 k.k.s. i art. 91§83
kk.s. w zw. z art. 781 kk.s. i w zw. z art. 682 k.k.s. zauwazy¢ nalezy, iz nie jest w ogbdle mozliwe uznanie tego
przestepstwa, popelnionego w okresie od marca 2007 r. do wrzesnia 2007 r. i przestepstwa przypisanego oskarzonemu
w punkcie 11, kwalifikowanego réwniez jako paserstwo akcyzowe i celne, popelnionego w dniu 30 stycznia 2009 r.,
jako jednego przestepstwa. Podnie$¢ bowiem nalezy, ze oba podobne zachowania oskarzonego odnoénie papieroséw
nie oznaczonych polskimi znakami akcyzy dzieli okres prawie potora roku, przy czym dziatania oskarzonego w 2007
r. pozostaja bez jakiegokolwiek zwiazku z podejmowanymi przez niego dzialaniami w dniu 30 stycznia 2009 r. Te



ostatnie zachowanie oskarzonego zwiazane z nabyciem i nastepnie przewozeniem papieroséw nie dotyczy przeciez
tych samych papieros6w, nabywanych przez niego i ewentualnie przechowywanych w 2007 r. i jest realizacja nowego
(powstatego przeciez po znacznym uplywie czasu) zamiaru oskarzonego nabycia i przewiezienia tych papieroséw, wiec
nie moze by¢ tu zadnej mowy o ,trwalo$ci” tego przestepstwa, rozciagajacej sie az do 30 stycznia 2009 r. Réwniez nie
jest mozliwe potraktowanie obu przestepstw jako jednego przestepstwa ciaglego, gdyz oczywistym jest, ze nie zostaly
one podjete w krétkich odstepach czasu w rozumieniu art. 6§2 k.k.s. Natomiast dzialanie oskarzonego w ramach
zorganizowanej grupy przestepczej jest tu bez znaczenia, gdyz przestepstwo z

art. 25881 k.k. oraz przestepstwa skarbowe, wprawdzie popelniane w warunkach dzialania takiej grupy, sa popelniane
w realnym zbiegu przestepstw okreSlonym w art. 85 k.k. Jednakze, jak to juz wyzej wspomniano, brak jest podstaw
do uznania,

iz oskarzony A. S. rowniez w 2009 r. nalezal do tej samej zorganizowanej grupy przestepczej, kierowanej przez A.
K. (1) badzZ nalezal do jakiejkolwiek innej zorganizowanej grupy przestepczej, w ramach ktorej w dniu 30 stycznia
2009 r. nabyl i przewozil przedmiotowe papierosy. A. S. do udzialu w grupie nie przyznal sie, natomiast nie ma
zadnego dowodu w sprawie na to, ze ta grupa istniala po 2007 r. Nalezy przy tym zauwazy¢, iz Sad I instancji rowniez
ustala, ze A. S., poza przewozeniem papierosow dla A. K. (1), rowniez sobie przywozit papierosy i je rozprowadzal po
straganach (str. 10 uzasadnienia), co takze §wiadczy w tym przypadku o niemozno$ci przypisania mu udzialu w grupie.
Apelujaca w zaden logiczny sposob nie podwaza tych ustalen a jedynie polemicznie probuje wykazaé na stronie 10
apelacji blednos¢ takiego rozumowania. Skoro za$, jak wyzej wykazano, nie jest nawet mozliwe, z uwagi na znaczny
okres czasu dzielacy oba zachowania przestepcze, przyjecie, ze dzialanie oskarzonego S. w dniu 30 stycznia 2009 r.
jest kontynuacja tego samego zamiaru i elementem tego samego procederu, jaki mial miejsce w okresie od marca do
wrze$nia 2007 1., to oczywistym jest, ze te zarzut jest calkowicie bezzasadny.

Natomiast zgodzié sie nalezy z apelujaca, iz wymierzona oskarzonemu A. S. za to przestepstwo kara jest razaco surowa,
przy czym ta surowo$¢ wynika z blednych ustalen Sadu I instancji odnoénie istnienia podstaw do nadzwyczajnego
obostrzenia kary, okreSlonych w art. 3781 pkt 21 5 k.k.s.

Wyzej juz wykazano, ze oskarzony S., popelniajac to przestepstwo, nie dzialal w grupie przestepczej. Przy oméwieniu
czynu, przypisanego A. K. (1) w punkcie 3 wykazano roéwniez niemozno$¢ przyjecia, ze sprawca uczynil sobie z
popelnienia jednego przestepstwa skarbowego stale Zrodto dochodu, ktore to rozwazania znajduja pelne zastosowanie
w przypadku omawianego tu czynu, przypisanego A. S..

Rowniez w przypadku tego przestepstwa, z tych samych przyczyn, jakie podano wyzej przy omoéwieniu wskazanego
przestepstwa przypisanego A. K. (1), nie jest mozliwe przyjecie w jego opisie znamion wykroczenia skarbowego z
art. 9184 k.k.s., z uwagi na przedawnienie jego karalno$ci oraz znamion czasownikowych narazenia na uszczuplenie
podatku akcyzowego w kwocie 54.367 zl. Z tych samym wiec wzgledéw, jak w przypadku czynu A. K. (1), zmieniono
w tym zakresie zaskarzone orzeczenie, modyfikujac na korzy$é oskarzonego opis przypisanego oskarzonemu S. w
punkcie

11 przestepstwa skarbowego, kwalifikujgc je wylacznie z art. 6583 k.k.s. (jak w punkcie IIT lit. d wyroku Sadu
odwolawczego). Konsekwencja za$ tej zmiany byla konieczno$¢ wymierzenia oskarzonemu S. kary na podstawie
art. 6583 k.k.s. i za to przestepstwo w pelni adekwatna dla oskarzonego bedzie kara grzywny w liczbie 100 stawek
dziennych w wysokoSci po 100 zt kazda. Przy wymiarze tej kary uwzgledniono okolicznoéci tego przestepstwa, tj. ilosé,
warto$¢ i rodzaj nabytych

i przewozonych wyrobow akcyzowych bez oznaczenia ich polskimi znakami akcyzy a takze na korzy$¢ dotychczasowa
niekaralno$¢ oskarzonego (k. 12057) i pozytywna opinie z miejsca zamieszkania. Wysoko$¢ stawki dziennej wynika
natomiast z dobrej sytuacji majatkowej oskarzonego, jak i jego mozliwoS$ci zarobkowych zwigzanych z prowadzeniem
dzialalnoSci gospodarcze;j.

Nie budzi natomiast zastrzezen przypisanie oskarzonemu S. w punkcie

12 przestepstwa z art. 8381 k.k.s., ktdre, jak juz wyzej wyjasniono, jest zwigzane z przypisanym oskarzonemu w
punkcie 11 przestepstwem skarbowym i na popelienie ktérego jednoznacznie wskazuja te same dowody. Skarzaca
natomiast jedynie kwestionuje wysoko$é orzeczonej za to przestepstwo kary grzywny. Nalezy jednak zauwazyé, ze



liczba stawek dziennych nie jest wcale nadmierna i odzwierciedla w pelni kryminalng zawarto$¢ przestepczego
zachowania sie oskarzonego w czasie tej kontroli, ktore to zachowanie, polaczone z ucieczka samochodem miato na
celu ukrycie innego przestepstwa. Natomiast wysokos§¢ stawki dziennej wynika dokladnie z tych samych okolicznoéci,
na ktore wyzej wskazano przy ustalaniu wysoko$ci tej stawki za przestepstwo przypisane oskarzonemu, z powyzszymi
modyfikacjami, w punkcie 11 zaskarzonego wyroku.

Co do przestepstwa skarbowego przypisanego oskarzonemu J. Z. w punkcie 19, obrofica oskarzonego zarzucila w
apelacji razaca niewspolmiernosé orzeczonej kary grzywny w liczbie 100 stawek dziennych w wysokos$ci po 100 zi
kazda, wskazujgc na ograniczone mozliwo$ci zarobkowe oskarzonego, ktorego nie sta¢ na uiszczenie tak wysokiej
grzywny z uwagi na posiadanie statusu osoby bezrobotnej i utrzymywanie sie jedynie z prac dorywczych.

W ocenie Sadu odwolawczego cze$ciowo nalezy zgodzié sie z tym zarzutem, przy czym dotyczy on nie tyle samej liczby
stawek dziennych orzeczonej grzywny, ktéra to liczba nie ma nic wspélnego z mozliwo$ciami zarobkowymi sprawcy,
ale wysokosci stawki dziennej, ktéra powinna by¢ ustalana poprzez pryzmat okoliczno$ci wskazanych w art. 2383 k.k.s.

Nadto z urzedu Sad odwolawczy wskazuje dokladnie z tych samych przyczyn, jak w przypadku wyzej oméwionych
przestepstw skarbowych przypisanych oskarzonym A. K. (1) i A. S., na niezasadnoéé przyjecia, iz oskarzony J. Z. w
dniu 17 lutego 2009 r. dzialal w warunkach zorganizowanej grupy przestepczej, skoro nie ma w sprawie zadnego
dowodu na istnienie tej grupy po wrzesniu 2007 r., w tym w lutym 2009 r., nie méwigc juz o tym, ze brak jest
jakiegokolwiek dowodu, ze J. Z. w czasie popelnienia tego przestepstwa dzialal w jakiejkolwiek zorganizowanej grupie
przestepczej. Nie ulega jedynie watpliwo$ci, iz oskarzony dopuscit sie tego przestepstwa w dniu 17 lutego 2009 r., gdyz
do tego sie przyznal (k. 1920-1921, 2486-2488, 5071-5072, 7210-7212, 7822-7824, 8279-8281, 10.154-10.155), ktore
to przyznanie znajduje oparcie w wynikach przeszukania i ogledzin stoiska handlowego w Z. w dniu 17.02.2009 r.

(k. 1896-1898, 1899-1900, 1913).

Poza brakiem mozliwoéci przypisania oskarzonemu T. Z. dzialania przy popelnieniu tego przestepstwa w ramach
zorganizowanej grupy przestepczej rowniez z urzedu nalezy podniesé, jak w przypadku oskarzonych A. K. (1) i A. S., Ze
nie jest mozliwe przyjecie, ze oskarzony ten uczynil sobie z popelnienia jednego przestepstwa skarbowego stale zrédto
dochodu, ktoére to rozwazania znajduja pelne zastosowanie w przypadku omawianego tu czynu.

Takze w przypadku tego przestepstwa, z tych samych przyczyn, jakie podano wyzej przy oméwieniu wskazanych
w niniejszym punkcie przestepstw przypisanych A. K. (1) i A. S., nie jest mozliwe przyjecie w jego opisie znamion
wykroczenia skarbowego z art. 9184 k.k.s., z uwagi na przedawnienie jego karalno$ci oraz znamion czasownikowych
narazenia na uszczuplenie podatku akcyzowego w kwocie 12.948 zl. Z tych samym wiec wzgledow, jak w przypadku
czynow A. K. (1) i A. S., zmieniono w tym zakresie zaskarzone orzeczenie, modyfikujac na korzy$¢ oskarzonego
T. Z. opis przypisanego mu w punkcie 19 przestepstwa skarbowego, kwalifikujgc je wylacznie z art. 6583 k.k.s.
(jak w punkcie III lit. e wyroku Sgdu odwolawczego). Konsekwencja za$ tej zmiany byla konieczno$¢ wymierzenia
oskarzonemu S. kary na podstawie

art. 6583 k.k.s. i za to przestepstwo w peli adekwatna dla oskarzonego bedzie kara grzywny w liczbie 100 stawek
dziennych w wysokoéci po 50 zl kazda. Przy wymiarze (liczbie stawek dziennych) grzywny uwzgledniono iloé¢, rodzaj
i warto$¢ wyrobow akcyzowych, bedacych przedmiotem tego czynu, jak roéwniez na korzy$¢é oskarzonego przyjeto
pozytywna opinie z miejsca zamieszkania. Natomiast w uwzglednieniu zarzutéw apelacyjnych, majac przy tym na
uwadze niekwestionowane ustalenia Sadu I instancji co do sytuacji rodzinnej, majatkowej i mozliwo$ci zarobkowych
oskarzonego (str. 65 uzasadnienia) a takze okolicznoéc¢, iz stawka dzienna nie moze by¢ nizsza od 1/30 czeSci
minimalnego wynagrodzenia (tu: 936 zl w 2007 r.), Sad odwolawczy ustalil wysoko$¢ tej stawki na kwote 50 zl.

Wreszcie z urzedu na podstawie art. 435 k.p.k. Sad odwolawczy, dokladnie z tych samych wzgledow, jakie
doprowadzily do zmiany zaskarzonego orzeczenia w stosunku do wymienionych wyzej oskarzonych A. K. (1), A. S.

i J. Z., zmienil réwniez orzeczenie zawarte w punkcie 43 a dotyczace oskarzonego T. K., w stosunku do ktérego w
tym zakresie nie postawiono w apelacji zarzutu. Apelujacy obrofica bowiem jedynie w apelacji zaskarzyl ten wyrok
odnoénie przypisanego oskarzonemu K. przestepstwa w punkcie 41, co do ktérego uchylono ten wyrok i przekazano



sprawe Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania z przyczyn wskazanych wyzej w punkcie II. T. K. przyznal sie
w calo$ci do tego przestepstwa skarbowego, popelionego w dniu 8 lipca 2010 r., dodajac, ze tych ujawnionych u
niego na stoisku handlowym w P. papieroséw nie zdazyl sprzedaé (k. 6505-6507, 7008-7010, 10.165-10.166), ktore
to przyznanie znajduje potwierdzenie w wynikach przeszukania i ogledzin stoiska handlowego w P. (k. 2711-2715,
2722-2723). Natomiast tak jak w powyzszych przypadkach, tak i w tym nie ma zadnego dowodu na to, ze oskarzony
T. K., nabywajac i przechowujac papierosy i tytoni bez polskich znakéw akcyzy w dniu 8.07.2010 r., dzialal w
ramach zorganizowanej grupy przestepczej. Takze z urzedu nalezy podniesc, jak w przypadku wyzej wymienionych
oskarzonych, ze nie jest mozliwe przyjecie, ze oskarzony K. uczynil sobie z popelnienia jednego przestepstwa
skarbowego stale zr6dlo dochodu, ktére to rozwazania znajdujg pelne zastosowanie w przypadku omawianego tu
czynu.

Takze w przypadku tego przestepstwa, z tych samych przyczyn, jakie podano wyzej przy omoéwieniu wskazanych w
niniejszym punkcie przestepstw przypisanych A. K. (1), A. S. i J. Z., nie jest mozliwe przyjecie w jego opisie znamion
wykroczenia skarbowego z art. 9184 k.k.s., z uwagi na przedawnienie jego karalno$ci oraz znamion czasownikowych
narazenia na uszczuplenie podatku akcyzowego w kwocie 16.686 zl. Z tych samym wiec wzgledow, jak w przypadku
czynéw A. K. (1), A. S.

iT.Z., zmieniono w tym zakresie zaskarzone orzeczenie, modyfikujac na korzy$é oskarzonego T. K. opis przypisanego
mu w punkcie 43 przestepstwa skarbowego, kwalifikujac je wylgcznie z art. 6583 k.k.s.

(jak w punkcie IIT lit. f wyroku Sadu odwolawczego). Konsekwencja za$ tej zmiany byla konieczno$¢ wymierzenia
oskarzonemu K. kary na podstawie

art. 6583 k.k.s. i za to przestepstwo w pelni adekwatng dla oskarzonego bedzie kara grzywny w liczbie 50 stawek
dziennych w wysoko$ci po 100 zt kazda, tj. dokladnie w takim samym wymiarze grzywna, jaka zostala orzeczona
zaskarzonym wyrokiem. Wysoko$¢ tej grzywna uwzglednia ilo$¢, warto$¢ i rodzaj wyrobow akcyzowych, bedacych
przedmiotem tego przestepstwa skarbowego, jak réwniez na korzy$¢ oskarzonego jego przyznanie sie do winy,
pozytywna opinie z miejsca zamieszkania

i dotychczasowg niekaralnoéc¢ (k. 12053).

IV. Przestepstwa przypisane oskarzonemu A. K. (1) w punkcie 4 1 co do ktorego warunkowo
umorzono post epowanie wobec M. J. cha w punkcie 47.

Zapoznajac sie zar6wno z trecia apelacji obroncy oskarzonego A. K. (1), jak i oskarzonego M. J. zauwazy¢ nalezy, iz
w rzeczywisto$ci obie one nie podwazaja skutecznie ustalen faktycznych, opartych przeciez na nie kwestionowanych
przez apelujacych dowodach, wyraznie przytoczonych przez Sad I instancji zaréwno w tresci niniejszego uzasadnienia,
jak

i w jego czedci niejawnej. Sad Okregowy zwrdcil uwage przy ocenie tych dowodéw réwniez na aspekty dotyczace
»~wspolpracy” M. J., jako funkcjonariusza Policji, z A. K. (1), na ktore to okoliczno$ci zwraca uwage w apelacji obronca
oskarzonego J.. Sad I instancji poddal wlasciwej ocenie te dowody

i wynikajace z nich okoliczno$ci, czemu dat dokladny wyraz w czeéci niejawnej uzasadnienia, ktore to wywody nie sg
kwestionowane przez skarzacych. Sad odwolawczy, w pelni sie z nimi zgadzajac, odwoluje sie do nich, czyniac z nich
integralna cze$¢ niniejszego uzasadnienia. Z tego tez powodu nie zachodzi potrzeba dodatkowego ustosunkowywania
sie do nich poprzez sporzadzenie czeSci niejawnej niniejszego uzasadnienia.

Nie mozna natomiast uznaé za zasadne twierdzen apelujacego obroncy oskarzonego M. J., ze przekazane przez niego
oskarzonemu K. informacje byly blahe, nieistotne i ze przekazanie tych informacji byto rodzajem wykonywanej pracy
przez tego funkcjonariusza Policji. Nalezy przeciez zauwazy¢, iz informacje te dotyczyly zupelnie innego postepowania
karnego, dotyczyly zupelnie innej sprawy, jak i innego poszukiwanego oskarzonego. Informacje te nie mialy zadnego
zwigzku z osobg oskarzonego A. K. (1) i oskarzony ten nie posiadal najmniejszych uprawnien do wej$cia w posiadanie
tej informacji, o czym zreszta doskonale zdawali sobie sprawe obaj oskarzeni. Nie mozna bowiem tej informacji
traktowaé w kategoriach jakiego$§ odwdzieczenia sie za ,,wspolprace” obu oskarzonych, gdyz, jak wyzej powiedziano,
dotyczyla ona zupehie czego$ innego, niezwigzanego z ta wspolpraca. Nie ulega przy tym watpliwosci, iz rowniez
oskarzony M. J. nie posiadal zadnych uprawnien do uzyskania informacji na temat czynnosci podejmowanych wobec



P. C. przez Prokurature Rejonowa we Wloclawku, jako podejrzanego w dochodzeniu o sygn. akt 4 Ds. 363/07,
co zreszta zostalo dokladnie wyjasnione przez Sad I instancji i co nie jest kwestionowane przez obu skarzacych.
Nie ma przy tym racji obronca oskarzonego A. K. (1), iz brak jest podstaw do przypisania temu oskarzonemu
znamion podzegania policjanta do popelnienia tego przestepstwa. Z ustalen faktycznych, opartych przeciez m.in. na
wyjaénieniach obu oskarzonych oraz zeznaniach P. C. jasno wynika, iz A. K. (1) chcial uzyska¢ informacje na temat
przyczyn poszukiwania w w/w sprawie P. C. i o uzyskanie tej informacji bezposrednio zwrécil sie do znanemu mu
policjanta M. J., wiedzac przeciez, ze policjant ten nie prowadzi tego dochodzenia a tym samym, Ze nie jest uprawniony
do ustalenia

i przekazania tej informacji. Nie jest przy tym wazne czy A. K. (1) zazadal czy tylko poprosit policjanta o dokonanie
tych ustalen i przekazanie informacji, gdyz obojetna jest przeciez dla odpowiedzialnoSci za podzeganie z art. 1882 k.k.
forma

i sposo6b tego naklaniania innej osoby do popelnienia czynu zabronionego (por. A. M. w: ,Kodeks karny. Komentarz”,
LEX, 2010, Wydanie V, teza 12 do

art. 18; L. T. w: ,Kodeks karny. Komentarz” pod red. O. G., LexisNexis, 2006, Wydanie II, teza 13 do art. 18).
Nie jest przy tym uzasadnione stwierdzenie apelujacego obroncy oskarzonego K., jakoby Sad I instancji na str. 62
uzasadnienia wyroku zawarl ustalenie, ze oskarzony ten zwrocil sie do M. J., ze ,chcialoby” sie informacje uzyskac,
gdyz ta okoliczno$¢ nie wynika z tej czeSci uzasadnienia. Natomiast z w/w dowod6éw jasno wynika, ze oskarzony miat
zamiar uzyskac te informacje i wlaénie z tego powodu chcial, zwracajac sie do M. J., by przekroczyl swoje uprawnienia
i ustalil w policyjnej bazie danych informacje w interesujacej go sprawie. Z tego tez wzgledu za polemiczne uznac
nalezy wywody apelujacego obroncy oskarzonego K. zawarte na str. 15-16 apelacji, w ktorych wskazuje wylacznie na
hipotetyczna mozliwo$¢ przekazania przez policjanta informacji, bez wcze$niejszego jego naklaniania ku temu, by
zlamal obowiazujace go zasady. W tych okoliczno$ciach sprawy nie budzi wiec watpliwoéci ani bezposredni zamiar
oskarzonego K. w osiggnieciu tego celu, poprzez naklonienie M. J. do dokonania tych ustaleni, whrew przystugujacym
mu uprawnieniom, jak réwniez nie budzi watpliwosci §wiadome (umys$lne, z zamiarem bezposrednim) wyczerpanie
przez tego ostatniego znamion przestepstwa z art. 26682 k.k.

Sad odwolawczy wiec, uznajac stuszno$¢ ustalen Sadu I instancji oraz wywodow w zakresie oceny prawnej zachowania
sie obu oskarzonych zawartych w czeSci niejawnej uzasadnienia oraz na stronach 62 i 222 uzasadnienia, w pehi
akceptuje wydane w tej sprawie rozstrzygniecia w zakresie winy obu oskarzonych oraz warunkowego umorzenia
postepowania na okres 2 letni wobec oskarzonego M. J.. Natomiast w przypadku A. K. (1) skazanie go za to
podzeganie na kare pozbawienia wolnosci jest nadmiernie surowe. Przede wszystkim skazanie na tak surowa kare
w ogoble nie koresponduje z orzeczeniem warunkowego umorzenia postepowania wobec funkcjonariusza Policji,
ktore to orzeczenie $wiadczy o przyjeciu przez Sad I instancji co do winy oskarzonego i spolecznej szkodliwos$ci
nieznacznych ich stopni. Skoro za$ to przede wszystkim funkcjonariusz Policji, stojacy z racji sprawowanego zawodu,
na strazy praworzadnoSci, dopuszcza sie czynu zabronionego, co do ktérego ustala sie nieznaczny stopien spolecznej
szkodliwoéci, to tym bardziej brak jest racjonalnych podstaw do uznania, ze czyn A. K. (1), polegajacy na podzeganiu
policjanta do popehienia tego czynu zabronionego mialby charakteryzowaé sie jakims$ wiekszym stopniem spolecznej
szkodliwoéci. Podkresli¢ przy tym nalezy, iz uzyskane przez oskarzonego K. informacje na temat poszukiwan P. C.
dotyczyly w rzeczywistoéci tylko poszukiwan zarzadzonych na podstawie art. 278 k.p.k. w sprawie dotyczacej blahego
czynu oszustwa, w ktorej to sprawie ostatecznie P. C. stawil sie dobrowolnie u prokuratora i poddat sie uzgodnionej z
prokuratorem karze (k. 46, 47, 48, 49, 50, 51-52 teczki tematycznej (...)). W tych okoliczno$ciach czynu przypisanego
oskarzonemu A. K. (1) oraz majac na uwadze aktualnie tylko jednokrotng karalno$¢ tego oskarzonego za przestepstwo
skarbowe (k. 12.020-12.022) Sad Apelacyjny uznal, iz zachodza podstawy do zastosowania przepisu art. 37a k.k. i za
przestepstwo to na podstawie art. 1981 k.k. w zw. z art. 266§2 k.k. i przy zastosowaniu wskazanego przepisu, wymierzyl
mu kare grzywny w liczbie 50 stawek dziennych w wysoko$ci po 100 zt kazda (jak w punkcie IIT lit. b wyroku Sadu
odwolawczego).

Przy wymiarze tej kary wzieto pod uwage wskazane wyzej okoliczno$ci zwigzane z nieznacznym stopniem winy i
nieznacznym stopniem spolecznej szkodliwo$ci tego przestepstwa, jak rowniez na korzy$¢ przyznanie sie oskarzonego
do winy, pozytywna opinie z miejsca jego zamieszkania. Ustalajac za$ wysoko$¢ stawki dziennej wzieto pod uwage te



same okolicznosci, jakie uwzgledniono przy ustaleniu wysokos$ci stawki grzywny, wymierzonej temu oskarzonemu za
przestepstwo skarbowe (o czym byla mowa w punkcie poprzednim).

V. Przestepstwa przypisane oskarzonemu A. K. (1) w punktach 51 6.

Sad I instancji przypisal oskarzonemu A. K. (1) w punktach

5 i 6 popelnienie dwdch przestepstw kwalifikowanych z art. 27081 k.k. Pierwsze polegalo na tym, ze w dniu 7
wrzeénia 2007 r. w Z., inicjujac wznowienie postepowania w sprawie o wykroczenie uzyt jako autentyczny podrobiony
dokument w postaci o§wiadczenia A. R. (1) z dnia 4 wrze$nia 2007 r., z ktérego wynikalo, ze w dniu 12 lutego 2007
r. kierowat on samochodem marki V. (...) o nr rej. (...) i nie zatrzymal sie do kontroli, zalgczajac go do wniosku o
wznowienie postepowania (pkt 6). Drugie przestepstwo za$ polegalo na tym, ze kilka dni p6Zniej, tj. 11 wrzeSnia 2007 r.
w Z., inicjujac tym razem administracyjne postepowanie odwolawcze, shuzace kontroli prawidlowosci decyzji starosty,
na mocy ktdrej zatrzymano oskarzonemu prawo jazdy oraz skierowano na egzamin sprawdzajacy kwalifikacje, uzyl
jako autentyczny podrobiony dokument w postaci o§wiadczenia tegoz samego A. R. (1), z ktorego wynikalo to samo,
co wyzej, zalaczajac go do wniesionego odwolania.

Z tresSci tego wyroku w odniesieniu do tych dwoch przestepstw wynika jednoznacznie, iz dokument (o$wiadczenie),
ktoérym postuzyl sie oskarzony, bylo sfalszowane, gdyz nie zostaly te o§wiadczenia w ogble sporzadzone przez A.
R. (1). Na tym zreszta polega istota przestepstwa z art. 27081 k.k. Przez podrobienie dokumentu w rozumieniu
wskazanego przepisu nalezy bowiem rozumieé¢ sporzadzenie dokumentu polegajace na zachowaniu pozoréw, ze
dokument pochodzi od innej osoby. Dla realizacji znamion podrobienia (czy przerobienia) dokumentu nie ma przy
tym znaczenia, czy jego tres¢ odpowiada stwierdzonemu w nim stanowi faktycznemu. Okoliczno$é¢ ta ma znaczenie
tylko w przypadku tzw. falszu intelektualnego, ktory przewiduje art. 271 § 1 k.k. (por. wyrok SN z dnia 27 listopada
2000 r., ITI KKN 233/98, LEX nr 51125; wyrok SN z dnia 5 marca 2003 r., III KKN 165/01, LEX nr 77003; wyrok SN
z dnia 24 pazdziernika 2013 r., III KK 373/13, LEX nr 1386041).

Obronca oskarzonego K. w apelacji podnidst sprzeczno$c treéci tego wyroku z jego pisemnym uzasadnieniem,
wskazujac, ze z tego powodu orzeczenie to nie poddaje sie kontroli instancyjnej, gdyz wskazuje na umy$lne
postugiwanie sie dokumentem nie podrobionym, czyli nie pochodzacym od A. R. (1), natomiast Sad I instancji
w uzasadnieniu tego wyroku wskazal, ze A. K. (1), po dowiedzeniu sie, co ma uczynié, by osiagnaé¢ korzystne dla
siebie decyzje procesowe w w/w sprawie o wykroczenie i sprawie administracyjnej, naklonil A. R. (1), aby podpisal
dokument a wiec nie doszlo do podrobienia tego o§wiadczenia (zarzut II 9 apelacji). Bez watpienia w tym zakresie,
wykazujac te sprzecznoéc, racje ma skarzacy, co nie oznacza jednak, ze wskazane uchybienie moglo mie¢ wplyw na
tre$¢ zaskarzonego wyroku. W tej sprawie bowiem wymowa dowodow jest tak jednoznaczna, ze ustalenia faktyczne,
zawarte w tresci zaskarzonego wyroku, odpowiadaja prawdzie, a co za tym idzie, wskazuja one jednoznacznie na
znamiona przypisanych oskarzonemu dwoch przestepstw z art. 27081 k.k. (faktycznie jednego przestepstwa cigglego,
0 cZym nizej).

W ustaleniach faktycznych zawartych w uzasadnieniu (ktére to ustalenia przeciez nie zastepujg samego wyroku a
jedynie maja wyjasniaé tres$¢ rozstrzygniecia i przekona¢ do zasadno$ci uzasadnianego orzeczenia) Sad I instancji
przyjmuje, ze oskarzony, chcac uzyskaé¢ w wyzej wymienionych dwoch sprawach korzystne dla siebie rozstrzygniecia
suzyskal od znanego sobie A. R. (1) oS§wiadczenie pisemne, z ktdrego wynikalo, ze to on poruszal sie tym autem” i ten
»~dokument wykorzystal dwukrotnie w toku przeprowadzonych postepowan”, wskazujac, ze inicjujac postepowanie
administracyjne w dniu 11 wrzeénia 2007 r. ,uzyl jako autentyczny podrobiony dokument w postaci o§wiadczenia
A. R. (1)” oraz wcze$niej, bo w dniu 7 wrze$nia 2007 r. w sprawie o wykroczenie (zwigzane dokladnie z tym samym
zdarzeniem drogowym z dnia 12 lutego 2007 r., po ktérym Starosta (...) decyzja administracyjng zatrzymal prawo
jazdy i skierowal na egzamin sprawdzajacy) ,uzyl jako autentyczny podrobiony dokument w postaci o§wiadczenia A.
R. (1) z dnia 04 wrzesnia 2007 r.”, z ktérych to o§wiadczen wynikalo, ze w dniu

12 lutego 2007 r. to A. R. (1) kierowal tym pojazdem i nie zatrzymal sie do kontroli drogowej (str. 60-61). Nalezy
zauwazy¢, ze te ustalenia nie sa do konca jasne, gdyz z jednej strony Sad I instancji podnosi, ze oskarzony uzyskat
od A. R. (1) to pisemne o$§wiadczenie, co moze sugerowaé shuszno$¢ rozumowania skarzacego, za$ nastepnie jednak



ustala, ze to oSwiadczenie, ktérym oskarzony dwukrotnie sie postuzyl, bylo podrobione. Jeszcze wieksze zamieszanie
w tych ustaleniach moze wynikaé z rozwazan Sadu I instancji dotyczacych oceny wyjasnienn w tym zakresie A. K. (1),
z ktorych ma wynikac,

ze oskarzony naklonit A. R. (1), aby podpisal dokument (str. 156 uzasadnienia). Jednak nie moze budzi¢ watpliwosci,
iz te rozwazania wynikaja z pewnej niedokladno$ci Sadu I instancji w poprawnym formulowaniu tych ustalen. Sad
I instancji bowiem juz w toku dalszych rozwazan zawartych w tym samym uzasadnieniu, juz zgodnie z treScig
przytoczonych dowodéw, podnosi, ze A. K. (1) ,naklanial A. R. (1), by wzigl przedmiotowe zdarzenie na siebie
i zapewnial go, ze nie bedzie zadnych konsekwencji” oraz jednoznacznie wskazuje, ze ,A. R. (1) nie sporzadzil
przedmiotowego dokumentu i nie podpisat go”, natomiast A. K. (1), jak wynika to z opinii bieglego z zakresu badania
pisma recznego, sam nakre§lil na jednym z przedlozonych os§wiadczen adres ,,Dworcowa 14/7” (str. 220 uzasadnienia).
Sad I instancji przy tym zasadnie dal w pelni wiare opiniom bieglego A. L., kt6éry jednoznacznie po przeprowadzonych
badaniach stwierdzil, ze o$wiadczenie ,bez daty”, stuzace do zainicjowania postepowania administracyjnego nie
zostato nakres$lone lacznie z podpisem ani przez A. K. (1), ani przez A. R. (1) oraz ze o§wiadczenie z data 4.09.2007 .,
shluzace do zainicjowania postepowania wznowieniowego o wykrocznie lacznie z podpisem nie zostalo nakreslone przez
zadng z w/w 0s6b, natomiast widniejgcy na tym o$§wiadczeniu zapis: (...)((...))A 14/7” zostal nakreslony przez A. K. (1)
(k. 305-312 1 452-459 teczki tematycznej (...)). Powyzsza opinia zreszta w pelni koresponduje z zeznaniami A. R. (1),
ktory zaprzeczyl, by sporzadzil te o§wiadczenia i je podpisal, gdyz ich tresé nie zostala sporzadzona jego charakterem
pisma (k. 241-244, 276-278 teczki tematycznej (...)). W pozostalej czesci co do tych zdarzen nalezy podzieli¢ ocene
pozostalych dowodow, ktoérej to oceny apelujacy nie kwestionuje.

Powyzsze wiec przekonuje, iz ustalenia zawarte w zaskarzonym wyroku sg prawidlowe, za$ apelacja w tym zakresie
na uwzglednienie nie zasluguje. Jednakze apelacja ta okazala sie celowa, gdyz Sad Okregowy, mimo prawidlowych
ustalen faktycznych, z ktorych jasno wynika, iz oskarzony dzialal w realizacji tego samego z gory powzietego
zamiaru, majacego na celu uzyskanie wznowienia i uchylenia skazujacego wyroku za wykroczenie oraz majgcego
na celu uzyskanie pozytywnej dla niego decyzji administracyjnej, postugujac sie podrobionymi o$wiadczeniami,
wskazujacymi dokladnie na te same okoliczno$ci, powinien przyja¢ do obu tych czynéw jedno przestepstwo ciagle,
kwalifikowane z art. 27081 k.k. w zw. z art. 12 k.k. Sad odwolawczy wiec, kierujac sie trescia art. 455 k.p.k., z urzedu
zmienit zaskarzony wyrok w sposéb wskazany w punkcie III lit. ¢, wymierzajac za to przestepstwo oskarzonemu
na podstawie art. 27081 k.k. kare pozbawienia wolnosci w wymiarze 10 miesiecy. Nie ulega watpliwosci, iz w tym
przypadku wymierzenie oskarzonemu kary lagodniejszego rodzaju raziloby razaca niewspdimiernoécia (fagodnoscia)
zuwagi na sposob i cele dzialania oskarzonego, chcacemu poprzez podrobione dokumenty uzyskac korzystne dla siebie
rozstrzygniecia administracyjne

i sadowe, ktory to cel zreszta osiggnal. Na korzy$é zas uwzgledniono pozytywna opinie z miejsca zamieszkania.

Sad odwotawczy rozwazal mozliwoé¢ orzeczenia tej kary z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na podstawie
art. 6981 k.k., gdyz w czasie popelnienia tego przestepstwa A. K. (1) nie byl skazany na kare pozbawienia wolnoSci,
co wynika z przytoczonych wyzej danych o karalno$ci i na to pozwala wymiar orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci.
W ocenie Sadu odwolawczego jednak brak jest mozliwoSci wyciagniecia w stosunku do oskarzonego K. pozytywnej
prognozy kryminologicznej, pozwalajacej na zastosowanie tej instytucji. Nalezy zauwazy¢, ze postawa oskarzonego w
zwigzku z popelnieniem tego przestepstwa cigglego, majaca na celu osiggniecie korzystnego rezultatu w postepowaniu
sadowym i administracyjnym na podstawie podrobionych dokumentéw nie stawia oskarzonego w korzystnym Swietle,
mimo pozytywnej opinii z miejsca zamieszkania. Oskarzony bowiem taka swoja postawa udowodnil, ze jest w stanie
uciec sie do réznych bezprawnych dzialan, by nawet w toku postepowan sadowych czy administracyjnych osiggnaé
dla siebie korzysé. Warunkowe zawieszenie wykonania tej kary za to przestepstwo w oczach otoczenia oskarzonego
mogloby $wiadezy¢ o faktycznej jego bezkarno$ci, mimo dopuszczenia sie czynu bezprawnego w miejscu i w sytuacji,
kiedy od stron i uczestnikow postepowania wymaga sie przestrzegania obowigzujacych w takich sytuacjach regul.
Ponadto oskarzony ten odpowiada w niniejszym postepowaniu réwniez za inne przestepstwa, ktére mu przypisano,
wiec z tych powod6éw nie da sie racjonalnie wnioskowac, ze orzeczenie wobec niego kary pozbawienia wolnoéci z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania bedzie wystarczajace dla osiggniecia wobec niego celéw kary.



VI. przestepstwo przypisane oskarzonemu A. S. w punkcie 13.

Obronca oskarzonego A. S. w tym zakresie postawila zarzut braku ustalen w zakresie rozmiaru rzekomej szkody w
wyniku sprzedazy przez oskarzonego samochodu marki A. (...), tymczasowo zajetego w dniu 8 lipca 2010 r. w trybie
art. 295 k.p.k. i objetego postanowieniem z dnia 15 lipca 2010 r. Prokuratury Apelacyjnej w Poznaniu o zabezpieczeniu
majatkowym (zarzuty z punktu II 4, lit. b oraz III lit. e).

Nalezy przyznaé racje apelujacej, iz Sad I instancji nie poéwiecil wiekszej uwagi w treéci uzasadnienia zaskarzonego
wyroku ocenie zachowania sie oskarzonego S. pod katem znamion przypisanego mu przestepstwa. Jednakze
wymowa samego zachowania sie oskarzonego w $wietle poprawno$ci ustalen faktycznych, wynikajacych z opisanego
przestepstwa jest tak jednoznaczna, ze nie wymagala ona jakiego$ szczegbdlnego komentarza. Podkresli¢ bowiem
nalezy, ze A. S. doskonale wiedzial, ze jego samochdd zostal w toku czynnos$ci procesowych tymczasowo zajety, gdyz
zajecie to zostalo dokonane w jego obecnoéci w dniu 8.07.2010 r., znal tre$¢ protokolu zajecia i doskonale znal
swoje obowiazki zwigzane z przechowywaniem u siebie samochodu marki A. (...), w tym wiedzial, ze obowiazuje go
zakaz zbycia, obcigzania, przeksztalcania i wydania samochodu osobie nieupowaznionej a nadto zostal w zwiazku
z tymi zakazami pouczony o odpowiedzialnoéci karnej z art. 30082 k.k. (k. 2990-2991, 2992-2993). Oskarzony
rowniez doskonale wiedzial, ze prokurator Prokuratury Apelacyjnej w Poznaniu postanowieniem z dnia 15.07.2010
r. w sprawie o sygn. akt Ap V Ds. 10/09 orzekl o zabezpieczeniu majgtkowym, ktérym to postanowieniem
zabezpieczono na mieniu oskarzonego, w tym na wskazanym samochodzie, grozaca mu kare grzywny oraz roszczenie o
uiszczenie naleznos$ci publicznoprawnych, a zabezpieczenie to bylo realizowane poprzez zajecie m.in. tego samochodu.
Oskarzony mial okazje osobiécie zapoznaé sie z treScia tej decyzji procesowej, gdyz odpis tego postanowienia
doreczono mu w dniu 20.07.2010 r. (k. 3308-3315, 3397-3398). Oskarzony jednak, nie zwazajac na obowigzujacy
go zakaz zbywania samochodu, wiedzac, zZe nie moze tym pojazdem swobodnie dysponowac, wiedzac, ze samochod
ten jest zabezpieczony w trakcie procesu i ma stuzyé w postepowaniu egzekucyjnym w celu wykonania ewentualnie
nalozonych na oskarzonego nalezno$ci pienieznych, nie zwazajac na pouczenie o odpowiedzialnoSci karnej z art.
30082 k.k., zbyl tak obciazony pojazd, zatajajac przed nabywca fakt powyzszego zabezpieczenia.

Powyzsze ustalenia jasno wynikaja, poza wskazanymi dokumentami, z zeznan M. M. (2), potwierdzajacego z ramienia
pokrzywdzonego nabywcy (...) S.A. z siedziba we W., ze z przedlozonych dokumentéw wynikalo, ze wlascicielem
samochodu jest A. S., ktory, zlecajac sprzedaz tego pojazdu komisowi, o§wiadczyl pisemnie, ze samochod jest wolny
od wad prawnych a tym samym nie wiedzieli, ze samochod zostal zabezpieczony przez Policje, w zwiazku z czym
czuja sie oszukani przez oskarzonego (k. 5440-5441, 10.364-10.365), z zeznan J. K. — prowadzacego wskazany wyzej
komis i potwierdzajacego zeznania M. M. (2), dodajacemu, ze gdyby wiedzial, ze samocho6d zostal zabezpieczony,
to nie posredniczylby w tej transakcji (k. 5282-5283, 10.431) i z zeznan D. R., nabywcy w leasing tego pojazdu od
(...) S.A., przyznajacego, ze gdyby wiedzial, ze samoch6d ma te wady prawne, to by go nie nabyl (k. 5463-5464 oraz
k. 11.224-11.224v akt IT Ko 2118/12 SR w Tomaszowie Lubelskim). Dowody te znajdujg réwniez potwierdzenie w
dokumentach sprzedazy tego zabezpieczonego samochodu na k. 4930-4974, 5284-5289.

Oskarzony A. S. przyznal sie, ze sprzedal ten samochod (k. 7438-7441), wyjasniajac na rozprawie, ze sprzedajac ten
pojazd, nieumy$lnie pokrzywdzil osobe kupujaca (k. 10.081-10.082). Sad I instancji zasadnie dal wiare wyjasnieniom
oskarzonego, w ktorych przyznal sie do sprzedazy tego samochodu, wiedzac jednoczeénie, jaki jest rzeczywisty jego
stan prawny (str. 162-163). To za$ jednoznacznie przeklada sie na §wiadomos$¢ oskarzonego w zakresie popelienia
przypisanego mu przestepstwa. Skoro bowiem oskarzony wiedzial, ze w zwigzku ze zbyciem tego samochodu grozi
mu odpowiedzialno§¢ karna z art. 30082 k.k. i mimo tej wiedzy oskarzony to uczynil, to jego odpowiedzialnoéé
na podstawie wskazanego przepisu jest oczywista. Oskarzony bowiem wiedzac, czemu stuzy zabezpieczenie tego
samochodu, wiedzial, ze zbywajac go dziala w celu udaremnienia wykonania orzeczenia, uszczuplajac tym samym
swojego wierzyciela. Apelujaca zresztg w szczegdlny sposéb nie neguje tego ustalenia, wskazujac nawet na mozliwo$¢
pociagniecia oskarzonego do odpowiedzialnoSci karnej wylacznie za to przestepstwo. Jednakze skarzaca nie ma racji,
twierdzac, ze w zachowaniu oskarzonego nie mozna dopatrzy¢ sie znamion oszustwa z art. 28681 k.k., bowiem nie
doszto do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem, gdyz pokrzywdzony nie poniost szkody.



Na poczatek nalezy podnies¢, iz oskarzony wiedzac, ze jego samochod jest zabezpieczony na poczet grozacych mu kar
i §rodkow karnych i wiedzac, ze w zwigzku z tym obowiazuje go zakaz zbycia tej rzeczy, zatail te informacje, oferujac
samochodd do sprzedazy a nawet jednoznacznie wbrew temu, o czym wiedzial, o§wiadczyl, ze samochdd jest wolny
od wad prawnych. To za$ oznacza, ze oskarzony $§wiadomie wprowadzil w blad potencjonalnego nabywce samochodu
co do wskazanej jakze istotnej okolicznos$ci, ktora, w $wietle zeznanh wskazanych wyzej $wiadkéw, prowadzi do
oczywistego wniosku, ze gdyby pokrzywdzony o tej okoliczno$ci wiedzial, to po prostu tego samochodu by nie
kupil. Skutkiem za$ tego dzialania oskarzonego bylo nabycie przez pokrzywdzonych tak obciazonego samochodu
za okreSlone $rodki pieniezne, ktérych wydatkowanie na nabycie tego pojazdu bylo oczywiscie niekorzystnym
rozporzadzeniem mieniem. Nalezy przy tym zgodzi¢ sie z tymi pogladami, z ktérych wynika, ze niekorzystne
rozporzadzenie mieniem nie jest tozsame z powstaniem realnej szkody w mieniu rozporzadzajacego tym mieniem,
tj. pokrzywdzonego. Niekorzystne rozporzadzenie mieniem to bowiem pojecie szersze od ,szkody” czy ,straty” i
o niekorzystnoS$ci rozporzadzenia mieniem przesadza ocena rozporzadzenia z punktu widzenia interes6w osoby
rozporzadzajacej lub innej osoby pokrzywdzonej (por. wyrok SN z dnia 30 sierpnia 2000 r., V KKN 267/00, OSNKW
2000/9-10/85; postanowienie SN z dnia 27 czerwca 2001 r., V KKN 96/99, LEX nr 51672; wyrok Sadu Apel. w
Katowicach z dnia 25 wrze$nia 2015 r.,

IT AKa 299/15, LEX nr 1950316; wyrok Sadu Apel. w Gdansku z dnia

18 listopada 2015 r., IT AKa 339/15, LEX nr 1997517). Ta niekorzystno$¢ w niniejszej sprawie wynika natomiast z
faktu, iz pokrzywdzeni chcieli naby¢ od oskarzonego samochéd, ktérym oskarzony moze w peli dysponowa¢é jako
wlasciciel i ktory to pojazd wolny jest od jakichkolwiek wad, w tym prawnych. W takiej bowiem sytuacji mogla
pojawié sie grozba, ze wierzyciel, na rzecz ktorego zostalo ustanowione zabezpieczenie, moglby w razie prowadzonego
postepowania egzekucyjnego skorzystac¢ z prawa do zaspokojenia sie z tej rzeczy, mimo przeniesienia jej wlasnosci
przez dotychczasowego wierzyciela (art. 848 k.p.c.). Bez watpienia wiec nabycie takiej rzeczy nie lezalo w interesie
pokrzywdzonych, mimo ze dotychczas z tego tytulu nie poniesli zadnej wymiernej szkody majatkowe;j.

Powyzsze wiec wskazuje na niezasadno$¢é podniesionego przez apelujaca zarzutu a tym samym na akceptacje zastuguje
zarOwno przyjecie przez Sad I instancji sprawstwa i winy w popelnieniu przez oskarzonego A. S. tego przestepstwa
i przyjecie jego kwalifikacji prawnej z art.28681 k.k. i art. 30082 k.k. w zw. z art. 1182 k.k. Zastrzezen rowniez
nie budzi wymierzenie oskarzonemu za to przestepstwo kary 1 roku pozbawienia wolnosci, tj. kary oscylujacej w
dolnej granicy ustawowego zagrozenia okre§lonej w art. 28681 k.k., jezeli wezmie sie pod uwage fakt wyczerpania
przez oskarzonego jednym dzialaniem znamion dwoch przestepstw a takze popelnienie tego przestepstwa w sytuacji,
gdy bylo prowadzone wobec oskarzonego postepowanie o inne przestepstwa, w tym skarbowe, ktére spowodowaly
konieczno$¢ dokonania tego zabezpieczenia majgtkowego. Jednoczeénie w ocenie Sadu odwolawczego nie zachodzi
wobec oskarzonego bezwzgledna konieczno$¢ wykonania tej kary, gdyz, jak stusznie podnosi to skarzaca, ostatecznie
wskutek takiego zachowania sie oskarzonego nie zostala wyrzadzona zadna wymierna szkoda majatkowa. Poza tym
oskarzony, o czym tez wyzej wspomniano, nie byt do tej pory karany, w miejscu zamieszkania cieszy sie pozytywna
opinig, za$ przypisane mu czyny zwigzane z nabyciem i przewozeniem papierosoéw bez oznaczenia polskimi znakami
akcyzy i préba niepoddania sie kontroli celnej, jako jednorazowe i majgce miejsce juz 8 lat temu, nie sprzeciwiaja sie
wysnuciu w stosunku do niego pozytywnej prognozy kryminologicznej. Z tych wiec powodéw, Sad odwolawczy, na
podstawie wskazanych w punkcie 1T lit. i wydanego wyroku przepiséw aktualnie obowiazujacego Kodeksu karnego
(nie orzeczono na podstawie przepiséw obowiazujacych w czasie popelnienia tego czynu, gdyz przewidywaly w art.
7081 pkt 1 k.k. surowsze granice okresu proby a wiec nie byly dla oskarzonego wzgledniejsze w rozumieniu art. 481k.k.)
warunkowo zawiesil wykonanie tej kary na okres 3 lat préby, oddajac w tym czasie oskarzonego pod dozoér kuratora
sadowego oraz nakladajgc na niego stosowny obowiazek probacyjny. Mimo niewykonania tej kary powyzsze skazanie
bedzie wystarczajace dla osiagniecia wobec oskarzonego celow kary.

V. Kary lgczne i pozostale rozstrzygniecia.

Majac na uwadze wymierzone oskarzonemu A. K. (1) kary jednostkowe grzywny, kierujac sie przepisami art. 8581 i
2 k.k. oraz art. 2082 k.k.s.



iart. 3981i2k.k.s., Sad odwolawczy te kary (wliczbach 200 i 50 stawek dziennych) polaczyl i wymierzyl mu kare taczna
230 stawek dziennych, ustalajac wysoko$¢ kazdej stawki, tak jak w przypadku kar jednostkowych i z tych samych
powodow, na kwote 100 zl. Liczba tych stawek uwzglednia przytoczone przy karach jednostkowych okoliczno$ci
wplywajgce na ich wymiar a tym samym zawiera calg kryminalng zawarto$¢ zachowania sie skazanego, za ktore zostal
skazany na te kary grzywny. Z uwagi na to, ze kary jednostkowe dotyczyly przestepstw zupelnie odmiennych rodzajowo
a do tego z Kodeksu karnego i Kodeksu karnego skarbowego, Sad odwolawczy uksztaltowal wysoko$c tej kary lacznej
z zastosowaniem zasady asperacji, uznajac, iz kara w tym wymiarze bedzie w pelni sprawiedliwa.

Na podstawie tych samych przepiséw (za wyjatkiem §2 art. 39 k.k.s., gdyz nie wystepuje tu zbieg realny przestepstwa
skarbowego i przestepstwa z innej ustawy)

i z tych samych powodéw jak wyzej, polaczyl orzeczone wobec oskarzonego A. S. dwie kary jednostkowe grzywny,
kazda w liczbie 100 stawek dziennych,

i wymierzyl mu kare laczng 160 stawek dziennych, ustalajac wysoko$é kazdej stawki, tak jak w przypadku kar
jednostkowych i z tych samych powodéw, na kwote 100 zl. Liczba tych stawek dziennych uwzglednia wskazywane
przy karach jednostkowych okoliczno$ci, majace wplyw na ich wymiar i zawiera ona cala kryminalna tre$¢ zachowania
sie oskarzonego w dniu 30 stycznia 2009 r. Majac przy tym na uwadze réznorodzajowos$¢ tych przestepstw a takze
odmienne motywy, ktoérymi sie kierowal, popeliajac te czyny, Sad odwotawczy uksztaltowal wymiar tej kary lacznej
posilkujac sie zasadg asperacji, uznajac, ze kara grzywny w takim ksztalcie bedzie w pelni sprawiedliwa.

Sad odwolawczy na podstawie art. 6381 k.k. zaliczyl oskarzonemu A. K. (1) na poczet wymierzonych mu kar
pozbawienia wolno$ci i grzywny okresy stosowanego wobec niego w niniejszym postepowaniu tymczasowego
aresztowania, uznajac obie te kary za wykonane w calo$ci. Stosujac przepis art. 6381 k.k. stosowano przeliczniki z niego
wynikajace, tj. jeden dzien rzeczywistego pozbawienia wolno$ci réwna sie jednemu dniowi pozbawienia wolnoSci oraz
dwoém dziennym stawkom grzywny, przy czym nalezalo rowniez przyja¢, ze m.in. miesigc liczy sie za 30 dni (art. 12¢
k.kw.).

Sad I instancji prawidlowo ustalil, iz oskarzony ten byt tymczasowo aresztowany od 8.07.2010 r. (k. 3042) do
29.02.2012 ., gdyz od tego dnia byla wobec niego wykonywana inna kara (k. 10.107).

Majac powyzsze na uwadze zaliczeniu na poczet kary 10 miesiecy pozbawienia wolnosSci podlega okres 10 miesiecy
rzeczywistego pozbawienia wolno$ci (tymczasowego aresztowania), tj. od 8.07.2010 r. do 24.04.2011 r., za$ na poczet
orzeczonej kary lacznej grzywny 230 stawek dziennych podlega zaliczeniu 115 dni tymczasowego aresztowania, tj.
okres od 24.04.2011 1. do 17.08.2011.

W trakcie sporzadzania niniejszego uzasadnienia dostrzezono, iz w treSci tego orzeczenia, zawartym w punkcie III
lit. j pojawit sie blad, gdyz na poczet kary pozbawienia wolnoéci zaliczono znacznie dluzszy okres tymczasowego
aresztowania, bo stosowany w calo$ci od 8.07.2010 1. do 29.02.2012 ., za$ juz na poczet grzywny zaliczono prawidlowy
okres czasu. Bez watpienia wiec ten blad jest wynikiem oczywistej omyltki rachunkowej zwiazanej w obliczeniu terminu
podlegajacego zaliczeniu i zostanie ta omylka sprostowana w trybie art. 105811 2 k.p.k.

Sad Apelacyjny nie znajdujac juz innych podstaw, w tym branych pod uwage z urzedu, do dokonania dalszych zmian
badz uchylenia zaskarzonego wyroku, w pozostalej czeSci utrzymal go w mocy na podstawie art. 43781 k.p.k.

O kosztach obrony z urzedu za postepowanie odwolawcze na rzecz adwokat M. Z. (obroncy z urzedu oskarzonego J.
Z.) Sad Apelacyjny orzekl na podstawie przepiséw art. 29 ustawy z dnia 26 maja 1982 roku — Prawo o adwokaturze
(t.j. Dz.U. z 2009 roku, Nr 146, poz. 1188, ze zm.) w zw. z § 4 ust. 1i 3 w zw. z § 17 ust. 2 pkt 5 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia

22 pazdziernika 2015 roku w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz.U. z 2015 roku, poz. 1801) w zw. z § 22 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia



3 pazdziernika 2016 roku w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz.U. z 2016 roku, poz. 1714). Z tego tez tytulu Sad Apelacyjny zasadzil na rzecz
wskazanego obroncy kwote 738 zt (z VAT).

Wysoko$¢ tej kwoty to Y2 oplaty maksymalnej (84 ust. 1 rozporzadzenia) okre$lonej w §17 ust. 2 pkt 5 rozporzadzenia
(tj. polowa kwoty 1200 z}) powiekszona o 23% podatek VAT (84 ust. 3 rozporzadzenia).

Sad odwolawczy natomiast w przypadku obroncy oskarzonego H. J., dzialajacego z urzedu, mimo zloZzonego przez
niego wniosku o zasadzenie kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej §wiadczonej oskarzonemu z urzedu, nie orzekl w
przedmiocie tych kosztow, gdyz w stosunku do tego oskarzonego wydano w calo$ci wyrok uchylajacy i przekazujacy
sprawe Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania a tym samym brak bylo podstaw do takiego zasadzenia
kosztow, bowiem orzeczenie Sadu odwolawczego nie bylo tym, ktdére koniczy postepowanie a tylko w takim okresla
sie rozstrzygniecie o kosztach procesu (art. 62681 k.p.k.), do ktérych takze z mocy art. 61681 pkt 1 i§2 pkt 2 oraz art.
61881 pkt 11 k.p.k. naleza nalezno$ci wynikajace z nieoplaconej przez strony pomocy prawnej udzielonej z urzedu
przez adwokata.

Majac wreszcie na uwadze zasadno$é badz celowo$¢ wniesionych apelacji, ktore doprowadzily do istotnej zmiany
zaskarzonego wyroku na korzy$¢ wskazanych wyzej oskarzonych badz tez znikoma cze$¢ kosztow sadowych, jaka
mialby ponieé¢ oskarzony M. J., Sad odwolawczy, kierujac sie wzgledami stusznoéci, zwolnit tych oskarzonych na
podstawie art. 62481 k.p.k. od kosztéw sagdowych za postepowanie odwolawcze, obcigzajac rowniez Skarb Panstwa
tymi kosztami w cze$ci umarzajgcej postepowanie (art. 634 k.p.k. w zw. z art. 632 pkt 2 k.p.k.). Natomiast z uwagi na
nieuwzglednienie apelacji wniesionej na korzy$¢ oskarzonego M. J. wymierzono mu oplate w kwocie 100 z} za druga
instancje na podstawie art. 8 w zw. z art. 7 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych (tekst
jednolity z 1983 r. Nr 49, poz. 223 z p6zn. zm.).

Iza bela Pospieska Urszula Duczmal Marek Kordowiecki



